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Ozet

Bu arastirmanin amaci, Seviye Belirleme Sinavi (SBS-2009) 6. sinif ingilizce alt testinin gegerlik ve giivenirlik
calismalarini yapmaktir. Bu amaca yonelik olarak yapilan aragtirmada, bu testin psikometrik o6zellikleri
belirlenmeye calisilmistir. Testin yap1 gecerligini belirleyebilmek i¢in agimlayici ve dogrulayici faktor analizleri
yapilmigtir. Testin gilivenirlik diizeyinin belirlenebilmesi i¢in ise KRy, ve Spearman-Brown iki yari testi
istatistiksel yontemleri kullanilmistir. Agimlayici faktdr analizi sonuglaria gore, ingilizce alt testinin toplam 13
maddesinin de tek bir faktor altinda toplandigi goriilmiistiir. Bunun yaninda, agimlayici faktor analizi sonucu
ortaya ¢ikan yapinin gecerligini dogrulayabilmek amaciyla da dogrulayici faktor analizi uygulanmistir. Yapilan
dogrulayic faktor analizi sonucunda elde edilen bulgular [X*/sd=109,73/65; GFI= 0,92; AGFI= 0,89; RMSEA=
0,058; CFI= 0,96; NFI= 0,90; NNFI= 0,95; RMR ve SRMR= 0,052], testin tek faktorlii yapisin1 dogrulamistir.
Ayrica, arastirmada testin KRy glivenirlik katsayisi 0,84, Spearman-Brown iki yart testi korelasyonu sonucu ise
0,81 olarak hesaplanmistir.

Anahtar sozciikler: Seviye Belirleme Sinavi, gegerlik, giivenirlik, ilkogretim.

Abstract

The purpose of this research was to investigate the reliability and validity of 6th grade English sub-test of the
Level Determination Examination (SBS-2009). The psychometric characteristics of the test were tried to be
determined for this purpose in the study. In order to determine the construct validity of the test, the exploratory
and confirmatory factor analyses were conducted. KR,y and Spearman-Brown split half statistical methods were
employed in order to determine the reliability of the test. According to the findings in relation with the
exploratory factor analysis, it was seen that 13 items in the English sub-test worked under a single factor.
Besides this, in order to confirm the structure which was detected in regard of the exploratory factor analysis the
confirmatory factor analysis was conducted in the research. The findings in relation with the confirmatory factor
analysis [X*/df=109.73/65; GFI= 0.92; AGFI= 0.89; RMSEA= 0.058; CFI= 0.96; NFI= 0.90; NNFI= 0.95; RMR
and SRMR= 0.052] approved the structure consisting of a single factor. On the other hand, KR, reliability
coefficient of the test was found as 0.84 and Spearman-Brown split-half coefficient was found as 0.81 in the
research.

Keywords: Level Determination Examination, validity, reliability, elementary education.

Giris
Olgme, belli bir nesnenin ya da nesnelerin belli bir 6zellige sahip olup olmadiginin,
sahipse olus derecesinin gozlem sonuglarinin sembollerle ve 6zellikle say1 sembolleriyle ifade

edilmesidir (Tekin, 2010). Egitim sistemi igerisinde bireyin cesitli Ozelliklerini ve
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yeterliklerini belirlemek amaciyla 6lgme araglarindan faydalanilmaktadir. Olgme araglarindan
elde edilen sonuglar, bireylerin olciilen 6zellikleri hakkinda bir deger yargisina ulagmada
kullanilmaktadir. Bu baglamda, varilan deger yargilarinin isabetliliginin, 6lgme arag ve
yontemlerinin niteliklerine bagl oldugu sdylenebilir (Atilgan, Dogan & Kan, 2007). Ifade
edilen bu ozellikler bir 6lgme aracinin giivenirligi, gecerligi ve kullanighiligr ile ilgili olan
hususlardir (Ozgelik, 1998; Baykul, 2000).

Ogrenci  basarisii  degerlendirirken,  Ogrencilerin ~ smav  puanlarindan
faydalanilmaktadir. Bu sebeple, sinav sonuglar1 6grencilerin basarilarini yansitmada yeterli bir
diizey olmak durumundadir. Bu anlamda, yapilan sinavlardan elde edilen olgiimlerin
giivenirligi, 6grenci basarist hakkinda verilecek yargilarin dogrulugunu etkileyen etkenlerden
biridir (Tan, 2008). Nitekim, bir testten elde edilen 6l¢iim sonuglarinin yiiksek olmasi demek,
Ol¢iimlerin tesadiifi hatalardan arinik veya bu hatalarin az olmast demektir (Airasian, 1994).
Bu yiizden, 6grenci basarisinin 6l¢iilmesini amaglayan sinama durumlarinin, dl¢iilmek istenen
nitelikleri tam, saydam, tarafsiz ve aciklanabilir olarak degerlendirmeye yonelik
hazirlanmalidir (Giindogdu, 2008). Dolayisiyla, 6l¢e ve degerlendirmenin egitim ve §gretimin
en onemli silireglerinden biri oldugu, dogru bir degerlendirmenin dogru bir 6lgiimle, dogru bir
Ol¢limiin ise bilimsel niteliklere uygun Olgme araglariyla yapilmasi gerektigi goz ardi
edilmeden sinav sorularinin nitelikli olarak hazirlanmasi gerekmektedir (Turgut, 1988).

Bilginin ve teknolojinin hizli degismesiyle birlikte nitelikli insan giiciine olan ihtiyag
biiyiik oranda artmistir. Bu ihtiya¢ dogal olarak egitim sistemlerinde de degisimi zorunlu
kilmigtir. Ulkemizin egitim sisteminde ogrencilerin gelecekleri ile ilgili kararlar gesitli
sinavlara dayanarak verilmektedir. Degisen egitim sistemi ile birlikte sinav sistemlerinde de
degisiklikler yapilmaktadir. Sinav sistemlerinde yapilan bu degisikliklerin amaca hizmet edip
etmedigi, arastirilmasi gereken bir sorun olarak belirmektedir (Dogan & Sevindik, 2011).

Bu anlamda, Tiirkiye’de de son yillarda ilkdgretim ve ortadgretim programlarinin
degistirilmesinin yaninda ortadgretime gegis sisteminde de degisiklikler yapildigt
goriilmektedir. Daha 6nce uygulanmakta olan Ortadgretim Kurumlarma Ogrenci Segme
Smavi (OKS) yerine Ortadgretime Gegis Sistemi kapsaminda “Seviye Belirleme Sinavi”
(SBS) getirilmistir (MEB, 2007a). OKS 1997-1998 egitim- Ogretim yilindan 2008-2009
egitim- Ogretim yilina kadar ortaggretim kurumlarina aday se¢mek icin Haziran ay1 icerisinde
Tiirkiye’deki tiim il merkezleri ile bazi ilgelerde ve yurtdisinda gesitli iilkelerde yapilmistir
(MEB, 2007b). Milli Egitim Bakanligi Ortadgretim Kurumlarina Gegis YOnergesi’'ne gore
2008 yilindan itibaren uygulanmak iizere Ortadgretim Kurumlart Ogrenci Se¢me Sinavi’nin

(OKS) kaldirilip, Seviye Belirleme Sinavi’nin (SBS) yapilmasina karar verilmistir. 2008
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yilinda bu uygulamaya ilkdgretim 6. ve 7. smf Ogrencileri tabi tutulmustur. 8. smif
ogrencileri son kez 2008 OKS’ ye girmislerdir. Seviye Belirleme Sinavi, 2009 yilindan
itibaren ise 6., 7. ve 8. siniflarda yapilacaktir. 2008 yilindan beri de, Seviye Belirleme Sinavi
yapilmaya devam etmistir. 2010 yili itibariyle SBS’nin Milli Egitim Bakanligi (MEB)
tarafindan kademeli olarak kaldirilarak, tek oturumlu bir duruma getirilme karar1 alinmis
bulunmaktadir. Seviye Belirleme Simavi’nin 6nemli 6zelligi, sorularin 6grenci kazanimlarina
yonelik ve haftalik ders saatlerine gore soru sayilarinin belirlenmis olmasidir. Ayrica bu
smnavlarda OKS’den farkli olarak SBS’de yabanci dil sorularina da (Ingilizce, Almanca,
Fransizca ve Italyanca) yer verilmektedir (Dogan & Sevindik, 2011). Buna gére, Seviye

Belirleme Sinavi’ndaki soru dagilimlar: Tablo 1°de verilmektedir.

Tablo 1. SBS Alt Testlerinin Siniflara Gére Soru Dagilimlari

Smmiflar 6. Simif 7. Simf 8. Simif

Testler

Tiirkge 19 21 23
Matematik 16 18 20
Fen Bilimleri 16 18 20
Sosyal Bilgiler 16 18 20
Yabanci Dil 13 15 17
Toplam 80 90 100

(Kaynak: MEB, 2007b)

Ulkemizde Milli Egitim Bakanlhig: biinyesinde Avrupa Birligi standartlarina uyum
cercevesinde yabanci dil 0gretimini gelistirmeye yonelik cesitli ¢aligmalar yapilmaktadir.
Avrupa Birligi iilkelerinde yapilan dil 6gretimi ¢aligmalarina uyum siirecinde yapilan en
onemli degisikliklerden biri 1996-1997 6gretim yilinda yabanci dil 6gretimi uygulamalarina
ilkdgretim diizeyinde baslanmasina karar verilmis olmasidir. 1996-1997 o6gretim yilinda
yiiriirliige giren Ingilizce dersi gretim programmin yine bu uyum calismalari kapsaminda
uygulanmasina son verilmistir. 2006-2007 gretim yilinda ilkdgretim 4. sinif Ingilizce dersi
ogretim programi; 2007-2008 6gretim yilinda 5. sinif; 2008-2009 6gretim yilinda 6, 7 ve 8.
smiflar i¢in hazirlanan yeni programlar uygulanmaya konulmustur (Segkin, 2010).

2008-2009 yilindan itibaren yeni Ilkogretim Ingilizce Ogretim Programimin kademeli
olarak ilkogretim 4. siiftan baglanarak uygulanmaya baslanmasiyla birlikte, Seviye Belirleme
Sinavi (SBS) 2008 yilinda ilk kez 6. ve 7. siiflarda uygulanmis, 2009 yilindan itibaren de 6.,
7. ve 8. smiflarin timiinde uygulanmaya baslanmistir. 2008 yilinda yapilan simavda sorulan
sorularin kolay oldugu yoniinde ve tiim alt testlerin hepsinden tam puan alan oldukga fazla
sayida 6grencinin saptandig1 giindeme gelmistir. Bu anlamda, 2008 yil1 sinavinin bir deneme

ve nabiz dlgme sinavi oldugunu sdylemek yanlis bir sdylem olmayacaktir. Nitekim, 2009
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yilinda yapilan sinavda boylesi bir tablo ile karsilagilmamistir. Bu yiizden, 2009 y1li sinavinin
incelenmesi daha gercekgi bir tablo sunmasi agisindan anlamli goriilmektedir. Ancak, 2009
yilt smmavinin tiim alt testlerinin incelenmesi olduk¢a zahmetli bir veri toplama ve isleme
siirecini gerektirdiginden, bu calismada yalmzca Ingilizce alt testinin incelenmesine karar
verilmistir. Bu sebeple yapilan bu arasgtirmanin amacini, 2009 yili Seviye Belirleme Sinavi
(SBS) Ingilizce alt testinin gecerlik ve giivenirlik analizlerinin yapilmast teskil etmektedir.
Diger taraftan, ilgili alanyazin incelendiginde iilkemizde gergeklestirilen g¢esitli
smavlara iliskin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarinin yapildig1 goriilmektedir (Ogretmen,
1995; Karakaya, 2002; Deniz, 2003; Onen, 2003; Yurdagiil & Askar, 2004; Giizeller, 2005;
Verim, 2006; Kalayct & Kelecioglu, 2011; Kan, 2011). Bunun yaninda alanyazinda,
iilkemizde 2008 yilindan beridir yapilan Seviye Belirleme Sinavina (SBS) yonelik
aragtirmalarin da oldugu goriilmekle birlikte, yapilan bu ¢aligmalarin sayisinin oldukca az
oldugu dikkati ¢ekmektedir (Anil & dig., 2010; Ors, 2010; Anil & Giizeller, 2011; Dogan &
Sevindik, 2011). Bu arastirmalardan Dogan ve Sevindik (2011) tarafindan yapilan ¢alismada
sinava giren 6. sinif Ogrencilerinin Tiirkge, matematik, fen bilimleri, sosyal bilgiler ve
Ingilizce derslerinden aldiklar1 yilsonu akademik basari puanlari ile belirlenen bes dersle ilgili
Seviye Belirleme Sinavi’ndan aldiklar1 alt test ham puanlart arasindaki iliskiye bakilmistir.
Anil ve Giizeller (2011) tarafindan yapilan ¢alismada 2008 yili SBS yedinci smif Fen ve
Teknoloji alt testi ile Tiirkce, Matematik, Sosyal Bilgiler ve Yabanci Dil alt testleri arasindaki
iligkiler yol analizi ile incelenmistir. Anil ve digerleri (2010) tarafindan yapilan ¢alismada
yine 2008 yili SBS yedinci sinif matematik alt testinin gegerlik ve gilivenirlik analizleri
yapilmistir. Ors (2010) ise gergeklestirdigi arastirmada, ilkdgretim 6., 7. ve 8. sinif SBS Fen
ve Teknoloji alt testinin faktdr yapisini incelenmistir. Her ne kadar Seviye Belirleme Sinavi
(SBS) 2012 yilindan itibaren kaldirilarak yerine tek oturumluk bir sinav koyulacak olsa da,
SBS’de sorulan sorularm Ingilizce alt testinin gegerlik ve giivenirlik degerlerinin belirlenmesi,
ortadgretime gecis i¢in kullanilacak olan yeni sinav sorulariin nasil olmasi gerektigine iliskin
bilgi verecektir. O bakimdan, yapilan ¢aligmanin bu anlamda belli bir degere ve 6éneme sahip
oldugu sdylenebilir. Bu acidan, ifade edilen 6nem ve amaglar dikkate alinarak, “2009 yili
Seviye Belirleme Sinavi (SBS) Ingilizce alt testi maddelerinin gecerlik ve giivenirlik

durumlar1 ne diizeydedir?” sorusuna yapilan bu ¢aligmada yanit aranacaktir.

Yontem

Bu aragtirmanin genel amacini, 2009 yilinda yapilan Seviye Belirleme Sinavi (SBS)

Ingilizce alt testinin gegerlik ve giivenirlik diizeylerinin arastirilmas: teskil etmektedir. Bu
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haliyle yapilan bu ¢alisma, “tarama modeli”’nin kullanildig1 betimsel bir arastirmadir (Karasar,
2005). Nitekim tarama modeli, gegmiste veya gilinlimiizde var olan bir durumu var oldugu

sekliyle betimlemeyi amaglayan bir arastirma yaklagimidir (Kerlinger, 1973).

Arastirma Grubu
Yapilan bu aragtirmanin ¢alisma grubunu, Nigde ilinin merkez ilgesinde toplam alti

ilkogretim okulunda bulunan ve 2009 yilinda 6. sinif diizeyinde Seviye Belirleme Sinavina
(SBS) katilan &grenciler olusturmaktadir. Ornekleme segilen ¢ok sayida okul bulunmasina
karsin, bu alt1 ilkdgretim okulunun se¢ilmesinin nedeni SBS kayitlarin1 diizenli ve saglikli
olarak tutuyor olmalaridir. Ayrica, Milli Egitim Bakanliginin (MEB) yapilan bu smavlara
iliskin kayitlar1 kisa bir siire elektronik ortamda tutmasi da bu okullarin se¢ilmesinde etkili
olmustur. Orneklemin seciminde, amagsal Ornekleme cesitlerinden maksimum gesitlilik
yontemi benimsenmis, bu baglamda evrenin temsil yetenegi goz Onilinde bulundurularak
okullarin segilmesinde iist, orta ve alt sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda &grenim
gormekte olan 6grenciler 6rnekleme secilmeye calisilmistir (McMillan & Schumacher, 2006).
Bu tiir ornekleme yonteminde, problemle ilgili farkli durumlarin o6rnekleme alinmasi
nedeniyle, evren degerleri hakkinda énemli ipuglar1 verecegi sdylenebilir (Biiytikoztiirk &
dig., 2008). Ornekleme 6grencilerin segilmesinde {ist, alt ve orta sosyo-ekonomik diizeye
sahip okullardan ikiser okul secilerek toplam 576 oOgrenci c¢alisma kapsaminda
degerlendirilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik nitelikleri incelendiginde;

331’inin (%57,46) erkek, 245 inin ise (%42,54) kiz 6grenci oldugu tespit edilmistir.

Veri Toplama Araci
Bu arastirmada 2009 yili Seviye Belirleme Smavinin (SBS) 6. smifinda uygulanan

Ingilizce alt testi formu dikkate almarak degerlendirilmistir. Bu test formunda toplam 13
maddeden ve 4’er segenekten olusan ve Ilkdgretim Ingilizce 6. Simf Ogretim Programindaki

kazanimlara yonelik olarak hazirlanmis Ingilizce test maddeleri yer almaktadur.

Verilerin Analizi
2009 yili Seviye Belitleme Smavinin (SBS) 6. smif ingilizce alt testinin psikometrik

ozelliklerinin diizeyinin belirlenebilmesi icin, oncelikle, teste iliskin olarak madde giicliik (pj)
ve madde ayirt edicilik (1jx) indeksleri hesaplanmistir. Testin yap1 gegerligini saglayabilmek
amaciyla temel bilesenler analizine dayali olarak acimlayici faktor analizi uygulanmis, daha
sonra ise ortaya c¢ikan yapimin gecerligini dogrulayabilmek amaciyla da dogrulayici faktor

analizi uygulanmistir. SBS Ingilizce alt testinin giivenirlik katsayisinin hesaplanmasinda ise
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KRy (Kuder-Richardsony)) ve Spearman-Brown iki yar1 testi istatistik ydntemleri

kullanilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi
Testin gecerlilik ve giivenirlilik analizleri kapsaminda Oncelikle agimlayict

(explanatory) faktor analizi ve madde analizi ¢alismalarina yer verilmis, daha sonrasinda
giivenirlik analizlerine ve son olarak da dogrulayici (confirmatory) faktor analizi ¢alismalari
gerceklestirilmistir. Aragtirmanin agimlayici faktor analizi ¢aligmalart SPSS 17.0 (Statistical
Package for Social Sciences) paket programiyla gergeklestirilirken, dogrulayici faktor analizi
caligmalari ise LISREL 8.51 (Linear Structural Relation Statistics Package Program) yazilimi
ile gerceklestirilmistir. Arastirmada, testin madde analizlerinin yapilmasinda ITEMAN 4.1
(Item Analysis Program) programi kullanilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan tiim

istatistiksel islemlerde anlamlilik diizeyi 0,05 olarak kabul edilmistir.

Bulgular

Arastirmanin bu kisminda, elde edilen bulgular; (i) madde analizine iliskin bulgular,
(i1) gilivenirlige iliskin bulgular ve (iii) yap1 gecerligine iliskin bulgular basliklar1 altinda

incelenecektir.

Madde Analizine iliskin Bulgular
2009 yili Seviye Belirleme Sinavinin (SBS) Ingilizce alt testine ydnelik olarak madde

giiclik (pj) ve madde ayirt edicilik (rjx) indeksleri hesaplanmistir. Ingilizce alt testinin

hesaplanan bu indekslerine iliskin bilgiler Tablo 1°de sunulmaktadir.

Tablo 2. Teste iliskin Madde Analizi Islemleri

Madde Madde Giicliik (pj) Madde Ayirt Edicilik (rjx)
Ml 0,58 0,32
M2 0,38 0,54
M3 0,32 0,58
M4 0,58 0,39
M5 0,44 0,49
M6 0,56 0,33
M7 0,38 0,60
M8 0,62 0,36
M9 0,70 0,28
M10 0,52 0,44
M1l 0,35 0,61
M12 0,42 0,48
M13 0,38 0,53
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Tablo 2 incelendiginde, Seviye Belirleme Smavi (SBS) 2009 yili smavi Ingilizce alt
testinin madde gii¢liik (pj) indekslerinin 0,32 ile 0,70 arasinda degistigi, madde ayirt edicilik
indekslerinin (1jx) ise 0,28 ile 0,61 arasinda degistigi goriilmektedir. Tablo 2’den elde edilen
bulgulara gére, SBS-2009 Ingilizce alt testi maddelerinden en zor maddenin 3. madde, en
kolay maddenin ise 9. madde oldugu goriilmiistiir. ilgili alanyazinda, madde toplam
korelasyonu 0,30 ve iizerinde korelasyon veren maddelerin testin niteligine katki yaptigi
vurgulanmaktadir (Kubiszyn & Borich, 2003). Bu a¢idan, yapilan bu ¢alismada madde toplam
korelasyonu 0,30 ve asagisinda olan hi¢cbir madde ile karsilagilmamis olup, tim madde
korelasyonlarinm 0,40 ve iizerinde degere sahip oldugu goriilmiistiir. Bu anlamda, Ingilizce

alt testini olusturan maddelerin giigliik ve ayirt edicilik diizeylerinin dengeli oldugu

sOylenebilir.

Giivenirlige Iliskin Bulgular

2009 y1l1 Seviye Belirleme Sinavinin (SBS) Ingilizce alt testine yonelik olarak madde
analizi islemleri gerceklestirildikten sonra, testin giivenirligi hesaplanmigtir. Testin
giivenirliginin hesaplanmasinda KRjp ve Spearman-Brown iki yari testi istatistik analiz
yontemleri kullanilmistir.

Caligsmada testin gilivenirligini hesaplamada kullanilan yontemlerinden birincisi olan
KRy i¢ tutarlilik katsayis1 hesaplanmis ve testin KRy glivenirlik katsayisi 0,84 olarak
bulunmustur. ilgili alanyazinda birden fazla derecelendirmeye sahip testlere iligkin giivenirlik
caligmalarinda 0,90 diizeyindeki katsayillarin miikemmel oldugu ileri siiriilmektedir
(Cronbach, 1990). Bu agidan, testin elde edilen KRy, giivenirlik katsayis1 oldukg¢a iyi
degerlendirilebilir. Bu nedenle dl¢egin giivenilir bir yapiya sahip oldugu belirlenmistir. KRy
analiz teknigi, bir test formundaki maddelerin birbirleri ile ne diizeyde tutarlt oldugunu
gostermektedir. Bu yontemde giivenirligi tahmin giicii, tiim testin tek ve birbiri ile tutarli bir
form olusturmasina bagl bulunmaktadir (Kubiszyn & Borich, 2003). Diger yandan, ikincisi
Spearman-Brown testi yarilama yOntemiyle de testin gilivenirligi hesaplanmig, sonucunda
testin Spearman Brown iki yar1 test korelasyonu 0,81 olarak bulunmustur. Bu katsayi ilgili
alanyazinda iyi kabul edilen degerler igerisindedir. Nitekim alanyazinda 0,80’in {izerindeki
degerler iyi olarak nitelenmektedir (Biiyiikoztiirk, 2002). Testi yarilama giivenirligi, bir testi
iki kere uygulamanin veya bir testin iki esdeger formunun hazirlanmasmin gii¢ oldugu ve
testin tek bir degiskeni olctiigii durumlarda basvurulmasi gereken bir yontemdir (Ozen,
Giilagti, & Kandemir, 2006). Testi yarilama yontemi ile elde edilen giivenirlik i¢ tutarlilik
olarak da bilinmektedir (Tan, 2008).
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Yapi Gegerligine Iliskin Bulgular

2009 yili Seviye Belirleme Sinavi (SBS) ingilizce alt testinin yapi gecerliginin
belirlenmesi i¢in agimlayici faktor analizi kullamilmigtir. Yapilan analizde, testteki 13
maddenin faktdr yiikk degerinin 0,40 ve tlizerinde oldugu tespit edilmistir. Yapilan analiz
sonucunda, testin KMO (Kaiser-Meyer-Olkin sampling adequacy) degerinin 0,943 oldugu
saptanmigtir. KMO degeri, dagilimin faktor analizi igin yeterli olup olmadigini test etmek
amaciyla kullanilmakta olup, 0,80 ve 0,90 araligi c¢ok iyi, 0.90 ve iizeri degerler ise
miikemmel olarak nitelendirilmektedir (Kline, 1994; Biiyiikoztiirk, 2007). Ayrica, KMO
degerinin 1’e yakin bir deger almasi halinde calisma grubunun sayisinin yeterli oldugu
kanisina varilmaktadir (Murphy & Davidshofer, 1991; Kline, 1994; Fraenkel & Wallen,
2000). Bunun yaninda, hesaplanan Bartlett kiiresellik testi (Bartlett sphericity test) sonucuna
gore Slgegin bu degeri [X*=1265,496/sd=78] olarak bulunmustur. Bartlett kiiresellik testinin
anlamli ¢ikmasi Ol¢clim yapilan degiskenin evren parametresinde ¢ok degiskenli oldugunu
gostermektedir (Thompson, 2004). Sonug¢ olarak, bu calismada elde edilen KMO degeri
milkemmel anlama gelen 0,943 seklinde, Bartlett kiiresellik testi sonucu da anlamli
[X?*=1265,496/sd=78, p<0,000] olarak saptanmustur.

Faktor analizinde 6zdegeri 1 ya da 1’den daha biiyiik olan faktorler 6nemli faktorler
olarak kabul edilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2007). Bu aragtirmada 6zdeger 1,00 olarak alinmis
ve 0zdegeri 1,00’dan biiyiik tek faktor belirlenmistir. Tek faktorlii testte yer alan maddelerin
faktor ylik degerlerinin 0,773 ile 0,614 arasinda degistigi gortilmistiir. Diger taraftan, ortaya
cikan tek faktorlii yapmin agikladigi varyans orani ise %49,918 olarak bulunmustur. Faktor
analizinde %40 ile %60 arasinda degisen varyans oranlar1 ideal olarak kabul edilmektedir
(Kline, 1994).

2009 SBS ingilizce alt testine iliskin agimlayici faktdr analizi yapildiktan sonra, ortaya
konulan modelin dogrulugunu test edebilmek amaciyla dogrulayici faktor analizi yapilmistir.
Dogrulayict faktor analizi, geleneksel yontemle yapilan faktor analizlerinden farkli olarak,
daha Onceden aragtirmaci tarafindan belirlenmis faktér yapisinin dogrulugunu test etmek
amaciyla kullanilmaktadir. Bu tiir analizlerde, test maddeleri tarafindan yapilandirildigt
diisiiniilen birden fazla gizil (6rtiik) degiskenin bir baska gizil degisken tarafindan agiklandigi
varsayilir ve bu varsayimin veri setine uygunlugu test edilir (Joroskog & Sorbom, 1993;
Schumacher & Lomax, 1996; Kline, 2005; Simsek, 2007). Ag¢imlayici faktér analizi

sonucunda elde edilen 13 maddeli ve tek faktorlii teste dogrulayici faktdr analizi
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uygulanmistir. Dogrulayict faktér analizine iliskin olusan yapr asagidaki Sekil 1°de

gosterilmistir.
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Sekil 1. Dogrulayici Faktor Analizi Baglant1 Diyagrami

Sekil 1 incelendiginde, dogrulayici faktor analizinin bir sonucu olarak X*/sd oran1 1,68
(X*/sd=109,73/65) olarak saptanmustir. ilgili alanyazinda ki-kare uyum iyiligi ile serbestlik
derecesi arasindaki oranin en fazla 3-4 veya bu oranlardan diisiik olmasi gerektigi
belirtilmektedir (Kline, 2005). X*/sd oranmnin 3’den diisik olmasi faktér yapismin uyumlu
oldugunu gostermektedir. Bunun yaninda, diyagramda standardize edilmis degerler
gosterilmektedir. Sekil 1’deki diyagramda gizil degiskenler ile gozlenen degiskenler
arasindaki degerlerin hi¢ birinin 1’in {izerinde olmadigi, dolayisiyla gozlenen degiskenler
arasindaki korelasyon degerlerinin uygun diizeyde oldugu kanisina varilmistir (Jéroskog &
Sérbom, 1993; Schumacher & Lomax, 1996; Thompson, 2004; Kline, 2005). ilgili
alanyazinda, GFI ve AGFI indekslerinin 1’e esit olmasi miikemmel uyuma igaret etmektedir
(Schumacher & Lomax, 1996; Hooper, Coughlan & Mullen, 2008). Bu ¢alismada da, GFI
0,92 ve AGFI’da 0,89 olarak saptanmis olup, bu degerlerin uyum i¢in yeterli oldugu ifade
edilebilir. Calismada, bununla birlikte, RMSEA degeri de 0,058 olarak saptanmis olup, bu
deger milkemmel uyum iyiligine karsilik gelmektedir (Joroskog & Sorbom, 1993;
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Schumacher & Lomax, 1996; Brown, 2006). Yapilan arastirmada RMR ve SRMR degerleri
0,052 olarak saptanmis olup, bu degerler iyi uyum iyiligine tekabiil etmektedir. Alanyazinda,
RMR ve SRMR degerlerinin 0,08’e esit veya bu degerden diisiik olmas1 uyumun iyi oldugu
anlamina gelmektedir (Brown, 2006). CFI degerinin 0,95’e esit veya bu degerden biiyiik
olmas1 milkemmel uyuma isaret etmektedir (Thompson, 2004). Calismada CFI degeri 0,96
olarak saptanmistir. Elde edilen bu deger iyi uyum olarak degerlendirilmektedir. Bunun
yaninda, NFI ve NNFI degerlerinin de 0,95’e esit veya bu degerden biiyiik olmas1 miikemmel
uyum iyiligine isaret etmekle birlikte (Stimer, 2000), ¢alismada NFI degeri 0,90 olarak, NNFI
degeri ise 0,95 olarak hesaplanmistir. Elde edilen bu degerler de iyi ¢ok iyi uyuma isaret
etmektedir (Siimer, 2000). Elde edilen sonuglarin hepsi miikkemmel uyum degerlerine sahip
olmasa bile, kabul edilebilir sinirlar iginde oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bulgular, 2009
yili Seviye Belirleme Sinavi (SBS) Ingilizce alt testinin faktdr yapisii dogrular niteliktedir.
Sonug olarak, elde edilen veriler 151¢1nda s6z konusu maddelerin tek faktorlii yapiyla uyumlu
oldugu belirtilebilir. SBS-2009 Ingilizce alt testinin tek faktorlii bir yapida ¢ikmis olmast,
onun dilin tek bir dzelligini dl¢tiigiinii gdstermektedir. Bu sonuca gére, SBS-2009 Ingilizce alt

testinin okumay1 anlamaya dayal1 bir test oldugu sdylenebilir.

Sonugclar ve Tartisma

Bu ¢aligmanin amaci, 2009 yilinda yapilan Seviye Belirleme Siavi (SBS) 6. sinif
Ingilizce alt testinin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarini yapmaktir. Toplam 13 maddeye sahip
olan SBS 6. smif Ingilizce alt testine yonelik yapilan agimlayici faktdr analizi sonucunda
testin tek faktorlii bir yapiya sahip oldugu saptanmistir.

Bu arastirmada 06zdegeri 1,00’den biiylik tek faktor belirlenmistir. Yapilan
cozlimlemeye gore, testteki maddelerin tiimiiniin ayni faktdrde toplandigi goriilmiistiir. Bu
testin tek faktorlii bir yapidan meydana geldigi belirlenmis ve bu faktoriin agikladigi toplam
varyans orani %49,918 olarak hesaplanmistir. Ulasilan varyans oranlar1 ne kadar yiiksek
olursa, dlcegin faktdr yapist da o kadar giiclii olmaktadir. Ancak, sosyal bilimlerde yiiksek
varyans oranina ulasmak miimkiin olmamaktadir (Tavsancil, 2005). Alanyazinda, %40 ile
%60 arasinda degisen varyans oranlari ideal olarak kabul edildigi diistiniildiigiinde bu
arastirmada elde edilen varyans oraninin ideal diizeyde oldugu sdylenebilir (Scherer, 1988).
Yapilan analizde, ayrica, testin KMO degeri 0,943, Barttlet testi sonucu ise
[X?=1265,496/sd=78, p<0,000] olarak bulunmustur. Buna gére, Barttlet testinin sonucu 0,05
diizeyinde anlamli bulunmustur. Barttlet testine gore degiskenler arasinda bir korelasyon

bulunmakta ve faktor analizi bu degiskenlere uygulanmaktadir. Testin biitiin olarak KRy
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giivenirlik katsayis1 0,84 olarak hesaplanmistir. Giivenirlik analizinde Alpha degerinin en az
0,70 olmast gerektigi (Anderson, 1988; Kline, 1994; Peers, 1996) gbz Oniinde
bulunduruldugunda, testin olduk¢a giivenilir bir diizeyde oldugu ifade edilebilir. Benzer bir
bicimde, testin Spearman Brown iki yar1 test korelasyonu ise 0,81 olarak bulunmustur. Bu
katsay1 ilgili alanyazinda iyi kabul edilen degerler igerisindedir. Alanyazinda 0,80’in
iizerindeki degerler iyi olarak nitelenmektedir (Bliylikoztiirk, 2002). Bir bagka taraftan, Seviye
Belirleme Sinavi (SBS) 2009 yili smavi ingilizce alt testinin madde giigliik (pj) indekslerinin
0,32 ile 0,70 arasinda degistigi, madde ayirt edicilik indekslerinin (rjx) ise 0,28 ile 0,61
arasinda degistigi goriilmiistiir. Arastirmada elde edilen bulgulara gére, SBS-2009 Ingilizce
alt testi maddelerinden giicliik diizeyi en yiiksek (en zor) olan maddenin 3. madde, giicliik
diizeyi en diisiik (en kolay) maddenin ise 9. madde oldugu goriilmiistiir. ilgili alanyazinda,
madde toplam korelasyonu 0,30 ve iizerinde korelasyon veren maddelerin testin niteligine
katki yaptig1 vurgulanmaktadir (Kubiszyn & Borich, 2003). Bu agidan, yapilan bu ¢alismada
madde toplam korelasyonu 0,30 ve asagisinda olan hi¢bir madde ile karsilasilmamis olup, tiim
madde korelasyonlarinin 0,40 ve iizerinde degere sahip oldugu goriilmiistiir. Bu anlamda,
Ingilizce alt testini olusturan maddelerin giicliik ve ayirt edicilik oranlarmin dengeli oldugu
sOylenebilir. Ancak Simsek (2007), saglam kuramsal temele sahip olmayan bir testin,
acimlayici faktor analizinde ¢ok iyi sonuglar verse dahi, ayni sonucun dogrulayici faktor
analizinden elde edilemeyebilecegini ifade etmektedir. Bu sebeple, arastirmada agimlayict
faktor analizi analizinin yani sira, dogrulayici faktor analizine de yer verilmesi uygun
bulunmustur. Bu baglamda, agimlayici faktoér analizinden sonra teste dogrulayici faktor
analizi de uygulanmis olup, tek faktorlii olarak belirlenen testin dogrulayici faktor analizinde
de uygun degerler vermesi [Xz/sd=109,73/65; GFI= 0,92; AGFI= 0,89; RMSEA= 0,058;
CFI= 0,96; NFI= 0,90; NNFI= 0,95; RMR ve SRMR= 0,052], gelistirilen 6l¢cegin kuramsal
temelinin saglam oldugunun bir kanit1 olarak degerlendirilmistir (Joroskog & Sérbom, 1993;
Schumacher & Lomax, 1996; Tabascnick & Fidell, 2001; Thompson, 2004; Kline, 2005;
Brown, 2006). Yapilan agimlayici ve dogrulayici faktor analizleri sonucunda elde edilen
degerler itibari ile gelistirilen 6l¢egin gegerli ve giivenilir bir test oldugu belirtilebilir.
Ulkemizde her y1l gergeklestirilen Seviye Belirleme Smavi (SBS) her ne kadar kisa bir
gecmise sahip olsa da, bu sinavin ilkdgretim 6grencileri i¢in 6nemi asla yadsinamaz. Zira bu
siav, lniversite sinavindan once Ogrencilerin katildiklar1 ve hayatlarinda 6nemli etkilere
sahip oldugu diisiiniilen bir sinavdir. Bu smavla 6grenciler ilkdgretimden sonra &grenim
gorecekleri okullar1 segme ve yerlesme imkani bulmaktadirlar. Ulkemizde, fen liseleri, sosyal

bilimler liseleri ve (goreceli olarak) anadolu liseleri gibi nitelikli okullarin bu simavla
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ogrencilerini kabul ettikleri géz onilinde bulundurulursa, yapilan bu sinavin ilkdgretimden
ortadgretime geciste ne kadar biiyiik bir dneme sahip oldugu daha kolay anlasilabilir. Ilgili
alanyazin tarandiginda, tlkemizde gergeklestirilen pek ¢ok sinava iliskin olarak yapilan
gecerlik ve giivenirlik ¢aligmalari ile cok miktarda karsilasiimasina ragmen (Ogretmen, 1995;
Karakaya, 2002; Deniz, 2003; Onen, 2003; Yurdagiil & Askar, 2004; Giizeller, 2005; Verim,
2006; Kalayc1 & Kelecioglu, 2011; Kan, 2011), ayn1 seyi 2008 yilindan beridir ilkdgretimden
ortadgretime geciste kullanilan Seviye Belirleme Sinavi (SBS) i¢in sdylemek pek miimkiin
olmaz. Seviye Belirleme Sinavina (SBS) yonelik olarak yapilan ¢alismalarin sayisi olduk¢a az
olsa da (Anil & digerleri, 2010; Ors, 2010; Ani1l & Giizeller, 2011; Dogan & Sevindik, 2011),
yine de son yillarda bu smava yonelik yapilan ¢aligmalarin sayilarinda 6nemli bir artigin
oldugu goriilmektedir. Bu aragtirmalardan birinde Anil ve Giizeller (2011), 2008 yili SBS
yedinci sinif fen ve teknoloji alt testi ile Tiirk¢e, matematik, sosyal bilgiler ve yabanci dil alt
testleri arasindaki iliskiler yol analizi ile incelenmistir. Anil ve Glizeller (2011) tarafindan
yapilan bu arastirmada, her bir alt testin tek faktorli bir yapiya sahip oldugu belirlenmis, KRy
giivenirlik katsayist 0,80’den yiiksek bulunmus ve fen ve teknoloji alt testinin, en fazla
Matematik alt testini agikladig1 tespit edilmistir. Yine bu aragtirmada, 2008-SBS alt testlerinin
KRy i¢ tutarhilik katsayilarinin 0,95 ile 0,84 arasinda degismekte oldugu goriilmiistiir. Ayrica
en yiksek giivenirlik katsayisi degerinin (0,95) madde kaybinin olmadigi yabanci dil alt
testine ait oldugu, en diisiik giivenirlik katsayist degerinin (0,84) ise, en fazla madde kaybinin
yasandig1 Matematik alt testine ait oldugu tespit edilmistir (Anil ve Giizeller, 2011). Yapilan
bu arastirmada ise, Ingilizce alt testinin giivenirlik katsayis1 0,84 olarak saptanmis olup, Anil
ve Glizeller’in (2011) yabanc dil alt testine iligskin elde ettikleri bulgudan ¢ok farkli olmasa
da farkli bir bulgu saptanmistir. Ancak, her ne kadar bu iki arastirmada yabanci dil alt testine
iligkin farkli giivenirlik katsayilar1 bulunsa da, sonugta her iki arastirmada da oldukca
giivenilir sonuglarla karsilagilmistir. Diger yandan, Anil ve digerleri (2010) tarafindan yapilan
calismada yine 2008 yili SBS yedinci smif matematik alt testinin gecerlik ve giivenirlik
analizleri yapilmistir. Anil ve digerleri (2010) tarafindan yapilan bu arastirmada, matematik
alt testinin tek bir faktor altinda isledigi ve KRy giivenirlik katsayisinin ise 0,72 olarak
saptandig1 gorlilmiistiir. Anil ve digerlerinin (2010) bu arastirmasinda, agiklanan varyans
orant %26,9 olarak bulunmus olup, matematik alt testine yonelik olarak yapilan dogrulayict
faktor analizinde olusan yapinin uygun degerlerle dogrulandig: saptanmaistir. Ayrica, Anil ve
digerleri (2010) tarafindan yapilan arastirmada bes madde hari¢ diger maddelerin istenilen
giiclik ve ayirt edicilik diizeyinde oldugu saptanmistir. Yapilan bu calismada da, gerek

acimlayict gerekse de dogrulayicit faktor analizleri neticesinde tek faktorlii bir yapi ile
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karsilasilmis olup, Ingilizce alt testinin matematik alt testine nazaran daha eleyiciligi az ve
kolay sorulardan olustugu goriilmiistiir. Anil ve digerlerinin (2010) yaptig1 arastirmada madde
giicliik indeksleri 0,14 ile 0,70 arasinda degisirken, madde ayirt edicilik indekslerinin ise 0,08
ile 0,67 arasinda degistigi goriilmiistiir. Yapilan bu ¢aligmada ise, madde giicliik indeksinin

PR

0,32 ile 0,70 arasinda degistigi, madde ayirt edicilik indeksinin ise 0,28 ile 0,61 arasinda
degistigi saptanmistir. Ortaya ¢ikan bu goreceli farkin, matematik testinin daha {ist diizeyli
diisiinme becerileri gerektirmesi ve bu alt testin katsayisinin Ingilizce alt testinin katsayisina
nazaran daha yliksek olmasindan kaynaklanmig olabilecegi ileri siiriilebilir. Bir baska yandan,
Dogan ve Sevindik (2011) yaptiklar arastirmada SBS’ye giren 6. sinif 6grencilerinin Tiirkge,
matematik, fen bilimleri, sosyal bilgiler ve ingilizce derslerinden aldiklar1 yilsonu akademik
basar1 puanlari ile belirlenen bes dersle ilgili Seviye Belirleme Sinavi’ndan aldiklari alt test
ham puanlar1 arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Arastirmanin sonucunda, altinci siniflar i¢in
SBS-2008 Tiirkce, matematik, fen bilgisi, sosyal bilgiler ve Ingilizce alt test puanlari ile ayni
derslere iligskin yilsonu akademik basar1 puanlari arasindaki iliski tek bir kanonik degiskenle
aciklanabilmigtir. Diger bir ifade ile 6. smif SBS alt testlerindeki akademik basarty1
aciklamada en 6nemli yordayicilar Tiirk¢e ve sosyal bilgiler dersleridir. Dogan ve Sevindik’in
(2011) yaptiklar1 arastirmada OKS sisteminde olmayan ve SBS’de eklenen Ingilizce dersinin
aciklama giiciiniin diisiik oldugu goriilmiistiir. Ors (2010) ise gerceklestirdigi arastirmada,
ilkogretim 6., 7. ve 8. smif SBS fen ve teknoloji alt testinin faktdr yapisini incelenmistir.
Ors’iin (2010) yaptig1 arastirmada tiim alt testler tek faktodrlii olarak saptanmus olup, bu
caligmanin Ingilizce alt testine ait bulgu yapilan bu arastirmanimn ilgili bulgusu ile benzerlik
gostermektedir. Seviye Belirleme Sinavina (SBS) yonelik olarak yapilan bu aragtirmalardan
farkli olarak Kan (2011) yaptig1 arastirmada Ortadgretim Kurumlari Se¢me Sinavi (OKS)
Tiirkge alt testlerinin istatistiksel esitligini sinamistir. Kan’in (2011) gergeklestirdigi bu
arastirmada sonug olarak; esitlik fonksiyonu ve 6zdeslik fonksiyonu arasinda —0,14 ile 0,833
arasinda degisen farkliliklar oldugu saptanmistir. Bu farkliliklarin bazi puan ranjlarinda 2
SHE’den fazla olmasi sebebiyle 2003 ve 2005 yillarinda uygulanan OKS test versiyonlarinin
istatistiksel olarak birbirine esit olmadig1 ve birbirinin yerine kullanilamayacagi saptanmustir.
Yani, elde edilen ham puanlarla esitlenmis puanlar arasinda bazi puan diizeylerinde
farkliliklar ¥2 SHE olarak tanimlanan giiven arali1 icerisinde yer almamaktadir. Bir diger
ifade ile 2003 ya da 2005 OKS testlerini almalar1 bu 6grencilerin performanslarinda farklilik
yaratmaktadir. Bu durumda birbirine paralel oldugu varsayilan 2003 ve 2005 OKS Tiirkge alt
testlerinin birbirine paralel oldugunu ve yansiz oldugunu bu c¢aligmanin sonuglari

dogrultusunda sdylemek miimkiin géziikmemektedir (Kan, 2011).
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2009 yili Seviye Belirleme Siavi (SBS) Ingilizce alt testinin gecerlik ve giivenirlik
caligmasinin sonuglart dogrultusunda, iilkemizde yapilan birgok se¢gme amagl sinavin farkl
sekillerinin benzer sonuglar iiretip iiretmediginin kontrol edilmesinin yararli olacagi
belirtilebilir. Bu arastirmaya benzer bir bi¢imde, daha biiyiikk 6rnek gruplari ile Seviye
Belirleme Sinavinin (SBS) diger alt testlerinin de ayni1 sekilde gegerlik ve giivenirlik analizleri
yapilabilir. Bununla birlikte, Ingilizce alt testine ydnelik madde-hedef uyumuna yonelik
arastirmalar gerceklestirilerek, sinavda sorulan maddeler ile programin kazanimlarinda yer
alan hedeflerinin ne kadar ortiistiigii arastirilabilir. Ifade edilen bu ¢alisma tiiriiniin, diger alt
testler icin de yapilmasi yararli olabilir. Ayrica, Seviye Belirleme Siavindaki (SBS) alt
testlerin yillar igindeki istatistiksel esitliginin sinanmasi da oldukc¢a Snemli goriilmektedir.
Nitekim Kan’a (2011) gore, yapilan sinavlarmn, farkli versiyonlarimi farkli zamanlarda alan
bireylere esit davranmasi, yanli davranmamasi test gegerligi acisindan son derece dnemli bir
durumdur. Bunun yaninda, Dogan ve Sevindik’in (2011) yaptig1 arastirmanin sonucunda,
SBS puanlarin1 akademik basar1 puanlarindan bazi derslere iliskin puanlarin agikladig1 ancak
baz1 derslere iliskin puanlarin beklendigi gibi yeterince agiklamadigi sonucuna ulagilmistir.
Bu sebeple, ilkogretim ogrencilerinin okuldaki derslerinin (Tiirk¢ce, matematik, fen ve
teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dil), Seviye Belirleme Sinavini (SBS) yordama giicliniin

de aragtirtlmasinin 6nemli oldugu ifade edilebilir.
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Extended Abstract

Introduction

The central examinations have been performed with the aim of selecting and placing
the students in the various education institutions for a long time in Turkey. Among these
central examinations come the ones that are performed for the transition from elementary
education to secondary education first. For the transition from elementary education to
secondary education, the results of the Level Determination Examination, known as SBS are
used. In order to select students and place them in secondary schools, the Level Determination
Examination (LDE) has been performed for the 6th, 7th, and 8th grades since the academic
year 2007-2008. The Level Determination Examination includes five sub-tests, which are
Turkish, mathematics, science and technology, social sciences, and foreign languages. The
determination of the reliability and validity of these sub-tests of the Level Determination
Examination is considered to be very important so that better tests could be developed
according to the principles of educational measurement and evaluation in the future. As the
related literature is viewed, it is seen that there are some studies on the validity and reliability
of some tests, such as OSS, OKS, vs. performed so far (Ogretmen, 1995; Karakaya, 2002;
Deniz, 2003; Onen, 2003; Yurdagiil & Askar, 2004; Giizeller, 2005; Verim, 2006; Kalayc1 &
Kelecioglu, 2011; Kan, 2011). However, it is seen that the number of the studies on the
validity and reliability on the Level Determination Examination (LDE) is very limited in the

literature (Anil et al., 2010; Ors, 2010; Aml & Giizeller, 2011; Dogan & Sevindik, 2011). As
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these studies are reviewed, it is understood that studies on validity and reliability on the LDE
were carried out especially on mathematics, social sciences and science and technology sub-
tests of the LDE. When the related literature is reviewed, it is not seen any study on the
validity and reliability on English sub-test of the LDE. Hence, it is thought to be very crucial
to investigate the reliability and validity of 6th grade English sub-test of the Level
Determination Examination (SBS-2009). The psychometric characteristics of the test were

tried to be determined for this purpose in the study.

Method

The “survey method” was adopted in the research. In order to determine the construct
validity of the test, the exploratory and confirmatory factor analyses were conducted. KRy
and Spearman-Brown split half statistical methods were calculated in order to determine the
reliability of the test. The study was carried out in the city centre of Nigde province from six
elementary schools in 2009-2010 academic year. Totally 576 elementary school students, who
took the Level Determination Examination-2009 participated in the study. While analysing
the data obtained in the research, LISREL and SPSS softwares were employed.

Findings

According to the findings in relation with the exploratory factor analysis, it was seen
that 13 items in the English sub-test worked under a single factor. Besides this, in order to
confirm the structure which was detected in regard of the exploratory factor analysis the
confirmatory factor analysis was conducted in the research. The findings in relation with the
confirmatory factor analysis [Xz/d]%109.73/65; GFI= 0.92; AGFI= 0.89; RMSEA= 0.058;
CFI= 0.96; NFI= 0.90; NNFI= 0.95; RMR and SRMR= 0.052] approved the structure
consisting of a single factor. On the other hand, KR reliability coefficient of the test was

found as 0.84 and Spearman-Brown split-half coefficient was found as 0.81 in the research.

Discussion

As the findings obtained in the study are reviewed, it was understood that English sub-
test of the Level Determination Examination (LDE), performed in 2009 is a valid and reliable
test to be used. When the related literature is viewed, it is seen that there are some studies that
findings were obtained similar to the findings of this research (Anil & Giizeller, 2011; Anil et
al., 2010; Dogan & Sevindik, 2011), which were found in different sub-tests of the Level

Determination Examination.
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