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OZET

Giiniimiizde girisimcilik ve inovasyon ekonomik biiyiime i¢in itici bir gii¢ olarak benimsenmektedir. Bu
calismamn amact 35 OECD iilkeleri i¢in girisimcilik faaliyetleri ve inovasyonun ekonomik biiyiime
tizerindeki etkilerini ampirik olarak analiz etmektiv. Calismada 2001-2018 donemleri verilerinden
yararlanilarak, degiskenler arasindaki iliski panel veri analiz yontemleri kullanilarak incelenmigtir.
Bulgular sonucunda patentten biiyiimeye ve girisimcilikten biiyiimeye dogru es biitiinlesme iliskisi soz
konusudur. Bununla beraber, OECD iilkelerinde hem patentten biiyiimeye dogru hem de biiyiimeden
girisimcilik faaliyetlerine dogru nedensellik iligkisinin var oldugu sonucuna ulasimigtir. Canning
Pedroni nedensellik testti sonuglarina gére OECD iilkelerinde patentten biiyiimeye ve biiyiimeden
girisimcilik faaliyetlerine dogru nedenselligin var oldugu sonuglarina ulasiimigtir.
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ABSTRACT

Today, entrepreneurship and innovation are adopted as a driving force for economic growth. The aim
of this study is to empirically analyze the effects of entrepreneurship activities and innovation on
economic growth for 35 OECD countries. In the study, using the data of 2001-2018 periods, the
relationship between the variables was examined using panel data analysis methods. As a result of the
findings, there is a peer-to-peer relationship from patent to growth and from entrepreneurship to growth.
However, it has been concluded that there is a causal relationship in OECD countries, both from patent
to growth and from growth to entrepreneurial activities. According to the results of the canning Pedroni
causality test, the results were reached in OECD countries that the right causality exists from patent to
growth and from growth to entrepreneurial activities.

Keywords: Economic Growth, Entepreneurship, Innovation, Panel data.

GIRIS

Girisimcilik; yeni iirlinler, hizmetler veya iiretim siirecleri yani daha 6nce var olmayan iiriinler ve
girdiler i¢in yeni stratejiler, orgiitsel formlar ve yeni pazarlar ile ilgili firsatlarin kesfi, degerlendirilmesi
ve kullanilmas1 anlamma gelmektedir (Shane ve Venkataraman, 2000: 217-226). Inovasyon ise,
girisimcinin hedefe ulasmak i¢in mevcut kaynaklarin potansiyelini yiikseltmek veya yeni kaynaklar
gelistirmek ile saglikli yasam kurmasina yol agan belirli bir girisimcilik araci olarak tanimlanmaktadir.
Bu nedenle, yenilik bir fikir, bir uygulama veya yeni olarak algilanabilecek bir 6gedir. Boylece yenilik,
yenilik¢i Onerinin baglangicindan ticarilestirilmesine kadar tiim parcalari i¢eren bir siirectir. Bu siireg,
bir¢ok kaynak oOlgiitiiyle baglantili hem orgiitsel hem de bireysel karar yonleri olarak ifade edilmektedir
(Drucker, 2002: 95-103).

Yenilik¢ilik ve girigimciligin ekonomik biiylimenin 6nemli bir bileseni oldugu yaygin olarak kabul
edilmektedir. Schumpeter kavramsal olarak "yenilik¢i olarak girisimci" yi ekonomik kalkinmay1
yonlendirmede anahtar bir figiir olarak belirlemistir. Girisimcilerin yenilik¢i faaliyeti, ekonomik rant
icin firsatlar yaratarak, yaratici bir "yikim siirecini" beslemektedir. Dengeye uyum saglamada ise diger
yenilikler ortaya ¢ikmakta ve ekonomik sisteme daha fazla girisimei dahil olmaktadir. Bu sekilde,
Schumpeter’in teorisi, girisimci sayisindaki artisin ekonomik biiyiimede bir artisa yol agacagini
ongormektedir (Wong, vd., 2005: 336).

Bu calismada 35 OECD ( Avusturalya, Avusturya, Belcika, Kanada, Sili, Cekya, Danimarka, Estonya,
Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, Izlanda, Israil, Italya, Japonya, Letonya,
Litvanya, Liiksemburg, Meksika, Hollanda, Yeni Zelanda, Norveg, Polonya, Portekiz, Slovakya,
Slovenya, Giiney Kore, Ispanya, Isveg, Isvicre, Tiirkiye, Birlesik Krallik, ABD ) iilke i¢in girisimcilik
faaliyetleri ve inovasyonun ekonomik biiylime iizerindeki etkileri panel veri analiz yontemleri
kullanilarak ampirik olarak analiz edilmektedir. Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Caligmanin ilk
boliimiinde inovasyon, girisimcilik ve ekonomik bilyiimenin ele alindig literatiire yer verilirken, ikinci
boliimde OECD iilkeleri i¢in inovasyon, girisimcilik ve ekonomik biiyiime iliskisine yonelik elde edilen
analiz sonuglar1 agiklanmigtir. Son boliimde ise sonug kismi1 yer almaktadir.

1. LITERATUR ARASTIRMASI

Barig (2019), Calismasinda Tiirkiye’deki inovasyon ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi ampirik
olarak incelemistir. 1980-2016 donemi igerisinde Tiirkiye ekonomisini es biitiinlesme ve VAR(vector
auto-regressive)yontemi ile test etmistir. Analizin bulgulari, incelenen donemde inovasyon ile ekonomik
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bliylime arasinda bir iliski olmadigini ortaya koymaktadir. Sonug olarak bu ¢aligsma, inovasyona dayali
biiytime hipotezinin Tiirkiye i¢in gecerli olmadigimi gostermektedir.

Acct (2018), 2001-2016 donemleri arasinda secilmis OECD iilkelerinde inovasyon , girisimcilik ve
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi panel Granger ve VECM nedensellik yontemini kullanarak
incelemistir. Analiz sonucunda patent bagvurular1 ve toplam girisimcilik faaliyetinden GSYH dogru kisa
ve uzun donemde nedensellik bulundugu gézlemlenmektedir.

Ozkul ve Oriin (2016), 2002-2013 donemleri arasinda 9 OECD iilkesinin GEM verilerinden
yararlanarak inovasyon ve girisimciligin biiyiime iizerindeki etkisini panel veri ydntemi ile
incelemislerdir. Analiz bulgular1 sonucunda bes modelde de inovasyon ve girisimciligin ekonomik
biiylime iizerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahip oldugu gozlenmektedir.

Pece vd. (2015), Calismalarinda uzun vadeli ekonomik biiyiimenin bir ekonominin inovasyon
potansiyelinden etkilenip etkilenmedigini analiz etmektir. Arastirmalarini, Polonya, Cek Cumhuriyeti
ve Macaristan olmak iizere Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri i¢in tahmin edilen ¢oklu regresyon modelleri
kullanilarak gerceklestirmislerdir. Inovasyonu &lgmek icin patent sayisi, ticari marka sayisi, Ar-Ge
harcamalar1 gibi ¢esitli degiskenler kullanmiglardir. Sonuglar, ekonomik biiylime ve inovasyon arasinda
olumlu bir iligki olduguna dair kanitlar sunmaktadir.

Galindo ve Mendez (2014), 2002-2007 donemi i¢in 13 gelismis iilkede girisimcilik, inovasyon ve
ekonomik bilyiime arasindaki iligkileri ampirik olarak analiz etmislerdir. Calismada panel veri
yontemleri kullanilmistir. Analiz sonuglari inovasyon ve girisimciligin ekonomik biiyiimede olumlu
etkileri oldugunu gostermektedir.

Stephens vd. (2013), Calismalarinda , tarihsel olarak diisiik biiyiime oranlarina sahip kirsal, uzak
bolgelerde bilyiimeyi tesvik eden en dnemli faktorlerin neler oldugunu arastirmislardir. Ozellikle, geride
kalan Appalachian bolgesine odaklanip ve onu hem yakin il¢elerle hem de benzer sekilde geride kalan
diger ABD ilgeleriyle karsilastirmislardir. Bulgular sonucunda, girisimcilik ve yaraticilik faktorlerinin,
Appalachian bolgesinde ve benzer geri kalmis bolgelerde ulusal olarak artan biiylimenin anahtari
oldugunu gostermektedir. Ancak, diger bilgi temelli faktorlerin bu bolgelerde biiyiimeye yardimci
olduguna dair ¢ok az kanit vardir.

Bampoky vd. (2013), Bir iilkenin girisimciligi optimal seviyesinden saptiginda "biiytime cezas1" nedir?
Biiyiime denklemlerini tahmin etmek i¢in gelismis ve gelismekte olan iilkeler ele alinarak 2003-2011
donemi panel veri yonteminden yararlanilarak incelenmistir. Girisimciligin reel GSYIH biiyiimesi
iizerindeki etkisini iilkeler arasinda heterojen olarak ele almislardir. Metodoloji, optimal girisimcilik
oraninda iilkeler arasindaki gozlemlenmemis heterojenligi ve biiyiimeyi etkileyen diger faktorleri
aciklamaktadir. Yiiksek gelirli iilkelerde, girisimcilik optimuma yakin gériinmektedir. Ayrica, biiyiime
cezasinin iilkeler arasinda nasil degistigi de aragtirilmistir. Daha yiiksek Ar-Ge kapasitesi seviyeleri, ¢ok
az girisimciye sahip olmanin biiylime cezasini azaltir ve bu da Ar-Ge ve girisimciligin yerini aldigini
gostermektedir. Yolsuzluk, biirokratik siirecleri hizlandirarak yolsuzlugun ticaretin “tekerleklerini
yaglayabilecegi” hipotezine uygun bir bulgu olan optimal olmayan bir girisimcilik seviyesine sahip olma
firsat maliyetini arttirmistir. Daha fazla girisimcilik yetenegine sahip iilkeler daha yiiksek bir biiylime
cezasina ¢arptirilir. Marjinal girisimcinin yetenegi ne kadar yiiksek olursa, ekonomiye yeteneklerinden
yararlanmama firsati o kadar yiiksek olmaktadir.

Amaghouss ve Ibourk (2013), 2001-2009 yillar1 arasinda 19 OECD iilkesi i¢in girisimcilik ve
ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemektedir. Girisimciligi temsil eden, girisimcilik
faaliyetlerinin seviyesi ve potansiyel yenilik, degiskenler kullanilmaktadir. Calismada panel verileri
tekniklerini kullanarak bir biiyiime fonksiyonu tahmin edilmektedir. Sonuglar, girisimciligi 6lgmek i¢in
kullanilan degiskenlerin ekonomik biiyliime {izerinde anlamli ve olumlu bir etkisi oldugunu
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gostermektedir. Sonuglar ayrica, inovasyonun etkisinin, olumlu bir kurumsal ¢ergevenin varliginda daha
fazla potansiyel ve daha onemli hale geldigini gostermektedir. Bu sonuglarin ekonomi politikasi
iizerinde giiclii etkileri bulunmaktadir.

Sener ve Saridogan (2011), Calismalarinda yiiksek gelirli OECD iilkeleri i¢in bilim-teknoloji-inovasyon
odakl1 kiiresel rekabet giicii stratejilerinin ve aktarim mekanizmasinin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkilerini incelemislerdir. Bulgular sonucunda bilim-teknoloji-yenilik odakli kiiresel rekabet giicii
stratejilerine sahip iilkelerin siirdiiriilebilir rekabet giicline ve uzun vadeli biiyiimeye sahip oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilir kiiresel rekabet giicii ve uzun vadeli biiylime saglamak i¢in
tilkelere bilim-teknoloji-yenilik odakli ekonomik stratejiler ve politikalar tasarlanmasi 6nerilebilir.

Minniti ve Lévesque (2010), Calismalarinda teknolojik degisim iiretme kabiliyeti nedeniyle arastirma
ve gelistirme (Ar-Ge) harcamalarinin ekonomik biiylime {iizerindeki etkilerine odaklanmislardir.
Girisimcilerin arastirmaya dayali (Ar-Ge harcamasi yapanlar) veya taklit¢iler (Ar-Ge harcamalari
yapmayanlar) olabilecegi bir model dnerilmektedir. Bir¢cok gelismekte olan ekonomide oldugu gibi Ar-
Ge harcamalarinin getirileri diisiik oldugunda, rekabeti ve lriin arzini artiran taklit¢i girisimcilerin
coklugu, arastirma temelli ve taklitci faaliyet dagilimina bakilmaksizin ve diisiik Ar-Ge harcamalarina
ragmen ekonomik biiyiimeyi sagladigi tespit edilmektedir.

Hasan ve Tucci (2010), Kiiresel patent verilerini kullanan bu ¢alisma, yenilik¢i girdilerin gegmis
Olciimlerini kontrol ederek, yeniligin hem niceliginin hem de kalitesinin ekonomik biiyiime iizerindeki
Onemini ampirik olarak aragtirmiglardir. 1980-2003 donemi i¢in 58 {ilkeden olusan ampirik bulgularin
sonucunda, daha kaliteli patentlere sahip firmalara ev sahipligi yapan iilkelerin de daha yiiksek
ekonomik biiylimeye sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica, patent diizeyini artiran iilkelerin de
ekonomik biiyiimeye eslik eden bir artisa tanik olduklarina dair bazi kanitlarda s6z konudur.

Braunerhjelm vd. (2010), Calismalarinda OECD iilkeleri i¢in 1981-2002 donemlerine ait verileri farkl
regresyon teknikleri kullanarak incelemislerdir. Bulgular girisimcilerin biiylimeye katkida bulunduguna
ve 1990'larda girisimcilerin Oneminin arttigina dair sasirtict derecede saglam kanitlar sunmaktadir.
Granger testi, nedenselligin girisimcilerden biiylimeye dogru ilerledigini dogrulamaktadir. Sonuglar,
girisimciligi kolaylastiran politikalarin bilgi yayilimini artirmak ve ekonomik bilylimeyi tesvik etmek
icin onemli bir ara¢ oldugunu gostermektedir.

Sadraoui ve Zina (2009), Bu ¢alisma , 1992-2004 yillart arasinda 23 iilkeden olusan bir 6rneklemden
dinamik panel ¢ergevesinde gelistirilen ¢esitli tahmin yontemlerine dayanmaktadir. Sonuglar, tiim iilke
orneklemi icin Ar-Ge isbirligi ile ekonomik biiylime arasinda pozitif ve anlaml bir iligski oldugunu
gostermektedir.

Saldago ve Banda (2007), Calisma da 22 OECD Hilkesi i¢in 1980-1995 yillarina ait veriler kullanilarak
girisimcilik ve ekonomik bilyiime arasindaki iligki incelenmistir. Sonuglar {iretken girisimcilik 6l¢iisii -
farkli uluslarin yenilikgilik derecesi - ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iligki bulmaktadir.
Bulgular, bir ekonometrik sartname ve teknikler dizisi ile desteklenmektedir.

Pessoa (2007), Ekonomik biiyiime ile inovasyon arasindaki baglantiy1 arastiran ¢alismasinda Isveg ve
Irlanda 6rneginde inovasyon ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskide arastirma ve gelistirme
harcamalarmin roliine odaklanmaktadir. Bulgular, aragtirma ve gelistirme harcamalari ile ekonomik
bliylime arasinda gili¢lii bir baglanti olmadigim1 ve yenilik politikasinin arastirma ve gelistirme
harcamalarma ek olarak diger gostergeleri de dahil ederek ekonomik biiyiime siirecinin karmagikligini
dikkate almas1 gerektigini gostermektedir.

Audretsch vd. (2005), Calismalarinda bdlgesel sermayenin bolgesel ekonomik performans tizerindeki
etkisini, Alman Bolgeleri i¢in verilere dayanarak arastirmislardir. Analizlerinde gizli degisken yaklagimi
(LISREL) kullanilmaktadir. Bulgular sonucunda  girisimcilik sermayesinin bolgesel ekonomik
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performans iizerinde olumlu bir etkisi oldugu gézlenmektedir. Ayn1 zamanda bilgi odakli dnlemlerin
girisimciligi yonlendirdigine dair kanitlar bulunmaktadir. Sonug olarak, girisimciligin bilgi yayilma
siirecinde 6nemli bir rol oynadigi gozlenmektedir.

Ulkii (2004), Calismasinda 1981-1997 donemlerini baz alarak 20 OECD iilkesi ve 10 OECD iiyesi
olmayan iilkeler i¢in AR-GE tabanli biiylime modelleri , inovasyon ve ekonomik biiyiime arasindaki
iligskiyi panel veri analiz yontemi ile arastirmigtir. Bulgular sonucunda hem OECD hem de OECD dis1
iilkelerde kisi bagma diisen GSYIH ile inovasyon arasinda pozitif bir iliski oldugunu ortaya
koymaktadir.

Carree vd. (2002), Calismalarinda 23 OECD iilkesi lizerinde 1976-1996 yillarina ait verileri kullanarak
panel veri analiz yontemi ile isletme sahipliginin kapsami ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Bulgular sonucunda, isletmelerin giris ve c¢ikislarindaki diisiik engellerin, saglam bir
ekonomik kalkinma i¢in hayati onem tasiyan denge arayis mekanizmalar i¢in gerekli kosullar oldugu
gozlenmektedir.

Sylwester (2001), Calismasinda , arastirma ve gelistirme (Ar-Ge) ile kisi basina diisen {iretimin ulusal
diizeyde biiyiime orani arasindaki iligkiyi incelemistir. 20 OECD iilkesi iizerinde Ar-Ge ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi ¢ok degiskenli bir regresyon kullanilarak incelenmistir. ikisi arasinda giiglii
bir iligski oldugu tespit edilmemistir. Ancak sadece G-7 iilkeleri goz Oniine alindiginda, Sanayi Ar-Ge
harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda olumlu bir iligki oldugu bildirilmektedir.

Dejardin (2000), Girisimcilik ve ekonomik biiylime arasindaki baglantiya iliskin iki temel sorunun, giris
niteligindeki bir anketinden olusmaktadr. ilki, girisimcilik ve biiyiime arasindaki igsel iliskiyle ilgilidir.
Ozellikle, daha fazla girisimcilik daha fazla ekonomik biiyiime anlamina gelirken, ekonomik biiyiimenin
de farkli profesyonel meslekler (girisimcilik dahil) ve beklenen getiriler arasindaki bireysel arbitraji
etkileyebilecegini one siirmektedir. ikinci soru, bireyin yeteneklerini yonlendirdigi faaliyet tiirleriyle
ilgilidir. Girigimcilik ile rant arayisini birbirinden ayirmaktadir. Bu noktada girisimcilerin rant
arayisindan vazgecip girisimcilige odaklanmasi durumunda ekonomik biiylimeye olumlu etki yaratacagi
belirtilmektedir.

2. AMPIRIK SONUCLAR

Bu ¢aligmada yenilikgilik, girisimcilik ve ekonomik biiyiime iligkisi, 35 OECD iilkesi i¢in ele alinmistir.
2001-2018 donemi yillik verilerinin kullanildigi ¢alismada ekonomik biiyliime igin ABD Dolart
cinsinden sabit fiyatlarla gayrisafi yurtici hasila (GDP) degiskeni kullanilirken, yenilik¢ilik i¢in patent
basvurular1 (PA), ve girisimcilik i¢in ise toplam girisimcilik faaliyeti (TEA) degiskenleri kullanilmistir.
Ekonomik biiyliime ve patent bagvurulart degiskeni Diinya Bankasi, toplam girisimcilik faaliyeti ise
Global Girisimcilik Platformu veri tabanindan elde edilmektedir.
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Tablo 1. Degiskenlere Ait Tanimlayicr Istatistikler

BUYUME GDP PATENT TEA
Aritmetik
Ortalama 2.345183 36741.55 36758.47 7.800041
Medyan
2.405821 36980.15 2649.000 6.755000
Maksimum
11.88810 111968.3 606956.0 26.83000
Minimum
-14.81416 7439.393 24.00000 1.310000
Standart Sapma
3.040618 22048.75 103573.1 3.957754
Carpikhk
-1.053331 1.043377 3.649089 1.703035
Basikhik
8.356325 4211987 15.98710 7.245610
Jarque-Bera 869.6163 152.8657 5702.733 607.3434
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)

Tanimlayici istatistikler incelendiginde, olasilik dagilimindaki asimetriyi gosteren ¢arpiklik katsayisina
gore biiyiime degiskeninin sola garpik, diger degiskenlerin ise saga ¢arpik oldugu goriilmektedir.
Bununla beraber; dagilim egrisinin kuyruk dagilimi konusunda bilgi veren basiklik katsayisina gore tiim
degiskenler diktir. Jarque bera testi, serinin normal dagilip dagilmadigini ortaya koymaktadir. Bu testte;
sifir hipotez, normal dagilimin oldugunu gosterirken, alternatif hipotez normal dagilimin olmadigim
ortaya koymaktadir. Olasilik degerleri dikkate alindiginda tiim degiskenlerin normal dagilmadig:
gorlilmektedir. Ancak gdzlem sayilari ¢ok yiiksek oldugundan Merkezi Limit Teoremi geregince normal
dagilim oldugu varsayilabilmektedir.
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Grafik 1. Ulkelere ait Patent Sayilart
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Grafikte, kirmiz1 deltoidler iilkelere 6zgii patent ortalamalarini, mavi daireler ise iilkelerin yillar
itibariyle patent degerlerini gdostermektedir. En yiiksek ortalamanin sirasiyla ABD, Japonya, Giiney
Kore ve Almanya’ya ait oldugu gozlemlenmektedir. Ayrica ABD, Japonya ve Giiney Kore’de yillar
itibariyle degisim fazla iken diger iilkelerde degisiminin pek gerceklesmedigi goriilmektedir.
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Grafik 2. Ulkelere ait Ekonomik Biiyiime Oranlar

flgili iilkelerin biiyiime ortalamalar1 yukaridaki grafikte gdsterilmistir. Grafikte kirmizi deltoidler
iilkelere 0zgii biiylime ortalamalarini, mavi daireler ise iilkelerin yillar itibariyle biiyiime degerlerini
gostermektedir. En yiiksek ortalamanin sirastyla Tiirkiye, Letonya, Litvanya’ya ait oldugu
gbzlenmektedir. Ayrica Letonya, Tiirkiye, Litvanya Estonya ve izlanda’da yillar itibariyle degisim fazla
iken diger tilkelerde degisimin daha alt seviyelerde gerceklestigi goriilmektedir.
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Grafik 3. Ulkelere ait Girisimcilik Faaliyetleri

Girisimcilik faaliyetinde, en yliksek ortalamanin sirasiyla Sili, Meksika ve Avusturalya’ya ait oldugu
gozlenmektedir. TEA verilerinde en yiiksek ortalamaya sahip tilkenin Sili, en diisiik lilkenin ise Portekiz
oldugu goriilmektedir.

65



Tablo 2. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglar

Constant Biiylime Patent TEA
CD,, (BP,1980) 4291577 (0.00)°  2902.600 (0.00)  1338.432 (0.00)"
CD,, (Pesaran, 2004) 105.1438 (0.00)* 63')?53)37 29.61211 (0.00)*
CD (Pesaran, 2004) 61.83152 (0.00)°  0.000918 (0.00)*  15.46100 (0.00)"
LM ,,;(PUY, 2008) 105.1144 (0.00)°  64.84996 (0.999)  28.72975 (0.00)"

Not: Modelde gecikme sayisi (pi) 1 olarak alinmistir. x, y ve z degerleri sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam
seviyelerinde olasilik degerlerini gdstermektedir.

Panel veri analizlerinde, ilk olarak yatay kesit bagimlilig1 analizlerinin yapilmasi 6nem arz etmektedir.
Bu testler, bir lilkede gerceklesen beklenmedik olaylarin, diger tilkeleri etkileyip etkilemedigi hususunu
ortaya koymaktadir. Yatay kesit bagimliliginin var olmasi, herhangi bir iilkede gergeklesen beklenmedik
olaylarin diger iilkeleri etkiledigini gostermektedir. Bu testlerin yapilmamasi hatali sonuglarin elde
edilmesine yol acacaktir. Yatay kesit bagimlilig1 testinde, yokluk hipotezi yatay kesit bagimliliginin
olmadigini, alternatif hipotez, yatay kesit bagimliliginin var oldugunu belirtmektedir. Biiylime, patent
ve TEA degiskenleri igin olasilik degerlerinin %35’ten kiigiik olmasi nedeniyle sifir hipotez ret
edilmektedir. Dolayisiyla yatay kesit bagimliliginin var oldugu sonuglarina ulagilmaktadir. Bu nedenle,
yatay kesit bagimliliginin varligini dikkate alan 2. nesil birim kok testleri uygulanacaktir.

Tablo 3. CADF Birim Kok Testi

CADF Birim Kok Testi

Degisken CADF (diizey) CADF (1. Fark) Sonug

Biiytime 0.404 -3.457%%* I(1)
(0.657) (0.000)

LogPatent 0.616 -6.594%** I(1)
(0.731) (0.000)

Tea 1.601 -3.893*** I(1)
(0.731) (0.000)

Not: *,** ve *** girasi ile %10, %5 ve %1 anlamlilik seviyesini gostermektedir. Parantez igindeki degerler olasilik
istatistiklerini vermektedir.

CADF birim kok testinde sifir hipotezi serinin duragan olmadigini, alternatif hipotezi ise serinin duragan
oldugunu ortaya koymaktadir. Tablo 3.’te goriildiigii iizere, biiyiime orani, patent ve TEA degiskelerinde
seriler diizey degerlerinde birim kok igermekte ( diizey degerlerinde olasilik degerleri sirasiyla 0.657,
0.731, 0.731>0,05) , birinci farklar1 alindiginda ise duraganlagsmaktadirlar.
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Tablo 4. Westerlund Koentegrayon Testi Sonuglar

Z-value

Statistic logpatent=>biiyiime tea=>biiylime

Gt -3.924%** -13.694***
(0.000) (0.000)

Ga -15.274%** -5.985%**
(0.000) (0.000)

Pt -18.972%** -9.151%#%*
(0.000) (0.000)

Pa -12.068%** -8.664%%*
(0.000) (0.000)

Not: *** ve *** girasi ile %10, %5 ve %1 anlamlilik seviyesini gostermektedir. Parantez igindeki degerler
olasilik istatistiklerini vermektedir.

Westerlund koentegrayon testinde sifir hipotezi es biitiinlesme iliskisinin olmadigini, alternatif hipotez
ise es biitiinlesme iliskisinin var oldugunu ortaya koymaktadir. Olasilik degerleri dikkate alindiginda
patentten biiylimeye ve girisimcilikten biiyiimeye dogru es biitlinlesme (olasilik degerleri<0,01)
iligkisinin var oldugu goriilmektedir.

Avustralya icin patentten biiyiimeye dogru %5 oOnem diizeyinde bir nedensellik iliskisi oldugu
goriilmektedir. Lamda oranina gore bu iligkinin negatif yonlii oldugu goriilmektedir. Cekya, Danimarka,
Fransa, Almanya, Litvanya, Liiksemburg, Hollanda, Slovekya, Giiney Kore, Ispanya, Tiirkiye ve
Birlesik Krallik iilkelerinde de patentten biiylimeye dogru negatif yonli bir nedensellik iligkisi s6z
konusudur. Yani patentlerde gerg¢eklesen bir artigin biiyliimeyi azalttig1 sonucuna varilmaktadir. Kanada
icin hem patentten biiylimeye dogru hem de biiylimeden patente dogru cift yonlii bir nedensellik
iligkisinin oldugu goriilmektedir. Bu iliskinin ise pozitif oldugu yani patentin biiyiimeyi arttirdigi ayni
zamanda biliylimenin de patenti arttirdifi sonucuna varilmaktadir. Fransa i¢in de ¢ift yonlii bir
nedensellik iligkisinin mevcut oldugu ancak negatif yonlii oldugu bulgularina ulasilmistir. Estonya,
Finlandiya, Izlanda, Israil, Letonya, Norveg, Portekiz ve Isveg iilkelerinde patentten biiyiimeye dogru
pozitif nedensellik s6z konusudur. Lamda Pearson istatistigi panelin biitlinii i¢in nedensellik olup
olmadigini géstermektedir. Buna gore panelin biitlinii i¢in patentten biiyiimeye dogru nedensellik iligkisi
$6z konusudur.
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Tablo 5. Canning Pedroni Nedensellik Analizi Sonuglari

Country-
specific
(individual)
results
Ipatent=>biiy biiylime=
Country iime t-stat p-value >]patent t-stat p-value Ratio(Y/X) Ratio(X/Y)
-Lamda2/ -Lamdal/
Lamdal Lamda2 Lamdal Lamda2
Avustralya  -1.998501 -3.286818  0.016680** -0.122748 -1.264525 0.252939 -0.061420 -16.28139
Avusturya  -1.939843 -1.897409 0.106552  -0.021308 -1.583911 0.164304 -0.010984 -91.03929
Belcika -1.464581 -1.557062 0.170463  0.015554  0.340750 0.744907 0.010620 94.16076
Kanada -1.152520 -2.299164  0.040258** 0.023834  3.305615  0.006275%** 0.020679 48.35714
Sili -0.547057 -1.299744 0.218102  0.009309  0.194653 0.848921 0.017016 58.76691
Cekya -1.626095 -2.593916  0.040996** -0.012541 -0.721472 0.497757 -0.007712 -129.6624
Danimarka  -0.738637 -2.096702 0.057883* -0.012330 -0.879526 0.396388 -0.016693 -59.90617
Estonya -1.696035 -2.620728  0.039548** 0.004168  0.067172 0.948627 0.002457 406.9662
Finlandiya  -1.206964 -3.077292  0.009586*** 0.010000  1.544749 0.148359 0.008286 120.6918
Fransa -1.656550 -3.162872  0.008177*** -0.017116 -2.156647 0.052022* -0.010332 -96.78412
Almanya -1.933422 -2.510317  0.033293** -0.003121 -0.383156 0.710497 -0.001614 -619.5720
Yunanistan -0.862113 -3.116762  0.008908*** 0.002163  0.194795 0.848813 0.002509 398.5551
Macaristan  -0.651984 -1.045082 0.336250 -0.022310 -0.642285 0.544433 -0.034218 -29.22417
Izlanda -0.692111 -3.147773  0.019871** 0.009379  0.136834 0.895638 0.013552 73.79062
Israil -1.025409 -2.333119  0.037856** 0.021399  1.134102 0.278900 0.020869 47.91766
Japonya -1.043914 -1.568039 0.142851  0.008743  0.885397 0.393339 0.008375 119.4003
Letonya -0.665691 -2.892367  0.013517** 0.007946  0.533671 0.603314 0.011936 83.77782
Litvanya -0.972432 -3.061654  0.009869*** -0.002425 -0.243571 0.811677 -0.002494 -400.9996
Liiksemburg -1.159971 -2.337228 0.058064* -0.037883 -0.525435 0.618124 -0.032658 -30.62010
Meksika -0.802075 -1.376441 0.193826  0.024594  1.631585 0.128714 0.030663 32.61232
Hollanda  -1.021342 -2.283195  0.041438** -0.005316 -0.378401 0.711742 -0.005204 -192.1414
Y.Zelanda  -0.319058 -1.178810 0.261320  0.002713  0.113125 0.911802 0.008504 117.5912
Norveg -1.923771 -3.188725  0.007794*** 0.090873  1.162380 0.267678 0.047237 21.16983
Polonya -0.701089 -1.304899 0.224303  -0.086650 -0.903733 0.389686 -0.123593 -8.091074
Portekiz -0.713527 -1.992908 0.069514*  0.005274  0.170367 0.867560 0.007391 135.3023
Slovakya -1.747785 -3.727684  0.009763*** -0.012960 -0.450775 0.667984 -0.007415 -134.8580
G. Kore -4.294048 -6.161842  0.000838*** -0.052813 -1.686888 0.142597 -0.012299 -81.30681
Ispanya -0.595377 -2.096876 0.057865* -0.006571 -0.630537 0.540166 -0.011036 -90.61352
Isve¢ -1.479912 -4.147390  0.001353*** (0.007435  1.087430 0.298206 0.005024 199.0488
Isvicre -1.075596 -2.907512  0.013142** 0.013366  0.466492 0.649218 0.012426 80.47398
Tiirkiye -1.481051 -2.170436 0.073018* -0.004515 -0.154715 0.882119 -0.003049 -328.0106
B. Krallik -1.715412 -3.035112  0.022947** -0.009256 -0.790604 0.459275 -0.005396 -185.3339
ABD -0.843449 -1.471815 0.191486  -0.008547 -0.669582 0.528036 -0.010133 -98.68517
Panel results Statistic t-statistic p-value
Ipatent=>biiy
ime
Group-
mean -1.265070 -2.513566 0.179220
Lamda
Pearson 220.8228 0.000000%***
bilytime=>Ipa

tent

Group-mean  -0.005505 -0.033232 0.398936
Lamda
Pearson 61.83034 0.622663

Avustralya i¢in hem toplam girisimcilik faaliyetinden biiylimeye dogru hem de biiylimeden toplam
girisimcilik faaliyetine dogru ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisinin var oldugu goriilmektedir. Avusturya,
Sili, Almanya, Israil, Giiney Kore, isve¢ ve ABD iilkelerinde toplam girisimcilik faaliyetinden
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biiylimeye dogru negatif yonlii nedensellik iligkisinin mevcut oldugu goriilmektedir. Bununla beraber,
Cekya, Danimarka, Yunanistan, Irlanda, italya, Japonya, Meksika, Hollanda, Norveg, Slovenya ve Isvec
iilkelerinde toplam girisimcilik faaliyetinden biiylimeye dogru pozitif yonlii nedensellik iligkisinin
mevcut oldugu bulgularina ulagilmistir. Belgika i¢in biiyiimeden girisimcilik faaliyetlerine dogru
negatif, Letonya ve Ispanya icin pozitif nedenselligin var oldugu goriilmektedir. Panelin biitiinii i¢in
analiz sonuglar1 degerlendirildiginde biiylimeden girisimcilik faaliyetlerine dogru nedenselligin var
oldugu sonuglarina ulagilmgtir.

Tablo 6. Canning Pedroni Nedensellik Analizi Sonuglar1

Country-
specific
(individual)
results
tea=>buyume buyume=
Country t-stat p-value >tea t-stat p-value Ratio(Y/X) Ratio(X/Y)
-Lamda2/ -Lamdal/
Lamdal Lamda2 Lamdal Lamda2
Avustralya -0.904057 -2.096373 0.065503 -1.850667 -2.041299  0.071615  -2.047070 -0.488503
Avusturya -1.399891 -3.951266 0.001923 -0.061868 -0.304266  0.766137  -0.044195 -22.62721
Belgika -1.040059 -1.088146 0.304810 -0.684432  -2.322695  0.045286  -0.658070 -1.519596
Kanada -1.228908 -1.775359 0.126185 -0.108295 -0.288347  0.782783  -0.088123 -11.34775
Sili -0.990285 -2.851167 0.014591 -0.491145 -1.210584  0.249359  -0.495963 -2.016278
Cekya -0.714813 -2.133380 0.054227  0.006977  1.013255  0.330934 0.009760 102.4591
Danimarka -1.058429 -2.470166 0.029485  0.007808  0.071996  0.943791 0.007377 135.5557
Finlandiya -0.485917 -0.860984 0411597 0.102024  0.719489  0.490099 0.209961 4.762793
Fransa -0.819701 -1.626218 0.155028  0.069308  0.243334  0.815852 0.084553 11.82696
Almanya -2.104064 -3.111762 0.012483 -0.002160 -0.012705  0.990141 -0.001026 -974.2216
Yunanistan -0.327553 -1.815708 0.094468  0.038241  0.334663  0.743656 0.116747 8.565494
Macaristan -0.498310 -1.307019 0.215698 -0.014765 -0.061877  0.951679  -0.029630 -33.74992
Irlanda -1.846078 -1.961068 0.097551  0.048400  0.298369  0.775485 0.026218 38.14217
Israil -1.562349 -2.734957 0.033962 -0.531806 -0.409755  0.696213  -0.340389 -2.937817
Ttalya -1.162563 -3.105007 0.009105  0.034814  0.178927  0.860981 0.029946 33.39357
Japonya -0.975754 -1.997266 0.068985  0.140588  0.597120  0.561525 0.144082 6.940511
Letonya 0.858519 0.875578 0.414932 -0.679114 -2.972231  0.024886 0.791029 1.264176
Meksika -1.490278 -2.727981 0.023301  0.264250  0.504609  0.625956 0.177316 5.639660
Hollanda -0.961241 -2.714492 0.018798  0.170369  0.632251  0.539083 0.177238 5.642122
Norveg -0.724519 -2.043755 0.063568  0.306236  0.991838  0.340855 0.422675 2.365882
Polonya -0.535120 -1.163396 0.274585 -0.048960 -0.128483  0.900592  -0.091494 -10.92964
Portekiz -0.547019 -1.051648 0.320377 -0.249566  -0.632723  0.542654  -0.456228 -2.191885
Slovenya -0.753663 -2.187275 0.049248  0.073177  0.616378  0.549160 0.097095 10.29919
G. Kore -2.196436 -3.465493 0.007099 -1.653677 -1.488994  0.170670  -0.752891 -1.328213
Ispanya -0.267426 -0.956297 0.357792  0.208797  1.814884  0.094601 0.780763 1.280798
Isve¢ -1.748927 -2.862571 0.018702 -0.004114 -0.019380  0.984961 -0.002352 -425.1077
Isvigre -1.094474 -2.593003 0.023527  0.275939  1.092779  0.295944 0.252120 3.966360
Tiirkiye -1.405169 -1.648167 0.150415 0.069510  0.357039  0.733284 0.049467 20.21549
B.Krallik -0.642985 -0.793442 0.457741 -0.530732 -1.618638  0.156652  -0.825420 -1.211505
ABD -0.945436 -2.525511 0.026638 -0.253613  -0.661581  0.520741 -0.268250 -3.727864
Panel results Statistic t-statistic p-value

tea=>buyume
Group-mean  -0.985764 -2.024777 0.245415
Lamda
Pearson 167.6604 4.03E-12
buyume=>tea
Group-mean -0.178283 -0.156888 0.392652
Lamda Pearson  53.51455 0.709989
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SONUC

Bu calismada OECD iilkelerinde yenilik¢ilik, girisimcilik ve ekonomik biiytime iliskisi panel veri
analizi yontemleriyle ampirik olarak analiz edilmistir. Caligmada 2001-2018 donemi verilerinden
yararlanilmistir. Oncelikle degiskenlere ait tanimlayici istatistiklere iliskin bilgiler degerlendirilmistir.
Panel veri analizlerine baslanilmadan 6nce bir iilkedeki iktisadi belirsizliklerin diger iilkeleri etkileyip
etkilemediklerini tespit edebilmek icin yatay kesit bagimliligi testlerine basvurulmustur. Testler
neticesinde yatay kesit bagimliliginin var oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle yatay kesit
bagimliligini dikkate alan ikinci nesil birim kok testlerinden CADF testi uygulanmigtir. Test sonucunda
degiskenlerin diizey degerde duragan olmadiklari ve birinci farklar alindiginda duragan hale geldikleri
bulgularina ulasilmistir. Westerlund koentegrayon es biitiinlesme testi sonuglarina goére hem patentten,
hem de girisimcilikten ekonomik biiylimeye dogru es biitlinlesme iliskisinin mevcut oldugu
goriilmiistiir. Canning Pedroni nedensellik testti sonuglarina goére OECD iilkelerinde patentten
biliylimeye ve biiylimeden girisimcilik faaliyetlerine dogru nedenselligin var oldugu sonuglarina
ulasilmistir. Sonuglar iilke bazinda degerlendirildiginde; Cekya, Danimarka, Fransa, Almanya,
Litvanya, Liiksemburg, Hollanda, Slovekya, Giiney Kore, Ispanya, Tiirkiye ve Birlesik Krallik
tilkelerinde patentlerde gerceklesen bir artisin biiyiimeyi azalttigi sonucuna ulasilirken, Estonya,
Finlandiya, Izlanda, Israil, Letonya, Norveg, Portekiz ve Isvec iilkelerinde patentlerde ki bir artisin
biiyiimeyi arttirdig1 sonucuna ulasiimistir. Bununla beraber; Avusturya, Sili, Almanya, Israil, Giiney
Kore, Isve¢ ve ABD iilkelerinde toplam girisimcilik faaliyetindeki artisin bilyiimeyi azaltti1, Cekya,
Danimarka, Yunanistan, irlanda, Italya, Japonya, Meksika, Hollanda, Norveg, Slovenya ve Isveg
tilkelerinde ise girisimcilik faaliyetindeki artigin biiylimeyi arttirdigi bulgularina ulagilmstir.

Schumpeter gore girisimcilik ve inovasyon ekonomik biiylimenin itici giicli olarak kabul edilmektedir.
Bu baglamda iilkeler ekonomi politikalarini olustururken, girisimciligi ve inovasyonu tesvik eden
yeniliklerle beraber farkli bolgelere yapilan yatirimlart desteklemelidir. Boylece, bolgeler arasindaki
gelismislik farklari ortadan kalkacak, bu durum istihdama da katki saglayarak, stirdiiriilebilir ekonomik
bliylimeye ve kiiresel rekabet giiciine onciiliikk edecektir.

Girigimciligi destekleyici ve 6zendirici politikalar yenilikleri artiracaktir. Bu tiir caligmalar sonucu elde
edilen bilgilerin daha ¢ok kisiye ulagsmasi sonucu girisimcilik ve inovasyondaki artis ekonomik
bliylimeye pozitif etki edecektir.
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