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Bu calisma, annelerin kiz gocuklarini algilayislarini toplumsal cinsiyet baglaminda konu
edinmektedir. Arastirmada, annelerin kendi ¢ocukluk deneyimlerine ait anlatilarina da yer
verilerek kiz gocugu kimligi sorgulamaya agilmis, bu yolla kiz gocugu kimligine ait izlere,
kaliplasmis rollere ve anlamlara ulasilmaya calisiimistir. Toplumsal cinsiyet rollerini ¢gocugda
aktarmada 6nemli bir roli olan annenin bakis agisinin énemli oldugu disunulerek arastirma
yalnizca onlarin goérusleriyle sinirlandiriimigtir. Ayrica bu nitel galismanin verileri Mersin ilinde
yasayan 10 kadin ile yiz ylze gorismeler aracihidiyla toplanmis olup betimsel analiz teknigi ile
yorumlanmigtir. Arastirma sonucunda, kadinlarin kiz ¢ocuklarini duygusal kisiler olarak
gorduklerini ortaya koymustur. Annelerin bir kismi, kiz gocuklarinin duygusal olmalarina destek
vererek onlari “naif’ ve “kirilgan” yetistirmeye devam ederken, diger kesim kiz gocuklarinin
duygusal olduklarini ancak bunun kirilgan olmalariyla esdeger olmadigini séylemis ve toplumsal
cinsiyet rollerinin Uretimine karsi durus sergilemistir. Ayrica, genel olarak anneler, kiz
gocuklarini bir hayat sigortasi olarak gérmis ve onlari bakim iglerinden sorumlu tutmustur.
Dolayisiyla annelerin goziinden kiz ¢ocuklari, duygusal destek saglayan, ev iglerine yardimci
olan, anlayigh kisiler olarak tanimlanmistir. Annelerin kendi kiz gocuklugu deneyimlerine
bakildiginda, benzer toplumsal cinsiyet kodlarina maruz kaldiklar gérilmektedir. Her ne kadar
anneler, kendi deneyimlerine oranla “yumusamis” aktarimlar gergeklestiriyor olsalar dahi, kendi
ogrendiklerinin ve deneyimlerinin toplumsal cinsiyet Uretiminde énemli bir yer tutmus oldugu
gOrulmastar.

Anahtar Kelimeler: Kiz gocudu, Cocukluk, Annelik, Kadin, Toplumsal cinsiyet

DAUGHTERS FROM THE PERSPECTIVE OF THE MOTHERS IN THE CONTEXT OF
GENDER

ABSTRACT

This study focuses on the 10 mothers' own childhood life, experiences, memories and
their perception of their daughters in the context of gender. In the study, the identity of the
daughter was opened to question, the traces of daughter identity and the stereotyped roles
were tried to be reached. Considering that the opinions of the mother, who has an important
role in transferring gender roles to the child are important, the study was limited to their opinions
only. Also, the study data were collected through face-to-face interviews with 10 women living in
Mersin province and interpreted with descriptive analysis method. Research findings showed
that women see their children as an emotional individiual. While some of the mothers continue
to raise their daughters as ‘naive’ and ‘fragile’ by supporting them on being emotional, the
others maintained a stance against gender production by saying that girls are emotional but this
is not equivalent to being fragile. Besides, mothers in general see their daughters as a life
insurance policy and bring them closer to care work. Thereby, daughters are defined as people
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who provide emotional support, help housework, and be understanding. When looking at
mothers' own childhood experiences, it is seen that they are exposed to similar gender codes.
Even though mothers make ‘softened’ transmissions compared to their own experiences, it has
been observed that their own learning and experiences have an important position in gender
production.

Keywords: Daughter, Childhood, Motherhood, Woman, Gender
1. Girig

Toplumsal yasam, birden fazla kimlige, role ve statlye yer agan karmasik
iliskiler aginin var oldugu bir alandir. Roller ve kimlikler, bu karmasik sistemin strekililik
gosterebilmesi goéz 6nunde bulundurularak insa edilmektedir. Annelik ve kiz ¢ocugu
kimligi de toplumsal cinsiyet rollerinin kadin olmaya bictigi anlamin izlerini Gzerinde
tasiyan anlatilara karsilik gelerek bu insanin trtnlerine dontsmektedir. Toplumsal rol
ve statllerin, biyolojik bedenin bir getirisi olarak goésterilmesinin karsisinda yer alan
toplumsal cinsiyet kavrami; annelik ve kiz ¢ocugu kimliklerini agiklamak igin kaynak
kavram konumundadir. insan yasaminin énemli bir dénemi olan ¢ocukluk, 6grenmeye
en aclk dénem oldugundan toplumsal cinsiyet rollerinin de ayni derecede 6grenildigi bir
donemdir. Kiz cocuklari da siklikla kadinhdir veya kadinliklara ait oruntileri bu
dénemde, anneleriyle kurduklari etkilesim igerisinde 6grenmektedir.

Annenin kiz ¢ocuguna cinsiyet rollerini aktaran yénu sorgulamaya acildiginda
‘kadin  kimdir?” ve ‘“kadini erkekten ayiran O&zellikler nelerdir?” sorulariyla
karsilagiimaktadir. Bu sorularin yaniti, kadinin dogurganhgina isaret ederek (Yazici
2016: 70) anneliklerine gonderme yapmaktadir. Kadinin birincil rolliniin annelik olarak
belirlenmesi, cocuk ve kadin arasinda koparilamaz bir bag insa etmektedir fakat anne-
cocuk arasindaki iliskide cocugun cinsiyeti de énemlidir. Anne-ogul iliskisinden ziyade
anne-kiz yakin bir bag vardir (Suitor ve Pillemer 2006; Chodorow 2007: 123) ve bu
farklilasan bag, toplumsal cinsiyetin insasiyla birlikte okunabilir. Kadin olarak dogan iki
beden (anne ve kiz gocugu), ayni toplumda ve benzer kultirel kodlar igerisinde
yasamaktadir. Ayni cinsiyete sahip olmanin getirdigi benzer durumlar, onlari birbirine
yakin konumlandirir. Annenin tecribeleri, gocukluk hafizasi, kizini yetistirirken bir yol
haritasi olur ve bu harita, kendi annesinin uyguladiklariyla benzerlik tasiyabilecegi gibi
ondan tamamen veya kismen kopuslari igerebilir.

Anne-kiz arasindaki yakin iligki ve etkilesim, kiz gocugunun anlaminin toplumsal
cinsiyet rollerine bagh olarak ilk elden anne araciligiyla aktarildiginin dusunulmesine
sebep olmaktadir. Bu dislnce lzerinde durularak ¢alismada, annelerin kiz gocuklarini
yetistirme ve algilama bicimleri, kendi anneleriyle olan deneyimleri, yagantilari ve
¢ocukluk hatiralari ile birlikte incelenmis; i¢ ice gegcmis bu durumun, toplumsal cinsiyet
Uretimindeki ve aktarimindaki gérinidst anlasiimaya calisiimistir. Bu konunun
arastirilmasinin sebebi, literatlr incelendiginde kiz cocugunu ele alan ¢alismalarin yok
denecek kadar az olmasi ve anne-kiz g¢ocugu iligkiselliginin toplumsal cinsiyet
baglaminda ele alinmamis olmasidir. Bu eksikligi gidermek adina kiz gocugu
blylten/blyttmis 10 kadin katiimci ile derinlemesine gérismeler gerceklestirilmistir.
Amacg gozetilerek annelerin sdylemleri; kiz ¢ocugunun anlami, anne-kiz iliskisi ve
beden denetimi bagliklar altinda dogrudan alintilar sekilde sunulmus, betimsel analiz
teknigi ile yorumlanmistir. Arastirma bulgularina gegmeden 6nce kavramsal agidan
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toplumsal cinsiyet Uretiminde kadinlik, annelik ve kiz ¢ocugunun anlamlarina iligkisel
acidan bakmak aciklayici olacaktir; ¢inkii bu ¢ kavram birbirine eklemlenerek
durmaksizin ¢alisan makinenin diglileri gibi birbirini destekler, déndurir ve dénastirir.

1.1. Toplumsal Cinsiyet Uretiminde Kadinlik, Annelik ve Kiz Cocugu
lligkiselligi

Bereket tanricasi Demeter, kizi Persephone’nin Hades tarafindan yer altina
kacgirnldigini duyduktan sonra topragi kurutur. Tek bir ot bile bluylimesini engeller, ta ki
yeniden kizina kavusuncaya kadar. Anne-kiz iligkisini betimleyen bu mitolojik anlati,
bircok yonden bugunkd iligki tiruyle benzerlik gostermektedir. Bu durumda Demeter ve
Persephone arasindaki iliskinin dogrudan cinsiyet kavramina gonderme yapmasinin da
pay! vardir (Kerenyi 2012: 31). Diger yandan anne-kiz imgesini toplumsal cinsiyet
rolleriyle 6ren bu mitolojik anlati, iligkiselligin ne denli eski kuruldugunu da
gOstermektedir. Eski anlatiyr zemin yaptigimiz bu satirlarda, iliskiselligin butGnlGgana
aciklamak icin kadinlik, kiz gocugu ve annelik arasindaki rolin toplumsal cinsiyetle
ortisen yonlerini gérmek gerekmektedir. Bu noktadan hareketle toplumsal cinsiyetin ne
oldugunu ele almanin arastirma bulgularini yorumlama noktasinda faydali olacagi
dusunulmektedir.

Toplumsal cinsiyet, toplumun kisinin biyolojik cinsiyeti Uzerine insa ettigi rol ve
sorumluluklari igeren genis bir kavramdir. insanin cinsiyetinin toplumsal anlami, dogum
anindan itibaren gesitli renkler ve semboller araciligiyla Uretilir, sekillendirilir (Fine
2011: 238). Sekil verme islemi bedensel, zihinsel, duygusal olmak tzere tim durumlara
yayilim gostermektedir. Bir kadinin bedensel goérinisu ve hareket alani, digtunce sekli
ve buna bagli gelisen etkinlikleri, duygulari ve hangi duyguyu ne yonlyle
deneyimleyecegi dahi toplum tarafindan biyolojik cinsiyetine atfedilen anlamlara
baglanmigtir. Toplumsallagma ile toplumsal pratiklere asinallk kazanma yolunda olan
kiz gcocugu da bu rollere uyum saglamak adina, toplumun belirledigi annelik roltnu
benimseyen kisi ile yakinlk kurarak kadin olmayi, kadinlik rollerini 6grenmeye baslar.
Bu noktada durup tzerinde dusinulmesi gereken ilk durum “kadini gocuktan, 6zellikle
kiz cocugundan kopariimaz kilan durumun kékd nedir?” sorusudur. Sorunun yaniti ise
kadinlik, annelik ve kiz cocugu kavramin birbiriyle kesisim kiimesinde bulunabilir.

Kadinin biyolojisine dayanan “kadin olunmaz, kadin dogulur” séylemi, Simon de
Beauvoir tarafindan “kadin doguimaz, kadin olunur” seklinde ters c¢evrilmis ve
beraberinde kadina eklemlenen annelik rold, toplumsal deg@erlerle iligskilendirilecek
sekilde kirlmaya ugramistir. ilerleyen dénemde ise anneligi cagristiran tekil “kadin”
catisi, “kadinliklar” yelpazesine evrilmis, farkh rollere gonderme yapar hale gelmistir
(Kandiyoti 2013: 18). Farkli roller parantezi, kadinin cinselliginin dogurganliktan
ayrilmasiyla yakindan iligkilidir. Dogurganhgdini kontrol edebilen kadinlar, c¢ocuk
dogurmamalarina ve anne olmamalarina ragmen kadin kimliklerini korumaya devam
ettiklerini fark etmistir. Bu durum, buylk oranda kadinlarin anne olma algilarini,
biyolojik anlatlyi reddedip toplumsal anlatlyi destekleyecekleri sekilde dénlsime
ugratmistir. Nitekim, kadinlarin dogustan annelik duygusuna sahip oldugu Ogretilen,
ancak dogum yaptiktan sonra béyle bir duygunun kiyisindan dahi gegcmedigini géren
kadinlarin yasadigi biyuk hayal kirikligi bunun bir 6rnegidir (Badinter 2017: 17; Miller
2010; Selguk 2015: 115). Hatta kutsanan anneligin bugin kadinlar tarafindan “génulli
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cocuksuzluk” sdylemiyle reddedildigi érnekler de vardir (Salman-Yikmis 2018). Bu
gorislere ve duslintslere ragmen, kadin olmayi anne olabilmekle es tutan, cocugun
bakimindan ve gelisiminden sorumlu kisinin kadin olarak goériimesi eskimis bir
dusunce bicimi degildir (Sever 2015; Timurturkan 2019).

Yukarida bahsedilen durumlardan 6tirt kadina eklemlenen annelik kimligi, kiz
gocugunun da kadin tarafindan yetistiriimesini, toplumsal cinsiyet rollerinin
aktariimasini veya bu rollere karsi durulmasini kapsamaktadir. Bilindigi tzere rollere
karsl durusun 6gretilmesi, annelik rolinin degismez oldugunu destekleyen biyolojik ve
kultdrel indirgemecilikte kabul gérmemektedir. Oysa Judith Butler (2018: 53), kadin
kimliginin hem biyolojinin hem de kultirin dayatmasiyla olusturulamayacagini
tartisirken, bu rollere karsi duruslarin olabileceginin kapisini aralamaktadir. Fakat bu
araliga ragmen, karsl durusu gerceklestirebilen kadin sayisinin olduk¢a az oldugu
belirtiimelidir. Ataerkil sistemde yetisen kadin, kiltirel kodlara maruz kalarak onlari
6zimsediginde “ideal kadinlar” bulyGtmek igin  kiz gocuklarina bu rolleri
istemli/istemsizce aktarmaktadir. Bu sistemin destekledigi kadinlik rollerini icsellestirmis
olanlar, “ahlakli kadin zihni ve bedeni” yetistirecek sekilde ebeveynlik sorumlulugu
almaktadir (Civelek 2013: 98). Goruldigu Uzere, ebeveynlik rolu ve anlayisi cocugun
kimligine etki eden 6nemli bir unsurdur. Cocugun kim tarafindan yetistirildigi, hangi
donemde nasil adlandirildigi bu baglamda 6nem kazanmaktadir.

Modern déncesi donem hem kadinlarin evlilik anlayislari agisindan hem de
¢ocuga verdikleri anlam itibariyle farkl bir yasantiyi icermektedir. Cocuk yetistirme
tarzlari gocuk kimligini etkileyen bir unsur olarak ele alindiginda; ask soyleminin
olmadigi geleneksel evliliklerde cocugun ailenin dogal uyesi oldugu gorulmektedir.
Esler arasindaki duygusal bagi olusturmaktan ziyade anne-gocuk bagini gigclendiren
bu yasam tarzi, anne-gocuk duygusal bagini Uste tasir (Fisek 2018: 29). Fakat annenin
¢ocuk ile kurulan bagi ve otoritesi, blyidk oranda, ¢ocugu “gldip” babanin otoritesine
sokmaktan ibarettir (Celer 2013: 169). Bu durum, ¢ocuk bakimini ev ici islere dahil
eden ve kadini ev ici 6zel alanla sinirli tutan endustri devrimine kadar sureklilik
go6stermistir.  Endustrilesmeyle beraber anne ve c¢ocugun ayni mekanda gegen
zamaninda artiglar yasanmis olmasi, kadinin ebeveynlik rolleri de artirmis ve
donustirmuistir (Kockar 2015: 209). Anne ve ¢ocuk, yalnizca fiziksel bakim sinirina
dahil olmamakta; es zamanl olarak aralarindaki duygusal bag, konugsma ve cesitli
paylasim araclariyla guclenmektedir.

Ebeveynlerin, 6zellikle kadinlarin ¢ocuk yetistirme konusundaki déntsumleri,
yukaridaki acgiklamada da goruldugu Uzere, gocugun ve cocuklugun toplumsal bir
dretim oldugunu goéstermektedir. Annelik (Badinter 2017; Chodorow 1999; Chodorow
2007) gibi, ¢ocukluk ve kiz ¢ocuklugunun anlami da toplumsal bir Uretimdir. Nitekim
1960’lara kadar incelemeye alinmayan c¢ocuklugun anlamini tartisan Annales Ekolu
dyesi P. Aries, cocugun dénemden déneme farkli anlamlara sahip oldugunu ortaya
koyarken bu noktaya temas etmektedir (Aritlrk 2018). Bu durumun ilk duragi; insanhga
ait ilk resimlerde yatmaktadir. Bu resimlerde gocuklar, yetigkin ylGzlerine ve bedenlerine
sahip olacak sekilde yalnizca onlardan oransal olarak kiglk cizilmistir. Diger bir
anlatimla c¢ocuk kavrami, “kiglk insan’a karsilik gelmektedir ve bu betimleme
cocuklarin yetigkinlerden farkh ihtiyaclari oldugunun fark edilmemis olmasiyla iligkilidir
(Beck ve Beck-Gernsheim 2012: 249).
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Cocugun, kaglk insan niteleniginin ardili olarak Ortagcad’da kétd ruh, ginahkar
olarak betimlendigi goriimektedir. Glinimuizde ise ¢ocuk ve c¢ocukluk kavramlari
olumsuz anlamlarindan ve yetiskin olma halinden siyrilmis haldedir. Bu degisimde
gocugun modernlesme ve ilerlemenin simgesi haline gelerek ulus devletlerin
vazgecilmez ve degerli parcasi konumunda olmasi énemli rol oynar (Karadogan 2019;
Ozyurt 2016: 155; Akbas ve Atasu-Topguoglu, 2009). Modernlesme ile birlikte cocugun
gelisimi kaderden siyrilip insanin denetimine ge¢cmistir (Beck ve Beck-Gernsheim 2012:
251). Ancak geg¢misten gunumize cocukluk kavraminda devamlilik gdsteren sabit
durum, toplumsal cinsiyet rollerinin varligidir. 17. ve 18. yuzyilda en buyuk erkek gocuk
babanin mirasgisi konumundayken kiz ¢ocuk, ekonomik yukten baska bir sey olarak
goérulmemektedir (Celer 2013: 171). Bu sebeple kiz ¢ocuklari ev igleriyle iligkili olacak
sekilde calistiriimis ve/veya erken yasta evlendirilerek “ylik olma sorunu” gideriimeye
calisiimistir.

Bu dislnisin dénlismesinde ¢ocuk merkezli bir dinya yaratan modernitenin
onemli bir roll vardir. Cinki modern zamanlar, ebeveynlerin 6zellikle de annenin aktif
“sevgi” verme rolunu gerekli kilmistir (Beck ve Beck-Gernsheim 2012: 253, 263). Bu
anlamda annelik ve babalik rolleri, giderek 6nem kazanmis ve yeni ebeveynlik rolleri
arayisina gidilmistir (Beck ve Beck-Gernsheim 2012: 12). Bu durum ise ¢ocugu daha iyi
tanimakla ilgilidir. Cocuklarinin farkinda oldugunu disinen anne ve babalar bugin, kiz
cocuklari ve oglan gocuklari arasinda ayrima giderek davraniglarini farkhlagtirmaktadir.
Erkek cocuklar zihinsel iglerde basarili olmak igin tesvik edilirken, kiz gocuklarina daha
fazla sefkat gOsterilmektedir. Bahsi gegen esitsizligi gidermenin en énemli kanall ise
annenin sosyal algi dizeyine baglanmistir (Hortagsu 2012: 84, 89). Anne ne kadar
bilingli ve ilgili olursa, kiz gocugunun dezavantajli durumu da o denli azalacaktir. Ancak
bu satirlarda babanin adina yer veriimemektedir. Bu dusuniste kiz g¢ocugunu
yetistirmek, anneye, kadina verilmis bir gérev olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumsal
cinsiyet rollerini aktaracak olan da ilk elden anne olarak gorulmektedir.

Modern dénemin sinirlari iginde, anneligin kiz gocuguna toplumsal cinsiyet
kodlarini aktarma rolind diger elden, yasanilan dijitallesme ile agiklanabilir.
Dijitallesmenin hakim oldugu donemde kiz ¢cocuklari toplumsal cinsiyet kodlarina uygun
sekilde giydiriimekte ve bir obje olarak dijital platformlar araciligiyla sunulmaktadir. Kiz
gocugunun sunulma, godrsellestirime islemi ise ebeveyni, genellikle de annesi
tarafindan yapilmaktadir (Guzel 2019). Bdylece kadinliga eklemlenen beden imaji, kiz
¢ocugunda da varhgini korumaya devam etmektedir. Anneler, kiz gocugunun bedenine
en yakin kimseler oldugundan kiz gocuklugunun anlamini kimi zaman beden denetimi
ile sabitlemektedir. S6zl gegen sabitleme islevi, kiz ¢ocugunun annenin bakigi
dogrultusunda anlam kazanmasina iliskin anlamlandirici bir 6rnektir. Annenin kiz
cocugunu tanimlama rolu, fiziksel yakinhgin disinda kizin anneye duygularini
perdelemeden aktarabilmesiyle iliskilendirilebilir (Fisek 2018: 37). Ayni sekilde kiz
gocugu da annenin kadinlik rolini dénusturebilir ve/veya farklilastirabilir. Goruldugu
uzere, kadinlik, annelik ve kiz g¢ocugu kavramlari birbirinden ayrilamaz bicimde
birbirlerini Gretmekte ve toplumsal cinsiyet rollerini glclendirmektedir. Ancak gugla
uretimin yaninda toplumsal cinsiyet rollerinden siyrilmis veya siyriimaya calisan
anneler, kiz gocugunu koruyan zaman zaman toplumsal cinsiyet rollerine uymayan
tavirlarinin Ustinad orten, “aykirl” durumlara destek veren Kisiler olabilmektedir. Annenin
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kiz ¢cocugunu ataerkil sistemde erkek ile daha “esit” bir konuma tasima cabasi
doénlusum agisindan énemli bir géstergedir.

2. Yontem

Mersin ilinde yasayan ve kiz ¢cocugu olan kadinlarin, kiz ¢ocuk algisini konu
edinen bu calismada saha arastirmasi gercgeklestiriimistir. Bir durumu anlamayi,
kesfetmeyi merkeze koyan yorumsamaci paradigma, nitel arastirmalari
oncelemektedir. Kadinlara ait gorilen toplumsal cinsiyet rollerini kiz c¢ocuklariyla
paylasan annelerin, kiz ¢ocugu algisini arastirmaya agan bu c¢alisma kesfi icermesi
sebebiyle nitel arastirma ile tasarlanmistir. Nitel arastirmalar, algilari incelemeyi
sagladigi igin (Yildirnm ve Simsek 2013: 46) bu arastirma tasarisini olusturmustur.

Aragtirmanin veri toplama teknidi ise goriusme olarak belirlenmistir ve
goérusmeler yari yapilandiriimis gérisme formlarindaki sorularla sinirli olacak sekilde
Ekim-2020 ve Ocak-2021 tarihleri arasinda yuz yuze gergeklestiriimistir. Yari
yapilandiriimis gérisme formlari, arastirmacinin arastirma amacindan uzak verilerde
kaybolmamasini saglarken diger taraftan katilimci icin de sinirlar cgizerek yogun
anlatilarda bogulmamasina yaramistir. Ayrica formun yapilandiriimis olmamasi, kisinin
0zgun deneyimlerini anlama noktasinda da nitel arastirmalarda oldukga elverislidir
(Yildirm ve Simsek 2013; BuylOkoézturk vd. 2017: 159). Bu sebepler g6z 6ninde
bulundurularak gérisme formu; demografik bilgiler, kiz cocugunun algilanigi, anne-kiz
iliskisi ve beden denetimi olmak Uzere dort ana basliga bolinmus ve bunlar altinda ilgili
sorulara  yer verilmigtir.  Calismanin  arastirma  sorusu  “Kiz  g¢ocugu
buyutmus/buyutmekte olan kadinlarin kiz ¢ocukluk algilari nasildir?” olmusgtur.
Arastirmaya ait alt sorular ise su sekilde siralanabilir:

1. Kadinlarin, g¢ocukluk dénemindeki deneyimleri, kiz c¢ocuklarini
yetistirirken etkili olmakta midir?

2. Kadinlar, toplumsal cinsiyet rollerini ne derecede i¢sellestirmis ve bu
rolleri kiz gocuklarina nasil aktarmaktadir/aktarmakta midir?

Alinan tim cevaplar, temel olarak bu sorulara cevap verecek sekilde sunulmustur. Bu
sorulara yanit aranirken 10 kadin katilimcinin deneyimleri, ifadeleri yol gosterici
olmustur. Arastirma verileri dogrudan alintilari vermeyi saglayan betimsel analiz
(Yildinm ve Simsek 2013: 256) ile yorumlanmistir. Katilimcilarin segilmesi ise rastgele
drneklem yontemiyle gerceklesmistir. Ornekleme dahil edilen bu kigilerin kadin olmasi,
kiz ¢cocuk buyutmus/blyltiyor olmasi ve Mersin’de yagiyor olmasi diginda herhangi
sinirlandirici bir unsur olmamistir?.

3. Bulgular
3.1 Demografik Bilgiler

Arastirmaya katilan 10 kadin katiimcinin yas, medeni durum, meslek,
ekonomik durum, ¢cocuk sayilari ve kiz gocugunun yas bilgileri Tablo-1’de sunulmustur:

1 Bu caligmanin Mersin ili ile sinirlandiriimasinin sebebi, ilin hem tarim hem de turizm kenti olmasindan
Otlru geleneksel ve modern yasam tarzlarini bir arada barindiriyor olmasidir. Bu sayede &rneklem
cesitliligi blylk oranda saglanmigtir.
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Kod Yas | Medeni Egitim Meslek Ekonomik Cocuk Sayisi Kiz

Durum Durum Cocugunun
Kiz Erkek | Yasi/Yaslari

K1 46 Evli ilkokul Ev kadini Orta 2 - 20, 24

K2 38 Evli Universite | Ogretmen fyi 1 - 8

K3 47 Evli Universite | Ogretmen Orta 3 1 18, 24, 26

K4 40 Evli Lise Ev kadini Orta 2 1 21,25

K5 42 Evli Universite | Eczaci Iyi 1 2 14

K6 40 Evli Lise Ozel Sektor | Orta 4 - 14, 16, 20, 24
Degil

K7 38 Evli Lise Aktar Orta 2 - 5,20

K8 46 Evli Lise Ciftci Orta 4 - 6, 20, 21, 25
Degil

K9 42 Evli iIkokul Ev kadini fyi 2 1 15, 20

K10 | 38 Evli ilkokul Ev kadini Orta 1 2 21

Tablo-1: Katilmcilarin Demografik Bilgileri

Katilimcilarin sekizi evli, iki katihmci ise evli degildir. Yag faktorine bakildiginda
ise katilimcilarin kendi yaslari 38 ile 47 arasinda degisirken kizlarinin yaslari 8 ile 26
arasinda farkhlastigi goéruldr. Kadinlarin ev disi galisma/galismama durumlari
incelendiginde K2, K3, K5, K6, K7 ve K8'in ev disinda ¢aligsmalarina zemin hazirlayan
mesleklerinin oldugu goérilirken; K1, K4, K9 ve K10'un ev digi bir iste ¢alismadigi
gorilmektedir. K2, K5 ve K9 ekonomik durumlarini iyi olarak degerlendirirken K4, K6,
K7, K8 ve K10 orta gelir grubunda olduklarini ifade etmistir.

3.2. Kiz Gocugunun Tanimi

Cocuk, farklh dénemlerde farkli anlamlar tasirken kiz ¢ocugunun anlami da
benzer bicimde farkl anlatilara ve deneyimlere karsilik gelmektedir. Geleneksel rollerin
hakim oldugu topluluklarda ve kirsal bolgelerde kiz gocugu cogunlukla gelecekte
ebeveynlerinin bakimini saglayacak kisi olarak gorilmektedir (Bates 2009: 320-321).
Bu durum kiz ¢gocugunun bakim, sefkat, ilgi gosterme ile ilgi olan kavramlara yakin
olmasini anlatir. Nitekim ¢alismada ¢odu anne, kiz ¢ocuklarinin duygu yoéniine vurgu
yaparak bu anlama isaret etmistir:

Tablo-2: Kiz Gocugunun Duygulara Karsilik Gelen Anlami

K2, 38, Ogretmen Sempatiklik, duygu farkindalidi, empati kurabiliyorlar ve
erkek gocuklarina gére daha sakinler bence.

K4, 40, Ev kadini Kiz g¢ocugu denilince aklima sevimlilik ve akilliik
geliyor. Erkek ¢ocuklarina gére daha sevimli olduklarini
disundyorum. Kiz ¢ocuklari her zaman kendilerini daha
fazla sevdiriyorlar.
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K7, 38, Aktar Kiz ¢ocugu denilince akhma sevgi, merhamet gibi
kelimeler geliyor.

K8, 46, Ciftci Hayirli evlat demek. Gelecek demek. Giiven demek.
Sevgi demek, mutluluk ve muhabbet demek. Cok fazla
glzel kavrami kapsiyor. Aklima huzur geliyor. Kiz
¢ocugun olmasi herhalde dunyanin en giizel duygusudur.
Erkek g¢ocugu gibi degildir. Strekli her konuda annenin
yanindadir

K6, 40, Ozel Sektor Kiz gcocugu denilince akla ilk gelen evin bereketidir.
Sefkattir, sevgidir.

K10, 38, Ev kadini Can yoldasi... Bakim konusunda mesela bir giivencedir
yaslilikta. Gengken de ev iglerinde guvencedir. Bulasigi
sen yikarsin o durular mesela, en basitinden. Veyahut da
cikip kol kola gezersin, yaninda bir glivencedir. Babam
da oyle derdi, benim sigortam bes kizim derdi. Bu
yuzden evet ya, kizlar birer glivencedir.

Toplumsal cinsiyete bagh tanimlar, ikicilik anlayisi merkezinde olusmaktadir.
ikicilik, bir seyin digeri karsisinda konumlandirildi§i ve birinin dtekinden daha degerli
gérildiiglti sistemi meydana getirmektedir. ikicilik mekanizmasinda kadin, erkegin
karsisinda konumlanmakta ve bu kiimelenis tzerinden; dislnce, akil erkedin alanina,
his, duygular ve beden kadina ayrilan alana dahil edilir (Calhoun 2001: 51-52).
Katilimcilar, bu ikicilik mekanizmasinin disinids bigimine sadik kalarak kiz gocuklarini
oglan cocuklariyla kiyaslamis; kadinlarin daha cana yakin ve sakin, akill oldugunu
anlatmig, erkeklerin ise daha hareketli, daha az duygu dolu oldugunu belirtmiglerdir.
Ayni zamanda kiz ¢ocuklari, anneye destek olan, yasam boyu annesiyle bir arada
olacak kisi olarak goérilmektedir. Bu durum K10 tarafindan kadin igin bir glivence
olarak goérulmis, kiz ¢ocugu gelecek icin bir sigorta veya yasam garantisi olarak
anlatilmigtir. Ayrica kiz ¢ocuguna ilisen anlamlarin anneye eklemlenmis olmasi da bir
baska durumu sergilemektedir. 42 yasinda iki kiz gocuk annesi K9'un “Benim igin kiz
gocugu bir yoldas demek, sag kolum. Hani basima bir sey gelse evi ¢ekip cevirebilecek
bir kisi olarak var” demesi bu durumu daha net ortaya koymaktadir. S6zu edilen bu
anlamlarin varliginin farkinda olan K5 ise kiz cocugunun ona cagristirdigi anlami su
sekilde ifade etmektedir:

“Sanki “sen bir kiz gocugusun.” Soéyle yapma, bdyle yapma clUmleleri aklima
geliyor. Erkek gocuguna, erkek ¢cocugu demiyoruz mesela, erkek diyoruz, pasam
masam. Kiza gelince hep ayni ciimle “sen bir kiz gocugusun.” Sanki acinilacak bir
seymis gibi. Korunmasi gereken bir seymis gibi. Bana bu duygulari ¢agristiriyor”
(K5, 42, Eczaci).

K5'in toplumsal cinsiyet rollerinin kiz gocuklari Uzerinde yarattigi baskiyi
anlattig1 bu cumleler, kiz gocuklarinin daha kirilgan ve korunmaya muhtag goruldukleri
diusuncesini elestirmektedir. O da kiz ¢ocuklari ve erkek ¢ocuklari arasinda bir cizgi
cekmis ve rollerin farkhlastigini vurgulamigtir. Ona goére toplumsal yasamda erkek
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cocuklar 6zglr ve denetimin en az oldugu alanda yasarken, kiz ¢ocuklar denetlenen,
narin, korunmasi gereken kisiler olarak gortlmektedir.

3.2.1. Kiz Gocugu Biiyiitiirken “ihmal Edilenlere” Bakis

Postman (1995), ¢ocuklarin insan émrindn elvermedigi donemlere goénderdigi
canli mesajlar oldugunu belirtirken onlarin hafiza aktarimi yapan yénine gdénderme
yapmaktadir. Ayrica ¢ocuklar, ebeveynler icin kendi ge¢cmiglerini hatirlama ve yeni bir
gelecek insa etme anlamlarina da sahip olmaktadir. Bu anlama uygun olarak kimi
zaman anne igin kiz c¢ocugu, kendi gecmisine bakmanin ve bazen onu telafi
edebilmenin yolu olarak goérulebilmektedir. Kendi yasadiklarini kizina yasatmak
istemeyen annelerden K7 durumu su sekilde anlatmaktadir:

“icimde kalanlar neydi... Tatile gitmek, denize gitmek, istedigimi giymek, istedigin
gibi davranmak, bir yere giderken kiz gocugu gibi sikir sikir giymek. Bunlarin
hepsini iki kizima da yaptim. Ama ben hi¢ yagsayamadim” (K7, 38, Aktar).

K7’nin yukaridaki sdyleminde de gérildigu Uzere anne, toplumsal cinsiyet
rolleri nedeniyle kendi yasayamadiklarini kizlarina sunmaya caligirken, kiz ¢gocuklarini
“sikir sikir” giymekle eslestirerek toplumsal cinsiyet rollerini tGretmeye devam eder.
Kendi deneyimlerinde eksikligi fark eden bir diger katihmci ise K5'tir. K5, kizina “hayir”
demeyi yeri geldiginde sesini ¢ikarmasini, hakkini aramayi ogretmeye calistigini
belirterek buyurken yasadigi bir sorunu dile getirir:

“Onu mutsuz eden bir olay ya da kisi varsa bunu muhatabina belirtmesi gerektigini
soyliyorum. Acik fikirli ol demeye calisiyorum, sabirla ya da fedakarlikla higbir sey
yurimez [...] Yani iginde yasadigi o duygulari kirmadan, ddkmeden ifade
edebilecek sekilde yetistiriyorum ¢link(i bizde bu eksikti bence” (K5, 42, Eczaci).

K5’in “hakkina sahip ¢iksin vurgusu” gérismeler esnasinda “ayaklari tizerinde
dursun” anlatilariyla devam etmigtir. “Bence senin korunmaya ihtiyacin var duygusunu
hissetmemesi lazim” (K5, 42, Eczaci), cumlesinde de oldugu gibi kizini yetistirirken
“kendine yeten” velveya “kimseye muhta¢ olmayan” bir birey yetistirmeye calistigi
go6rilmektedir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi toplumsal yasamda kiz ¢ocuklari,
guvence saglayan, kirilgan ve muhta¢ kisi olarak algilanmaktadir. Bu anlayisin
karsisina gegmeye calisan anneler, ev i¢i sorumluluklarin onlara yiklenmesine ve
kisitlamalarin yapilmasina destek vermezler. Kiz gocugu yetistirilirken yapilan en buyuk
hatanin ¢cocuga yuklenen fazla sorumluluk ve roller oldugunu vurgulayan K10'un sézleri
aciklayici olacaktir:

“Sen kizsin diye diye butlin gorevleri ona yliklemek, onun sirtinda bir agirlik
hissettirmek bence. Kizsin sunu da yaparsin, kizsin bunu da yaparsin diyerek her
seyi kizin Uzerine yuklemek ¢ok yanlis. Cevremde ¢ok 6rnek var, erkek oturacak,
kiz hizmet edecek onlara. Bu ¢ok yanlis bence” (K10, 38, Ev kadini).

K10 kiz gocuklarinin aldigi sorumluluklarin yuk oldugunu vurgularken diger
yandan toplumsal cinsiyet rollerini yineleyerek onlarin “narin” bedenlere sahip oldugunu
ve bu nedenle kendilerine agir isler yaptirimamasi gerektigini belirtir “Kizlar agir isleri
yapamaz mesela. Gli¢ gerektiren isleri yapmamali ¢linkl viicut kaldiramayabilir” (K10,
38, Ev kadini). K10’un bu cimleleri dogrudan bedene génderme yaparken, K2 de
bedene farkli yéniyle vurgu yapmaktadir. Ona goére kiz cocugu yetistirilirken yapilan en
blylk hata kendi ifadesiyle, “Fiziksel 6zelliklerinin asiri derecede énemli oldugu” (K2,
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38, Ogretmen) ogretisidir. K8 de benzer sekilde kiz c¢ocuklarinin davraniglarinin,
bedenlerinin kisitlanmasinin en blylk hata oldugunu séylemektedir:

“Sen kizsin bunu yapamazsin, oraya gidemezsin, onu giyemezsin gibi seyler.
Onun bastira bastira sirf kiz oldugu igin yapamayacagdini soylemektir. Kizlarin
yapamayacaklari da higbir sey yok, her seyi yapabilirler. Cinsiyetlerini 6ne strerek
hicbir seyden mahrum birakilmamalidirlar” (K8, 46, Ciftci).

Bahsi gegen Kkisitlayici durumlarin gideriime yolunun ise ebeveynlerin
gbrevlerinden ve ¢cocuga karsi sorumluluklarindan gectigi disinilmektedir. Gérismeler
esnasinda, annelerin kiz ¢ocuklarinin basarili olmasi i¢in bu kisittamalari agsmalari
gerektigini disundukleri fark edilmistir. Bunu vurgulayan annelerin neleri basari olarak
gobrip gbérmedigi ise ayri bir soru isareti oldugundan, bu bulanikhdi yok etmek adina
katihmcilara kiz gocugunun en blUyuk basarisinin ne oldugu sorulmustur. Duygularini
ifade etmeyi, yeri geldiginde hayir demeyi kizina 6gretmeye ¢alisan K5, mutlulugun en
blylk basari oldugunu belirtmektedir:

“Birkag yil 6nce, ¢ok sorun yasadidim bir dénemdi ve gugli kadin olmak degil,
mutlu kadin olmak istiyorum demistim. Herkes ¢ok gui¢li oldugumu séyliyor, evet
glgliyim. Ama ben mutlu oldum mu gercekten? Kag yildir bunu distinGyorum.
Gugliyim de mutlulugum nerede? Son 5-6 yildir ¢ok fedakar oldugumun farkina
vardim. Kendimi mutlu etmek igin ne yapacadimi da c¢b6zemiyorum, daha
bilmiyorum. Yani kisacasi, mutluysan basarmissin demektir’ (K5, 42, Eczaci).

Mutluluk, kapitalist sistem iginde kontrol edilebilir, denetlenebilir ve
pazarlanabilir/satin alinabilir bir duygu haline gelmigtir (Smith 2019: 198). En genel
haliyle, iyi bir yasam sirmek olarak algilanan mutluluga (Solomon 2016: 137), sahip
olmak ve sahip olma bigimleri cinsiyetlendirilmistir (Ahmed 2016). Ev islerini layigiyla
yerine getirmenin, iyi cocuklar yetistirmenin, iyi bir es olmanin bir kadinin mutlulugu
oldugunu vaat eden anlatilar, modern donemde sorgulamaya aciimigtir. K5 kadinhk
roline bagl gelisen gugli olma halinin, fedakarlik ve baskalarini mutlu etmek olduguna
inanilan geleneksel toplumun cinsiyet rollerinden siyrilarak mutlu olmanin onu daha
Ozgur, daha glcli hale getirdigini fark etmistir ve bu nedenle kizinin en blylk
basarisinin “mutlulugu yakalamak” oldugunu anlatmaktadir. Mutlu olmanin asil gug
oldugu dusuncesini aktarmamanin en buyuk eksiklik oldugunu vurgulamaktadir.
Kadinlarin erken yasta Ustlendigi sorumluluklar, kimi zaman onlara “fedakar” olmayi
Oogretecek sekilde kurgulanarak onlari mutluluktan uzaklagtirmaktadir. Bu noktada
kaliplagsmis rolleri 6grenmeyi anlamaya imkan tanidigi didstnulerek annelerin kiz
cocuklarina yukledikleri sorumluluklara daha yakindan bakmak gerekmektedir.

3.2.2. Kiz Gocuguna Yiiklenen Sorumluluklar

Goérlismelerde katiimcilarin vurgulamis oldugu “anneye yoldas”, “arkadas”
olarak gorulen kiz ¢gocuklarinin bu anlama uygun olacak sekilde ev igcinde de annelerine
yardimci oldugu bazi alanlar bulunmaktadir. Ataerkil sistemde kadinlarin ev disinda
gegcirdikleri zamanin az olmasi, onlari toplumla butiinlesme agisindan daha zayif hale
getirerek, ev disi yasama karsl yabancilasmalarina neden olur (Demir 2014: 59).
Kadinlarin kamusal alandaki bu yabancilasma sorununun zitti olarak 6zel alanda evin
ve ev iglerinin hakimi/denetleyicisi konumunda olmalari dnemli gértlmektedir (Gunindi-
Ers6z 2015). Bu anlamda kadinin sorumlulugu ev isleri olarak tanimlanirken (Demir
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2020) kiz ¢cocuklari da kadinlara 6zgu olacak sekilde tasarlanan bu rolleri annelerinden
o6grenmektedir. Kendi deneyimlerini ve kizinin deneyimlerini bir arada anlatan K2'nin
ifadelerine bakildiginda, kendi ¢ocuklugunda oldugu gibi kizinin da ev igi islerine
yardim etmesi yoluyla toplumsal cinsiyet roltnin uretildigi gortlmektedir:

“Ben kugikken ¢ok daha fazla sorumlulugum vardi, ¢ok ¢ok fazlaydi. Her turli ev
isini, disari isini yapiyordum. Fatura yatirmadan tut, pazara aligverise gitme, araba
kullanmaya kadar. Kardesime bakmaya 8 yasinda basladim, ki¢lik kardesimi ben
blyuttim, uzun sire bana anne dedi. Kardesimi bakiciya birakmak, oynatmak,
gezdirmek, altini degistirmek. 8 yasinda basladim farkinda bir sekilde
sorumluluklarimin, 18 yasindan sonra da hep artarak devam etti’ (K2, 38,
Ogretmen).

Sekiz yasindan beri ev ici islerde sorumluluk aldigini beliten K2 ile paralel
olarak kizi da benzer sorumluluklari dstlenir: “Kirlilerini sepete atmak, odasini
toplamak, ¢opl disari atmak, camasir toplamak, katlanmis c¢amasirlari yerlerine
yerlestirmek. Bunlari diizenli olarak kizim yapiyor” (K2, 38, Ogretmen). Ayni sekilde iki
kiz gocugu olan 38 yagindaki ev kadini K4 de kiz ¢ocuklarinin ev islerinden sorumlu
olmasi gerektigini belirmigtir. “Kiz ¢ocugu yeri gelince ¢ocuk yeri gelince abla yeri
gelince yari annedir”’ diyen K6 igin kiz ¢cocuklugu K2 ve K4’Un deneyimleriyle benzerlik
gosterir:

“Ben kuglukken su an ki cocuklara gbére daha erken sorumluluk alma bilincine
ulastinimistik. 12’li yaglarda temizlik, yemek, misafir agirlamak gibi sorumluluklarini
yerine getiren bir geng kiz konumundaydim” (K6, 40, Ozel Sektor).

K7 ve K8 cocuklarin ev igi islere yardim etmesinin oncelikli is olmasi fikrini
desteklemediklerini; “Once derslerini galismasi gerekir’ (K8, 46, Ciftci) ve “Cocugun
sagligi yerinde olsun, dersini galigsin, kendine mukayyet olsun, saygili olsun. Hepsi bu”
(K7, 38, Aktar) cumleleriyle anlatmaktadir. Ancak, K7 bu rolin yaninda “E tabi bana
bagl da bir ¢ocuk olsun” (K7, 38, Aktar) seklinde bir istee de sahiptir. Bu durum
cocugun sorumlulugu olarak gorulmektedir. K8 ise ¢ocugun ders galismaktan sonraki
gorevini “bos zamanlarinda annesine yardim ederek hayati 6grenmesi gerekir” (K8, 46,
Ciftci) seklinde ev igi islere baglamaktadir. Kiz ¢ocugunun hayati 6grenmesinin ev
islerini 6grenmesine yanastiran bu cimle, toplumsal cinsiyetin kadini ev igi-6zel alan ile
sinirlandiran anlayigina yaklastirmaktadir. Toplum tarafindan inga edilen bu rolleri
benimsemeden bir kiz, iki oglan ¢ocugu yetistirmeye c¢alisan K5 ise ev ici iglerin
cocuklar arasindaki esitlik¢i dagitimini su sekilde anlatmistir:

“Kizim genelde igleri abisine yukledigi icin, ¢copl atip birakiyordu en basta. Bunun
adil olmadigini agikladiktan sonra cumartesi ve pazar gorev degisimi seklinde bir
paylasim yaptik. Odalarinda bulagik varsa, higbirini gidip almiyorum, kendileri
getiriyor” (K5, 42, Eczaci).

K5'in bu tutumu yalnizca kizinin ve ogullarinin sorumluluklarini dizenlemeyi
icermemektedir. Ayni derecede kadin-anne rolinin doéndsimine de katki
saglamaktadir. Bu diizeni kurma ¢abasinin kendi ¢ocuklugundaki deneyimle de benzer
oldugu anlagiimaktadir:

“Annem en kiglk oldugum, tek kiz gocuk oldugum igin tabii ki de bana karsi daha
naif davrandi. Fiziki ydnden agir igler, yani bahge isleri tabii ki de bana yaptiriimadi.
Ama annem “her isi bilmelisin, her seyi 6grenmelisin, tam bir kadin doért dortlik bir
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kadin olmalisin” derdi. Evde herkesin g6z hapsine aldigi, davranislarimi hep
kontrol altina almak istedikleri bir ortamda biyidum” (K5, 42, Eczaci).

K5 gibi, K9, K7 ve K8in kendi c¢ocukluk deneyimlerinin kizlarina sunduklari
“imkan”larla benzer olmadigi gorilmektedir:

“Ben kugukken hi¢c de oyle kiz gocugu gibi davraniimadi. Erkek gocukmus gibi
calistim, erkek ¢ocuk gibi yetistirildim, hicbir ayricalik da taninmadi” (K8, 46, Ciftci).

“Aksama kadar tarlada calisirdim. Evde oldugumuzda da ev iglerini yapardik, evi
temizlerdik, gamasir yikardik” (K9, 42, Ev kadini).

Geleneksel bakis nedeniyle ¢ocuklarin kirsal alanlarda aileleriyle tarimsal is
glcune katihmi olagan goértlmektedir (Tor, 2010). Ancak 15 yasinin altindaki her
gocugun aileye yardim etmek veya kendi bakimini saglamak adina, karsihdini alip
almamasi fark etmeksizin, bir iste galismasi onun “cocuk isci” veya “calisan ¢ocuk”
olarak tanimlanmasina neden olur. Bugln, Turkiye'de calisan ¢ocuk sayisinin yarisi
tarim sektériinde konumlanmistir (Gulgubuk 2012). Mersin de tarim sektérinin
gelismis oldugu bir il olmasi sebebiyle, ¢cocuk isciyle karsilasma ihtimalinin yUksek
oldugu bir yerdir. Bu deneyime sahip olan, ¢ocuklugunda ailesiyle tarim sektdriinde
¢alisan K7, ¢ocuk isciligi sebebiyle cocuklugunu yasayamadigini belirtmigtir:

“Benim cocuklugum bdyle ge¢cmedi tabi, ¢ok koétlydlu. Bagda bahgede gecti,
gocuklugumu da gok yasamadim. Tarlada annemin yaninda gegcti. Biz hayatimizda
parkti, oyundu gérmedik ki, bilmiyoruz yani” (K7, 38, Aktar).

K7 tarlada cahstigini anlatirken annesinin yaninda oldugunu da belirtmektedir.
Kadinlar, toplumsal cinsiyet rollerine bagli olarak diger islere kiyasla daha az kas glicu
gerektiren toprak igleriyle gecimlerini saglamaktadir. Bugin pek ¢ok kadinin emegi,
yasamlari surdurulebilir dogal ¢gevreye bagh haldedir (Donovan 2014: 403). Dolayisiyla
kadinlarin ¢ocukluk yillarindaki ¢ocuk iscilik deneyimleri dahi ya ev i¢i ya da tarimsal
alanla sinirlanarak toplumsal cinsiyeti Uretmekte ve wvurgu yaparak On plana
¢ikarmaktadir.

3.2.3. Kiz Cocuklundan “Kadinliga” Gegis

Kadin veya erkek olmak fark etmeksizin yetiskin olmak, kisinin kendini anne-
babalarindan farkli gérmediginde gerceklesir (Gegtan 2020: 50). Ancak bu yalin
anlama ragmen, bir kadinin ve erkegin yetigkin olma sureci birbirinden farklilik
gOstermektedir. Arastirmada bu duruma temas ederek toplumsal cinsiyetin varligini
gbzler 6nine seren unsur, kiz c¢ocuklarinin ne zaman “kadin” olarak gorilmeye
basladiklarina iligkin sorulara verilen yanitlardir. Bu durumu incelemeye agabilmek icin
katilimcilara, “kiz gocugu ne zaman kadin olur?” sorusu ydneltilmistir. Alinan yanitlar
dogrultusunda iki kategori olusmustur. Bunlardan biri yasa baglh gelisen fiziksel,
disunsel gelisim iken diger kategorinin toplumsal cinsiyet rollerine goére olustugu
gorilmektedir.

Tablo-3: Kadin Olmaya Gegis Durumlari

Kategoriler Kod Tanim

K2, 38, Ogretmen 18 yasindan sonra sanirim. Hatta 20. Gen¢
bir kadin demem i¢in evet, bu yaslarda
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olmasi lazim

K6, 40, Ozel Bence bir kiz ¢ocugu ergenlidini bitirip
Sektor ortalama bir yetiskin gibi  dusunip
davranmaya basladigi zaman kadin olur.

K10, 38, Ev kadini | O tam kadinlik hissi bence 25 yasinda olur.
25-30. Ben dyle hissettim ¢lnkid kendimde.
Fiziksel Kosullar 18 vyasinda evlendim ama 25 yasina
Diisiinsel Durum geldigimde hissedebildim.

Yas,

K4, 40, ev kadini Kendisini ne zaman olgun hissediyorsa ve
kendine kadinim diyebiliyorsa o zaman
kadin olmustur zaten.

K7, 38, Aktar Anne olduktan sonra bence.

K9, 42, Ev kadini Evlenince kadin olur.

K8, 46, Ciftci Her zaman. Dogdugu andan itibaren. Kiz ve
kadin ayrimi ¢ok kotu. Kadin erkek diyoruz.
Kullanilmamali zaten, kabul edemiyorum bu
ayrimi.

Toplumsal Cinsiyet K5, 42, Eczaci Bir kiz gocugu her zaman kadindir.
Dogdugu andan itibaren kadindir yani. Ama
bu demek degdil ki 18 yasindan &nce
evlensin. Kadindir ama evlilik igin sinirlar
var.

Toplumsal cinsiyet kategorisinde, kiz gocugunun yasi fark etmeksizin “eviendigi”
veya “anne oldugu” zaman kadin olarak aniliyor olmasi Turkiye’deki dnemli bir problem
olan “gocuk gelinler” konusunu akla getirmektedir. Bu alanda gergeklestirilen pek g¢ok
¢alisma (Durdu ve Yelboga 2016; Kiran 2017), ¢ocuk yastaki evliliklerin geleneksel
rollere sadik kalarak, kiz cocuklarinin fiziksel ve psikolojik durumlarini géz ard ettigini
ortaya koymustur. K7 ve K9un “evlenince”, “anne olduktan sonra” ifadeleri de
geleneksel dusunusun toplumsal cinsiyet rollerine gdnderme yapmakta ve ayni zemini
isaret etmektedir. K8 ve K5 ise daha esitlik¢i bir ¢izgi de durarak, kiz ¢ocugunun
“kadin” cinsiyeti siniri igcinde yer aldigini ifade etmistir.

3.3. Toplumsal Cinsiyet Rollerinin Uretimi Agisindan Anne-Kiz iligkisi

Daha dnce de sik¢ca bahsedildigi Gzere kiz ¢ocugu olmanin anlami annenin
algilari, tutumlari ve davraniglariyla iliskilidir. Genel kaniya goére, kiz cocuklari babaya
oranla annelerine daha yakindir (Fisek 2018: 37). Kizinin babasina duygusal ve fiziksel
uzaklhigi K10 tarafindan su sekilde ifade edilmistir:

“Babasiyla arasinda bir set var o da babadan gelen bir sey. Erkek oldugu igin
sanirim, kizina her seyi sen dgretirsin ben babayim diyor. Hatta ben ¢ok isterim
baba kiz kol kola girip dolasmasini ama olmuyor” (K10, 38, Ev Kadini).
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K10Q'un ifadesini destekleyen bir diger ifade ise K8e aittir: “Sifir. Yani higbir
iliskileri yok. Higbir seylerini de paylasmazlar. Babalar ilgisiz bir baba, kadin
psikolojisinden kesinlikle anlamayan bir insan. Annelerini de anlamadi, kizlarini da
anlamadi. Anlamayi gegtim, dinlemedi” (K8, 46, Ciftci). Bu durum, arastirmaya katilan
kadinlarin ortak sdylemidir. Anne ve kiz arasindaki iliski, baba-kiz arasindaki iliskiye
kiyasla daha sicak ve samimi olarak goérdlir. Bu durum kiz ¢ocugun davranis
olusturulurken anneden daha c¢ok etkilendigi anlamina gelmektedir. Bu nedenle
toplumsal cinsiyet aktariminin gerceklesmesine bakarken ve onu anlamaya calisirken
ilk etapta kadinlarin “kiz ¢cocugu annesi” olmalarini nasil anlamlandirdiklarina ardindan
kendi anneleriyle olan deneyimlerine bakmanin gerekli oldugu dustnilmektedir.

3.3.1. Kiz Cocugu Annesi Olmak

Katilimcilara kizlari ile aralarindaki iliski sorulmus, verdikleri cevaplarda
iligkilerinin hem “cok gUglid” hem de “seffaflik ¢ercevesinde” sUrduruldigund ve ayni
sekilde surdurulmesi gerektigini belirtmiglerdir. Bu bakimdan K6’nin “Anne kiz arasinda
cesitli ve guclu bir bag vardir. Hem anne ¢ocuk iliskisi hem iki kiz arkadas iliskisi vardir.
Aralarinda iliski olabildigince kuvvetli ve diristliik gercevesinde olmalidir’ (K6, 40, Ozel
Sektor) ve K4'un “Anne kiz birbiriyle her seyi paylagabilmeli birbirlerine her zaman
destek olabilmelidir, arkadas gibi bir nevi” (K4, 40, ev kadini) ifadeleri dikkat cekicidir.
Her iki katilimci da anne kiz arasindaki iligkinin temel dayanagdinin durustlik oldugunu
vurgulamaktadir.

Anne kiz arasindaki iliski tanimlanirken sik¢a kullanilan bir diger kavram ise
arkadaslik olmustur. Katiimcilarin hepsi, kizlar ile arkadas gibi rahatga iletisim
kurduklarini vurgulamaktadir. K4 “hayat boyu bir arkadasiniz olmus oluyor bir kiz
gocugunuz oldugunda” (K4, 40, ev kadini), K8 ise “Arkadaslarimla konusur gibi
hissediyorum” (K8, 46, Ciftci) ifadeleri ile arkadaslik soéylemini yinelemiglerdir. Hem
arkadaslik hem de dirUstlik kavrami annelerin, kizlari Gzerindeki kontrol ve denetleme
rollerini agiga c¢ikartmaktadir. Zira yakinlik, annenin bu rolini yerine getirmesine araci
olmaktadir. K10 agikga yakinlik sebebini, kontrol ile agiklamistir: “Onunla hem arkadas
hem de anne gibi olmaya c¢aligiyorum. Yakin davraniimali yani. Bdylece kontrol
edilmeli. Yakin olup kontrol edilmeli evet en dnemlisi bu” (K10, 38, ev kadini). Ote
yandan anne, kontrol ve denetleme rolini gergeklestirirken, aile ici hiyerarsiyi var
etmektedir.

Alinan diger yanitlara bakildiginda anne olmanin 6zellikle kiz ¢cocugu annesi
olmanin kadinlar Gzerinde koklu degisimlere neden oldugu goérulmektedir. Bu degisimi
K5 su sekilde aciklamaktadir: “Kizim beni ¢ok yonttu. Cok daha keskin, kdseli bir
insandim. Kizim beni Oyle bir torpuledi ki... yani erkekler daha duz, ben de daha
dizmigsim meger” (K5, 42, Eczac).

Bir kiz gocugu olduktan sonra duygusal anlamda degistigini ifade eden K5,
kendi duygusal farkindaligini kizi ile birlikte kesfettigini belirtmektedir. Ayni sekilde K1
“sevgiyi, merhameti, sefkati kizlarimdan o6grendim.” (K1, 46, Ev kadini) ifadesinde
bulunmustur. Katihmcilar duygusal eksikliklerini kizlari ile tamamlamaya ¢alismis, tum
katilimcilar anneligin “manevi” degisimlere neden oldugunu belirtmistir. Degisimleri
kendilerince olumlu olarak degerlendirilmig, kizlari tarafindan sevilmeye deger
olduklarinin farkina varmiglardir. Bu baglamda bell hooks (2020: 131) kadinlarin,
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ataerkil sistemde kendilerini sevmekten, bilingli olarak kaginma egiliminde olduklarini
belirtmektedir. Zira duygusal anlamda kendini butin olarak degerlendirebilmek,
bagimsizhigini ilan etmektir ve duygusal bagimsizlik, ataerkil sistemde kadini
degersizlestirmektedir. Sonradan edindikleri annelik roll ile katihmcilar kendilerini
duygusal anlamda “tamamlanmis” hissetmektedir. Badinter’in (2017: 146-148, 157) de
isaret ettigi gibi cogu kadin igin annelik yetiskinlige girisi temsil etmekte ve anne
olmadan kendini gergeklestirmekten, tamamlanmis hissetmekten s6z edilememektedir.
Boylece ataerkil sistemde anne olmadan Once kendinden bihaber oldugu varsayilan
kadin, annelikle birlikte kendine, sevgiye ve mutluluga kavugmustur. Hem erkek hem
de kiz ¢cocugu olan katilimcilar icin durum daha da agiklayicidir: Duygusal yonlerini
yalnizca kiz c¢ocuklariyla kesfetmis, kiz c¢ocuklari olduktan sonra daha “yumusak,
sevecen” insanlara donismuslerdir. Sonug olarak annelige ve kiz cocuguna yiklenen
toplumsal cinsiyet rolleri istemeden de olsa benimsenmis ve sUrduridimustar.

Kiz ¢ocuklari ev ici konumlari itibariyle K3, K4, K7, K8, K9 ve K10 tarafindan ev
islerine yardimci ve gelecek guvencesi olarak degerlendirilmis, diger dort katihmci ise
bu konumu reddetmistir. Dérdunun de kizlarini guvence olarak gérmeme sebepleri
aynidir: Kizlarinin kendilerinden ayri bir hayati ve icra etmesi gereken bir mesleginin
olmasi gerektigi dusincesi. Bu bakimdan reddeden doért katilimci, bir birey olarak
kizinin ve kendinin yasami arasinda ayrisim yaparken, diger katihmcilar kizlari ile
baglarini ve kizlarina atfettikleri rolleri her seyden Ustlin tutmaktadir. Onlara gore
kizlari, annelerine bagiml olmal ve 6zellikle ev i¢i gundelik iglerde yardimci olmalidir.

3.3.2.  Katihmcilarin Anneleriyle iligkileri Eksenindeki Gocukluk
Deneyimleri

Katilimcilara, kendi anneleriyle olan iligkilerine yonelik sorular sorulmus, K9 ve
K10 haricinde tim katilimcilarin anneleriyle kurduklari duygusal baglarin zayif oldugu
sonucuna ulasiimistir. “Kendi annemle olan iliskim daha seviyelidir. Arkadaslik
iliskisinden ziyade anne-kiz iligskisi agir basar bu iliskimiz de saygi ¢ercevesindedir.”
(K6, 40, Ozel Sektdr) ve “Annem bagda, bahgede calistidi igin hic ¢ocuklugumuzu
yasayamadik, annemizden ilgi alaka gérmedik.” (K8, 46, Ciftci) sdylemleri, duygusal
baglarin zayifhigini kanitlar niteliktedir. K5 kendi annesinin abilerine oranla daha yakin
davranmasina ragmen, eksiklikler oldugunu su sekilde agiklamaktadir:

“Annem, abilerime bakis bana karsi daha naifti her zaman. Ama yakin temasta da
bulunmazdi, sarip sarmalamazdi. Sevgilerini gésterme bicimi bakimindan annem
de babam da ayniydi. Ama ben tam tersinin olmasi gerektigini disinenlerdenim.
Yakin temas, sariimak sevgiyi gdéstermenin en basit yolu” (K5, 42, Eczaci).

Katiimcilar annelerinden aldiklari ilgi ve sevginin yetersizliginden sikayetcidir.
Fakat katiimcilarin buradaki eksikligin cinsiyete bagh oldugunu digtnmesi énemlidir.
Ornegin “Erkek gocuklarina ilgi alaka sevgi daha fazlaydi. Her konuda onlara olan
tolerans daha fazlaydi.” (K6, 40, Ozel Sektor) ve “Abilerime kiz gocukmusg gibi
davranilirdi bizim evde. Erkekler hep daha kiymetliydi ¢link. Kiz ¢ocuk olarak benim,
ablalarimin hi¢bir degeri yoktu.” (K8, 46, Ciftci) sdylemleri, annelerinin cinsiyete dayall
esitsiz tutumlarini géstermektedir. Katilimcilar kendi annelerinden, sevilmeye deger
olduklarina dair gerek fiziksel gerek duygusal onay beklemigler ancak istediklerini
alamamislardir. Annelerinden istedikleri ilgi ve sevgi erkek kardeslere sunulurken,
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kendilerine sunulan duygusal yakinlik yalnizca erkeklerin kendilerine midahale ettikleri
konularda ortaya cikmistir. Ozellikle hanedeki erkeklere karsi “koruma” ve “destek
¢ikma” katilimcilar tarafindan su sekilde ifade edilmistir:

“‘Daha ortaokulda, 7.siniftaydim kot pantolon giyebilmek icin c¢ok aglamistim.
Aglaya aglaya da olsa giydim. Babam pantolon giydirmezdi. Bu bir savasti ama
kazandim, kot pantolon giymeme izin verdi. Ama annem de bu konularda arkamda
durdu, yardimci oldu” (K5, 42, Eczaci).

“Ben 6mulr boyu desteklendim. Nasil elestirildiysem bir o kadar da desteklendim
hem maddi hem manevi. Beni ¢ok elestiren ama ayni zamanda en ¢ok bedenen,
en ¢ok destekleyen annem oldu. Arkamdaki dag gibi gérdigum insan annemdir”
(K2, 38, Ogretmen).

Toplumsal cinsiyet rollerinden biri olarak annelerin kizlarina destek olduklari
alanlardan biri de ¢ocuk bakimidir. Bu dogrultuda katiimcilara “Kizinizi annenizin
blyltmesini ister miydiniz?” sorusu yoéneltimis ve alinan yanitlar dogrultusunda bu
konuda istekli olmadiklari fark edilmistir:

“Kesinlikle istemezdim. Entelektiel agidan baktigimizda ¢ok ayriliklarimiz var.
Obsesif takintilari var, ev dizeni konusunda da var iste ne yenilecek konusunda da
var. Ne giyilecek konusunda da var. Kizimin bu sekilde blyutilmesini istemezdim”
(K2, 38, Ogretmen).

“Hayir. Annem benim istedigim gibi bir birey olarak ayaklari Gstlinde dursun, gigli
olsun, kendini savunsun, haklarini yedirmesin taraftari olan biri degildi. Sabret,
idare et, sessiz ol, edepli ol, aman kadinsin tarzinda bir insandi. Oturup kalkmana
devam et gibi sulrekli ikazlarda bulunurdu. Ama tabi o dbénemin, o neslin
Ozellikleriydi bunlar” (K5,42, Eczacl).

Kendi annelerini her ne kadar destekgi, glglu, sefkatli olarak tanimlasalar da K7
ve K10 harig, tim katihmcilar annelerinin, kizlarini yetistirmesini istememektedir. K2
entelektiel eksiklikten endise ederken, K5 toplumsal cinsiyet rollerinin kizina
benimsetileceginden kaygi duymaktadir. Ayni sekilde K4 ve K8 kendi olumsuz
deneyimlerini, kizlarinin deneyimlemesini istemediklerini belirtmistir. Bu durum degisen
hakim annelik modeliyle agiklanabilir. ideal anne 6zellikleri degisime ugramis,
kapitalizmin hasarlari ideal annenin duygusal, fiziksel sorumluluklarindan Ooteye
gecmistir. Anne artik entelektlel, sosyal, psikolojik olarak ¢gocuguna yetebilmeli ve tim
alanlarda onu egitebilmelidir (Badinter 2017: 119). K5 ve K2 kendi anneleri ve yeni
ideal anne modeli arasinda farklar gérdugi icin, kizlarini annelerinin yetistirmesini
istememigtir. Ancak K7 ve K10, annelerini ideal anne modeline yakin gorerek bu
soruyu olumlu karsilamigtir:

“Evet. Ki bir nevi blylk kizimi annem yetistirdi. Annem beceri konusunda, sabir
konusunda, yemek yedirme konusunda daha iyidir, onla ¢ok farkliyiz. Annem daha
sabirli, yemek yedirirken severek, oynatarak yedirir. Ben daha farkliyim ye diye
bagirnyorum. Blylk kizim onla yetistigi igin hic yemek ayirt etmez mesela en
basitinden. Annem yetistirsin isterdim tabi, beni yetistirmis daha ne dort dortlik
kadin yetistirdi” (K7, 38, Aktar).
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“Isterdim. Ciinkii gok merhametliydi annem. Ben gocuklarima vurdugum zaman bile
yavrum derdi, sen hi¢ mi cocuk olmadin su ¢ocuga dokunma ne var derdi. Onun
icin kesinlikle isterdim” (K10, 38, Ev kadini).

K7 ve K10'un olumlu kargilama sebebi, annelerinin daha sakin, sevecen ve
sabirli olmasindan kaynaklanmaktadir. Sonu¢ olarak kendi anneleri ile iligkileri
soruldugunda katilimcilarin, kendi annelikleri ve anneleri arasinda kiyaslamalar yaptigi
gérilmustir. Ornedin K10 kendini annesiyle kiyaslarken onu ideal annelige
yaklastirmistir. Diger yandan katilimcilarin, annelerinin eksikliklerini tekrarlamayarak
anne olmaya calistiklari agiktir.  Otoriter bir anneye sahip K6 (40, Ozel Sektdr)
kizlariyla otoriter bir iliski kurmamis, ayrimci anneye sahip K8, (46, Ciftci) esitlikci
olmaya c¢alismistir. Ancak tum bu degisimlere ragmen kusaktan kusaga aktariimis en
¢arpici unsur toplumsal cinsiyet rolleri olamaya devam etmigtir. Katihmcilar, her ne
kadar annelerinin benimsettigi toplumsal cinsiyet rollerinin bir kismindan siyrilabilmisse
de tumayle bir arinma gergeklestirememisgtir.

3. 4. Kiyafet Uzerinden Kiz Gocugunu Kontrol ve Beden Denetimi

Toplum tarafindan tasarlanan, donustirilen insan bedeni (Canatan 2011: 24)
farkh dusunusler, bakiglar ekseninde farkli anlamlar tasir. Cinsiyetler baglaminda ele
alindiginda kiz cocugunun bedeni, oglan c¢ocugunun bedenine oranla daha fazla
kontrol edilir, denetlenir, gizlenir ve korunur. Bu anlamda beden, hem disipline edilecek
sekilde bir denetime tabi tutulur (Timurturkan 2009) hem de c¢ocugun bedeni,
baskalarinin istismarindan koruyacak sekilde iki boyutlu olarak tasarlanir. Bu durum
gOzetilirken, bir 6rtl gibi gérilen kiyafet denetimi 6n plana ¢ikmaktadir. Kiz gocugunu
bedeni annesi tarafindan denetlenen K2, “Bana c¢ok fazla yapildi kisitlama, asiri
derecede yapildi” seklinde kisitlayici ve baskilayici bir denetimi anlatmaktadir.
Cocuklugu i¢ Anadolu’da gegen K2, kendi bedenine yoneltilen bakiglardan evlenince
siyrildigini belirtir. Ayrica Mersin’e gelmesinin de 6énemli bir roli vardir bu tutumunda.
Oyle ki evlenip Mersin’e yerlesmeden 6nce annesinin kendisine uyguladi§i baski ve
beden denetimi 6zimsemis halde oldugunu su sekilde ifade eder:

“Kiz kardesime karsi da asiri tutucuydum. Kisa giymesine vesaire hi¢ izin
vermedim. Mersin’e geldikten sonra attim bunu biraz Ustimden,
evlendikten sonra attim” (K2, 38, Ogretmen)

Kadinin namusu bedenine bagli kilinarak bekaretle iligkilendirilir ve evlilik dncesi
iliskiler bu nedenle desteklenmez (Bas ve Cengiz 2018; Topgu ve Bas 2018). Evlilik ise
kadin bedeni denetimini aileden alip kadinin esine teslim eder. Namus kavramiyla
Ozdeglestirilebilecek olan bu durum, kadinin cinselligini ve bekaretini ayni kapta
birlestirerek kiz ¢ocugu zihnine yerlestirmektedir. K2'nin deneyimi bu distnceyle
butunlesmigtir. Evlenerek bedeni konusunda daha rahat ve “6zgur” oldugunu
hissederken kiz g¢ocuguna da ayni kontroli uyguladidini ve bu durumu Uretmeye
devam ettigi goraimektedir:

“Uzun siure godbegdi acik giymesine izin vermedim. Cok klglk yaslarda da
etek giyme konusunda, bacaklarini agtigi zaman, etedi acildiginda
kapatmasi konusunda uyardim” (K2, 38, Ogretmen).
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Cocugun dinyasl, yetigkinin dinyasina kiyaslandijinda daha kuguktur.
Hayatinin anlami, ebeveynlerinden goérecegi sevgi ve ilgiye baglanmis haldedir. Kimi
c¢ocuk bu ilgiyi gorirken kimisi yakinindan dahi gegmez (Gegtan 2020: 43). Bu telafi
mekanizmasi deneyimlerin, her zaman kendi c¢ocuguna aynisini uygulamayi
gerektirmemesiyle iligkilenir. Kimi zaman kendi ugradiklari baski ve kisitlamalar,
gocugunu o6zgur yetistirmenin yolunu agar. Cocukluk vyillarinda kendi kararlarinin
alinmasina izin verilmedigini ifade eden K4, kendi kizina bir kisittamada bulunmadigini
sdylemektedir: “Bir kisittama yapmiyorum, yapilmasina da karsiyim. Bizim
zamanimizda cevrede karisan cok fazla insan vard’” (K4, 40, Ev kadini). K4’ln
kisittanma surecinde géze carpan durum bu denetimin “cevredekiler” yani aile disi
kisilere genigslemesiyle acgiklanir. Oysa kendisine yoneltilen denetim, erkek kardeglerine
uygulanmamistir: “Onlar daha rahat hareket edebiliyorken biz daha kisith hareket
edilmeye zorlaniyorduk. Ozglirce her istedigimizi yapamiyorduk. Her istedigimiz yere
gidemiyorduk, her istedigimizi giyemiyorduk zaten istedigimiz kiyafetlere de sahip
olamiyorduk. Karsi ¢citkma hakkimiz da pek yoktu” (K4, 40, Ev kadini). Bedene yOnelen
bu kisitlama uygulamasinin ayni dl¢iide susma, sessiz kalma seklinde devam ettirildigi
gorulmektedir. Belirtiimelidir ki K4’Un deneyimi biricik degildir. K4’Un yankisi gibi isitilen
K7’nin séylemleri bu tekil deneyimi cogulluga tasir:

“Nelerim yakilmadi, yikilmadi, atilmadi ki... kot sortlarim, askililarim, mayo giymis
oldugum fotograflar hepsini yakmis abim. Kendime etek dikmistim ne heveslerle,
yakmis. O kadar ¢ok Uzilmustim ki. Bir elbise giyip gittim diye nisana, abim tokat
atmisgti bana. Elbise de dizimden asagidaydi boyu, sadece kolsuzdu, bagka higbir
seyi yoktu” (K7, 38, Aktar).

K7’'nin anlatisinda “anne” sbdzcuglne vyer verilmemigtir. Ancak, anne
s6zclgunun kullanilmamasi dahi énemli bir bulgudur ¢iinki bu durum evdeki erkekler
tarafindan beden denetimi yapilmasi esnasinda annesinin bu duruma sessiz kaldigini
gOstermektedir. Bu durumdan etkilenen K7, “sortunu da giysin, tabii ki giyecek,
askilisini da giysin. Hi¢ bu konuda baski yapmiyorum” (K7, 38, Aktar) diyerek, kiz
cocugunun bedenini kisittamaktan uzaklasmigtir.

“‘Kendine dikkat etmesi gerektigini 6gutliyorum. Dis cevreye, insanlara dikkat
etmesi lazim. Kota aliskanliklar edinecekleri seylerden uzak durmalari lazim. Kendini
korumay! ogreterek buyutmeliyiz yani” diyen K9 ise giyim konusunun yaninda bedeni
korumay! vurgular. Bedeni korumanin nasil olacaginin ise standart bir kalibi yoktur.
Kimi anneler kizlarinin giyimi tzerinden kimileri ise davraniglarini beden araciligiyla
kisitlayarak gercgeklestirmektedir. Ancak bunu gergeklestirirken dahi kiz ¢ocuguna
yaklagsimlar farklilagsmaktadir. K10, kendi yontemini arkadas olmakla agiklar: “hem
arkadas hem de anne gibi olmaya calisiyorum. Yakin davraniimali yani. Boylece
kontrol edilmeli. Yakin olup kontrol edilmeli evet en dnemlisi bu” (K10, 38, Ev kadini).
Goruldigu Uzere, annelerin beden denetimleri sureklilik géstermekte ancak denetimin
gerceklestiriime sekli ve gocuga yaklasimlar arasinda farkliliklar vardir.

Sonug

Dogum anindan itibaren insani c¢evreleyen toplumsal cinsiyet rolleri,
icsellestirilen, aktarilan ve yeniden dretilen karmasik bir agdir. Cogunlukla kisinin
dogrudan “kim” olduguna ifade edecek sekilde yasantinin tamamina yayilm
gOstermektedir. Tipki toplumsal cinsiyet rollerinin “kadin” ve “erkek” olmaya bigtigi
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anlamlar gibi ¢ocukluk da toplum tarafindan insa edilmekte ve anlam kazanmaktadir.
Cocuklugun farkli tanimlari, ona verilen deger ve anlamlar kiimesi birbirinden farklilk
tasirken kiz ¢ocugu da toplumsal cinsiyetin kurulusuna bagl olarak kadinlik rollerini
o6grenmeye baslayan kisi olur. Cogu zaman oglan ¢ocuguna kiyasla ev icinde daha ¢ok
sorumluluk Ustlenir, kendi bedenini gizler veya bagkalari tarafindan gizlenir,
davraniglari kisitlanir. Tim bu kisitlaniglar disinda ise sefkatli kisi olarak duygusal yonu
yuceltilir. Yasam akisi itibariyle kadinliginin bir kismini kiz gocugu olarak geciren ve kiz
¢ocugu buylaten/blyltmekte olan anneler, kiz cocugunun isaret ettigi anlamlari en gok
destekleyen ve Ureten, kimi zaman ise karsi durus sergileyip reddeden kisilerdir. Bu
baglamda, ¢alismanin 6rneklem grubunu Mersin’de yasayan ve kiz gocugu annesi olan
10 kadin olusturmustur. Arastirma boyunca hem kadinlarin kendi kiz g¢ocukluk
deneyimleri hem de kendi kiz gocuklarini gdézlemlemeleri ve anlamlandirmalarini iceren
ifadeler Uzerinde durulmustur. Kendi c¢ocukluk anilarindan anlasildigi Uzere kiz
¢ocuklugunda babalarina oranla annelerine daha yakin hissetmisler fakat ¢odunlukla
erkek kardeglerine gosterilen ilgi ve alakayr gérememislerdir. Bu durumu c¢ocukluk
doénemi acgisindan bir eksiklik olarak nitelendiren katilimcilar, kendi kizlarini buyutirken
bu dezavantajlari géz dninde bulundurmus ve hatta bu durum temelinde énemli bir
annelik plani olusturmustur.

Calisma bulgulari, toplumsal cinsiyet baglaminda kiz ¢ocugunun algilanisina
odaklandigi icin temel olarak (i¢ bélime ayrilmistir. ilk bélim, kiz ¢gocugunun tanimina
iliskin olmustur. Katilimcilar, kiz ¢ocugunu tanimlarken oglan c¢ocugunu onlarin
karsisina yerlestirmis ve onlarda eksik olan sevgi, sefkat, merhamet gibi gérece olumlu
duygulari kiz gocuklarinin olumlu 6zellikleri olarak sunmustur. Katihmcilar; yaslari,
egitim durumlari ve c¢ocukluk deneyimleri fark etmeksizin kiz ¢ocugunu, “dogasi”
itibariyle duygusal kisi olarak betimlemistir. Kizlarin naif, kirilgan olduguna dair
sdylemlerin varligina ragmen onlarin kargisinda duran anneler, kizlarini “kendi ayaklari
Ustlinde durabilen” kadinlar olarak yetistirmeye calismaktadir. Her ne kadar tim
annelerin biricik arzusu kizlarinin, yetigkin olduktan sonra kendi hayatlarini idame
ettirebilecek gugcte olmalari olsa da tanimlanmig kadinlk rollerine uygun olarak ev
islerini 6grenmeleri, bu igleri en iyi sekilde yapmalari da beklentiler arasindadir. Kendi
annelerinin  kadinhk tanimindan siyrilan kadinlar, “ideal kadinhk” anlatisini
donustirerek, is sahibi olmayi geleneksel rollerin lizerine yapistirmis ve daha zorlayici
bir kadinlik resmi gizmislerdir. Calismada “gugli kadin olma” ile “mutlu kadin olma”
arasinda derin bir ugurum oldugundan s6z eden katilimcilardan biri, bu ideal kadinlik
rolinde boguldugunu gostermistir.

Kiz ¢cocugunu ideal kadin olmaya hazirlayan rollerden ve sorumluluklardan biri,
ev ici isler olarak sunulmustur. Bu rollerin kiz gocugunun gdrevi olarak belirlenmis ve
oglan c¢ocuguna vyaptiriimiyor olmasi, gocugun anlaminin cinsiyetler arasinda
farkhlastigini tekrar hatirlatmistir. Kiz ¢ocugunu ev ici ile 6zdeslestiren toplumsal
cinsiyet, babayl da kiz gocugundan uzakta konumlandirmistir; ¢unki ayni duslnce,
erkegin kamusal alan yani ev disi alanda daha fazla zaman gegirmesine yonelik bir
tasarn kurmustur. Bu baglamda kiz ¢ocugu ile anne arasindaki duygusal bagin ¢ok
daha gugcliu oldugu anlasiimigtir. Bu durum, arastirmanin ikinci bélima olan anne-kiz
iliskisi icinde daha net gorilmustir. “Eski annelik” modelinde anneler, kiz ¢cocuklarina
toplumsal cinsiyet rollerini acik bir bicimde dgretmekteyken, “yeni annelik” modelinde
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ustu kapali ve farkinda bile olmadan o6gretmektedir. BOylece anne, cinsiyet esitsizligi
tohumlarini ekmekte ve esitsizlik carkinda devamlilia neden olmaktadir.

Aragtirma bulgularinin toplandigi son kisim ise kiz c¢ocuklarinin kiyafetleri
Uzerinden nasil bir beden denetimi ve kontrol uygulandidini gostermeyi icermistir.
Katilimcilar, c¢ogunlukla kizlarinin giydiklerinin “agik” olmamasi gerektigini ifade
ederken, kiz ¢ocuklarina bedenlerinin gizli ve mahrem oldugunu égretmeye ¢alismistir.
Bu durum, dogrudan kadinlarin bedenlerinin erkeklerden korunmasi gerektigini
sdyleyen toplumsal cinsiyet dgretisine isaret etmistir. Hatta kimi zaman giydikleri seyler
“aman bir yerin gozikecek!” korkutmasiyla kiz gocuklarinin davraniglarini, hareket
alanlarini da kisitlamistir.  Kimi katilimcilar bu davranisi cocukken annesinden gérmus
ve Ogrenmis devam ettirmistir. Kimileri ise annelerinden goérdugu bu tutumu kiz
cocuklarina gostermemeye cabalamis, “istediklerini giysin”, “istedigini yapsin” diyerek
Ozgurlikel bir tutum sergilemistir. Sonug olarak katilimcilar, kendi ¢ocukluklarinda
o6grenmeye bagladiklari toplumsal cinsiyet rollerini kiz gocuklarina dogrudan, azaltarak
veya c¢ok ufak bir kisim da olsa aktarmis ve aktarmaya devam etmektedir. Ayrica
annelerin hala toplumsal cinsiyet Uretiminde ve aktariminda aile icinde en aktif roll
ustlenen kisiler oldugu gorulmastir. Bunun yaninda kiz ¢ocuklarinin anlami, gérinmez
kisiden sevgi dolu kisi olmaya dogru donismus olsa dahi toplumsal cinsiyetle 6rulu
anlamlari yok olmamistir.
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