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VERGI INDIRIMLERININ YEREL EKONOMILERIN BUYUMESINDEKI
ROLU VE BURDUR ORNEGI

THE ROLE OF TAX DISCOUNT IN LOCAL ECONOMIC GROWTH AND
A CASE STUDY FOR BURDUR

fsmail CELIK', Hakan TUNC?, Murat KAYA®

Oz

Yerel ekonomilerinin geligiminde vergi indirimlerinin biiyiik payr oldugu tartisilmaktadir.
Ozellikle sanayilesememis ve tarima dayali ekonomiye sahip bélgelerde bu tiir iktisat politikalarinin
onemi birka¢ kat daha artmaktadir. Dolayli vergilerdeki azalma mallarin fiyatlarim diigiirmekte ve buna
bagli toplam talepte bir artisa neden olmaktadir.

Ulkemizde 2009 yilinda OTV ve KDV indirimi yapilmis olup bu dénemde bélgesel ekonomilerde
bir canlanma gériilmiistiir. Bu ¢alisma da 2009 yilinda yapilan vergi indirimlerinde Burdur ilindeki,
devletin vergi kaybt bulunmus ve statik katki hesaplanmistir. Bu katki 30 milyon TL nin iizerindedir.
Ayrica ¢alismanin son boliimiinde Burdur igin hesaplanmig bir carpan katsayisi mevcuttur. Carpan
hesaplayabilmek icin anketleme yéntemi kullamilmistir. Sonug¢ olarak 2009 yilinda yapilan vergi
indiriminin Burdur ekonomisine katkist 50 milyon liranin iizerinde bir rakam oldugu tahmin edilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Burdur, Vergi Indirimi, Carpan

Abstract

Tax discounts are of great importance for the development of local economies. The importance
of this kind of economic policies increases several times especially in unindustrialized areas having
agriculture-based economy. Discount in indirect taxes lowers the prices of goods, and thus leads to an
increase in aggregate demand.

SCT and VAT were derated in our country in 2009 and local economic revival was observed
during this period. Based on the tax discounts made in 2009, the state's tax loss in Burdur has been
figured out and static contribution has been calculated in this study. The contribution is over 30 million.

Also a multiplier for Burdur is calculated in the last chapter. Poll method has been applied to calculate
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the multiplier. As a result, the tax discount made in 2009 is calculated to have a contribution over 50
million lira to the economy of Burdur.

Keywords: Burdur, Tax Discount, Multiplier

1. GIRiS

Klasik iktisat¢ilar ekonominin her zaman tam istihdamda dengeye gelecegini savunmuslardir.
Gériinmez bir elin” her zaman ekonomiye miidahale edecegini, bunun disinda her miidahalenin de
ekonomide dengeleri bozacagini ifade etmislerdir. Fakat Keynes, ekonomilerin her zaman eksik
istthdamda dengeye geleceklerini ve ekonomilerin tam istihdamda dengeye gelebilmesi i¢in bir hiyerarsik
tistiin erk tarafindan miidahale edilmesi gerektigini savunmustur.

Ozellikle 1929 ekonomik krizinde toplam talepteki yetersizlikler nedeniyle fiyatlar genel
seviyesinde siirekli diisliglerin meydana gelmesi, ekonomiye miidahaleyi gerekli kilmis ve bu miidahale
ile devletin ekonomideki rolii bir kat daha artmastir.

Bu iki temel iktisat okulu halen bilimsel tartigmalarini siirdiirmektedirler. Fakat giiniimiizde bir
gercek vardir ki devletler en azindan toplumun ortak ihtiyaglarini gidermek iginde olsa ekonomiye degisik
yontemler ile miidahale etmektedirler. Devletin kamusal gorevlerini yerine getirmek igin ihtiya¢ duydugu
kaynag1 elde etmede en 6nemli yontem hig siiphesiz vergilerdir. Bir iktisadi karar verici olan devlet kamu
ihtiyaglarinin finansmaninda tarihin her déneminde vergi toplamistir.

Artik giintimiizde vergi gelirleri, kamusal hizmetlerin yerine getirilmesinde en 6nemli gelir
kaynaklarindan biri; sosyal giivenlik hizmetleri, devlet yatirimlart ve diger kamusal giderlerin
kargilanmasinda 6nemli bir fon kaynagidir.

Devletin vergi politikas1 ekonomide birgok degiskeni etkilemektedir. Vergiler bir ekonomide
toplam mal ve hizmet iiretimini, fiyatlar genel seviyesini, satin alma giiciinii, faktor gelirlerini ve bolgesel
kalkinmayi etkilemektedir (Korkmaz, 1982, s. 13-15).

Bu calismada vergi indirimlerinin bélgesel ekonomilere olan ekonomik katkis1 incelenecektir. Tlk
boliimde vergi indirimi ile yerel ekonomilerin biiylimesine iligskin teorik c¢aligmalar incelenecek ikinci
boliimde ise anket yontemi ile elde edilen, gelir sahiplerinin gelir miktarlari ile harcama miktarlari
kullanilarak, en kii¢iik kareler yontemi ile bolgesel tiiketim fonksiyonu tahmin edilecektir.

Tiiketim fonksiyonu yardimi ile elde ettigimiz marjinal tiiketim egilimini kullanilarak vergi
carpan katsayist hesaplanacaktir. Bu vergi ¢arpant 15 mart 2009 yilinda resmi gazetede yayimlanarak
yiiriirliiliige giren KDV ve OTV indiriminde, Burdur ilinin vergi kaybu ile ¢arpilarak bu vergi indiriminin
ekonomiye toplam katkis1 hesaplanacaktir.

1.1. Vergi — Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Krizlerden ¢ikan ekonomiler varliklarini siirdiirmek ve eksik istihdam sorunun ¢6ézmek igin
stirdiirtilebilir ekonomik biiyiime hedefleri koymuslardir. Biiylime, ekonomi literatiiriinde toplam mal ve
hizmet iiretiminde reel artis demektir. Varliklarini siirdiirmek isteyen ekonomiler en az niifus artislari

kadar biiylime oranini hedeflemislerdir.

" Dogal fiyat mekanizmasi
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Toplam mal ve hizmet iretiminde artis hedefleyen iilkeler birgok tesvik politikasi
uygulamiglardir. Bu politikalarin iginde vergi indirimleri de mevcuttur. Glinimiizde 6zellikle gelismekte
olan iilkelerde maliye politikasi araglarindan biri olan vergileme politikast oldukga etkin bir mali aragtir
(Eker, Altay, Sakal, 1996, s.32).

Vergiler, dolayli vergi ve dolaysiz vergi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dolayl vergiler bir
iktisadi faaliyet sonucu dogan deger iizerinden alinan, dolaysiz vergiler ise sabit bir sekilde her donem
alman vergilerdir. Dolaysiz vergilerde verginin yansimast s6z konusu degildir. Fakat dolayli vergilerde
duruma gore vergi bagka kisilere yansiyabilir. Asagidaki Tablo 1’de Tiirkiye’de son yillardaki dolayl

vergilerin orani goziikmektedir.

Tablo 1. Tiirkiye’de Dolayli Vergilerin Tiim Vergilere Orani

Yillar 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Vergi Oram (%) 63 62,7 63,8 64,8 64,6 62,7 64,9

Kaynak: http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/VI/CVI/Tablo_57.xls.htm

Tiirkiye’de ozellikle son 15 yilda dolayli vergilerin toplam vergiler icerisindeki oran1 %70’ler
diizeyine ulagsmistir. Bu durum o&zellikle vergi adaletinde sorunlara neden olmustur. Dolayli vergilerin
toplam vergi gelirine oran1t OECD iilkelerinde ortalama yiizde 30 olarak saptanirken Tiirkiye'den sonra
yiizde 30.2'lik oranla Finlandiya ve Avustralya en ¢ok dolayli vergi alan iilkeler arasinda yer aliyor.
Dolayli vergilerin en diigiik oldugu iilkeler arasinda basi yiizde 17.6 ile ABD ¢ekmektedir.

Tiiketim mallarindan alian dolayli vergiler mallarin fiyatlarin1 artiracagi ig¢in bu mallar
{izerindeki toplam talebi ve toplam hasilay1 olumsuz ydnde etkileyebilmektedir. Ozellikle makalenin son
boliimiindeki uygulamada yer alan OTV ve KDV birer dolayl vergidir. Bu vergilerde yapilan indirimler
toplam talebi ciddi oranda artirabilmektedir. Ayrica giliniimiizde vergiler; ayni-nakdi ve spesifik-
advalorem gibi ayrimlara da sahiptir (Nadaroglu, 1998).

Keynes’yen iktisadin 20. Yiizyilin baslarinda hizli gelisimi buna karsi bir takim tepkileri de
meydana ¢ikarmistir. Keynes’in biiylimenin belirleyicisi olarak toplam talebi dikkate almasi arz yonlii
iktisat¢ilarin da ¢aligmalarini arttirmigtir. Arz yonli iktisat deyince aklimiza Say Kanunu gelmektedir.
Say Kanunu yani “Her Arz Kendi Talebini Yaratir” analizi arz yonli iktisat¢ilarin baslangic noktalart
olarak kabul edilir. Say’a gore devletin asil amac: tiiketimi degil iiretimi tesvik etmektir (Unsal, 2001,
s.418). Say’in bu temel goriisleri daha sonralari 6zellikle John Stuart Mill tarafindan vurgulanmistir
(Cowen, 1982, 5.160-184).

En basta Klasik Iktisat’in kurucusu kabul edilen Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” kitabini
yazmasiyla, liretim teorisi ¢ok gelismis ve bu baglamda vergiler basta olmak iizere serbest girisimi
engelleyici her tiirlii politika elestirilmistir. Daha sonra arz yonlii iktisat gelismeye devam etmis Neo
Klasik biiylime modeliyle Solow 1955 yilinda iiretimin temel belirleyicisi olarak sermaye birikimi
oldugunu ifade etmis, sermaye artiglarinin toplam mal ve hizmet iiretimini artiracagini savunmustur. Daha

sonra Grilliches ve Jorgenseon da bu konuda ¢aligmalar yapmislardir.
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Arz yonlil iktisatgilardan olan ve toplam iiretimdeki artislarin belirleyicilerinden biri olarak vergi
oranlarinda ki azaliglar1 kabul eden ilk iktisatgr Colin Clark’tir. Colin Clark 1944 yilinda yaptig:
caligmasinda bir zaman serisi kullanmis ve vergi yiikiiniin % 25 ‘i gegtigi donemlerde fiyatlar genel
seviyesinde artisin meydana geldigini ve bu durumun kisilerin birim fiyattan satin almalarini olumsuz
yonde etkiledigini belirlemistir. Ayrica bu durum kisilerin moralini bozmakta ve tasarruflart olumsuz
etkilemektedir (Savas, 1998).

1983 yilinda ekonometrik bir ¢aligma yapan Evans, birim fiyattan satig egilimini dengeli bir
bi¢cimde artirmak i¢in; kurumlar vergisinde indirim, kamu harcamalarinda azalma ve her tiirlii ekonomik
miidahalenin ortadan kalkmasi gerekliligini ¢aligmasinda vurgulamistir. Diger bir ifade ile Evans vergi
indirimlerinin ekonomiye olumlu katk: saglayacagini vurgulamistir (Evans, 1983).

Arz yonlii iktisadin savundugu hipotezlerden bir digeri de, vergi indirimlerinin ayn1 zamanda
tilkelerin vergi gelirlerini de arttiracagidir. Ciinkii vergi oranlarinin azalmasi nisbi fiyatlar1 olumlu yonde
etkileyecek, bu etkide toplam mal ve hizmet liretiminde artiga neden olacaktir.

Bu konuda en dnemli etki Laffer etkisidir. Arz yonlii iktisat¢ilarin vergi ile ilgili en gok iizerinde
durduklar1 konulardan birisi de Laffer Egrisi ve Laffer etkisidir. Asagida ¢izili olan Grafik 1 © de Laffer

Egrisi yer almaktadir.

Grafik 1. Laffer Egrisi
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Vergi oranlari ile vergi gelirleri arasindaki iliskiyi ortaya koyan Laffer etkisi; vergi oranlarindaki
bir artisin vergi gelirlerini diislirebilecegi, vergi oranlarinda bir azalmanm ise vergi gelirlerini
arttirabilecegi ihtimalini ortaya koymustur. Laffer etkisi, vergi oranlarinda ki azalmanin bir sonucu olarak
bireylerin harcanabilir gelirlerindeki bir artisin onlar1 daha fazla yatinm yapmaya tesvik edecegini,
bdylece gelir artisina bagli olarak yatirimlarinda artacagimi varsaymaktadir. Laffer Egrisi’nde, vergi
oraninin %0 ve %100 olmas1 durumunda vergi gelirlerinin sifir oldugu varsayimi gegerlidir.

Grafiksel gosterimi Laffer’e ait olsa da, devletin vatandaslardan gereginden fazla vergi almasinin
sonugcta ilimler, sanatlar ve iktisadi faaliyetlerde bir gerilemeye yol agacag fikrini ilk dile getiren kisi, 13.
yiizy1lda yasamis Miisliiman diisiiniir Ibn Haldun’dur (Skousen, 2003).

Vergi indirimlerinin ekonomi iizerinde etkisini bir¢ok agidan inceleyebiliriz. Vergi indirimleri
0zel sektorde kullanilabilir tasarruf oranlarmni da artirmaktadir. Vergi indirimlerinin yada artiglarmin

bireyler iizerinde iki temel etkisi vardir. Ozellikle gelir vergisi iizerine konulan artilar bireylerin galisma
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arzularini azaltarak kisilerin bog durma yada caligma arasinda bir tercih yapmaya mecbur birakmaktadir.
Eger kisiler agir vergiler nedeniyle ¢alismamayi tercih ederlerse bu duruma ikame etkisi, eger agir vergi
yikiinden kurtulmak i¢in daha ¢ok calismayi tercih ederlerse buna da gelir etkisi denilmektedir
(Nadaroglu, 1996, s.264). Ozellikle Amerika’da yapilan ¢aligmalar vergi indirimleri sonucunda emek
arzinin ve tasarruflarin artacagi ve kayit dis1 ekonomini azalacagini gostermistir (Aktan,1994, s.114).

Bu durumda vergi indirimlerinin ekonomik biiylime ve yatirimlar ilizerinde 5 etkisinden s6z
edebiliriz.

1. Vergi indirimleri &zellikle KDV ve OTV gibi dolayli vergilerde ise, mallarm fiyatlarini

diistirmekte buda toplam talebi artirmaktadir.

2. Vergi indirimleri 6zellikle gelir vergisi ve kurumlar vergisinde ise, firmalarin karlihigmni artirip,

yeni yatirimlarin 6niinii agmaktadir.

3. Vergi indirimleri kullanabilir kisisel geliri artirir ve bu durum yatirimlar artirmaktadir.

4. Vergi indirimleri vergiye ayrilan sermayenin de tekrar yatirimlara donmesine yardimet olur.

5. Vergi indirimleri dolayli olarak kayit dis1 ekonomiyi daraltacagindan, iretim hacmi

genisleyecektir.

Diinyanin gelismis iilkelerinde ¢ok defa vergi indirimi yapilmis ve basarili sonuglar alinmistir.
Ozellikle Amerika’da Baskan Kennedy, 1963 yilindan 1965 yilina kadar gelir vergisinin en yiiksek
oranin1 %91°den %70’e indirmistir. Bu indirimi izleyen yillar ABD’nin en uzun ekonomik biiylime
stirecine sahne olmustur. 1961-1968 yillar1 arasinda ekonomik biiylime orani ortalama %5’in iizerinde
gergeklesirken gelir vergisi hasilati da %62 oraninda artmistir.

1980°li yillar ise Bagkan Reagan’in vergi indirimlerine sahne olmustur. 1980 yilinda %70 olan gelir
vergisinde en yiiksek oran, 1988 yilina gelindiginde %28’e gerilemistir. Bu oran indirimleri 1980°li yillar
boyunca ortalama %4 biiylime orani gergeklesmesine neden olurken gelir vergisi hasilati da bu dénemde
%99,4 oraninda artmaistir.

ABD’de oldugu gibi Ingiltere igin de vergi indirimlerinin olumlu sonuglari olmustur. Ingiltere’de
vergi indirimleri 1979-1990 yillar1 arasinda Bagkan Margaret Thatcer tarafindan gergeklestirilmistir.
Vergi oranlarinda ilk indirim 1979 yilinda yapilmistir. En yiiksek vergi oran1 % 85’ den % 60’ a kadar
indirilmistir. Ikinci indirim ise 1985 yilinda yapilmistir. Bu dénemde ise vergiler % 40’ a kadar
indirilmistir.

Bu konuda bircok iktisat¢1 ¢aligmalar yapmigslardir. Roubini ve Milesi Feretti 1994 yilinda yaptiklar
calismada vergi gelirlerinin biiylime iizerinde negatif etki yaptigini vurgulamislardir. Razin ve Yuen 1995
yilinda yaptiklari ¢alismada, G7 iilkelerinde vergi artiglarinin kisi basina diisen milli geliri azaltict bir
etkiye sahip oldugu sonucuna varmislardir. Ayrica Widmalm, 23 OECD iilkesinde yaptig1 ¢aligmada
vergi yapilariin ekonomiyi etkiledigini vurgulamistir. Anastassiou ve Dritsaki 2005 yilinda yaptiklar
¢alismada Yunanistan ekonomisinde vergi indirimleri ile ekonomik biiylime arasinda uzun déonemde bir

iliski tespit etmislerdir.
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2. ARASTIRMANIN KAPSAMI VE YONTEMI

Aragtrmanin  kapsami, Burdur ilinde ikamet eden 254.342 kisi bulunmaktadir. Arastirma
yontemi olarak anketleme kullanilmis olup, niifus sayisini temsilen 950 gelir sahibine anket yapilmigtir. **
Gelir sahiplerine uygulanan ankette aylik gelirleri ve gelirlerinin ne kadarlik kismini tasarruf ettikleri
sorulmustur. Anket yoluyla elde edilen gelir sahiplerinin gelir miktarlar1 ile harcama miktarlart
kullanilarak, en kiigiik kareler yontemi ile bolgesel bir tiiketim fonksiyonu tahmin edilmistir. Tiiketim
fonksiyonu yardimi ile elde ettigimiz marjinal tiiketim egilimi kullanilarak ¢arpan katsayisi
hesaplanmistir. Elde edilen carpan katsayisi, ilgili donemde ifade edilen devletin vergi kaybi ile

carpilarak toplam katki hesaplanmistir.

3. ARASTIRMANIN BULGULARI

Vergi indirimlerinin bolge ekonomilerinin biiyiimesine olan katkisi, statik ve uyarilmis katkilar
olmak iizere iki bolimde incelenecektir.
3.1. Statik Katkilar

Statik katki, herhangi bir carpan etkisi ile desteklenmemis katki demektir. Asagidaki tablo
Burdur ilinin 2008, 2009, 2010 yili OTV ve KDV rakamlarini igermektedir. Tabloya bakildiginda
indirimin yapildig1 yil (2009) vergi gelirlerinde azalis olmustur. Tabloda 2009 y1li incelendigin de 2008
yilina nazaran iki vergide toplam 30.635.000 TL azalma olmustur. Toplanan vergilerdeki azalma halkin
gelirini dolayisiyla harcamalarini artiracaktir. Bu durum bize statik katkiy1 gostermektedir.

Tablo 2. Yillar Itibariyle Burdur Ili KDV ve OTV Gelirleri ( BIN TL)

VERGI TURU 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
KDV 74.718 97311 77.492 50.124  107.408 77.218 180.930
oTv 26.072 16.742 16.758 13.491 21.344 29.822 23.076

Kaynak: https://portal.muhasebat.gov.tr ‘deki Genel Biitce Gelirlerinin Iller Itibariyle Tahakkuk ve Tahsilat1 verileri
kullanilarak hazirlanmistir.

3.2. Uyarilms Katkilar

Calismanin bu bolimiinde yukarida belirtildigi iizere bir vergi ¢arpan katsayisi hesaplanacaktir.
Carpan vergi indirimlerindeki bir birimlik artigin toplam ekonomi iizerinde ne kadarlik etki yarattigim
gosteren katsayidir (Dornbucsh ve Fischer,1998, s.67 ). Carpan katsayisinin formiili asagida
belirtilmistir. Dolayli vergileri ele aldigimizda vergi &deyenler ddedikleri paranin, vergi 6demeleri
durumunda tlimiinii degil marjinal tiiketim egilimlerine bagli olarak bir kismini harcayacaklarindan vergi

carpani asagidaki gibi formiiliize edilebilir (Parasiz,1997, s. 113).

" Bu kistmda http://www.surveysystem.com/sscalc.htm adresinde bulunan 6rneklem motoru kullanilmustir.(% 95 giiven
aralig)
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Carpan Katsayis1 = - MPC /(1 - MPC)

MPC katsayisi marjinal tiiketim egilimini gostermektedir (Unsal,1998,5.39). Carpan katsayisi
icin gerekli olan marjinal tiiketim egilimi degerini bulmak ve 2009 yilinda uyarilmis katkiy
hesaplayabilmek igin bdolgesel bir tiikketim fonksiyonu tahmin edilmesi gerekmektedir. Tiiketim
fonksiyonu, kisilerin gelirleri ile tiiketimleri arasindaki iligkiyi gosteren denklemdir. Bu denklem tek
degiskenli olup dogrusaldir (Kutlar, 2005, s. 28). Ornek bir denklem modeli asagida belirtilmistir.

Y, =byt+tb;X+u
Y- toplam gelir
b= sabit tiiketim harcamalar1
b= marjinal tiketim egilimi
u= hata terimini gostermektedir.

[htiyacimiz olan tiiketim fonksiyonunu tahmin etmek igin, gelir sahiplerinin gelirlerini bagimsiz

degisken, tiiketim rakamlarini bagimli degisken oldugu varsayilarak basit bir dogrusal regresyon modeli

olusturulmus olup modeli tahmin etmek i¢in SPSS programi kullanilmigtir. Tahmin sonuglar1 agagidaki

gibidir.
Tablo 3. Tahmin Sonug¢lar:
Katsayilar T Sig.
(Constant) 251,426 7,704 ,000
GELIR ,624 33,761 ,000

Tablo 3.’de sabit katsayimiz 251,426 olarak tahmin edilmistir. Bu rakam Burdur ilindeki sabit
tiiketimi gostermektedir. Sabit tiiketim, kisilerin gelirleri sifir olsa dahi yasamlarini siirdiirmek igin
yaptiklart harcamay1 gosterir. Burdur’da kisiler higbir gelire sahip olmasa bile 251 TL harcamaktadirlar.
Yukaridaki tabloya tekrar bakildiginda tiiketimin gelire duyarli kism1 (marjinal tiiketim egilimi) 0.624
olarak tahmin edilmistir. Bu rakam bize gelirdeki 100 TL’lik artisin, tilketim harcamalarini 63 TL
,2tasarruflari ise 27 TL arttirdigin1 gostermektedir. Tahmin edilen katsayilar sonucu Burdur ili i¢in tiiketim
fonksiyonu agagida belirtilmistir.

Y= 251.426 + 0.624X

Tahmin edilen bu katsayilarin anlamli olup olmadiginin degerlendirilmesi igin t degerlerine
bakilmas1 gerekmektedir. T degerleri ve bu degerlerin significant degerleri asagidaki tabloda
gosterilmigtir. Her iki katsaymnin da significant degeri 0,005’in altinda ¢ikmig olup bu degerler
katsayilarin anlamli oldugunu goéstermektedir. Ayrica model tahminimizin bir biitiin olarak anlamli olup
olmadigmi degerlendirmek i¢in F ve F Significant degerine bakilmistir. F Significant degerinin de
0,005’in altinda ¢ikmast modelimizin bir biitin olarak anlamli oldugunu go6stermektedir. Bu tarz
caligmalarda goriilebilen ekonometrik sorunlardan biri otokorelasyon sorunudur. Otokorelasyon, hata

terimleri arasindaki siirekli iligkiyi gostermektedir. (Seviiktekin, 2007, 243).
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Tablo 4. Otokorelasyon Test Sonuglari

F Sig. Durbin-Watson
1139,788 ,000 1,937

Bu tarz modellerde otokorelasyon sorununun varhigimi test etmek igin Durbin Watson katsayist
kullanilmaktadir. Tahmin sonuglarimizda Durbin Watson katsayisi 1,937 c¢ikmistir. Bu katsayi
modelimizde bir otokorelasyon sorunu olmadigini gostermektedir. Clinki Durbin Watson katsayisinda
1,5 - 2,5 degerleri arasi sorunsuz bir aralik olarak ifade edilmektedir (Kalayci, 2009).

Tahmin sonucu bulunan marjinal tiikketim egilimini, ¢carpan denkleminde yerine koyarsak, ¢arpan
katsayis1 asagidaki gibi bulunur;

Carpan Katsayisi = MPC / (1-MPC) = 0,624 / (1-0.624) = 1,659

Burdur i¢in bdlgesel vergi g¢arpani 1,659 olarak hesaplanmistir. Sonu¢ olarak yukarida
buldugumuz statik katkilarla, ¢arpan katsayisi ¢arpildiginda uyarilmis katki hesaplanabilecektir.

Bu durumda 30.635.000 TL x 1,659 = 50.823.365 TL (50 Milyon) katkidan s6z edebiliriz.

4. SONUC

Son yillarda Tiirkiye Ekonomisi istikrarli bir biiylime trendi yakalamigtir. Bu basarinin
kazanilmasinda uluslararas1 konjonktiiriin yaninda iktisadi karar vericilerin verdigi kararlarinda 6nemli
bir payr vardir. Gerek siki para politikasi gerekse mali disiplin politikast ekonomide basariyla
uygulanmigtir. Son 5 yilda bu ¢aligmalarin meyveleri alinmis, 2007 yilinda 648 milyar dolar olan milli
gelirimiz 2011 yilinda 772 milyar dolara ¢ikmistir.

Tiirkiye ekonomisinde biiylime siirecini etkileyen en Onemli sektor siiphesiz dis ticaret
sektoridiir. Dis ticaret sektorii Tiirkiye’nin stratejik sektoriidiir. Tiirkiye ekonomisinin siirdiiriilebilir bir
biliylime elde edebilmesi, bu sektdriin gelisimi ile dogru orantilidir. Bu siiregte Tiirkiye ekonomisi sadece
dis ticaret rakamlari lizerinde bir basari elde etmemis, ayni zamanda firmalarindan bireylerine kadar dis
ticaretin 6nemi hakkinda bir farkindalik seviyesi yaratiimistir.

Stiphesiz Tiirkiye ekonomisinin dig ticaret hacmindeki artig {ilke ekonomisine onemli katkilar
sunmaktadir. Fakat bu ¢aligsmada, Tiirkiye’nin sadece dis talebe odaklanmamas1 gerektigi, ayni zamanda
i¢ talebe de gerekli dnemin verilmesi gerektigi ve dogru iktisat politikalari ile i¢ talepte de ciddi artiglar
saglanabilecegi anlatilmaya ¢alisilmistir. Sadece Burdur ilinde vergi indirimi ile 1 yilda ekonomiye
yaklasik olarak 50 milyon liralik katki saglanmistir.

Giiniimiizde ekonomiler para ve maliye politikalar1 uygulayarak makro diizeyde gelisme
saglayabilmektedirler. Fakat bu gelismisligin bdlgesel ekonomilere dengeli yayilmadig1 ve bolgesel geri
kalmigliklara rastlanildigi akademik gevrelerde tartisilmaktadir. Bu yiizden giiniimiizde bolgesel kalkinma

ajanslar1 kurulmakta ve yerel ekonomilerin gelismesine katki saglanmaya ¢alisilmaktadir.
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Calismanin birinci boliimiinde vergi indirimlerinin yerel ekonomiye katkisi teorik olarak
incelenmistir. Bu boliimde arz yanli iktisadin genel 6zellikleri iizerinde durulmus ve vergi indirimlerinin
bolgesel ekonomiyi etkilemesindeki reaksiyonlar incelenmistir. Calismanin son bdliimiinde ise Burdur ili
i¢in, en kiigiik kareler yontemi kullanilarak bir vergi ¢arpani hesaplanmis, bu ¢arpan kullanilarak 2009
yilinda yapilan vergi indiriminin Burdur ekonomisine olan toplam katkis1 hesaplanmistir. Bu baglamda
2009 yilinda yapilan vergi indirimi sonucunda 30.635.000 TL statik katki ve 50.823.365 TL toplam katki
gerceklesmistir. Bu durum vergi indirimlerinin ekonomiye sagladigi talep faydasinin 6nemli bir
gostergesidir. Ayrica kisa siireli vergi indirimlerinde bile talebin hizli yiikselisleri Tiirkiye’de vergi
yikiiniin yiiksek oldugunun bir gostergesidir. Sonugta tam istihdama ulasamamis ekonomilerde

genisletici politikalar ekonomiye her zaman katk: saglayacaktir.
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