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The Impact of the Internet and Social Networks on Political Participation-The Case of SDU
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0z

Calismanmin amaci, kigiler arasi iletisimde sik¢a kullamilan internet ve sosyal aglarin, siyasal katilim
iizerine etkisini incelemektir. Bu kapsamda, Siileyman Demirel Universitesi égrencisi olan, 1050 katthmci arasinda
yapilan ¢alismada, siyasal tutumlarin davramgsal dgesini olusturan siyasal katilim davramst tizerinde, internet ve
sosyal aglarla ilgili, ¢esitli bagimsiz degiskenlerin etkisi incelenmistir. Sonug olarak, internet ve sosyal aglar
tizerinden siyasilerle iletisime gegme, fikir paylasimi, siyasal igerikli haber takibi gibi faaliyetlerin sikligi ve bu
faaliyetlerin dogru bulunmast ile ilgili bagimsiz degiskenler ile siyasal katilim bagimli degiskeni arasinda anlamli ve
porzitif bir iligki bulunmugtur.
Anahtar Kelimeler: Tutum, Siyasal Tutum, Siyasal Katilum, Internet, Sosyal Aglar.

Abstract

The aim of this study examines the impact of the internet and social networks which used in communication
frequently on political participation. In this context, this study was applied between 1050 students of the Siileyman
Demirel University. And the impact of some independent variables was examined as the internet and social networks
on political participation behavior which is behavioral element of political attitudes. As a result, a significant and
positive relationship was found between political participation and independent variables like communication with
politicians on the internet and social networks; frequency and attitudes about following political news and sharing
ideas on the internet and social networks.
Keywords: Attitude, Political Attitude, Political Participation, Internet, Social Networks.

1. GIRiS

Giliniimiizde internet teknolojilerinin yayginlagsmas: ile bu yeni teknolojinin kullanim alani
genislemis ve bu baglamda insanlara da sundugu firsatlar artmistir. Baslangicindan beri hizli bir sekilde
insanlarin hayatinda yer alan bu yeni iletisim araglari, Web 2.0 (ikinci nesil internet hizmetleri)
teknolojilerinin de ortaya c¢ikmasiyla giderek yogun bir sekilde kullanilmaya baslanmistir (Ayrica bkz:
Aslan, 2007: 351-357). Web 2.0 hizmetlerinin kullanima agilmasi ile eski iletisim araglarinin tek yonlii
(ve ¢ogu zaman ticari kaygilar ile) hareket eden bilgi aktarimlarinin yerine, karsilikli iletisim ve bilgi
aktarmi saglayan yeni medya, bireylerin yasamini etkilemeye baglamistir. internet teknolojileri ile bilgiye
ve elde edilmek istenene ekseriyetle iicretsiz ulasilmasi, bireyin tek tarafli etkilenen olmaktan ziyade ¢ift
tarafli etkilesim iginde olmasi; yani etkileyen konumda da olabilmesi ve bu teknolojilerin baskalariyla
cesitli sekillerde iletisimi saglayacak imkanlar sunmasi, yeni iletisim teknolojilerini klasik medya

araglarindan ayirmaktadir. Bu yeni iletisim mecrasi ile demokratik taleplerin dile getirilmesi, bu taleplerin
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paylasilmas1 ve bdylelikle kitlesel bir form kazanmasi daha da kolaylasmistir (Telli, 2012: 66, 67;
Karag6z, 2014: 132). Hizli bir sekilde bireylerin hayatina giren internet ve sosyal aglar, ¢esitli sekillerde
bireylerin hayatina etki etmektedir. Bu yeni iletisim teknolojilerinin, bireyin siyasal sosyallesmesi ve
tutum gelistirmesi lizerindeki etkisi, giinlimiizde siyaset biliminin dikkatini ¢eken giincel g¢aligma
alanlarindan birisini tegkil etmektedir.

Calismanin amaci, bireylerin giinliik yasamda siklikla kullandig1 internet ve sosyal aglarin,
onlarmn siyasal katilimini nasil ve ne sekilde etkiledigini gormektir. Bu dogrultuda, ilk olarak siyasal
katilim, internet ve sosyal ag kavramlar1 agiklanacak ve bu kavramlarin 6nemine deginilecektir. Daha
sonra, Isparta il merkezinde egitim goren Siileyman Demirel Universitesi 6grencilerinin katilimiyla
yapilan alan arastirmasi, Spss 20 veri analiz programi ile analiz edilecektir. Sonug¢ kisminda, yapilan
analizler ortaya konarak alanda yapilmis benzer arastirma sonuglari ile birlikte bulgular

degerlendirilecektir.

2. Siyasal Katilma ve Siyasal Katilma Bi¢cimleri

Siyasal katilma denilince bir ¢ok davranis sekli (farkli diizeylerde) akla gelecektir. Otoriter
sitemlerde, siyasal katilma kavrami ile sadece kural koyucu elit i¢in tanimlanmis, yiginlarin ancak bu
siyasal elitin mesruiyetinin tesis (tescil) edilmesi i¢in oy vermeye yonlendirildigi bir durum ifade
edilirken; demokrasilerde (6zellikle ¢ogulcu demokrasilerde) siyasal katilma denilince genis bir vatandas
katilmi akla gelmektedir (Bealey ve Johnson, 1999: 254). Oy verme davranigimin tarihsel kokleri
incelendiginde, aristokratlarin, krallarin, vergi ve asker taleplerini yerine getirmek karsiliginda siyasetin
belirlenmesinde s6z hakki istemeleri, parlamentolarda goriis ifade etme talepleri ilk evre olarak
gosterilebilir (Duverger, t.y.: 56-67; ayrica bkz. Roskin vd., 1991: 32). Baslangigta belli bir azinliga
taninan bu hak, daha sonra tiim bireylere, cinsiyet, irk, sinif ayrimi yapilmaksizin taninmaya baglanmistir.
Stiphesiz oy verme davranist baglaminda (sufrage hareketlerinin tarihsel gelisim mecrasi) siyasal
katilimin gegirdigi evreleri ele almak, bu ¢alismanin sinirlarini asacaktir (Roskin vd., 1991: 32). Bununla
birlikte, siyasal sistemin saglikli bir sekilde devam etmesi ve varligimni siirdiirmesi agisindan, bireylerin,
sistemin isleyisi igindeki konumlarinin bilincinde olmalar1 ve konumlarinn gereklerini yerine getirecek
meziyetlere sahip olmalar1 gerekmektedir. Siyasal biling agisindan gerekli kazanimi elde etmis bireyler,
ancak siyasal siirece katilarak, s6z konusu siirecte belli davramiglar gostererek ve cesitli eylemlerde
bulunarak siyasal rollerini yerine getirebilirler. Bireylerin, gostermis oldugu bu tutum ve davranislar,
siyasal katilma denilen olguyu meydana getirir (Dursun, 2012: 233). Siyasal katilma ayrica, dogrudan ve
dolayli bicimde kisinin siyasal otoriteleri etkileme-degistirme amaciyla hareket etmesi olarak da ifade
edilebilir (Cam, 2011: 169; Kalaycioglu, 1984: 201-202). Bu ¢er¢evede, hiitkiimetin karar ve eylemlerini
etkilemeye yonelik dogrudan-dolayli/yasal-yasa dis1 biitiin ¢abalar ve faaliyetler siyasal katilma davranisi
icinde yer almaktadir. Bu durum karar alma, harekete gegme olaylarinin ikisinide kapsar ve bahsedilen
katilim aktif bir rol 6ngoriir (Verba ve Nie, 1987: 2; Faulks, 2000: 143; Dursun, 2012: 234). Ayrica, birey
siyasal faaliyetlerinin sistem iizerinde herhangi bir etkisi olmadigini diisiiniir ve yine siyasal sistem s6z
konusu bu faaliyetlere veya taleplere kars1 duyarsiz kalirsa, bireylerin siyasal katilma adina fazla bir ¢aba

gostermeyeceklerini ifade etmek miimkiindiir (Dursun, 2012: 233; Ayrica bkz: Aydin, 2011: 171-176).
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Siyasal katilma bigimleri ile ilgili olarak farkli siniflama ¢abalari mevcuttur. Bunlar igerisinde
Lester W. Milbrath’in siiflamasi 6ncili mahiyettedir. Milbrath, siyasal katilim faaliyetlerini izleyici, gegis
ve gladyator faaliyetler olarak ii¢ ayr1 kategoriye ayirir (Milbrath, 1965: 18-19). Bu dncii siniflamaya ek
olarak, siyasal katilim faaliyetlerini yasal ve yasa dis1 formlar olmak iizere iki ayr1 kategoriye ayirmak
miimkiindiir (Magstadt ve Schotten, 1993: 271).

Yasal siyasal katilma denince akla konvansiyonel, kurumsal, profesyonel ve geleneksel olmayan
katilim sekilleri gelecektir. Bu baglamda siyasal mitinglere katilma, segmen (kamuoyu) yoklamalarina
katilma, adaylar1 medya organlarindan takip etme, sahsi araglara parti logosunu yapistirma, oy kullanma
konvansiyonel siyasal katilim sekilleri olarak sayilabilir. Orgiitsel (kurumsal) siyasal katihim faaliyetleri
ise, siyasal partilere zaman ve para noktasinda katkida bulunma, adaylar i¢in olusturulan goniilli
kuruluslarda yer alma olarak ifade edilebilir. Siyaseti tam zamanli bir ig olarak gdrenlerin ve lobicilik
faaliyetlerini yiiriitenlerin ortaya koyduklar faaliyetler ise profesyonel siyasal katilimdir. Son olarak,
protesto ve gosterilerde (yasal) bulunma, dgrenci gosterileri, oturma ve toplu gosteri (miting), imza
toplama, boykot faaliyetleri geleneksel olmayan siyasal katilim sekillerine 6rnek olarak verilebilir
(Magstadt ve Schotten, 1993: 271-273). Sivil itaatsizlik eylemleri, darbe girisiminde bulunma, isyan,
isyana tesvik, yasal olmayan siyasal partilere/gruplara katilma ve s6z konusu bu partilerin/gruplarin resmi
ideoloji ve politika ile ¢atisan fikirlerini barindiran brosiir dagitma gibi eylemler ise yasal olmayan siyasal
katilim sekilleridir (Magstadt ve Schotten, 1993: 273-274).

Insanlarin siyasal olaylara yonelik olarak gosterdigi tepkiler, takindigi tutumlar, sergiledigi
davranislar, kisiden kisiye, olaylart algilama bigmine, siyasal biling diizeyine ve siyasal sosyallesme
tecriibelerine gore farklilik arz edebilir. Bununla birlikte, siyasal katilma bigimleri genel hatlariyla;
politikacilarla iliskiler, se¢imlerde oy kullanma ve siyasi partiler igin ¢aligma, siyasal literatiirii izleme,
siyasal tartigmalara katilma, siyasal oOrgiitlere liye olma, siyasal eylemlere katilma, bagista bulunma

seklinde sayilabilir (Oztekin, 2014: 259-264).

2.1. Siyasal Katilma Diizeyleri

Siyasal katilma derecesi, biitiin bireyler i¢in farklidir. Bu yilizden, her vatandasin ayni tiir eylem
ve davraniglarda bulundugu sdylenemez. Bazilar siyasetle yogun iliskiler i¢indeyken, baz1 insanlar da
siyasete karsi oldukca ilgisizdir (Kapani, 2014: 144). Bireylerin, siyasal katilma diizeylerine bakilacak
olursa; siyasete ilgisiz olanlar, siyasete diisiik oranda ilgi gosterenler ve siyasete asir1 ilgi duyanlar
seklinde bir siiflandirma yapilabilir. Bu siniflandirma igerisinde, siyasal katilimda bulunmayan bireyler,
siyasal katilim adina gaba gostermezler, kendilerini etkileyen siyasal kararlar1 6nemsemezler, bu konuda
bir girisimde bulunmazlar. Kisilerin siyasete yonelik bu isteksizlikleri, egitim seviyesinin ¢ok diisiik
olmasindan ya da sosyo-ckonomik diizeyin ¢ok yiiksek oldugu toplumlarda bireylerin ciddi
problemlerinin olmamasindan kaynaklanabilir. Bunun yaninda, bireylerin katilim diizeyleri siyasal
olaylara sadece izleyici ve dinleyici olarak ilgi gosterme gibi formlarla da olabilir. Sinirli bir sekilde

siyasal katilimi gerceklestiren bu bireyler, siyasal sistemi ¢asitli katilim yollariyla etkileyebileceklerinin
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bilinci igerisindedirler ancak bunun igin fazla bir gaba harcamazlar. Siyasete ilgili olan ve siyasal siirecte
etkin olarak rol alan kisiler ise siyasal sistemi etkileyebileceklerinin bilinci icerisindedirler ve bu kisiler,
aktif bir sekilde siyasal katilim gerceklestirerek, sistemi etkilemek adina yogun ¢aba gosterirler.
Bireylerin siyasal katilim diizeylerinde goriilen bu farklilik da siyasal katilmay: etkileyen yas, cinsiyet,
aile, egitim, meslek, gelir, yerlesim yeri gibi faktorler de etkilidir (Kislali, 2000: 222-223, Ayrica bkz:
Dursun, 2012: 240-249).

3. internet Teknolojileri

Calismanin bu boliimiinde, internetin tanimini yapmadan 6nce agin tanimina kisaca deginmek
yerinde olacaktir. Ag, birden fazla bilgisayarin birbiriyle iletisim kurmasini, bilgi paylagsmasini saglayan
bir diizenektir. Ag (network) sayesinde veri paylagimi giiniimiizde c¢ok daha kolay ve hizli hale
gelmektedir. ki veya daha fazla bilgisayar arasinda iletisim saglamak igin aglari kullanmak miimkiindiir
(Koksal, 1997: 18).

Internet ise; yukarida sozii edilen aglari birbirine baglayan, diinyanin her yerine yayilmus,
oldukga biiyiik bir agdir. internet, sadece bir bilgisayar ya da agdan ibaret degildir, bunlarin ¢ok daha
Otesinde tiim aglar1 bir araya getiren, onlarin sistematik bir sekilde islemesini saglayan ‘aglarin ag1’ olarak
adlandirilabilecek bir yapidir (Koksal, 1997: 19). Internet, ayn1 zamanda, insanlarn haberlesmesini,
etkilesimlerini, diinyaya bakis agilarini kisaca toplumsal yapry1 degistiren ya da yonlendiren bir bilgisayar
agidir. internetle birlikte, zamansal, mekansal ve uzaklik faktorleri gibi iletisim ve bilgiye ulasim
yoniinde engel olarak algilanabilecek olgularin ortadan kalkmasi miinkiin hale gelmektedir. internet bilgi
paylasimindan haberlesmeye, eglence, aligveris, egitim vb. bir ¢ok alanda kullanilabilen bir ara¢ haline
gelmistir. Erisimindeki kolayliklar ve sagladigi imkanlarla birlikte diisliniildiigiinde, internet, giiniimiizde
hayati oldukga kolaylastirran bir teknolojiyi ifade eder (Barron vd., 1998: 4). Ozetle internet, insanlarn,
her konu hakkinda rahat bir sekilde bilgi edinebilecegi, ayni zamanda birbiriyle baglantili milyonlarca
bilgisayar sayesinde, insanlarin veri aligveriginde bulunabilecegi bir sistem ya da alandir (Allen ve
Johnson, 1998: 2). Teknolojideki gelisme ile birlikte internetin kullanimi da giinden giine artig
gostermektedir. Bu hizli artisin temel nedeni olarak, internetin en giincel bilgiye hizli ve en diisiik

maliyetle ulagabilme imkéani saglamasi goseterilebilir (Uysal ve Tung, 1996: 1).

4. Sosyal Aglar
Sosyal aglar; kullanicilarinin birbirleriyle resim, yorum, mesaj ve bilgilerini paylagmasina olanak

saglayan web siteleri veya uygulamalardir (http.//www.oxforddictionaries.com/definition/english/social-

network?g=social+network, 25.09.2014). Sosyal aglar, bireylerin sinirlt bir sistem i¢inde umuma agik

veya yar1 6zel bir profil olusturarak ve paylagimda bulunacagi kisilerin listesini diizenleyerek; bu kisilerle
iletisime gegtigi web temelli hizmetlerdir (Boyd ve Ellison, 2008: 211). Sosyal ag siteleri ise insanlarin
sanal alemde beraber vakit gegirebilmelerini saglayan ortamlardir (Murray ve Waller, 2007: 56).

Brown’a gore sosyal ag iletisimi, internetin dogal bir uzantisidir. Bunun temelinde ise internetin
onclisi ARPANET’in bazi lniversiteler arasindaki iletigimi saglamak i¢in kullanilmis olmasi

yatmaktadir. Giiniimiizde sosyal aglar denince akla gelen ilk sosyal agin temeli ise okul arkadaslarmin
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iletisimini saglayan classmates.com tarafindan atilmistir. 1995 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde
kurulan site, 10 yilda 40 milyon kullanictya ulasmistir. Buna karsilik, ingiltere’de 2000 yilinda Friends
Reunited faaliyete baslamis ve 5 yilda 15 milyon kullaniciya ulagmistir. 2000 yilinda bir televizyon
yayincist olan ITV (Independent Television Authority, Bagimsiz Televizyon Idaresi) bu site igin 120
milyon paund ddemistir (Brown, 2009: 50).

Giliniimiizde ise bilgisayarlarin hizla artmasi, internetin yayilmasi, kisilerin bu aglar vasitasiyla
kolayca paylasim yapabilmesine olanak saglayan akilli telefonlarn, yazilimlarin ¢ikmasi, paralelinde
sosyal ag kullanicilarinin da sayisini arttirmistir. Bunun yaninda, insanlarin kendilerini rahatca ifade
edebilmeleri, bu sitelerin tercih sebebidir. Giderek artan kullanici sayisi ve paylagimlarin hizla yayilmasi
ile sosyal aglar, giinde milyonlarca kisinin kullandig1 online topluluklara doniismekte (Brown, 2009:50)
ve mesaj yayma, farkindalik yaratma noktasinda da ¢ok gii¢lii bir konumda bulunmaktadirlar (Weinberg,
2009: 149). Obama’nin se¢im kampanyasinda sosyal aglar1 kullanmasi, Arap Bahar1 ve Gezi olaylarinda
insanlarin sosyal aglar vasitasiyla orgiitlenmesi buna 6rnek gosterilebilir (Bu konu ile ilgili kapsamli bilgi
i¢in bkz: Vural ve Bat, 2009; Howard vd., 2011; Kesen, 2013)

Sosyal aglar, sanal diinyadaki etkilesime katkida bulunmak igin tasarlanmislardir. Genelde resim,
yorum ve bilgilerin, liyelerinin profilinde paylasilmasiyla iletisim saglanmaktadir. Ayrica, kisilerin ilgi
alanlar1 ve kisisel bilgileri de bu ortamlarda yer alabilir. Uyeler, baska iiyelerin profilini gérebilir ve e-
mail, hizli mesaj gibi uygulamalarla iletisim saglayabilirler. Sosyal ag kullanicilar1 gesitli isimlerde,

cesitli tiirlerde gruplar da kurabilir (Pempek vd., 2009:227).

5. Siyasal Katihm-Internet ve Sosyal Aglar Iliskisi

Siyasal katilim ile sosyal aglar ve internet arasindaki iligkiyi g¢esitli agilardan inceleyen bir¢ok
¢aligma vardir. Bu ¢aligmalarin sonuglarina agagida kisaca deginilmeye ¢alisilmistir.

Calenda ve Maijer, genglerin biiyiiklerine gore daha az siyasal katilim gergeklestirdigini, yeni
kusagin farkli yollardan siyasal katilimda bulundugunu, internetin, yeni siyasal bireylerin olugmasinda
o6nemli bir rol oynadig1 iizerine tartigmalarin oldugunu ifade etmisler ve bu alanda ¢aligma yapmislardir.
Caligma sonucunda, internetin siyasal katilimi canlandirdigi fakat bu katilimdaki artisin bir tetikgisi
olmadig1 ortaya konmustur. Bu baglamda politikacilarda, internetin, geleneksel iletisim sekillerine
nazaran daha etkili oldugu diisiincesinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu agidan internet, siyasal
katilim agisindan onemli bir faktordiir. Ayrica bir diger bulgu da, yiliksek internet kullanimmin yiiksek
¢evrimici katilimi sagladigini, sivil hayattaki siyasal katilim orani ile ¢evrimigi siyasal katilim arasinda
iligki oldugunu, g¢evrimigi siyasal katilim sekillerinin ¢evrimdisi ortamdaki siyasal katilim sekillerini
yansittig1 sonucudur (Calenda ve Meijer, 2009: 879, 892). Diger bir ¢alismada, sadece internet kullanimi
ile siyasal katilim arasinda (diisiik diizeyde de olsa) pozitif bir iligki oldugu, bununla birlikte internetin,
ozellikle, haber takip etmek i¢in kullanilmasinin, siyasal katilim tzerinde biiylik bir etki yaptig:
goriilmistir (Boulianne, 2009: 205). Skoric ve Poor’un arastirma bulgulari, sosyal medya kullanimi
siyasal katilim arasinda pozitif bir iligkinin oldugunu gostermistir. Caligmanin asil 6nemli bulgusu ise
geleneksel medya kullaniminin, internet medyasi ve Facebook kullanimina gore siyasal katilimda daha

fazla belirleyici oldugu sonucudur (Skoric ve Poor, 2013:187).
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Siyasal katilimla ilgili bir ¢alismada da, sosyal aglar vasitasiyla iletisimin, web igerikli siyasal
katilimin en 6nemli unsurlarindan oldugu ve gevrimigi aglarin genisliginin ve kisilerin siyasal tartisma
sikligimnin ¢evrimigi katilimla ilgili oldugu goriilmiistiir. Tutarli tartismalar, ¢evrimigi katilimla pozitif bir
iligki i¢cindeyken, tutarli olmayan tartigmalar, negatif bir bi¢imde iliskilidir. Cevrimi¢i aglarin genisligi ve
sebep oldugu tartigmalar, ¢evrimici katilimla pozitif yonde iliskilidir. Yine ayni ¢alismada g¢evrimigi
aglarin biyiikligii ile siyasal katilim arasinda pozitif bir iligki bulunmus ve olumlu yonde iliski oldugu
hipotezi dogrulanmistir. Fakat kisilerarast baglarin biiyiikliigii ile ¢evrimigi siyasal katilim arasinda
negatif bir iliski bulunmus ve aralarinda pozitif bir iliski oldugu hipotezi gegerli olmamistir. Ayrica,
bireylerin birbirleriyle ¢evrimici olarak goriismeleri ve yine ¢evrimigi olarak siyasi meseleler hakkinda
tartismalar1 da internet iizerinden siyasal katilima pozitif yonde etki etmektedir (Valenzuela vd., 2012:
163, 174, 176).

Bimber ve Copeland, ¢ogu arastirmanin dijital medyanin siyasal katilimla pozitif iliskisi oldugu
yoniindeki bulgularinin eksik oldugunu, bunu belli bir zaman siiresince devamli arastirmanin gerektigini
vurgulamiglardir. Ve ANES’in 12 yillik ¢alismasindan yola ¢ikarak internetin siyasal bilgi edinme amagh
kullanilmasmin siyasal katilimin alti gostergesi (Oy kullanma, parti rozeti/amblemi tasima, parti
¢aligmalarinda bulunma, bagista bulunma, bagkalarini ikna etmeye ¢aligma, mitinglere katilma) (Bimber
ve Copeland, 2013:129) ile siirekli bir iligkisinin olmadigt sonucuna varmislardir (Bimber ve Copeland,
2013:125).

Sosyal aglar ve siyasal katilim iligkisi {izerine yapilan bir ¢aligmada, sosyal medyanin, diisen
siyasal katilimi arttirmaya yonelik ve siyasal katilimda bulunmayan insanlarin katilimini saglamaya
yonelik kisa siirede, etkili bir ¢dziimiiniin olmadigr bulunmustur. Bunun yaninda, devlete ait sitelerin
siyasal katilim adina fazla kullanilmadigi goriilmektedir. Ancak sosyal aglarin, vatandaslarin sesini
duyurma noktasinda etkili bir yol olabilecegi sdylenmektedir (Macnamara vd., 2012: 635-636).

Kim ve Kim, Koreli gengler iizerinde yaptiklar1 caligmada yeni ve eski medyanin siyasal katilim
tizerindeki etkisini arastirmis ve gencglerin siyasal katilim konusunda yeni ve eski medyay1r ¢ok
kullandiklarint ama internetin siyasal katilimda daha baskin bir rol oynadigimi ifade etmislerdir. Ayrica
¢alismada, internet kullaniminin siyasal konusma, siyasal ilgi, siyasal bilgi ve katilim ile pozitif bir iliski
iginde oldugu goriilmistiir (Kim ve Kim, 2007: 342, 353).

Siyasal katilim1 saglayan kaynaklarin ¢esidi ile ilgili bir arastirmanin iki temel bulgusu soyledir;
ilk olarak katilim icin geleneksel kaynaklar internet kaynaklarina gére daha dnemlidir. Ancak internet
kaynaklar1 cevrimici katilimin asil belirleyicisidir. Ikinci olarak, ¢evrimici siyasal katilim katilimin tiiriine
ve siyasal kaynaklarin 6zelligine gore degisebilir (Anduiza vd., 2010: 364, 365). Lewis’in aragtirmasinda
buldugu sonuglarda, blog takipgilerinin ¢evrimigi siyasal katilimi ve siyasal tartigmalar1 blog takip
etmeyenlere gore daha fazla gergeklestirdikleri ve oy kullanmaya daha istekli olduklari goriilmiistiir
(Lewis, 2010: 25).

Sosyallik diizeyi ve siyasal katilim iliskisini arastiran Evans ve Ulbig, ¢alismalart sonucu,
bireyin ¢evrimigi veya ¢evrimdisi sosyallik diizeyinin, onun siyasal katilimima ve siyasal aktivitelerine
yiiksek derecede etki etmekte oldugunu belirtmislerdir. Ayrica galigmada, sosyallik diizeyinin, kisinin

giindelik hayatta siyasilerle etkilesiminden ziyade, kisinin ¢evrimigi ortamda siyasal katiliminda daha
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etkili oldugu ortaya konmustur (Evans ve Ulbig, 2012: 409). Weber ve arkadaslari, internet ile siyasal ve
sivil katilim arasinda pozitif bir etki bulmuslar, buna ek olarak, internetin, sosyo ekonomik anlamda
aleyhte muhalif olan seslerin artmasina sebep oldugunu belirtmislerdir (Weber vd., 2003: 26). Ug ileri
demokrasi iilkesi olarak belirtilen, Avusturalya, Amerika ve Ingiltere'de ki sosyal medya ve siyasal
katilim iligkisinin incelendigi bir diger ¢calismada, {i¢ iilkede de giiglii pozitif bir iligki bulunmus, sosyal
medyanin, kisinin siyasal katilimini destekledigi sonucuna varilmistir (Xenos vd., 2014: 151).

Wellman ve arkadaglarina gore, internetin yogun kullanimu, siyasete ve goniillii organizasyonlara
katilimi arttirmaktadir ve internet kullanimi ile goniillii organizasyonlara ve siyasete, (sivil ve siyasal
olarak) katihm arasinda olumlu bir iliski vardir. Internet sayesinde kisi ve gruplar arasinda iletisim
saglanmakta ve diger katilim araglarinin yoklugunu internetin doldurmasi katilima katki yapmaktadir
(Wellman vd., 2001: 436, 451). McClurg, sosyal aglar araciligiyla siyasal konularda bilgi edinen diisiik
statiideki bireylerin, siyasal katilim konusunda, siyaset konusmayanlara gore daha fazla katilim
sagladigimi vurgulamis (McClurg, 2003: 458); Vromen, Xenos ve Loader da siyasal bilginin siyasal
entegrasyonunu saglamis gengler tarafindan, sosyal medyada paylasiimasinin, yayinlanmasmin ve
konusulmasinin, siyasal katilimin gelecegi ve birlikte hareketin dnemini ortaya koymakta oldugunu
belirtmislerdir (Vromen vd., 2014: 1).

Warner vd.’nin ¢alismalarinda, katilim adma en 6nemli degiskenin siyasal bilgi yeterliligi
oldugu; insanlarin sosyal medya vasitasiyla siyasal katilimda bulunmasi ve siyasal tartismalarin iginde
bulunmasi i¢in kendilerine giivene ve politik bilgiye ihtiyag duyduklar1 goriilmiis, ayrica, sosyal
medyanin siyasal katilim saglamada giderek en yaygin ara¢ olmaya dogru gittigi goézlemlenmistir
(Warner vd., 2012: 269-270).

Siyasal katilim ile internet ve sosyal aglar arasinda iliski bulmayan ¢aligmalarda mevcuttur.
Quintelier ve Vissers arastirmalarinda cinsiyet, sosyo ekonomik ve etnik kimligi kontrol degiskenleri
olarak almis ve siyasal tutumlarin unsurlari; siyasal ilgi, bilgi ve siyasal yeterlilikle olan iligkilerini analiz
etmisler; yapilan analiz sonucunda internette gegirilen zaman ile siyasal katilim arasinda 6nemli bir iliski
bulamamiglardir. Fakat cesitli internet aktiviteleri ile katilim iliskisi incelendiginde blog tartigmalari,
haberleri takip ve siyasal igerikli e-mail gdnderimi ile genglerin siyasal katilim1 arasinda pozitif bir iliski
goriilmistiir. Siyasal katilim agisindan internetteki aktivitelerin siyasal igerikli olup olmamasimnin 6nemli
bir etken oldugunu belirtmislerdir (Quintelier ve Vissers, 2008: 419-420, 421).

Bununla birlikte, karsit bir goriise gore ise bireyler dnceden belli bir ¢evrenin etkisi altindalar ise
ve diislincelerinin ¢ogu onlarinkiyle ayni sekilde olugmus ise, bireyin internet ortaminda edindigi fikirler
onun asil fikirlerinin yoniinii veya diisiincelerinin yogunlugunu degistirmeyecektir (Gajora, 2011: 38).
Gibson ve McAllister ikilisi, ¢caligmalarinda siirekli olsun ya da olmasin ¢evrimigi iletisimin ¢evrimdisi
siyasal katilimi tetikledigini ve ¢evrimigi etkilesimin sanal ortam diginda olmadiktan sonra katilima
yonlendirmede etkili olmayacagini sdylemislerdir (Gibson ve McAllister, 2013: 21).

Siyasal katilimin aktivizm hareketleri ger¢evesinde gergeklestirildigi bagka bir mecrada Arap
Bahar siirecidir. Toplumda genis yanki uyandiran bu siiregte, sosyal medyanin siyasal katilimi arttirdig:
diisiincesinin tam aksine, Babacan ve arkadaslari, sosyal medyanin giiciiniin abartildigini, bu siirecin

meydana gelmesinde sosyal medyanin etkisinin az oldugunu, Arap Bahar’ nin temelinde asil olarak
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toplumsal olaylarin yattigimmi ve halktaki Orgiitlenmenin sosyal medyanin Oncesine dayandigini
belirtmektedirler (Babacan vd., 2011: 88).

Siyasal katilim ile se¢im caligmalari, siyasiler ve adaylarla iletisim, kisilerin birbirleriyle
iletisime gegip organize olmasi arasindaki iligkiyi internet ve sosyal aglar noktasinda inceleyen ¢aligmalar
sonucu ¢esitli bulgular elde edilmistir. Rice ve arkadaslari, {iniversite 6grencileri iizerinde yaptiklart
arastirmada, siyasi adaylarla sosyal aglar araciligiyla iletisime ge¢menin, ya da siyasal icerikli bu aglara
katilmanin, tiniversite genglerinin orgiitlenmesini ve katilimin arttirdigini tespit etmiglerdir. Siyasal parti
tiyeleri ve siyasal igerikli haberleri ¢evrimigi takip edenlerin siyasal katilim diizeyinin daha yiiksek
oldugu goriilmistiir (Rice vd., 2012: 257, 270).

Amerika Birlesik Devletleri 2006 ara segimleri incelendiginde, adaylarin Facebook profillerini
nasil kullandiklart ve bunun onlarin oylarina etkisi lizerinde durulmus; adaylarin Facebook sayfalarindan
sagladigi destegin se¢im sonucunu 6nemli bir sekilde etkiledigi goriilmiistir. Calismada en 6nemli
bulgulardan biri ise adaylardaki coskunun ve destegin yogunlugunun, Facebook takipgi sayilari ile orantili
oldugudur (Williams ve Gulati, 2007: 2, 19). Yani, sosyal aglar yoluyla saglanan siyasi katilim, siyasileri
caligmalarinda tesvik etmektedir. Bu konuda bir diger c¢alismada da, siyasilerin bazilarmin sosyal
medyay1 ¢ok iyi kullandigi ancak g¢ogunun ise kullanmada yetersiz oldugu sonucuna varilmistir.
Siyasilerin vatandaslarin daha etkili katilimini saglamak igin sosyal medyay1 daha etkili kullanmalar1
gerektigi ve vatandaglarla iletisimi saglayan bu sitelerin, icerik olarak zenginlestirilmesi gerektigi
vurgulanmistir (Griffith vd., 2012: 496, 510). Gibson ve McAllister, web kampanyalarinin dogrudan ya
da dolayli olarak adaylarin oy diizeylerine olumlu etki ettigini; internet teknolojilerinin adaylar tarafindan
kullanilmast ve bu alanda faaliyet yiiriitilmesi se¢menlerin hassasiyetlerine ve se¢im tercihine etki
ettigini belirtmislerdir (Gibson ve McAllister, 2005, 15).

Baumgartner ve Morris, 2008 Amerika baskanlik segimlerinde, 18-24 yaslari arasinda 3500 kisi
tizerinde yaptiklari arastirmada, sosyal aglarin sanilanin aksine kronik olarak siyasetten uzak kalmis
kesimin siyasal ilgisini ve siyasal katilimini arttrmadigmi bulmuslardir (Baumgartner ve Morris,
2010:24, 38). Yine, 2008 yilinda yapilan segimlerdeki siyasal kampanyalar1 analiz eden, Vural ve Bat,
Obama ve McCain’in se¢im i¢in diizenledikleri bloglarin iletisim agisindan iyi kullanildigini ve bazi
eksikliklerin giderilmesi ile bu bloglarin daha islevsel bir hal alacagini belirtmislerdir (Vural ve Bat,
2009: 2771)

Sosyal aglar iizerine yapilan bir ¢alismada, sosyal medya kullanimmin giderek arttig1 ve sosyal
medyanin-ozellikle Facebook, Twitter, Youtube’un -siyasal gruplar tarafindan etkili bir sekilde
kullanildig: belirtilmektedir. Siyasal iletisim ve orgiitlenme agisindan etkili bir arag olan sosyal medyanin
kimliklerin net bir sekilde agiklanmamasi yani anonim olmasi ve internette saglanan destegin giinliik
hayatta goriilemeyisi gibi dezavantajlarinin oldugunu belirtmektedir (Newnham ve Bell, 2012: 45). 2000
yilinda Amerika bagkanlik segimleri siirecinde siyasetle ilgilenen 442 internet kullanicisi lizerinde online
anket yoluyla yapilmis bir ¢aligmada, katilimeilarin internet aracilifiyla siyasal bilgi edinmesi, siyasal
ilgisi, se¢im kampanyalarina olan ilgisi, siyasal yeterlilikeri, se¢imlere bakis agisi, se¢im davranist 1996
secimleriyle karsilagtirilmistir. Caligma sonucunda insanlarin siyasete olan ilgisi 2000 yilinda daha da

artmis oldugu gozlemlenmistir. Ayrica, katilimcilari 2/3 si internetin siyasal katilimlar {izerinde etkili
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oldugunu belirtmistir. Interneti kullanan siyasete ilgili bireyler, 2000 yilinda 1996 yilna gére sistemi
degistirme adina kendilerini daha gii¢lii bulduklarini belirtmislerdir. Web teknolojileri kismende olsa sivil
katilimda da artis1 saglamakta ve siyasal tutumlarin tahmininde en giiglii unsuru meydana getirmektedirler
(Johnson ve Kaye, 2003: 9).

Siyasilerle iletisim, internet ve sosyal aglarda siklikla gorebilecegimiz bir durumdur. Bu konuda
Vaccari vd., siyasilerle ¢evrimici iletisim kuranlarin giinliik hayattaki tartismalarda daha aktif oldugunu
ve bu kisilerin, siyasilerle iletisim kurarak yaydiklar1 mesajlarin, segmen davranislarinda etki yapabilecegi
sOylenmektedir. Bu etki de, dogrudan sosyal aglarla iletisime gegerek veya dolayli olarak mesajlarin
baska kisilerce yayilmasi seklinde olmaktadir (Vaccari vd., 2013: 23). 30 Mart Yerel Secimleri iizerine
yapilan ve internetin se¢im kampanyalarindaki yerini arastiran bir ¢aligsmada, internetin 6zellikle gengler
tarafindan en ¢ok kullanilan kitle iletisim araci oldugu, siyasi tercihlerin belirlenmesinde de en etkili
faktor oldugu belirtilmektedir. Yani internet ve sosyal medya kullanilarak yapilacak olan siyasal
kampanyalar mesajlara acik olan % 40°lik bir kitleyi etkilemede dnemli bir rol oynayabilir denilmektedir

(Temel vd., 2014: 335-336).

6. Arastirmanin Amaci, Kapsami, Yontemi ve Varsayimlari

Calisma, Isparta il merkezinde bulunan, Siileyman Demirel Universitesi’'ne bagli fakiilte ve
meslek yiiksekokullarinda 2014 yili Haziran ayinda yapilmistir. Calisma evreninin biyiikligi 37664
kisidir. Evreni olusturan katilimcilardan 19498 kisi (% 51) kadmn, 18166 kisi (% 49) erkektir. Basit
tesadiifi 6rnekleme yontemli ile evrendeki sinif, cinsiyet dagilimini gézetecek sekilde 1050 denege
ulagilmistir. Anketler yiiz yiize doldurulmustur. 37664 kisiden olusan evren i¢in o= +0,05/— 0,05
ornekleme hatasi, p=05 q=05 i¢in drneklem biyiikligii 381 kisidir (Sahin, 2009:127).

6.1. Ol¢iim Araci
Caligmanin bagimli degiskeni olan siyasal katilimi lgmek i¢in katilimecilara:

1-“Seg¢imlerde aday olmak isterim.”, 2-“Destekledigim siyasal bir partide aktif bir iiye olmak isterim.”, 3-
“Siyasal kampanyalara (se¢im v.b.) vakit ayirmak isterim.”, 4-“Siyasal bir mitinge katilmak isterim.”, 5-
“Siyasal temsilcilerle iligkilerimi yerel ya da ulusal diizeyde siirdiirmek isterim.”, 6-“Parti rozeti tagimak
veya arabama (olsa idi) siyasal igerikli bir amblem yapistirmak isterim.”, 7-“Baskalarin1 kendi siyasal
partime oy vermeleri i¢in ikna etmeye caligirim.”, 8-“Siyasal igerikli tartismalara katilmak isterim.”, 9-
“Siyasal bir konuda soru soruldugunda goriisimii agiklarim.”, 10-“Oy veririm.” Seklinde ifadeler
yoneltilmis ve katilimcilardan “kesinlikle katilmiyorum”-“kesinlikle katiliyorum” araliginda besli likert
tipi cevaplar istenmistir. S6z konusu maddelerin hazirlanmasinda; Milbrath, 1965:18-19; Kenski ve
Stroud, 2006: 179-180; Cam, 2011: 169-174; Daver, 1993:2010; Dursun, 2012:237; Kapani, 2014:144-
145; Burkhart vd., 1972:14; Baykal, 1970:33; Oztekin’in, 2014:259-265 calismalarindan yararlanilmistir.

Calismanin bagimsiz degiskenlerini olusturan sorular ise su sekildedir:
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1-“Siyasal konulara ve iilke yonetimine iligkin kararlarin sosyal medya araciligiyla duyurulmasini dogru
buluyorum”; 2-“Resmi hesaplara sahip iinliilerin, toplum {istiinde sz sahibi insanlarin fikirlerini ve
goriislerini Facebook, Twitter gibi sosyal aglar iizerinden agiklamasini dogru buluyorum”, 3-“Siyasal ve
ideolojik icerikli mesajlarin sosyal medya iizerinden paylasilmasint dogru buluyorum”, 4-“Siyasi
liderlerle, kanaat onderleriyle veya iinli kisilerle, onlarin diisiincelerini 6grenmek, kendi diisiincelerimi
onlarla paylagma i¢in internet veya sosyal aglar araciligiyla siklikla iletisime gegerim.”

Bu sorular igin “Kesinlikle Katilmiyorum” ile “Kesinlikle Katiliyorum” arasinda segeneklerden
olusan 5°1i likert tipi 6l¢ek kullanilmistir. Ayrica bagimsiz degiskenleri olusturan bir diger konu ise
katilimeilarin siyasal konularda iletisim, bilgi edinme, goriislerini ifade etme, siyasal adaylar1 takip ve
sosyal aglari kullanim sikligidir. Bu kisimda sorulan sorular ise su sekildedir:
1-“Arkadaglarinizla iletisime ge¢mek icin ne kadar siklikla sosyal aglart kullaniyorsunuz?”, 2-“Siyasal
konularda bilgi edinmek igin sosyal aglari ne kadar siklikla kullaniyorsunuz?”, 3-“Siyasi parti liderlerini,
siyasal partileri ve siyasal parti adaylarini ne kadar siklikla sosyal aglar aracilifiyla takip edersiniz?”, 4-
“Siyasi goriislerinizi ne kadar siklikla internet ve sosyal aglar vasitasiyla paylasirsiniz?”, 5-“Giinliik
olarak sosyal aglar1 ne kadar siklikla kullantyorsunuz?”

Bu sorularin degerlendirilmesinde ise “asla”, “nadiren”, “ara sira”, “cok” ve “olduk¢a fazla”
seceneklerinden olusan 5°li likert 6lgegi kullanmilmistir. “Giinliik olarak sosyal aglar1 ne kadar siklikla
kullaniyorsunuz?” sorusunu degerlendirmek i¢in de “Kullanmam”, “1 saatten daha az”, “1-2 saat”, “3-4
saat” ve “5 saatten fazla” segeneklerinden olusan 5°li likert 6l¢egi kullanilmistir.

Son olarak katilimeilarin intenet mecrasinda yer alan politik icerikli haberlere yonelik bilgi
diizeylerini 6lgmek iizere katilimcilara; “Internetteki siyasete iliskin haberlere ne kadar ilgi gosterirsiniz?”
sorusu yoneltilmistir. Bu sorunun degerlendirilmesinde “hi¢”, “biraz”, “kismi”, “¢ok”, “olduk¢a fazla”
seklinde 5°1i likert 6l¢egi kullanilmistir.

Calismanin bagimsiz degiskenini olusturan internet ve sosyal aglar ile ilgili sorularin
hazirlanmasinda; Giindiiz ve Pembecioglu, 2014:36; Rozell ve Mayer, 2008:134; Rice vd., 2012:272,
Correa vd., 2010:249; Vaccari vd.’nin, 2013:11, ¢alismalarindan faydalanilmistir.

6.2. Istatistiksel Analiz

Calismanin istatistiksel analiz kisminda SPSS 20 programi kullanilmistir. Calismanin giiven
aralig1 (1-a)) olarak a=0,05 ve 1- 0,05=0,95 degeri temel alinmistir (Ak, 2010: 67-68). Calismada oncelikle
verilerin giivenilirlik analizi yapilmistir.

Yapilan giivenilirlik testi sonucunda, &lgegin Cronbach's Alpha katsayist 0,887 olarak
bulunmustur. A degeri, 0=0,80 ile a =1.00 araliginda oldugu i¢in 6lgegin yiiksek derecede giivenilir bir
6lgek oldugunu ifade etmek miimkiindir (Kayis, 2010: 405). Daha sonra yapilan faktor analizi
sonucunda, yeterli degerleri saglamadig1 “varyanst 0,50’nin altinda oldugu” (Kalayci, 2010:329) tespit
edilen “Segimlerde aday olmak isterim.”, “Siyasal bir konuda soru soruldugunda goriisiimii agiklarim.”,
“Oy veririm.” ifadeleri ¢ikarilmis ve siyasal katilim degigskenini Olgen sorular tek faktdr haline
getirilmigtir.

Tablo 1: Degisken Matrisi
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Degisken 1

“Siyasal kampanyalara (se¢im vb.) vakit ayirmak 872
isterim.” ’

“Destekledigim siyasal bir partide aktif bir iiye 835
olmak isterim.” ’

“Siyasal temsilcilerle iligkilerimi yerel ya da ulusal

S ,833
diizeyde siirdiirmek isterim.”

“Siyasal bir mitinge katilmak isterim.” ,826
“Siyasal igerikli tartigmalara katilmak isterim.” ,752

“Parti rozeti tagimak veya arabama (olsa idi) siyasal

,748
icerikli bir amblem yapistirmak isterim.”

“Baskalarii kendi siyasal partime oy vermeleri igin 737
ikna etmeye ¢aligirim.” ’

Faktor analizi, arasinda yiiksek iligki olan degiskenleri bir araya getirerek faktor diye tanimlanan
genel bir degisken veya degiskenler olusturur. Faktor analizinde amag degisken sayisini azaltmak ve
degiskenleri siniflandirmaktir (Kalayci, 2010:321).

Bu baglamda ilk olarak Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi ile anlamliliga bakilmis ve Bartlett

kiiresellik testi uygulanmistir.

Tablo 2 : Keiser Meyer Olkin ve Bartlett Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin Anlamlilik Degeri 913
Yaklasik Ki Kare 4284,216

Bartet Kureselk Testi
Anlamlilik ,000

Calismanin bagimli degiskenlerinden siyasal katilim i¢in, KMO test degeri 0,913 (0,913>0,50)
ve Bartlett kiiresellik testi (yaklasik ki-kare degeri: 4284,216), test anlamliligi p=0,000 degerleri ile
faktorii olusturan degiskenler arasinda yiliksek korelasyon oldugu tespit edilmistir. Bu degerlerden veri

setinin faktor analizi i¢in uygun oldugu anlasiimistir (Kalayci, 2010:327-328). Aciklayici faktor analizi
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sonucunda, 6zdeger (eigenvalue) istatistigi 1’in {istiinde olan faktdr sayisi 1 ve agiklanan toplam varyans
%64,301 olarak bulunmustur (Biiyikoztiirk, 2012: 125).

Ardindan Tek Ornek Kolmogorov-Smirnov Testi (Karaatl, 2010:13) ile degiskenlerin
dagilimina bakilmis ve verilerin normal dagilmadigi goriilmiistiir. Bu sonuctan hareketle, ¢alismada,
dogrusal olmayan hipotez testlerinden, Spearman’s Rank Order Korelasyon Analizi (Sungur, 2010:116-
117) yontemi kullanilmistir. Korelasyon analizi, iki veya daha fazla degiskenin birbirleri ile olan iligkisini
test etmeye, varsa bu iliskinin ne derece oldugunu dlgmeye yarayan analiz yontemidir. Korelasyon
analizinde bagimsiz degiskenin degigsmesi durumunda bagimli degiskenin ne sekilde degisecegini gérme
amaci vardir. Korelasyon analizi ile dogrusal iligkinin olup olmadig1 ve derecesi r (korelasyon katsayis1)
ile gosterilir. Bu katsay1 +1 ile —1 aras1 deger alir (Sungur, 2010:116).

Calismada hipotezler Ha seklinde ifade edilmistir. Sifir hipotezi (Ho ) farksizlik, benzerlik veya
esitlik gibi onermeler {izerine kurulan hipotezleri ifade etmektedir. Ha, Ho seklinde kurulan hipotezlerin

tersine degiskenler arasinda bir iligkinin oldugu kabul edilmektedir (Ozdamar, 2003: 62-63).

Hla: Katilimcilarmn siyasal konulara ve iilke yonetimine iliskin kararlarin sosyal medya
araciigiyla duyurulmasimin dogruluguna yénelik tutumlar: ile siyasal katilimlar: arasinda

olumlu bir iligki vardur.

H2a: Katilimcilarin resmi hesaplara sahip iinliilerin, toplum iistiinde soz sahibi insanlarin
fikirlerini ve goriislerini Facebook, Twitter gibi sosyal aglar iizerinden ag¢iklamasinin

dogruluguna yonelik tutumlart ile siyasal katilimlar: arasinda olumlu bir iliski vardir.

H3a: Katilimcilarin siyasal ve ideolojik igerikli mesajlarin  sosyal medya iizerinden
paylasiimasinin dogruluguna yonelik tutumlar: ile siyasal katilimlar: arasinda olumlu bir iligki

vardir.

H4a: Katilimcilarin siyasi liderlerle, kanaat onderleriyle veya iinlii kisilerle, onlarin
diisiincelerini ogrenmek, kendi diisiincelerini onlarla paylasmak igin onlarla internet ve sosyal
aglar vasitasiyla sik iletisime gegilmesinin dogruluguna yonelik tutumlar ile siyasal katilimlar

arasinda olumlu bir iliski vardr.

HSa: Katilimcilarin arkadagslar: ile iletisime gecmek igin sosyal aglart kullanma sikligi ile

siyasal katilimlar arasinda olumlu bir iligki vardir.

Héa: Katilimcilarin siyasal konularda bilgi edinmek igin sosyal aglar: kullanma sikligi ile

siyasal katilimlari arasinda olumlu bir iligki vardir.

H7a: Katilimcilarin siyasi parti liderlerini, siyasal partileri ve siyasi parti adaylarini sosyal

aglar araciligiyla takip etme siklig ile siyasal katilimlar: arasinda olumlu bir iliski vardir.

H8a: Katilimcilarin siyasi gériislerini internet ve sosyal aglar vasitasiyla paylasma sikligi ile

siyasal katilimlar arasinda olumlu bir iligki vardir.
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H9a: Katilimcilarin giinliik olarak sosyal aglart kullanma sikhigi ile siyasal katilimlar: arasinda

olumlu bir iliski vardr.

H10a: Katilimcilarin internette siyasal icerikli haberlere ilgi gisterme sikligi ile siyasal

katilimlar: arasinda olumlu bir iligki vardir.

6.3. Arastirma Bulgulan

H1la: Katihmecilarin siyasal konulara ve iilke yonetimine iliskin kararlarin sosyal medya araciifiyla
duyurulmasinin dogruluguna yoénelik tutumlari ile siyasal katilimlar: arasinda olumlu bir iliski vardir.
TABLO 3: Siyasal Konular ve Ulke Yonetimi ile ilgili Kararlarin Sosyal Medya Aracihgiyla
Duyurulmasmin Dogruluguna Yonelik Tutumlar ile Siyasal Katihm iliskisini Ele Alan Spearman’s

Korelasyon Analizi Sonuglar:

Siyasal Katihhm
Siyasal Konulara ve
Ulke Yonetimine iliskin Korelasyon Katsayisi
Kararlarin Sosyal

Medya Aracihgiyla
Duyurulmast ile Tlgili
Tutumlar

Anlamhlik (Cift Kuyruk)

Siyasal konulara/iilke yonetimine iliskin kararlarin sosyal medya araciligiyla duyurulmasim
dogru buluyorum ifadesine kesinlikle katilmiyorum diyenlerin sayis1 128 kisi (%12,2), katilmiyorum
diyenlerin sayis1 155 kisi (%14,8), biraz katiliyorum biraz katilmiyorum/ ortadayim diyenlerin sayis1 247
kisi (% 23,5), katiliyorum diyenlerin sayis1 298 kisi (% 28,4), kesinlikle katiliyorum diyenlerin sayisi ise
222 kisidir (% 21,1).

Siyasal konulara ve iilke yonetimine iligkin kararlarin sosyal medya araciligiyla duyurulmasina
iliskin tutumlar ile siyasal katilim arasinda anlaml ve pozitif yonlii bir iligki tespit edilmistir. iki degisken
arasindaki Spearman korelasyon katsayis1 0,080’dir. Siyasal konulara/Ulke y&netimine iliskin kararlarin
sosyal medya araciligiyla duyurulmasina olumlu bakis arttik¢a, siyasal katilim da yiikselmektedir. Hla

hipotezi kabul edilmistir.

H2a: Katihmeilarin, resmi hesaplara sahip iinliilerin, toplum iistiinde s6z sahibi insanlarin fikirlerini
ve goriislerini Facebook, Twitter gibi sosyal aglar iizerinden a¢iklamasinin dogruluguna yonelik tutumlari ile
siyasal katilimlar: arasinda olumlu bir iliski vardir.

TABLO 4: Resmi Hesaplara Sahip Unliilerin, Toplumda S6z Sahibi insanlarn Fikirlerini ve
Goriislerini Facebook, Twitter Gibi Sosyal Aglar Aracihgiyla Duyurmasina iliskin Tutumlar ile Siyasal

Katihm lliskisine Yonelik Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuglart

Resmi Hesaplara Sahip Siyasal Katihm
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Korelasyon Katsayisi ,153

1050

Unliilerin, Toplumda S6z
Sahibi insanlarmn
Fikirlerini ve Goriislerini
Facebook, Twitter Gibi
Sosyal Aglar Aracihgiyla
Duyurmasina iliskin
Tutumlar

Resmi hesaplara sahip iinliilerin, toplum iistiinde s6z sahibi insanlarin fikirlerini ve goriislerini
Facebook, Twitter gibi sosyal aglar iizerinden agiklamasini dogru buluyorum ifadesine kesinlikle
katilmiyorum diyenlerin sayist 123 kisi (%11,7), katilmiyorum diyenlerin sayis1 213 kisi (%20,3), biraz
katiliyorum biraz katilmiyorum/ ortadayim diyenlerin sayis1 260 kisi (% 24,8), katiliyorum diyenlerin
say1s1 275 kisi (% 26,2), kesinlikle katiltyorum diyenlerin sayisi ise 179 kisi (% 17) dir.

Resmi hesaplara sahip iinliilerin, toplum iistiinde sdz sahibi insanlarin fikirlerini ve goriislerini
Facebook, Twitter gibi sosyal aglar iizerinden agiklamasina iligkin tutumlar ile siyasal katilim arasinda
anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Tki degisken arasindaki Spearman korelasyon katsayist
0,153’dir. Resmi hesaplara sahip iinliilerin, toplum iistiinde s6z sahibi insanlarin fikirlerini ve goriislerini
Facebook, Twitter gibi sosyal aglar iizerinden agiklamasini olumlu bakis arttikga, siyasal katilim
artmaktadir. H2a hipotezi kabul edilmistir.

H3a: Katihmcilarin siyasal ve ideolojik icerikli mesajlarin sosyal medya iizerinden paylasiimasininin

dogruluguna yonelik tutumlari ile siyasal katilimlar: arasinda olumlu bir iliski vardir.

TABLO 5: Siyasal ve ideolojik igerikli Mesajlarin Sosyal Medya Uzerinden Paylasilmasina iliskin

Tutumlar ile Siyasal Katihm iliskisine Yonelik Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuglar

Siyasal Katihm

Siyasal ve Ideolojik
icerikli Mesajlarin Korelasyon Katsayisi

Sosyal Medya Uzerinden
Paylagilmasina iligkin Anlamhlik (Cift Kuyruk)
Tutumlar

Siyasal ve ideolojik icerikli mesajlarin sosyal medya lizerinden paylasilmasini dogru buluyorum
ifadesine kesinlikle katilmiyorum diyenlerin sayist 135 kisi (%12,9), katilmiyorum diyenlerin sayist 224
kisi (%21,3), biraz katiliyorum biraz katilmiyorum/ ortadayim diyenlerin sayis1 277 kisi (% 26,4),
katiliyorum diyenlerin sayist 266 kisi (% 25,3), kesinlikle katiliyorum diyenlerin sayis: ise 148 kisi (%
14,1) dir.

Siyasal ve ideolojik igerikli mesajlarin sosyal medya {izerinden paylasilmasina iligkin tutumlar
ile siyasal katilim arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Tki degisken arasindaki
Spearman korelasyon katsayisi 0,157°dir. Siyasal ve ideolojik igerikli mesajlarin sosyal medya iizerinden

aciklanmasina olumlu bakis arttikca, siyasal katilim artmaktadir. H3a hipotezi kabul edilmistir.
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H4a: Katihmcilarin siyasi liderlerle, kanaat onderleriyle veya iinlii kisilerle, onlarin diisiincelerini
ogrenmek, kendi diisiincelerini onlarla paylasmak icin onlarla internet ve sosyal aglar vasitasiyla sik iletisime

gecilmesinin dogruluguna yonelik tutumlari ile siyasal katilimlar1 arasinda olumlu bir iliski vardir.

TABLO 6: Siyasi Liderlerle, Kanaat Onderleriyle veya Unlii Kisilerle, Onlarmn Diisiincelerini
Ogrenmek, Kendi Diisiincelerini Onlarla Paylasmak icin Onlarla internet ve Sosyal Aglar Vasitasiyla Sik
iletisime Gecilmesinin Dogruluguna Yoénelik Tutumlar ile Siyasal Katilim iliskisine Yénelik Spearman’s

Korelasyon Analizi Sonuglar:

Siyasi Liderlerle, Kanaat Onderleriyle Siyasal Katlhm

veya Unlii Kisilerle, Onlarin
Diisiincelerini Ogrenmek, Kendi Korelasyon Katsayist 272

Diisiincelerini Onlarla Paylagsmak icin
Vasitasiyla Sik Iletisime Ge¢ilmesinin

Siyasi liderlerle, kanaat dnderleriyle veya iinli kisilerle, onlarin diisiincelerini 6grenmek, kendi
diisiincelerimi onlarla paylagma igin internet veya sosyal aglar araciligiyla siklikla iletisime gegerim
ifadesine kesinlikle katilmiyorum diyenlerin sayist 226 kisi (%21,5), katilmiyorum diyenlerin sayist 378
kisi (%36), biraz katiliyorum biraz katilmiyorum/ ortadayim diyenlerin sayist 261 kisi (% 24,9),
katiliyorum diyenlerin sayis1 113 kisi (% 10,8), kesinlikle katilryorum diyenlerin sayisi ise 72 kisi (% 6,9)
dir.

Siyasi liderlerle, kanaat dnderleriyle veya iinlii kisilerle, onlarin diisiincelerini 6grenmek, kendi
diistincelerini onlarla paylagmak igin onlarla internet ve sosyal aglar vasitasiyla sik iletisime gegilmesinin
dogruluguna yonelik tutumlar ile siyasal katilim arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iligki tespit
edilmistir. Iki degisken arasindaki Spearman korelasyon katsayisi 0,272’dir. Siyasi liderlerle, kanaat
onderleriyle veya tinlii kisilerle, onlarin diisiincelerini 6grenmek, kendi diisiincelerini onlarla paylagsmak
i¢in onlarla internet ve sosyal aglar vasitasiyla sik iletisime gegmeye olumlu bakis arttikca, siyasal katilim

artmaktadir. H4a hipotezi kabul edilmistir.

HSa: Katihmcilarin arkadaslan ile iletisime gecmek icin sosyal aglar1 kullanma sikhg: ile siyasal
katihmlar1 arasinda olumlu bir iliski vardir.
TABLO 7: Arkadaslarla iletisim Kurmak icin Sosyal Aglarin Kullanilmas: Sikhgi ile Siyasal Katiim

iliskisine Yonelik Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuglar

Siyasal Katihm

Arkadagslar ile Tletisim
Kurmak icin Sosyal Korelasyon Katsayisi

Aglarm Kullanilma
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Arkadaslarizla iletisime gegmek igin ne kadar siklikla sosyal aglari kullaniyorsunuz sorusuna
asla diyenlerin sayis1 36 kisi (%3,4), nadiren diyenlerin sayist 75 kisi (%7,1), ara sira diyenlerin sayisi
219 kisi (% 20,9), ¢cok kullanirim diyenlerin sayist 352 kisi (% 33,5), oldukg¢a fazla kullanirim diyenlerin
sayisi ise 368 kisi (% 35) dir.

Arkadaglarla iletisime gecmek icin sosyal aglart kullanma siklig1 ile siyasal katilim arasinda
anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Iki degisken arasindaki Spearman korelasyon katsayist
0,135°dir. Arkadaslarla iletisime gegmek icin sosyal aglari kullanma sikligi arttikga, siyasal katilim

artmaktadir. H5a hipotezi kabul edilmistir.

Hé6a: Katihmcilarin siyasal konularda bilgi edinmek icin sosyal aglar1 kullanma sikhg ile siyasal
katihmlar1 arasinda olumlu bir iliski vardir.
TABLO 8: Siyasal Konularda Bilgi Edinmek i¢in Sosyal Aglarin Kullanilma Sikhg ile Siyasal

Katihm iliskisine Yonelik Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuglar

Siyasal Katihm

Siyasal Konularda Bilgi Korelasyon Katsayisi

Edinmek i¢in Sosyal
Aglar1 Kullanma Sikhg1 Anlamhhlik (Cift Kuyruk)

Siyasal konularda bilgi edinmek igin ne kadar siklikla sosyal aglari kullaniyorsunuz sorusuna
asla diyenlerin sayis1 45 kisi (% 4,3), nadiren diyenlerin sayisi 141 kisi (%13,4), ara sira diyenlerin sayisi
302 kisi (% 28,8), ¢ok kullanirim diyenlerin sayist 340 kisi (% 32,4), oldukea fazla kullanirim diyenlerin
sayisi ise 222 kisi (% 21,1) dir.

Siyasal konularda bilgi edinmek icin sosyal aglari kullanma siklig1 ile siyasal katilim arasinda
anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Tki degisken arasindaki Spearman korelasyon katsayist
0,357°dir. Siyasal konularda bilgi edinmek i¢in sosyal aglar1 kullanma siklig1 arttik¢a, siyasal katilim
artmaktadir. H6a hipotezi kabul edilmistir.

H7a: Katihmecilarin siyasi parti liderlerini, siyasal partileri ve siyasi parti adaylarim sosyal aglar
aracihi@iyla takip etme sikhgi ile siyasal katihmlar: arasinda olumlu bir iliski vardir.
TABLO 9: Siyasi Parti Liderlerini, Siyasal Partileri ve Siyasi Parti Adaylarim1 Sosyal Aglar
Araciigiyla Takip Etme Sikhg ile Siyasal Katihm iliskisine Yonelik Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuglar

Siyasi Parti Liderlerini, Siyasal Katihm
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.Siy‘flsal P.artileri ve Korelasyon Katsayisi 431
Siyasi Parti Adaylarimi

Sosyal Aglar ]
Araciligiyla Takip Etme Anlamhhk (Cift Kuyruk)

Sikhg1

Siyasi parti liderlerini, siyasi partileri ve siyasi parti adaylarini ne kadar siklikla sosyal aglar

araciligryla takip edersiniz sorusuna asla diyenlerin sayis1 110 kisi (%10,5), nadiren diyenlerin sayis1 266
kisi (%25,3), ara sira diyenlerin sayis1 317 kisi (% 30,2), ¢ok kullanirim diyenlerin sayis1 222 kisi (%
21,1), oldukga fazla kullanirim diyenlerin sayisi ise 135 kisi (% 12,9) dir.

Siyasal parti liderlerini, siyasi partileri ve siyasal parti adaylarini sosyal aglar araciligiyla takip
etme sikhigi ile siyasal katilim arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Tki degisken
arasindaki Spearman korelasyon katsayis1 0,431°dir. Siyasal parti liderlerini, siyasi partileri ve siyasal
parti adaylarin1 sosyal aglar araciligiyla takip etme sikligi arttikga, siyasal katilim artmaktadir. H7a

hipotezi kabul edilmistir.

H8a: Katihmcilarin siyasi goriislerini internet ve sosyal aglar vasitasiyla paylasma sikhg ile siyasal
katihmlar1 arasinda olumlu bir iliski vardir.
TABLO 10: Siyasal Gériisleri internet ve Sosyal Aglar Vasitasiyla Paylasma Sikhgi ile Siyasal

Katihm lliskisine Yonelik Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuglar

Siyasal Katihm

. Siyasal Goriisleri Korelasyon Katsayisi
Internet ve Sosyal Aglar

Vas1ta51sylll§(1hl;yla§ma Anlamhlik (Cift Kuyruk)

Siyasal goriislerinizi ne kadar siklikla internet ve sosyal aglar vasitasiyla paylasirsiniz sorusuna
asla diyenlerin sayis1 352 kisi (%33,5), nadiren diyenlerin sayisi 260 kisi (%24,8), ara sira diyenlerin
sayis1 243kisi (% 23,1), ¢ok kullanirim diyenlerin sayist 110 kisi (% 10,5), olduk¢a fazla kullanirim
diyenlerin sayisi ise 85 kisi (% 8,1) dir.

Siyasal goriigleri internet ve sosyal aglar vasitasiyla paylasma siklig: ile siyasal katilim arasinda
anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Tki degisken arasindaki Spearman korelasyon katsayist
0,442°dir. Siyasal goriisleri paylasmada internet ve sosyal aglarin kullanimi arttikga, siyasal katilim

artmaktadir. H8a hipotezi kabul edilmistir.
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H9a: Katihmcilarin giinliikk olarak sosyal aglar1 kullanma sikhig ile siyasal katihmlar1 arasinda
olumlu bir iliski vardir.
TABLO 11: Giinliik Olarak Sosyal Aglar1 Kullanma Sikhigi ile Siyasal Katihim lliskisine Yonelik

Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuclar:
Siyasal Katihm

Korelasyon Katsayisi
Giinliik Olarak Sosyal

Aglar1 Kullanma Sikhg1

Anlamhlik (Cift Kuyruk)

Giinliik olarak sosyal aglar1 ne kadar siklikla kullanirsiniz sorusuna kullanmam diyenlerin sayis1
32 kisi (%3), 1 saatten daha az diyenlerin sayist 115 kisi (%11), 1-2 saat diyenlerin sayist 343 kisi (%
32,7), 3-4 saat diyenlerin sayis1 339 kisi (% 32,3), 5 saatten fazla kullanirim diyenlerin sayist ise 221 kisi
(% 21) dir.

Giinliik olarak sosyal aglar1 kullanma siklig1 ile siyasal katilim arasinda anlamli ve pozitif yonli
bir iligki tespit edilmistir. iki degisken arasindaki Spearman korelasyon katsayis1 0,077 dir. Sosyal aglarin

giinliik kullanim siklig1 arttik¢a, siyasal katilim da artmaktadir. H9a hipotezi kabul edilmistir.

H10a: Katihmcilarin internette siyasal icerikli haberlere ilgi gosterme sikhig ile siyasal katihmlari
arasinda olumlu bir iliski vardir.
TABLO 12: internette Siyasal icerikli Haberlere ilgi Gosterme Diizeyi ile Siyasal Katihm iliskisine

Yonelik Spearman’s Korelasyon Analizi Sonuclar:

Siyasal Katihhm

. Korelasyon Katsayisi
Internette Siyasal

Icerikli Haberlere flgi
Gosterme Diizeyi Anlamhhk (Cift Kuyruk)

Internette siyasete iliskin haberlere ne kadar ilgi gosterirsiniz sorusuna hig ilgi gdstermem
diyenlerin sayis1 86 kisi (%8,2), biraz ilgi gosteririm diyenlerin sayis1 199 kisi (%19), kismi ilgi
gosteririm diyenlerin sayist 371kisi (% 35,3), ¢ok ilgi gosteririm diyenlerin sayisi 264 kisi (% 25,1),
oldukga fazla ilgi gosteririm diyenlerin sayist ise 130 kisi (%12,4) dir.

Internette siyasal igerikli haberlere ilgi gosterme diizeyi ile siyasal katilim arasinda anlamli ve
pozitif yonlii bir iligki tespit edilmistir. Tki degisken arasindaki Spearman korelasyon katsayist 0,374’dir.
Internette siyasete iliskin haberlere ilgi diizeyi arttikga, siyasal katilim da artmaktadir. H10a hipotezi

kabul edilmistir.
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7. SONUC

Internet ve sosyal aglar, 21.yiizyilin en gok tercih edilen iletisim araglari arasinda yer almaktadir.
Internet ve sosyal aglar, bireyler arasinda iletigimi saglama, fikirlerini paylasma noktasinda énemli bir
araci rol stlenmektedir. Bu baglamda bireyler internet ve sosyal aglar vasitasiyla arkadaslariyla ve diger
kisilerle siyasal iletisim kurmakta, bu mecralarda elde ettikleri bilgiler kapsaminda siyasal tutum ve
davranislar olusturup, cesitli diizeylerde siyasal katilim faaliyetlerinde bulunabilmektedirler. Bireylerin
siyasal katiliminda, internet ve sosyal aglar, ¢esitli sekillerde rol oynamaktadir. Kiginin, internet ve sosyal
aglar araciligiyla siyasal icerikli haberleri takip etmesi, diger kisilerle siyasal konulara iligkin fikri
tartismalara girmesi, siyasi adaylarla iletisim kurmasi, internet iizerinden siyasal igerikli aktivitelere
katilmasi ve bunlara destek vermesi bu dijital teknolojilerin siyasal tutum ve davranislar tizerinde etkisine
birer 6rnek olarak gosterilebilir.

Calismada, siyasal konulara ve iilke yonetimine iligkin kararlarin sosyal medya araciligiyla
duyurulmasina iliskin tutumlar ile siyasal katilim arasinda anlamli ve pozitif yonlii (Sp. Kor. Kat. 0,080)
bir iligki tespit edilmistir. Ayrica, resmi hesaplara sahip iinliilerin, toplum {istiinde s6z sahibi insanlarin,
fikirlerini ve goriislerini Facebook, Twitter gibi sosyal aglar lizerinden agiklamasina iliskin tutumlar (Sp.
Kor. Kat. 0,153) ve siyasal ve ideolojik icerikli mesajlarin sosyal medya iizerinden paylasilmasina iliskin
tutumlar (Sp. Kor. Kat. 0,157) ile siyasal katiim arasinda anlamli ve pozitif yonli bir iligki tespit
edilmistir. Bunun yani sira, siyasi liderlerle, kanaat 6nderleriyle veya iinlii kisilerle, onlarin diisiincelerini
ogrenmek, kendi diigiincelerini onlarla paylagsmak igin onlarla internet ve sosyal aglar vasitasiyla sik
iletisime gegilmesinin dogruluguna yonelik tutumlar (Sp. Kor. Kat. 0,272) ile siyasal katilim arasinda
anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Elde edilen bulgular, siyasi adaylarla, siyasal gruplarla
ve diger kisilerle siyasal konularda iletisimin, tartismanin ve bu konularda bilgi edinmenin siyasal
katilimi arttirdigina yonelik benzer ¢aligmalarin (Rice vd., 2012: 270, Lewis, 2010: 25, Warner vd., 2012:
269-270, McClurg, 2003: 458, Newnham ve Bell, 2012: 45, Johnson ve Kaye, 2003:9, Cogburn vd.,
2011:209) bulgulartyla da desteklenmektedir.

Calismada elde edilen diger onemli bulgular su sekilde 6zetlenebilir; arkadaslarla iletisime
gecmek igin sosyal aglari kullanma siklig1 (Sp. Kor. Kat. 0,135), siyasal konularda bilgi edinmek igin
sosyal aglar1 kullanma siklig1 (Sp. Kor. Kat. 0,357) ve siyasal parti liderlerini, siyasi partileri ve siyasal
parti adaylarini sosyal aglar araciligiyla takip etme sikligi (Sp. Kor. Kat. 0,431) ile siyasal katilim
arasinda anlamli ve pozitif yonli bir iliski tespit edilmistir. Sosyal aglar vasitasiyla iletisimin, siyasal
katilimi arttirdigy, literatlirde yapilmig oncii arastirmalarin (Valenzuela vd., 2012: 176, Evans ve Ulbig,
2012:409) bulgulartyla da desteklenmistir. Benzer sekilde, (Kim ve Kim, 2007:342, 356-357, Wang,
2007: 381) da siyasal konularda (bilgi amacli, tartigma amach v.b.) internetin ve sosyal aglarin
kullanilmasmin katilimi arttirdigint belirtmislerdir. Ayrica, siyasilerle sosyal aglar vasitasiyla iletisime
geemenin, siyasal katilimi arttirdigi, yine oncii diger ¢aligmalarda da (Gibson ve McAllister, 2013: 21,
Rice vd., 2012: 270) goriilmiistiir.

Calismada son olarak, siyasal goriisleri internet ve sosyal aglar vasitasiyla paylagsma sikligi (Sp.

Kor. Kat. 0,442), giinliik olarak sosyal aglar1 kullanma siklig1 (Sp. Kor. Kat. 0,077) ve internette siyasal
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icerikli haberlere ilgi gosterme diizeyi (Sp. Kor. Kat. 0,374) ile siyasal katilim arasinda anlamli ve pozitif
yonlil bir iliski oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgulara benzer olarak; (Calenda ve Meijer, 2009:
879,893; Wellman vd., 2001: 436, 451) yogun internet kullaniminin katilimi arttirdigini; (Boulianne
2009: 205; Quintelier ve Vissers, 2008: 419-420,421) internet iizerinden haber takibinin, tartismalarin,
katilimi arttirdigini belirtmislerdir.

Calismanin hipotezleri arasinda en yiiksek iliski, siyasal goriiglerin internet ve sosyal aglar
vasitastyla paylasilma siklig1 (0,442) ve siyasi parti liderlerini, siyasal partileri ve siyasal parti adaylarimi
sosyal aglar aracilifiyla takip etme siklig1 (0,431) ile siyasal katilim arasinda goriilmektedir. En diisiik
iligki ise giinliik olarak sosyal aglar1 kullanma siklig1 (0,077) ve katilimcilarin siyasal konulara ve iilke
yonetimine iliskin kararlarin sosyal medya araciligiyla duyurulmasinin dogruluguna iligkin tutumlar
(0,080) ile siyasal katilim arasinda goriilmiistiir. Internet ve sosyal aglarin siyasal tutumlar ve siyasal
katilim tizerindeki etkisini inceleyen ¢aligmalarda, bu degiskenler arasinda iliski oldugunu bulan sonuglar
oldugu gibi degiskenler arasinda iliski olmadigini gdsteren arastirmalar da (Baumgartner ve Morris, 2010:
24.38; Mengyang, 2013: 17-19; Gajora, 2011: 38) mevcuttur.

Ozellikle belirtilmesi gereken husus, yapilan bu galigmada, kesin bulgular elde edildigi ve
bulgularin her kosul ve zamanda gecerli ve genellenebilir oldugu iddiasinda bulunulmadigidir. Arastirma,
kisith bir mekdn ve zaman araliginda ve sadece iiniversite Ogrencileri lizerinde yapilmistir. Ayrica,
calismanin bagimsiz degiskenini olusturan sosyal aglar genel hatlariyla, bagimli degiskeni teskil eden
siyasal tutumlar ise yalnizca siyasal katilim boyutu ile ele alimmistir. internet ve sosyal aglarm siyasal
tutumlar tizerine etkisini inceleyen ¢aligmalarda daha kapsayici ve genellenebilir sonuglar elde edilmesine
yonelik olarak, miiteakip ¢alismalarda, sosyal aglarin her birinin ayr1 olarak ele alinmasi, siyasal tutum ve
davraniglarin unsurlari olan siyasal yeterlilik, siyasal giiven, siyasal ilgi gibi faktorlerinde etkisinin g6z
ard1 edilmeyip 6l¢iilmesinde, alana iligkin literatiiriin zenginlesmesi agisindan fayda goriillmektedir. Son
olarak; konuya iligkin devam niteligi tasiyan ¢aligmalarda Orneklem kapsaminin genisletilmesi yas,
cinsiyet ve sosyo-ekonomik diizey acisindan daha kapsayici calismalar yapilmasi, konunun daha

derinlemesine incelenmesi imkanini sunacaktir.
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