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Bu makalenin birbirini tamamlayan iki ana temasi bulunmaktadir. Birincisi Bagbakan
Celal Bayar'in 27-30 Nisan 1938 tarihleri arasindaki Atina ziyareti, ikincisi de bu ziyaret
esnasinda Turkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan “Turk-Elen Munzam Pakti”. Bu ¢ergevede
giris kisminda Turk-Yunan iligkilerinin tarihsel gelisimi ele alinmakta, ardindan da galismanin
ana temalari incelenmektedir. Tespitlerimize gére Atina seyahati, ismet inéni’niin istifa etmesi
Uzerine hikimet kurmakla goéreviendirilen Bayar’in, goéreve geldikten sonra gergeklestirdigi
Balkan turnesinin birinci ayagini olusturmaktaydi. Bulgaristan’in revizyonist devletlere iyice
yakinlastigi, Balkan Antanti Uyesi Yugoslavya’'nin da teredditli bir sliregten gegtigi glinlerde
yapilan bu ziyaret, bir yénilyle Yunanistan Bagbakani ioannis Metaksas’in kisa bir siire énceki
Turkiye ziyaretine diplomatik karsilik mahiyetindeydi. Diger yonuyle de Turkiye’nin Bati sinirini
garanti altina almayr ve daha ©Once imzalanmis olan anlagsmalarin teyit edilmesini
amaglamaktaydi. Makalenin temel amaci, hem Turkiye’nin Balkan Antant’'ni ayakta tutma
¢abalarinin 1l. Dinya Savasi’'nin dncesinde devam ettigini hem de Tirkiye’de yasanan hikimet
degisikliginin Tark dis politikasinda herhangi bir degisime neden olmadidini ortaya koymaktir.
Ziyaret esnasinda 27 Nisan 1938’de Tlrk-Elen Munzam Pakt’'nin imzalanmasi ve daha 6nce
imzalanan anlasmalarin da bu metne eklenerek on yil sureyle vyurlrlikte kalmasinin
kararlastirimasi, bu durumun gdstergesi olarak degerlendirilebilir. Makalede TBMM
tutanaklarindan, arsiv belgelerinden, basindan ve Turk dis politikasiyla ilgili temel eserlerden
yararlaniimigtir. Seyahatin ayrintilarini somutlastirabilmek amaciyla da bazi gérsel materyallere
metinde yer verilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Atatirk Dénemi, Atina Ziyareti, Bagbakan Celal Bayar, Balkan
Turnesi, ioannis Metaksas, Tirk-Elen Munzam Pakti, Tirk-Yunan iligkileri.

THE VISIT OF PRIME MINISTER CELAL BAYAR TO ATHENS and THE
SIGNATURE OF THE TURKISH-HELENE ADDITIONAL PACT (APRIL 27-30, 1938)
ABSTRACT

This article has two main themes that complement each other. The first one is the visit
of Prime Minister Celal Bayar to Athens between April 27-30, 1938, and the second one is the
signature of the “Turkish-Helene Additional Pact” during this visit. In this context, the historical
development of Turkish-Greek relations was briefly discussed in the introduction and then the
main themes of the study were examined. According to our findings, the trip to Athens was the
first of both overseas trip and the first visit to Balkan geography for Bayar, who was assigned to
form a government after Ismet Indni’s resignation. The visit took place during the days when
Bulgaria was getting closer to the revisionist states and Yugoslavia, a member of Balkan Pact,
was also going through a hesitant process. In addition, it was a diplomatic response to Greek
Prime Minister loannis Metaxas’ recent visit to Turkey. On the other hand, this visit (it) aimed to
secure the western border of Turkey and to confirm the agreements that had been signed
previously. The main purpose of the article is to reveal both that Turkey’s efforts to keep the
Balkan Pact alive continued before the Second World War and that the government reshuffle
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did not cause any change in Turkish foreign policy. The signing of “Turkish-Helene Additional
Pact” and the decision to add the previously signed agreements to this text and to remain it in
force for ten years can be considered as an indicator of this situation. In the article the
Parliamentary Minutes, archival resources, press and main works on Turkish foreign policy were
used. In order to concretize the details of the visit, some visual materials were included in the
text.

Keywords: Atatlirk Period, Balkan Tour, loannis Metaxas, Prime Minister Celal Bayar,
Turkish-Helene Additional Pact, Turkish-Greek Relations, Visit to Athens.

Girig

Yunanistan, 1829'da bagimsizligini ilan ettiginde, topraklari sadece Mora’dan
ibaretti ve sinirlarini Birinci Dinya Savasrnin sonrasina kadar Osmanli Devleti
aleyhinde genisletti (Kilicoglu ve Tagmat 2011: 161). Bagimsiziigini bliyutk devletlere
borglu olan ve temel dis politikasini Osmanl Devleti aleyhine genisletme cercevesinde
belirleyen Yunanistan, bu slregteki yayilmaci politikasi icin de Batili devletlerin

destegini kullaniyordu. Séz konusu genisleme politikasinin temelini ise “Megali idea”
olusturmaktaydi (Gurel 2018: 47).

itilaf Devletleri, Birinci Diinya Savasrnin akabinde Anadolu isgaline katiimasi
durumunda bir kisim Anadolu topraklarinin Yunanistan’a verilmesini éngérmekteydiler.
En o6nemlisi de ingiltere, savas sonrasi degisen dengeler cercevesinde izmiri
italyanlara birakmak istemiyordu. Bunun zerine Yunanistan, ingiltere’nin tesvikiyle 15
Mayis 1919’da izmir'i isgal ederek emellerine ulasmis oluyordu (Génliibol ve Sar 1996:
7-8).

Bilindigi tUzere 15 Mayis 1919 itibariyle baglayan Turk-Yunan savasi, 30
Agustos 1922'deki Baskomutanlk Meydan Muharebesinde Yunan ordusunun
yenilgisiyle sonuclandi. Bu gelismeyi takip eden gunlerde, Yunan kontrolindeki yerlerin
isgalden kurtariimasiyla Bati Cephesi'ndeki ¢atigsmalar da sona eriyordu (Sarihan C. IV
1996: 610-684). Bu durum, Yunanistan’in “Kiguk Asya Harekati’nin basarisizlikla
sonuglanmasi ve Megali idea hayallerinin suya diismesi anlamina gelmekteydi (Smith
2002: 432-438). Diger bir ifadeyle Turkler agisindan “zafer”, Yunanlar acgisindan
‘felaket/katastrofi” olarak addedilecek olan Turk-Yunan muicadelesinin askeri agsamasi
sona ermig oluyordu (Kiligoglu Cihangir 2013: 132). Daha da o&nemlisi ltilaf
Devletlerinin ve &zellikle de Ingiltere’nin Osmanli topraklarini paylagsmaya yénelik
planlarinin gergeklestirilemeyecek olmasi demekti. S6z konusu askeri gelismelerden
hemen sonra da Tirkiye, ingiltere, Fransa, Italya ve Yunanistan arasinda Mudanya
Ateskes Antlasmasi imzalandi (Soysal 2000: 71-74). Bdylelikle sicak savas hali resmen
sonlandiriimig ve baris antlagsmasina giden sure¢ baslamis oluyordu. Hi¢ kusku yok Ki
surecin en dnemli diplomatik halkasi, hatta zirvesi, Kasim 1922’de toplanan Lozan
Konferansi idi. Konferansin sonunda 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Barig
Antlasmasi, Turkiye’'nin uluslararasi alanda taninmasini saglayan gelisme olacakti
(Soysal 2000: 93).

Tuarkiye agisindan zorlu gegen bir konferansin sonucunda imzalanan Lozan
Baris Antlasmasinda c¢o6zimlenemeyen ya da Tirkiye'nin kendi lehine ¢d6zime
kavugturamadigi bazi sorunlar vardi ve bu sorunlar erken cumhuriyet doneminde Tuark
dis politikasinin temel konularini olugturdu (Ertan, 2017: 133-147). Bu acidan
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bakildiginda, antlagsmanin 1923 sonrasi Turk dis politikasinin seyrini belirledidi ifade
edilebilir. 1923-1930 arasi yillarin, Lozan etkisindeki dénem olarak degerlendiriimesi de
bundan kaynaklanmaktadir.

1923 itibariyle baslayan yeni dénemde Turk-Yunan iligkilerinin saglkh bir
zeminde islemedigi ifade edilebilir. CuUnkl taraflar arasinda o6zellikle de Nufus
Mubadelesi konusunda ciddi fikir ayriliklari bulunmaktaydi. Halbuki Lozan Konferansi
devam ederken 30 Ocak 1923’te nifus mubadelesine dair bir s6zlesme imzalanmisti.
Bu s6zlesmeye gore de Turkiye'de yasayan Rumlar ile Yunanistan'da yasayan Turkler
karsilikli olarak yer degistirecek; istanbul Rumlari ve Bati Trakya Tirkleri ise bu
degisimin disinda tutulacakti (Soysal 2000: 185). iki ulke arasindaki iliskilerin
gerilmesine ve karsl karsiya gelinmesine neden olan da sézlesmenin bu kismiydi
(Uiman 1968: 245). Yunanistan'in “yerlesik” kavramini ve gergevesini gz ardi etmesi
ve mubadeleye tabi tutulacak olan Rum sayisini elden geldigince azaltmaya c¢alismasi,
taraflar arasindaki iligkileri gin gectikge germekteydi (Firat 2001: 338-339; Uzun 2004:
42).

Ayrica s6z konusu sirecte Dogu Akdeniz tzerinde yayillmaci emeller besleyen
italya, her iki devleti de rahatsiz etmekteydi, bundan dolay her iki taraf da 1923’ten beri
siiregelen anlasmazlig bir tarafa birakarak italya karsisinda birlikte hareket etmeleri
gerektigi gercegiyle kargl kargiyaydilar (Hatipoglu 1997: 79). Bunun Uzerine iki Ulke
arasindaki gerginlik, karsilikli atilan adimlarla ¢oziime kavusturulmaya caligildi ve
iliskilerin  gelistiriimesi gergevesinde somut girisimlerde bulunuldu. Ozellikle de
Venizelos’'un 1928'de yeniden iktidara gelmesiyle Yunanistan'in dig politikasinda,
Turkiye ve Balkan cografyasi daha fazla yer tutmaya basladi (Aksin 1991: 251). Bu
politika énceki yillara gére barisi 6n planda tutmaktaydi (indénii 1992: 234). Béylelikle
Tark-Yunan iligkilerinde yeni bir donem basliyordu. Taraflar yakinlagsma surecine
girecek ve benzer sekilde uyguladiklari dis politika ile iyi komguluk iligkilerine dnem
verecekti (Ertan 2015: 1232).

iligkilerin olumlu ydnde seyretmesini saglayacak énemli adimlardan birini,
Yunanistan Cumhurbaskani Papanastasiou atti. Papanastasiou, 1929'da Atina’da
toplanan 27. Dinya Barng Kongresi'nde bir Balkan Birligi kurulmasi ve bu
organizasyonda Turkiye'nin de yer almasi gerektigini ifade edecekti (Ertan 2015: 1267).
Bu cagri, Turk-Yunan iligkilerinde dostluga dayali yeni bir dénemin basladiginin en
onemli emaresi olarak degerlendirilebilir.

Bu arada 1923-1930 arasi donemde Yunanistan ile iligkileri gergin olan
Tarkiye’nin diger Balkan devletleriyle ylUrittuga siyaset, Lozan Barigs Antlagsmasi ile
belirlenmis olan statikonun muhafazasi gergevesinde gelisti. Uzun bir sutreden beri
kesintiye ugramis olan Turkiye-Balkan devletleri iligkilerini yeniden kurma baglaminda
da cesitli ikili dostluk antlagmalari imzalandi (Aksin 1991: 238-258). S6z konusu
surecgte Balkan devletleri de Balkan Savaslar’ndan arta kalan uyusmazliklarini
¢dzmeye calismakta ve ikili antlagsmalar imzalamaktaydilar (Bilgin 2004: 816-819).
Boylelikle 1929'a gelindiginde neredeyse butin Balkan devletleri arasindaki iliskiler
dizelmis ve is birligine gidilebilmesi igin gereken atmosfer olusmus durumdaydi
(Gonlubol ve Sar 1996: 99).
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1- Karsilikh Ziyaretler ve Tiirk-Yunan Dostlugunun Kurulmasi

Tarkiye ile Yunanistan arasindaki Nufus Mubadelesi sorunu, 30 Haziran 1930
tarihli s6zlesme ile kesin ¢6zime kavusturuldu. Artik taraflar arasindaki iliskileri daha
da gelistirmenin éniinde higbir engel kalmamisti (Erdal 2018). Nitekim Bagbakan ismet
Pasa'’nin daveti Uzerine Yunanistan Basbakani Venizelos, Turkiye'yi ziyaret edecek
(inc'jnij 1992: 238) ve iki Ulke arasinda 30 Ekim 1930°'da “Dostluk, Tarafsizlik,
Uzlastirma ve Hakemlik Antlagsmasi” imzalanacakti (Soysal 2000: 401-404). Boylelikle
Tarkiye-Yunanistan iliskilerinde 1955’e kadar devam edecek olan bahar déneminin
temelleri atilacakti.

Bu gelismelerin ardindan ismet Pasa’nin 1931 yilinda gerceklestirdigi Atina
ziyareti, iki Ulkenin diplomatik iligkileri baglaminda oldugu kadar, diger Balkan
devletlerini de yakindan ilgilendirmekteydi (Ertan ve Tagmat 2011: 268). Zira Atina
ziyareti, 6zelde Turkiye-Yunanistan, genelde ise Turkiye-Balkan devletleri iligkilerinin
gelisimine ivme kazandiracakti. Yukarida da ifade edildigi Uzere 27. Dunya Barig
Kongresi'nde alinan karar geregi, bir Balkan Konferansi toplamasi kararlastiriimisti. Bu
gercevede Yunanistan'in ev sahipligi yaptigi Birinci Balkan Konferansi, 5 Ekim 1930°'da
Atina’da toplandi (Soysal 2000: 337-338). Toplantiya Arnavutluk, Bulgaristan,
Romanya, Tirkiye ve Yugoslavya temsilci gondermisti Onemli kararlarin alindigi
konferansa gore, Balkan devletleri her yil digisleri bakanlari seviyesinde toplanacak ve
bir Balkan Pakti olusturulacakti. Konferanslarin ikincisi, Ekim 1931’de istanbul'da;
Uclincusl, 23-26 Ekim 1932 tarihleri arasinda Bikres'te; dordincisu de 5-11 Kasim
1933 tarihleri arasinda Selanik’te toplandi (Gonlubol ve Sar 1996: 99).

Bu donemde aralarindaki anlasmazliklari ¢6zmus olan Turkiye ve Yunanistan,
is birliginin kurulabilmesi igin birlikte hareket etmekteydi (Erdal 2011: 108). Hatta bir
hayli Gtopik olmakla birlikte, 1931’de bir Turk-Yunan Konfederasyonu kurulmasi bile
gundeme gelmisti (Ertan 2015: 1233) Ancak Bulgaristan, Almanya’ya yakinlasmaya
baglamis, hatta Uglincli Balkan Konferansi gérigmelerini terk etmisti. Yugoslavya ve
Romanya ise Balkan is birliginden ziyade Fransa ile kurduklari Kuguk Antant’a
glvenmekte ve bolgesel is birligini ikinci plana atmaktaydilar (Gurel 2018: 72). Bu
gelismelerin de etkisiyle Dordincli Balkan Konferansi'nda bir araya gelen disisleri
bakanlari, gayri resmi olarak yapmakta olduklari bu toplantilarin Balkan devletleri
arasinda bir birlik kurulmasi igin yeterli olmayacagini tespit etmis bulunuyorlardi
(Hatipoglu 1997: 165-166).

Bu arada Yunanistan’da 1932’de yapilan genel secimi Venizelos kaybederken,
krallk taraftari olarak bilinen Panayotis Tsaldaris iktidara gelmisti. Bununla birlikte
Yunanistan'in Venizelos doneminde temelleri atilan Tarkiye ile iyi iliskiler geligtirme
politikasi devam ediyordu (Hatipodlu 1997: 166-167). Bunun en énemli gdstergesi
Turkiye ile Yunanistan arasinda, 14 Eylil 1933’te Pacte d’Entente Cordiale adi altinda
bir antlagsma imzalanmig olmasidir. Tiirk tarih yaziminda Samimi Antlagsma veya igten
Antlasma Pakti gibi farkli ifadelerle anilan bu antlasma, Yunan Bagbakani Tsaldaris ile
Digisleri Bakani Maksimos’un Turkiye'yi ziyaretleri esnasinda gorusulerek Ankara’'da
imza edildi. Bes maddeden olusan antlasma, ortak sinirlarin dokunulmazligini givence
altina almakta birlikte ve on yillik bir stre icin gecerli olacakti. (Soysal 2000: 441-444).
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Bu surecgte Tirkiye, Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan arasinda bagka ikili
dostluk antlasmalari da imzalandi. Boéylece Turkiye ile Balkan devletleri arasindaki
dostluk ve saldirmazlik antlagsmalari zinciri tamamlanmis (Gonlibol ve Sar 1996: 101),
diger bir ifadeyle bir streden beri kurulmasi distnilen Balkan Antanti igin gereken alt
yapi hazirlanmis oluyordu. Ancak Bulgaristan’in Balkan cografyasindaki statlikoyu
glvence altina alacak herhangi bir organizasyona katilmayacagi da netlik kazanmaya
baslamisti (Glrel 2018: 74).

Bdyle bir ortamda Turkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya disisleri
bakanlari Belgrat'ta bir araya gelerek bir taslak olusturdu ve bu taslak, Balkan Antanti
ismiyle 9 Subat 1934’te Atina’da imzalandi (Armaoglu 2007: 339). U¢c maddeden
olusan Antant (Soysal 2000: 455-465); Yunanistan’in Bulgaristan’dan bekledigi olasi bir
saldiriya, Turkiye'nin italyan tehlikesine karsi ve Romanya'nin gineyindeki
Bulgaristan’dan gelebilecek bir harekata karsi olusturulmus bir ittifakti (Hatipoglu 1997:
171).

Tlrkiye-Yunanistan iligkileri, Balkan Antant’'ni izleyen yillarda da dayanisma
icerisinde devam etti (Barlas 2000: 280). Hatta 30’larin baslar itibariyle Ankara ve
Atina arasinda baslayan iyi komsuluk iligkileri, uluslararasi platformlarda da O©ne
cikmaya baslayacakti (Hatipoglu 1997: 194).

Fakat Balkan Antanti Uyesi devletlerin birlikte hareket etme yonundeki
girisimleri, buyuk devletler arasindaki catisma ortamindan ve yayilmaci politikalardan
olumsuz etkilenecekti. Zira Almanya, 1936 itibariyle Balkanlari ve Ortadogu’'yu
ekonomik anlamda tahakkimi altina almaya, italya da Balkan devletlerini birbirinden
uzaklastirma cergevesindeki faaliyetlerini yogunlastirmaya baglamisti (Génlubol ve Sar
1996: 104). Balkan Antantr’'nin temelini sarsan dnemli gelismelerden biri de Yugoslavya
ile Bulgaristan arasinda 1937°de bir dostluk antlagsmasi imzalanmasi olacakti (Soysal
2000: 596).

Tarkiye, Balkan devletlerinin bu siyasi kombinasyonlari kargisinda Balkan
Antant’ni ayakta tutmak igin hemen harekete gegti. Cunku Turkiye antanti, Balkan
cografyasinda barigi korumanin yegane unsuru ve bu barigi da bati sinirinin en énemli
garantisi olarak degerlendirmekteydi (Gonlibol ve Sar: 105). Bu slrecin en dikkat
ceken siyasi lideri de Bagbakan ismet inénii oldu ve 1937 yilina indni’nin yurtdisi
ziyaretleri damga vurdu. Bu ziyaretlerin en énemlilerinden biri hi¢ kusku yok ki ingiltere
gezisiydi. 9 Mayis 1937’de Kral VI. George’'un ta¢ giyme toérenine katilmak igin
ingiltere’ye giden indnii, burada Akdenizin ve Balkan cografyasinin givenligi
konusunda ©nemli temaslarda bulundu. 21 Mayis'ta ingiltere’den ayrilarak
Yugoslavya'ya gegen inénii, Bagbakan Milan Stoyadinovig ile gériisecek ve Balkan
Antantrna olan baglhhgin gerekliligine vurgu yapacakti (Ertan 2010: 413).

inénii, bu geligmelerin hemen ardindan Disigleri Bakani Tevfik Ristli Aras ile
birlikte diger Balkan devletlerine de bir seyahat gergeklestirdi (Génlibol ve Sar 1996:
106). Cesitli temaslarda bulunarak, Balkan Antant’ni ayakta tutmaya calisan inéni, 26
Mayis 1937 gunu Atina’daydi. Bu ziyaret, Yunan basininda 6nemli bir yer tutmus ve
kamuoyunda memnuniyet yaratmisti (Hatipoglu 1997: 197).
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Bu sirada Atatlrk ve Yunan Basbakani Metaksas arasinda Balkan cografyasi
ile ilgili bir telefon gorismesi gerceklesti. Atatirk, duislncelerini su sekilde ifade
etmekteydi: “Balkan Miittefik devletlerinin sinirlari tektir. Bu sinirlara gbéz dikenler
glinesin yakici suast ile karsilagirlar. Bundan kaginilmasini tavsiye ederim. Sinirlarimizi
savunan kuvvetler tektir ve ayriimazdir’ (Tagmat 2015: 157). Atatlrk’dn bu veciz
ifadeleri, Turkiye’nin genel anlamda dis politika ilkelerini yansitmakta, 6zel anlamda da
Balkan Antant’'nin ayakta kalmasi ve surdurulmesi gerektigi yonundeki samimiyetini
ortaya koymaktaydi.

Atatirk’'in bu samimi yaklagimi ve inéni’'niin ziyaretine diplomatik karsilik
mahiyetinde Yunan Basbakani Ekim 1937’de Tirkiye'ye geldi (Hatipoglu 1997: 199).
Ziyaret esnasinda Atatlrk ile yaklasik iki buguk saatlik bir gbrisme gerceklestiren
Metaksas, taraflar arasindaki iyi iligkilerin daha da gelistiriimesi gerektigini ifade
ediyordu. Ataturk de suresinin dolmasina daha epey vakit olmasina ragmen, 1933
tarinli  “Pacte d’Entente Cordiale’nin  guglendirilerek yenilenmesi  gerektigini
vurgulamaktaydi (Hatipoglu 1997: 202). Atatlrk, yenilenecek olan antlasmanin Balkan
Antant’'ndan fakli olarak Ege Denizi'nin ve adalarin korunmasi baglaminda
genigletiimesi gerektigini belirterek sozlerine sdyle devam ediyordu: “...Su halde
aramizda mevcut antant kordiyali... deniz hudutlarina, yani umumi mahiyette
birlesmeye tesmil edecek bir sekilde ifade ederek takviye etmelidir’ (Kaltur Bakanligi
1981: 368).

Metaksas'’in ziyaretinden kisa bir sire sonra Turkiye’de siyasi alanda dnemli bir
degisiklik yasandi ve ismet indnii bagbakanliktan istifa etti (inénii 1992: 291). Atatiirk
de Milli Miicadele Dénemi’'nin “Galip Hoca’sl, is Bankasi eski Genel Miidirii ve 1932-
1937 yillari arasi doénemin iktisat Vekili Celal Bayari hiikiimet kurmak (izere
gorevlendirdi. Bu degisiklik, Turk dis politikasina yansiyacak miydi? Hi¢ kusku yok ki
bu durum Yunanistan'da birtakim soru igaretlerinin dogmasina neden olmustu. Fakat
bilindigi Uzere Atatiirk'iin Venizelos ve indni ile birlikte Tirk-Yunan iligkilerinde
temellerini attigi dostluk iligkileri, Celal Bayar'in basbakanhidi déneminde de
surdiiriilecekti. Bunun en énemli isareti, inéni’'niin Disisleri Bakani Tevfik Riistli Aras’in
yeni hikimette de ayni gdrevle yer almaya devam ediyor olmasiydi.

Bu ortamda Metaksas’in ikinci Turkiye ziyareti gecikmedi ve Turkiye'de
toplanacak olan Balkan Antanti Konseyi toplantisi igin Balkan Antanti Ulkelerinin
basbakanlari ile birlikte 24 Subat 1938'de Istanbul'a geldi (Cumhuriyet, 25.02.1938).
Konumuz acisindan énemli bir gelisme de Metaksas’in istanbul’a bu gelisi esnasinda
yasandi ve iki Glke arasinda yeni bir antlagsma parafe edildi. Parafe edilen antlasma;
“30 Ekim 1930 tarihli Turk-Yunan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakemlik
Antlasmasi ile 14 Eylil 1933 tarihli Turk-Yunan Samimi Antlasmasrina Munzam
Muahedename” idi. Tevfik Ristl Aras ile Metaksas tarafindan 28 Subat 1938'de
parafe edilen antlasma (Cumbhuriyet, 01.03.1938), isminden de anlagilacagi uzere, iki
dlkenin daha o6nce imzalamis oldugu iki 6nemli uzlasi ve dostluk metnini de
kapsamaktaydi.

Metaksas istanbul’dan ayrilirken bir basin agiklamasinda bulunarak Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki baglarin daha da kuvvetlendigini, 1937 yilinda Ataturk ile
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kararlastirdiklari yeni antlasma metninin parafe edildigini ve antlasmanin kisa bir sire
icerisinde Atina’da imzalanacagini belirtmekteydi (Ulus, 02.03.1938).

Yunanistan Bagbakaninin bu agiklamasi, Turk-Yunan iligkilerinin geldigi noktayi
ortaya koymasi agisindan &6nemliydi. Savas tehlikesinin bir hayli hissediimeye
baslandigi 1938 yilinda, Turkiye ile Yunanistan acgik bir sekilde daha dnceki akitlerine
sadik olduklarini ortaya koyuyor ve iligskilerin daha da gelistiriimesi gerektigini deklare
ediyorlardi. Celal Bayar’'in Atina seyahati de bu ortamda gergeklesti.

2- Atina Ziyareti ve Turk-Elen Munzam Pakti

Metaksas’in yukaridaki basin agiklamasinda yer alan ifadeler, Basbakan Celal
Bayar'in Atina’ya gidecegine dair ilk aciklama mahiyetindeydi. Nitekim Tirk basininda
da seyahatle ilgili gesitli haberlere hemen yer verilmeye baslanmigsti. Buna goére
antlasma, Basbakan Celal Bayar ile Disisleri Bakani Tevfik RUstl Aras’in Nisan ayinda
Atina’ya gerceklestirecekleri seyahat esnasinda gorusulerek imzalanacak ve resmiyet
kazanacakti (Son Telgraf, 01.03.1938). Hukimet de 18 Mart 1938 tarihli kararinda,
Turkiye adina antlagsmayi imzalamak Uzere Basbakan Celal Bayar ve Disisleri Bakani
Tevfik Rustl Aras’in gorevlendiriimesini onaylamigti (BCA, 30.18.1.2/82.16.19).

Aslinda Celal Bayar, Yunanistan'a ilk defa iktisat Vekili iken 1932'de gitmisti ve
bu ziyaretin amaci, iki Glke arasindaki ticari iligkileri gelistirmekti. Ancak Bayar'a bir
gbrev daha verilmisti. Buna godre, iki Ulke arasinda imzalanacak olan bir dostluk
antlasmasinin 6n goérusmesini de Yunan siyasetgilerle gergeklestirecekti. Zira 1933’te
imzalanacak olan “Samimi Antlagsma”nin 6n gérismeleri, bu ziyaret sirasinda Bayar ile
Yunan temsilciler arasinda yapildi (Ulus, 25.04.1938). Fakat Bayar, bu sefer hem ¢ok
daha farkli bir siyasi atmosferde, hem de Bagbakan olarak Atina’'ya gitmekteydi.
Seyahat temelde kisa bir sire énce parafe edilmis olan antlasmanin imzalanmasi
cercevesinde planlanmisti. Ancak ayni zamanda Metaksas’in Turkiye ziyaretine
diplomatik bir karsilik anlamini da tagimaktaydi.

Atina ziyareti, Celal Bayar'in Bagbakan olarak gerceklestirdigi ilk yurtdisi
seyahati oldu; bunu, Belgrad ve Sofya’ya gergeklestirecedi seyahatler takip edecekti.
Bayar, gazetecilere verdigi demecte; “Atina’'ya Turk-Elen dostlugunun habercisi olarak
gidiyorum” derken, Falih Rifki Atay da Bagbakan’in ilk yurtdigi seyahatinin Balkan
cografyasina yapilmasini; “pek tabii” seklinde ifade ediyordu (Ulus, 25.02.1938).
Gergekten de Celal Bayar'in ilk yurt digi seyahatini Atina’'ya gergeklestirmesi oldukca
dogaldi. Cunku Balkan cografyasi, Birinci Dunya Savagi dncesindeki gibi kaynayan bir
kazana doénismis durumdaydi ve Turkiye’nin ayakta tutmaya calistigi Balkan
Antant’nin temelleri sarsilmaya baslamisti. Buna karsi gerekli énlemlerin alinmasi ve
Balkan cografyasinda daha dnce temelleri atilmig olan is birligi ortaminin korunmasi
gerekmekteydi. Sonugcta bu is birligi, gérinirde, Turkiye’'nin bati sinirini garanti altina
almanin yegane yoluydu.

Ortam ve gelismeler bu sekilde iken 22 Nisan’da Ankara’dan istanbul’a hareket
eden Celal Bayar ve Tevfik Riistii Aras, Istanbul'da iki giin kaldiktan sonra ézel trenle
Atina’'ya gideceklerdi (Cumhuriyet, 24.04.1938). Ulus gazetesine gbre, Disigleri
Bakanligindan Cevad Acikalin ile Refik Amir Kocamaz, Basbakanliktan Baki Sedes ve



Ogr. Gor. Dr. Kadri UNAT 496

Anadolu Ajansindan Muvaffak Menemencioglu, Bayar ve Aras’a eslik edecekti (Ulus,
23.04.1938).

Bu arada Celal Bayarn ziyareti dolayisiyla Yunanistan’da hazirliklara
baslanmis durumdaydi. Celal Bayar ve heyetten 6nce Yunanistan’a giden TUrk basin
mensuplari, 25 Nisan'da Pityon’a varmisti. Batlin garlarin Tarkiye ve Yunanistan
bayraklariyla stslendigini ve hummali bir hazirhgin yapilmakta oldugunu aktaran basin
mensuplari, Yunan meslektaglari tarafindan karsilanarak agirlanmisti (Cumhuriyet,
26.04.1938)

Celal Bayar ile esi, Tevfik Rustu Aras, heyet ve Yunanistan’in Turkiye
Blyukelcisi Rafael de 25 Nisan Sali giini Sirkeci Gar’'ndan 6zel bir trenle Atina’ya
dogru hareket etti. Planlamaya gbre tren, 27 Nisan sabahi saat 10.00'da Atina’ya
varacakti (Ulus, 26.04.1938). Bayar’in Atina programi su sekildeydi:

Birinci Giin-27 Nisan 1938

e Heyet, 11.00’da Yunanistan Krali Il. Georgis tarafindan kabul edilecek,

e 11.30da Digisleri Bakanlidrnda Basbakan Metaksas ziyaret edilecek,
12.30’da Bagbakan Metaksas, Celal Bayar'in ziyaretini iade edecek,

¢ 13.30°da Turkiye elgiligine gidilecek ve 6Jle yemegi orada yenilecek,

e 16.00-17.00 saatleri arasinda Disigleri Bakanhdrnda bir araya gelinerek
Ankara’da parafe edilmis olan antlasma imzalanacak,

e Celal Bayar ve Tevfik Rustu Aras serefine Buyuk Britanya Oteli’nde verilecek
aksam yemegine igtirak edilecek.

ikinci Giin-28 Nisan 1938

¢ 11.00°da Atina Mechul Asker Abidesi’ne gelenk birakilacak,

e 18.00°da Maraton G&lu’'nde verilecek cay partisine istirak edilecek,

e 18.30'da Tirkiye Cumhuriyeti Elgisi Rusen Esref Unaydin’in verecegi
ziyafette bulunulacak.

Uciincii Giin-29 Nisan 1938

e Yunanistan Hukimeti'nin Celal Bayar serefine Sunion Burnu’nda organize
edecegdi 6gle yemegine istirak edilecek,

e Ogleden sonra Atina miizeleri gezilecek,

e 2230da Atina Kral Tiyatrosu’'nda sahnelenecek olan temsilde hazir
bulunulacak.

Dordiincii Giin-30 Nisan 1938

e Sabahtan 6glene kadar sehrin arzu edilen yerleri gezilecek,

e Bagbakan Metaksas’in kendi evinde organize edecegi 6gle yemegine istirak
edilecek,

e 19.00'da 6zel trenle Atina’dan istanbul’a dogru hareket edilecek,

e Selanik’teki Atatirk’un tarihi evi gezilecek (Ulus, 26.04.1938).

Ozel tren Yunanistan topraklarinda ilerlemeye bagladiktan sonra gectigi
yerlerde sevgi gosterileriyle karsilaniyordu. En carpici goésteriler de Serez'de yapilimis
ve Celal Bayar'i gérmek igin toplanmis olan ahali adina bir konusma yapan Avukat
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Yanko ikonomidi sozlerini: “Yasasin Tirk milleti. Yasasin Biyilk Atatiirk. Yasasin
Tarkiye Basvekili Bayar” seklinde bitiriyordu (Ulus, 27.04.1938). Sevgi gO0sterileri
arasinda ilerleyen tren, saat 23.15’te Selanik’e vardijinda Makedonya Genel Valisi’'ni
temsilen Kirinis, Basbakan Metaksas'i temsilen disisleri 6zel kalemi Andrulis ve
Tirkiye'nin Atina Elgisi Rusen Esref Unaydin tarafindan karsilandi. istasyonda hazir
bulunan bando takimi da Turk ve Yunan milli marslarini galmaktaydi (Cumhuriyet,
27.04.1938). Selanik basini Celal Bayar ve Tevfik Rustl Aras’in kente ugramasiyla ilgili
detayh bilgilere yer vermis ve mesela To-Fos gazetesi; “Asirlardir bizi ayiran deniz
simdi bizi birlestirmistir. Asirlardan beri aramizda bir ugurum tegkil eden deniz simdi
artik bir yol ve bir kdpru halini almigtir” seklinde bir degerlendirmede bulunmustu (BCA,
30.10.0/256.722.1)

Selanik’teki kisa sdreli moladan sonra yola devam eden tren, sabah saat
10.45'te Atina’'ya varmis bulunuyordu. Tirk Heyeti; Basbakan Metaksas, bakanlar,
askeri ve idari yoneticiler, basin mensuplari ve kalabalik bir halk kitlesi tarafindan
karsilandi. Son Telgraf gazetesi muhabirinin aktardiyina goére; Atina bastan basa
suslenmig, Yunanlilar da Celal Bayar't yakindan goérmek igin sokaklara doékilmis
durumdaydi. Bu arada garda hazir bulunan téren mangasi Efsun Alayi, yine Turk ve
Yunan milli marslarini galmaktaydi (Son Telgraf, 27.04.1938).

" > .' J . -,'_"7 v o ‘&v“g;v >
el Bayar Keodii selimby Eon slayy iy oy M. Metaksas Bagvekiimize Yonan generallern fakdim ediyor  Coll Bayar ve Rt Aras Atina itasyonunds General Melakssl berabet
(Arka plinda sajda: Amiral Sakeliryn)

Cumhuriyet, 30 Nisan 1938

Bu sirada iki Bagbakan arasindaki kisa sohbet esnasinda Celal Bayar'in esine
bir buket cigek takdim edildi ve heyetin kalmasi icin tahsis edilmis olan Britanya Oteli’'ne
hareket edildi. Kisa bir sure otelde kalarak dinlenen Bayar ve heyet, Bagbakan
Metaksas’i ziyaret etmek icin Yunanistan Disisleri Bakanhgrna gecti (Ulus,
28.04.1938).

Bayar, mevkidasi Metaksas ve Digigleri Bakanligi mensubu Mavrudis ile
Argiropnolos gibi isimler tarafindan karsilandi. Heyetler arasinda gerceklesen kisa
sureli sohbetten sonra saatler 17.00"1 gosterdiginde, antlagsmanin imza toéreni basladi.
imza téreninin yapildi§i salona yaldizli kartonlar arasinda getirilen antlasma metinleri
okunduktan sonra da imzalar atildi. Antlagsma, Turkiye adina Celal Bayar ve Tevfik
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Ristii Aras, Yunanistan adina ise ioannis Metaksas tarafindan imzalandi. imzalar
atildiginda saatler 18.00'1 géstermekteydi (Son Telgraf, 28.04.1938).

NWMMWW}WNMMQMWM '!r»--

Aksam, 30 Nisan 1938

Turk kamuoyunda “Turk-Elen Munzam Paktl” seklinde ifade edilen antlasmanin
ismi, -TBMM'de kabul edildigi haliyle- “30 Tesrinievvel 1930 Tarihli Turk-Yunan
Dostluk, Bitaraflik, Uzlasma ve Hakem Muahedenamesi ile 14 Eylil 1933 Tarihli
Samimi Anlagma Misakina Munzam Muahedename”dir. 27 Nisan 1938 gunu imzalanan
antlasma (Son Telgraf, 28.04.1938), TBMM tarafindan 1 Haziran 1938'de onaylandi.
Oy birligiyle kabul edilen antlagmanin orijinal metni su sekildedir:

30 Tesrinievvel 1930 Tarihli Tirk-Yunan Dostluk, Bitaraflik, Uzlagsma ve
Hakem Muahedenamesi ile 14 Eyliil 1933 Tarihli Samimi Anlagma
Misakina Munzam Muahedename

Tuarkiye ile Yunanistan, kendilerini teyemminen birlestiren baglari daha
ziyade tekdmul ettirmek arzusu ile muitehassis olduklari ve kendilerini
muteakiben teahhid altinda bulunduran iki tarafli ve ¢ok tarafli muahede,
anlagsma ve uzlagmalar herhangi bir surette ihlal etmeyecek munzam bir
muahedename akdini arzu ettikleri cihetle agagdidaki hudkUmleri
kararlastirmiglardir:

Birinci_Madde: Iki Yilksek Akid Taraftan biri, bir veya birkac Devlet
tarafindan sebebiyet verilmeyen bir taarruza ugradigi takdirde diger Ylksek
Akid Taraf, mezkar Devlet ve Devletlerin askerlerini, silahlarini, harb
muhimmatlarini gegirmek veya erzak, hayvanat vesaire tedarik etmek ve
nihayet ricat halindeki ordularini gegirmek veyahut askeri kesiflerde
bulunmak (zere kendi topraklarindan istifade etmesine icabinda silahla
mimanaat ederek bitarafligini muhafaza etmegi teahhld eder.

ikinci Madde: iki Yiiksek Akid Taraftan biri (iglincii bir veya birkac devlet
tarafindan hasmane bir harekete ugradigi takdirde, diger Akid Taraf vaziyete
¢are bulmak tzere bitin gayretlerini sarf eyleyecektir. Bu gayretlere ragmen
muharebe bir emri vaki olacak olursa, her iki Akid Taraf, kendi ylksek
menfaatlerine uygun bir hal suretine vasil olmak maksadile vaziyeti
hayirhane bir zihniyet ve itina ile tekrar tedkik etmegi teahhiid ederler.
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Uciincii_Madde: iki Yiksek Akid Taraf, kendi topraklari (zerinde diger
memleketin huzur ve emniyetini bozmak veya HUkUmetini degistirmek
maksadini giden tesekkll ve tecemmilerin viicud bulmasina ve ikametine
ve yine diger memlekete karsi propoganda veyahud herhangi baska vasita
ile micadele tasavvurunda bulunan sahis ve tecemmiilerin ikametine asla
meydan vermemegi teahhiid ederler.

Dordiincii_Madde: Yiksek Akid Taraflar karsilikli, iki veya birgok tarafli
olmak Uzere akdettikleri halen meri teahhldlerinin isbu muahedename
hikidmlerinden ayr olarak tesirlerini tamamile icraya devam edecegini
kararlastirmislardir.

Besinci Madde: Tasdiknamelerin teatisi tarihinden itibaren meriyete girecek
olan isbu muahedename, on sene miiddetle akdolunmustur. inkizasindan bir
sene evvel Yiksek Akid taraflardan higbiri canibinden feshedilmedigi halde
ayni muddetle meri kalacak ve hep bu suretle devam eyleyecektir.

Yiksek Akid Taraflar, 30 Tesrinievvel 1930 tarihli Tlrk-Yunan dostluk,
bitaraflik, uzlasma ve hakem muahedenamesi ile 14 Eylil 1933 tarihli
samimi anlagsma misakinin, meriyet muiddetine muteallik hukimlerine
ragmen, isbu muahede gibi ayni muiddet zarfinda meri olacagini
kararlastirmislardir (TBMMZC, Devre: V, Cilt: 26: 210).

iceriginden hareketle degerlendirilecek olursa, bu antlagsma ile 30’lardaki Tiirk-
Yunan dostlugunun zirve yaptigini ifade etmek mimkindir. Daha 6nce imzalanan
1930 ve 1933 tarihli antlagsmalarda siyasi, ekonomik, iyi komsuluk ve birbirlerinin i¢
islerine saygili olma gibi konular taahhut altina alinmigken, bu antlasma ile askeri
konularda da birlikte hareket edilmesi kararlastiriimig oluyordu.

Birinci maddede yer alan taraflardan birinin herhangi bir saldiriya maruz kalmasi
durumunda, digerinin saldirgan devletin askeri faaliyetlerini engellemeye ¢alisacagi ve
topraklarindan gecis yapmalarina izin vermeyeceg@i yonundeki yaklasim bu anlamda
dnemlidir. ikinci maddeye gore, taraflardan birinin herhangi bir saldiriya maruz kalmasi
durumunda, digerinin bu saldiriyr énlemek veya sonlandirmak igin her turli cabayi
harcayarak aracilik edecek olmasinin kararlastirilmasi da bu ¢ercevede ele alinabilir.
Bu iki madde hi¢ kusku yok ki, her an baglama ihtimali olan ikinci Diinya Savasi’na ve
Balkan cografyasindaki tehlikeli hareketlilie kargi alinan énlemlerdi.

Uglincli madde, taraflarin birbirlerinin i¢ islerine karismayacaklari, hatta mevcut
yonetimlere karsi yikici faaliyetler igerisinde bulunacak kisilerin ve olusumlarin
faaliyetlerine karsilikli olarak misaade edilmeyecegiyle ilgilidir. Boylelikle her iki devlet
de bu cercevede ortaya cikabilecek gelismelere karsi birbirlerine garanti vermis
oluyorlardi. Dérduncli madde bu antlagsmanin, Turkiye ve Yunanistan'in daha once
farkli devletlerle imzaladiklari antlagsmalara engel olmadidiyla ilgilidir. Buna goére
taraflar, daha 6nce farkli devlet veya devletlerle imzalamis olduklari antlagsmalarin
yukumlulUklerini yerine getirmeyi strdureceklerdi.

Besinci madde ise taraflar arasinda daha 6nce imzalanmis olan antlasmalarin
da bu antlasma binyesinde yer aldijini ve s6z konusu antlagmalarin strelerinin bu
antlasma ile yeniden baslatimak suretiyle on yil seklinde belirlendigini ortaya
koymaktadir. Bdylelikle daha 6énce imzalanmis bulunan 1930 ve 1933 tarihli
antlagsmalara olan baglilik teyit edilmis ve slrelerinin uzatiimasi kararlastiriimis
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oluyordu. Diger bir ifadeyle Turkiye ve Yunanistan hem 1930 ve 1933 tarihli akitleri teyit
etmis, hem de bu akitlerin hikimlerini gti¢lendirmis oluyordu (Hatipoglu, 1997, 205).

Soysal'in da ifadesiyle bu antlasma, Turkiye ile Yunanistan arasindaki eski
antlagsmalarin sdrelerini uzatmak ve onlari giglendirmek igin imzalanmaktaydi. Ayrica
Avrupa’daki genel konjonktirin saldirilara daha elverigli duruma gelmis bulunmasi, bu
durumun Balkan cografyasindaki yankilari ve 6zellikle de italyan tehlikesi, Tirkiye ile
Yunanistan’t daha siki bir dayanigsma igine girmeye yoneltmis durumdaydi (Soysal
2000: 596). Tabi antlasma herhangi bir devlete karsi yapilmamisti; zira dinya
kamuoyuna acik ve seffaf bir sekilde imzalanmisti. Ayrica antlasma, devletlerin
herhangi biri tarafindan sonlandiriimadidi igin gunimuzde de yururliktedir. Dolayisiyla
Tark-Yunan dostlugunu ve ig birligini kuran ilk akitleri batanleyici niteligi bakimindan
baglayici bir deger tasimaktadir. Ancak aradan gegen uzun surenin etkisi ve 6zellikle
de Turkiye ile Yunanistan'in NATO bilnyesinde muttefik durumuna gelmesi nedeniyle
antlasma geri planda kalmis durumdadir (Soysal 2000: 595).

Turk-Elen Munzam Pakti, Tark basininda oldugu gibi Yunan basininda da genis
yanki uyandirmisti. Mesela Dalen gazetesi; “Turk-Elen Antanti, sarkta ve Balkanlarda
samimiligi temin edilmig olan bir vaziyetin tek unsurunu teskil etmektedir. iki memileket
zimamdarlari buguln, Gzerinde calistiklari eserin inkisaf etmekte oldugunu gérmek ve
bu eserin her iki milletin tasvibine istinad eyledigini hissetmekle memnundurlar”
degerlendirmesini yaparken, Proia gazetesinde; “Turk-Elen anlagmalari, her iki milletin
hakiki ve daimi menfaatlerini mudrik bulunduklarini bildirir ve bunun birer tezahirinu
teskil eder” ifadelerine yer veriimekteydi. Elefteron Vima ise “Buglnku ziyaret Tark
zimamdarlarinin  simdiye kadar Atina’'ya yaptiklari butin seyahatlerin  en
ehemmiyetlisidir... Bugln imzalanan muazzam antlasma, iki memleketi birbirine
baglayan bundan evvelki diplomatik vesikalarin tabii mitemmimidir ve Elen-Tirk
ittifakina Balkan Antanti cergevesinde tam kuvvetini ve bitin tabii genigligini
vermektedir’ yaklagsimini ortaya koymaktaydi (BCA, 30.10.0/256.722.1).

Aslinda antlasmanin imzalanmasiyla misyon tamamlanmisti. Fakat seyahat
planlamasi daha kapsamliydi ve Atina ziyareti 30 Nisan’a kadar devam edecekti. Bu
cercevede antlasmanin imzalanmasindan sonraki ilk etkinlik, Yunanistan Basbakani
Metaksas’'in Basbakan Celal Bayar ve Disisleri Bakani Tevfik Ristlu Aras serefine
verdigi aksam yemegiydi. Yemek Oncesinde bir kabul resmi organize edildi ve yemek
fasli ge¢ saatlere kadar devam etti (Son Telgraf, 28.04.1938).

Celal Bayar, Atina ziyaretinin ikinci gliniinde, -28 Nisan’'da- ilk olarak Mechul
Asker Anitr'na celenk birakti. Bayar'in mihmandarligini Metaksas ve Andrulis, Tevfik
Rustu Aras’in mihmandarhigini ise Filon yapmaktaydi (Cumhuriyet, 28.04.1938). Bu
arada Bayar ile Aras’a Turkiye'nin Atina Elgisi Rusen Esref Unaydin da eslik
etmekteydi. Yunanistan'in toren mangasi yine is basindaydi ve iki Glkenin milli marslari
Alay tarafindan galinmaktaydi (Aksam, 29.04.1938). Bayar, Aras ve Unaydin celenk
birakma merasiminden sonra Kral Il. Georgios tarafindan Saray’da kabul edildi.
Yaklasik bir saat civarinda devam eden kabul téreninden sonra da 6glen yemegine
gecildi. Téren ve yemek saat 15.00'da sona erdikten sonra Basbakan Metaksas
tarafindan verilecek olan cay partisi icin Maraton Goéli’'ne gidildi (Ulus, 29.04.1938). 28
Nisan’'in aksam yemegi ise Turkiye’nin Atina sefaretinde organize edilmisti. Bundan
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dolayi Celal Bayar ve beraberindekiler Maraton Goli'ndeki gay partisinden sonra
aksam yemegi icin Turkiye sefaretine gecti. 28 Nisan’in son etkinligi de buradaki aksam
yemegi oldu (Aksam, 29.04.1938).

Aksam, 30 Nisan 1938

Ertesi gunin, yani 29 Nisan’'in ilk etkinligi Sunion Burnu’nda organize edilen
0gdle yemegiydi. Celal Bayar, Tevfik Ristl Aras ve digerleri Sunion’a gegerek Yunan
HukUmeti’'nin organize ettigi 6gle yemeginde hazir bulundu. Heyet, yemegi miteakiben
Akropol harabelerini, muzeleri ve diger tarihi mekanlari gezdikten sonra Kral
Tiyatrosu’ndaki temsile katilarak gunut tamamliyordu (Cumhuriyet, 30.04. 1938).

Celal Bayar ve ioannis Metaksas Sunion Burnu'nda (Aksam, 4 Mayis 1938)

30 Nisan, Atina ziyaretinin son guniydld. Plana gére Celal Bayar ve heyet
muzeleri ve tarihi mekanlari gezdikten sonra Basbakan Metaksas’in Sesil Oteli’nde
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verdigi 6gle yemegdine ve Pire Yat KulibU’'ndeki ¢ay partisine katildilar. Bdylelikle Atina
ziyareti de sona ermis oluyordu. Bayar ve beraberindekiler saat 21.00’da 6zel bir trenle
Atina’dan istanbul’a dogru hareket etti (Ulus, 01.05.1938).

1 Mayis sabahi Selanik’e varan Basbakan ve Turk heyeti, garin etrafinda
toplanan ahalinin “Zito Turkiye” ve “Zito Kemal Atatiirk” sloganlariyla karsilandi. Heyet,
kendilerini karsilayan Vali, Belediye Bagkani ve Kolordu Komutani ile birlikte Atattrk’dn
evini ziyaret etti. Bu ziyaretten sonra kisa bir sehir turu da gerceklestiren Bayar ve Turk
heyeti, Selanik ziyaretini tamamlayarak saat 11.00’da istanbul’a dogdru yola ¢ikti (Ulus,
02.05.1938).

Tirk heyeti, on iki saatlik bir yolculuktan sonra 2 Mayis sabahi Sirkeci garina
ulasti. Basbakan Celal Bayar, basin mensuplarina verdigi beyanatta Yunanistan
seyahatini; “Dostluk, kardeslik... Yunanistan’daki seyahatimizin hilasasi bundan
ibarettir. iki memleket arasindaki dostluk artik halkin mal olmustur” seklinde
Ozetlemekteydi (Ulus, 03.05.1938).

Sonug¢

1930'lu yillarda barisci bir dis politika izleyen Turkiye, Milletler Cemiyeti'ne
katilmanin yani sira revizyonist devletlerin yayilmaci faaliyetlerine kargi komsulariyla
bir araya gelerek, sinirlarini glvenlik altina almaya calismistir. Balkan Antanti,
Tarkiye’nin bu girisimlerinin en tipik érnegini olusturmaktadir. Ancak Avrupa’nin hizli bir
sekilde 1. Dunya Savasrna suruklendigi 30’lu vyillarin sonu, Balkan Antant’nin
surdurulebilirligini tehlikeye distrmustir. Bu noktada Celal Bayar'in hikimet kurmakla
gorevlendirildikten sonra bir ilk yurtdigi seyahatini Balkan cografyasina gergeklestirmis
olmasi dikkate degerdir. Balkan turnesinin ilk ayaginin Yunanistan olmasi ise hem
6nemliydi hem de tesaduf degildi. Clnkl bu seyahat, Atatirk ile Venizelos’un temelini
attigr iyi komsuluk iligkilerinin bir pargasi ve daha da somutlastirimasi anlamina
gelmekteydi. Ayrica bu seyahat, Turkiye-Yunanistan iligkilerinin hikumetler Ustu bir
nitelik kazandigini ve karsilikli devlet politikalarina doéntstigund gdstermesi
bakimindan da dnemliydi.

Bayar'in ve Turk Heyeti’'nin Yunanistan’da muhatap oldugu samimiyet, on yil
oncesindeki sikintilh iliskilerin geride kaldigini ortaya koymasi bakimindan &ne
cikmaktadir. Nitekim seyahat boyunca Turk ve Yunan bayraklarinin yan yana asildig,
iki Ulkenin milli marslarinin hemen hemen her karsilama alaninda calindigi, siklikla
Turkiye, Ataturk ve Bayar lehinde sloganlarin atildigi bir ortam s6z konusuydu.

Seyahat esnasinda imzalanan Turk-Elen Munzam Pakti ile de 30’lardaki Tuark-
Yunan dostlugunun zirve yaptigini ifade etmek miumkindir. Daha dnce imzalanan
1930 ve 1933 tarihli antlagmalarla siyasi, ekonomik, iyi komsuluk ve birbirlerinin i¢
islerine saygili olma gibi konular taahhit altina alinmigken, bu antlasma ile askeri
konularda da birlikte hareket edilmesi kararlastiriimig oluyordu. Zira Yunanistan II.
Dinya Savasrnda isgale ugradiginda, antlagsmanin birinci maddesine istinaden askeri
yardim beklentisi icine girecek, fakat Tlrkiye savasa dahil olmamak igin askeri yardim
yerine Yunanistan’a insani yardimda bulunmay: tercih edecektir.

Bunlarin yani sira Tiurk-Elen Munzam Pakti, Balkan Antant’'nin zayiflamaya
basladigi dusuncesinden hareketle iki ulkenin ikili anlagma yoluna gitmek durumunda
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kalmasinin sonucu olarak degerlendiriimelidir. Dolayisiyla 1. Dlinya Savasi'nin ve
italyan tehdidinin giindemde oldugu bir ortamda bu anlasmanin imzalanmasini bir
tesaduf ya da yalnizca iyi iligkilerin teyidi olarak yorumlamak yetersiz kalacaktir.
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