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Oz

Bazi sozciiklerin zamanla kavram haline gelmeleri, toplum hayatinin onlara kazandirdig:
sosyo-lengiiistik bir islevdir. Baz1 kavramlar ise tarih i¢inde hayatlarini stirdiiriirken yanlarina
baska sozciik ve kavramlar alarak yeni anlam ve bilgi alanlari olustururlar. Bu agidan
bakildiginda “hane” kavraminin da ilging bir evrim ve yolculuk yasadig1 distintilmektedir.
Cuinkti Tiirklerin Farscadan aldigi hane kavrami, Osmanli ve Cumhuriyet déneminde
Tiirkgeden, Arapcadan ve Fransizcadan sozciiklerle birleserek yeni kavramlar olusturmustur.

Bu ¢aligmada tarihi siire¢ i¢inde Osmanlida nifus, tapu ve vergi kayitlarinda karsimiza
¢ikan hane kavraminin Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde de niifus ve aile aragtirmalarinda
kendini “nasil” gosterdigi {izerinde durulmustur. Aslinda sosyoloji-tarih baglaminda bir
mesken biriminin ad1 olan hane, Osmanl vilayetlerinde tapu, niifus, vergi ve askerlik kayit
defterlerindeki evdir. Alinacak vergi miktar1 ve asker sayis1 hane tizerinden belirlenmekte ve
kayitlar erkekler tizerinden tutulmaktadir. Hanede yasayanlara “hanehalki” denilmektedir.
Bu yoniiyle hane ayn1 zamanda déneminin bir sosyal politika ve maliye kavramidir. Osmanl
aragtirmacilari bu kayitlardan faydalanarak bir hanede kag kisinin yasadigini ortalama olarak
belirlemek istemislerdir. Clinkii Osmanl: aile aragtirmalar: agisindan 6nemli bir bilgi olan “bir
yerlesimin niifusunu 6grenmek” miimkiin olacaktir. Bu sebeple ¢aliymamizda Osmanlidan
gliniimiize “hane” kavraminin kayitlardaki izleri takip edilerek hem sosyolojik hem de tarihi
analizi yapilmaya ¢alisilacaktir.
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NOTES ON “HANE/HOUSEHOLD”
CONCEPT FROM OTTOMAN TAHRIR
RECORDS TO MODERN FAMILY
STUDIES

Abstract

Conceptualization process of some words over time is a socio-linguistic function that
social life has given them. While some concepts continue their lives throughout history, they
create new areas of meaning and knowledge by taking other words and concepts with them.
The concept of “hane/household” discussed in this article has also experienced an interesting
evolution and journey. The concept of “hane/household”, which was borrowed from Persian by
the Turks, combined with words from Turkish, Arabic, and French during the periods of the
Ottoman Empire and Republic of Tiirkiye and formed new concepts.

In this study, it will be shown that the concept of “hane/household”, which historically
could be traced through population, land registry and tax records of the Ottoman State, also
can be observed in population and family studies during the period of Republic of Tiirkiye.
“Hane/household” is the name of a residential unit in the sociology-history context. “Hane/
household” is the house in the land registry, population, tax and military service registers in
the Ottoman provinces. The amount of tax to be collected and the number of soldiers were
determined by “hane/household” and these records only included the information of male
population. Those who lived in “hane/household” were called “hanehalk:” In this respect
“hane/household” was also a concept of social policy and finance. Researchers of Ottoman
history have determined the average number of people living in one “hane/household” by
utilizing these records, thus it would be possible to learn the population of a settlement. This
information is also important in terms of Ottoman family studies.

Key Words: Ottoman, Hane/Household, Hanehalki, Tahrir, Social Politics, Family Studies.
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GIRIS

Sozciiklerin zamanla kavram haline gelmeleri toplum hayatinin onlara
kazandirdig1 sosyo-lengiiistik bir islevdir. Bilimsel, hukuki ve biirokratik
kavramlar bu olusumlarini tamamladiktan sonra normal sozliiklerden mesleki
sozliiklere tasinir. Bu kavramlar hayatlarini siirdiiriirken yanlarina bagka
sozciik ve kavramlar alarak yeni anlam ve bilgi alanlar1 olustururlar. Hane
sozciigli de bu tiirden ilging bir yolculuk yasamistir. Farsca “ev” anlamindaki
“hane” sozcligiiniin Proto-Hint-Avrupa doneminde [dilbilimcilerin &zel
isaretleriyle] (*k“h,ed) s6ziinden Hintgeye gectigi ve “yemek, gida” anlamina
geldigi ve zamanla Farscaya gectigi kabul edilmektedir (etymologeek.com/
eng/khana). Hane Fars¢adan Tiirk¢eye odiinglendikten (loan-word) sonra
yeni anlam ve boyutlar kazanmustir. Ev anlamindaki hane s6zciigii zamanla
vergi, niifus sayimy, aile arastirmalari, sosyal arastirmalar ve sosyal politikalar
baglaminda bir kavram olmustur. Hane kavrami aslinda sosyoloji-tarih
baglaminda bir mesken biriminin de adidur.

Osmanl tarihinde ise iktisat tarihgisi Omer Lutfi Barkan hanehalkini,
kayitlara gore ortalama bes kisi kabul etmekte (Barkan, 1941 ve 1953) ve
bu goriis tarihgiler arasinda —farkli goriisler olmakla birlikte- genellikle
benimsenmektedir. Ancak, kir ve kente gore, bolgelere ve yiizyillara gére bu
saymin degisebilecegi de bilinmektedir. Aslinda ortalama hanehalk: sayist
modern aile ve demografya arastirmalarinda da Osmanlida oldugu gibi
farklilik gostermektedir.

Osmanlidaki ilk niifus sayiminin hane birimi {izerinden yapilmasi
Osmanli tahrir gelenegi olarak kabul edilmelidir. Modern niifus sayimlarinda
haneler {ilke genelinde bir birim olarak tespit edilmis ve birey hakkinda
bilgi toplanmistir. Ancak hane sayis1 ve ortalama hanehalk: sayis1 Tiirkiye
Cumbhuriyeti déoneminde vergi ve askerlik i¢in degil sosyal aragtirmalar ve
sosyal politikalar i¢in kullanilmistir. Niifus sayimlar: ile Tiirkiye niifusu
hakkinda edinilen bilgiler zamanla toplumun ihtiyaglarina gore farklilasmis ve
artmis, bunlardan edinilen bilgiler sosyo-kiiltiirel sosyo-ekonomik anlamda
politikalar gelistirilmesinde, daha giindelik bir ifadeyle, sosyal yardim ve
hizmetlerin niteligini belirlemede etkili olmustur. Haneye iliskin bilgilerin
kullanilmasinda farklilik olsa da Tiirk toplumuna iligkin kayitlarda hane
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kavraminin ev ve aile kavramindan daha ¢ok kullanilarak bir biirokratik ve
demografik nitelik kazandig1 goriilmektedir. Ama en onemli bilgi destegini
aile ve sosyal politika konularina saglamaktadir.

SOZCUK OLARAK HANE

“Hane” Tiirk¢eye Farscadan gecen sozciiklerden birisidir. Ev ve ev halki
anlamindadir  (Tietze, 2016). “Kana” seklinde de goriildigini kiltiir
tarihgileri belirtmektedir (Ogel, 1978, s. 7). Tiirklerin Iran bélgesinde
kaldiklar1 donemde namaz, bayram, peygamber, dil, canan, giil gibi pek ¢ok
sozclik Tirkler tarafindan 6diinglenmis ve Tiirkgede giindelik dilin, zamanla
saray, edebiyat ve bilim dilinin bir unsuru olmustur. Bu 6rneklerin en ¢ok
gortldigl alan divan edebiyatidir denebilir. Tiirkce, Arapga, Fransizca ve
bagka dillerden sozciiklerin sonuna “+ hane” eklenerek de pek ¢ok sozcitk
tiretilmistir: hasta[ha]ne, ecza[ha]ne, timarhane, sifahane, miithendishane,
telgrathane, postalha]ne bunlarin icinde en ¢ok kullanilanlardandir (Ozliik,
2019). “Hane’nin bu kullanimlar1 yaninda aritmetikte birler, onlar, yiizler
hanesi gibi kullanilmasi rakamlarla islem yapmada erken yaslarda 6grenilen
sozciiklerdendir. Boliim, kisim ve ayrilmis yer anlaminda da kullanilmaktadir.
Aslinda “héne” yazilmasi gereken sozciik zamanla Tiirk¢e kullaniminda (a) nin
tizerindeki sapkasini atip ses olarak (a) harfi uzun okunarak “hane” olmustur.

Eski okuryazarlar arasinda hasretligi ve eve gitme zorunlulugunu ifade
eden “Viran olas1 hanede evlad ii 1yal kald1” gibi anlatimlara rastlanmaktadir.
Bir kimseyi evlerine davet eden Istanbullu gehirlilerin miitevazi bir ifade
olarak “Fakirhanemizi tesrifinizle serefydb oluruz” demeleri, buna karsilik
“O seref bize aittir” denildigi bilinmektedir. Bu ifade zamanla Anadolu’nun
sehir merkezlerindeki okuryazarlarca ve Istanbul gérmiis olanlarinca da
kullanilmistir. Misafirperver insanlara halk arasinda “hédnedar” denilmektedir
(Pakalin, 1993, 5.727).

Tiirk¢ede ev, yuva gibi sozciikler hane karsilig1 olarak kullanildiginda
daha ¢ok giindelik hayatin dili konusmaktadir. Kimse “haneye gidiyorum”
demez, “Eve gidiyorum” der. Hatta aile olmadiklar1 halde ayn1 hanede kalan
ogrenciler bile “aksamlar eve giderler” Ama bu evlerde yasayanlarin niifus
sayimlarinda ve aile arastirmalarinda yasadiklar: yerler “hane” olarak dikkate
alinmaktadir. Eski biirokratik kayitlarda ve bilimsel arastirmalarda “hane” ev
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yerine kullanilmaktadir. Aile iiyelerinin “hanehalki” olarak adlandirilmas:
bilinen bir seydir. Evlerde birbiri ile akraba olan aile tiyeleri yasadig1 gibi
akraba olmayanlar da yasayabilmektedir. Bu bakimdan aile yerine birim olarak
hane kullanilmas1 makul karsilanmaktadir. Osmanl: kayitlarinda hane zaman
zaman bekar bir kisi (miicerred) olurken bir ciftgi ailesi de olabilmektedir.

Tiirkgedeki “ev” sozctigii, eklemli (aglutinative) diller 6beginden Stimerlilere
kadar giden [dilbilimcilerin 6zel isaretleriyle] (e2) sozctigiiyle (Aydin, 2019;
Tuna, 1997) ¢ok eski bir akrabalik gosterir ama Selguklu donemi metinlerde,
Osmanli tarihi resmi kayitlarinda ve giincel aragtirmalarda “hane” biirokratik,
ozel bir kavram olmus ve aragtirma birimi durumuna gelmistir.

“Ev” ise aile tarihinin giindelik hayat tarafinda evlilik, evlenme, evli gibi
kavramlarla daha ¢ok yasamakta, evlilikle ilgili kavram ve sz dagarcig
Arapcadan odiinglenen “aile” kavramiyla literatiire ge¢mektedir. Ailenin
evlilik yerine kullanilmasini, sosyo-lengiiistik baglamda, zamanla Anadoluda
da yayginlagmasini Istanbul okuryazarliginin bir genlesmesi olarak diisiinmek
gerekir.

KAVRAM OLARAK HANE

Hanenin, kavram olarak, genel gecer bir taniminin yapilmasi zordur.
Ozellikle antropologlarin ve sosyologlarin bir tanim ¢abasi i¢inde olduklar:
ve bircok tanim denedikleri goriilmektedir. Bu tanimlarin birinde hane: “iki
veya daha ¢ok sayida bireyden olusan, ortaklasa ¢aba iizerine inga edilmis
bir yasam pratigini siirdiiren bireyler toplulugu™dur. Bir digerinde hane
“barinma, beslenme, bakim, toplumsallasma gibi ihtiyaclarini ayn1 mekanda
birlikte yagayarak karsilayan bireylerin konum ve iliskilerini icermektedir.”
Bir bagka tanim ise haneyi ya da hanehalkini “bireyin toplumsal refahindan
sorumlu temel birim olarak” ele almaktadirlar (Ozel, 2003). Niyazi Berkes
icin ise hane “tek kese, tek kazan ve sofra”y1 ifade eden temel toplumsal
refah birimidir (Berkes, 1942, s. 36). Tiirkiye Aile Yapis1 Arastirmasi (TAYA-
2016)da “Hanehalkn: Aralarinda akrabalik bagi bulunsun veya bulunmasin
ayn1 konutta yasayan, temel ihtiyaglarini birlikte karsilayan, hanehalk: hizmet
ve yonetimine katilan bir veya birden fazla kisiden olusan birimdir” (TAYA-
2016, s. 6) diye tanimlanmaktadir. Hane i¢in aralarinda kan akrabaligy,
evlilik veya hukuki yollarla olusan bir akrabalik olsun ya da olmasin ayni
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cat1 altinda yasayan, bu yasay1s tarzina uygun biling ve sorumluluk gelistiren
ve/veya bu amagla donemsel kurallara riza gosteren sosyolojik birim demek
de miimkiindiir. Hane bir kavram olarak ele alinsa da aslinda sosyolojik bir
birimdir.

Hane soézcigiiniin tarihine bakilacak olursa, “hane”nin Erken Sel¢uklu
donemiyle birlikte bir tarihi kavram oldugu ve Tiirk¢eden, Arapc¢adan
sozciiklerle birleserek yeni kavramlar olusturmaya basladigi, bazi durumlarda
(h) sesini dugiirdiigii sozliklerde goriilmektedir. Bimarhane, tersane,
debbaghane, sifahane, rasathane, bezmhane, feshane kavramlarini hatirlamak
yeterli olacaktir. Giindelik hayatta kullanilmas: da toplumun ileri gelenleri
arasinda olmalidir.

Selguklular doneminden bugiinkii anlamda elde belgeler yoktur, sinirli
sayida kitaplar ve mimari eser kitabesi bulunmaktadir. Ancak Osmanli kayit
sisteminin (arsiv) hemen hemen diinyanin énemli imparatorluk kayitlarindan
oldugu bilinmektedir ve bugiin arsivler olduk¢a zengindir. Hane kavramina
Osmanli tapu, niifus, avariz, temettuat ve tahrir defterlerinde rastlanmaktadir.
Ayrica son donem Osmanli edebiyatinda hane soézii ev yerine ¢okea
kullanilmistir. Cok genel olarak Osmanli kayitlarinda hane “vergiye esas
olan bir maliye terimidir” (Goyiing, 1997, s. 552). Buna askerligi de eklemek
gerekir. Bagka bir ifade ile soylemek gerekirse hane kayitlar1 maliye ve vergi
sosyolojisinin en somut kanitlar1 oldugu gibi askere alinacaklarin sosyolojik
tabanini da gostermektedir. “Cift-hane sistemi” denilen bu kavram/olgu iki
farkli kapsamda tanimlanmaktadir. Ilk olarak “tarimsal iiretimin temelinde
yer alan, belirli bir ‘retim birimine dayanan, tarimsal iretimi, {iretim
elemanlarinin ve araglarinin organizasyonunu bu birim temelinde agiklayan
belirli bir <iretim bicimi’ olarak” tanimlanmaktadir. Ikinci olarak “iiretim
birimi tizerine kurulu ancak diger tarimsal sistemlerle, devletin uygulamalari
ve vergi sistemi ile iligkili ve onlar1 da bir 6l¢lide kapsayacak ve onlarla
kesisecek bi¢cimde genel bir kirsal sistem ve imparatorlugun en merkezi ve
onemli sistemi olarak” tanimlanmaktadir (Orbay, 2011, s. 5).

Bu “cift-hane sistemi” Osmanli klasik donem tahrir defterlerinde gecen
“hane-ba-ift” kaydindan kaynakli olarak adlandirilmigtir (Inalcik, 1993,
s. 7-9). Klasik dénem boyunca kayitlarda gegen hane sonraki dénemlerde
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yerini &variz-haneye birakmistir. Avéariz-hane’yi 6zellikle avariz defterlerinde
gormekteyiz. Avariz vergisi divaniye veya tekilif-i Orfiye olarak da
bilinmektedir. Hane diizenli kayitlar ile normal vergilerin disinda ortaya ¢ikan
ve acil para gerektiren durumlarda devletin topladig1 “avariz” vergilerinde
de bir birimdir. “Osmanli maliyesinde, vergi ve biit¢e terimi olarak birbirine
bagli anlamlar1 vardir. Osmanlilarda vergi ve niifus tesbitleri aile (hane)
sayimina dayanir, sayimlarda da vergi verebilecek durumda olan niifus esas
kabul edilirdi. Bu sebeple sadece aile reisleri ve ailelerin kazang saglayabilecek
durumda olan erkek fertleri sayilir, bu sonuncular miicerred (bekér) olarak
gosterilirdi. Osmanli tahrir defterlerinde niifus, “avariz hanesi” ve “hane-i
gayr ez-avariz” olarak ikiye ayrilirdi. Avéariz haneleri, vergilendirilebilir yahut
fillen vergilendirilmis olan haneleri gosterirdi. Osmanli biitcelerinde ise
avariz diizenli olmayan gelirlerin (varidat-1 gayr-1 mukarrere) basglicalarini
teskil etmekteydi. Avariz vergisi fevkaldde vergilerdendi ve genellikle savas
zamanlarinda ihtiya¢ duyuldugu takdirde toplanirdi” (Sahillioglu, 1991, s.
108). Bu ifadeler savas giderlerinin karsilanmasinda giindelik hayatini yasayan
halkin savaslarda asker olmasinin disinda maddi katkisini ifade etmektedir.
Haneye dayali tahrirlerin savas sosyolojisi ve niifus baglamindaki énemini
ayrica vurgulamak gerekmektedir.

Tarim hayatinin en Onemli gostergelerinden olan ciftgilik “cift resmi”
seklinde Osmanli hane sayiminda ve hesaplamalarinda mali ve biirokratik
bir birim olarak dikkate alinmistir. “Cift resmi, “bir ¢iftlik” toprak sahibi
koyli ailelerin (hane) esas vergi birimini teskil ediyordu. “Biitiin ¢ift” adiyla
da belirtilen bir ¢iftlik miktar: topragi bulunan cift¢i, bunun karsiiginda
bolgelere gore degisiklik gosteren bir vergiyi sipahiye 6demekle yiikiimliiydii.
Eger elindeki toprak miktar: bunun yarisi ise o vakit deftere yarim ¢ift (nim
cift) sahibi olarak kaydedilir ve ¢ift resmi i¢in takdir edilen verginin yarisini
6derdi. Hi¢ topragi olmayan veya nim ciftten daha az toprag: bulunan hane
sahibi evli, raiyyet ise “bennak” seklinde kaydedilirdi (Emecen, 1993, s.
309-310; Emecen, 1992, s. 458-459) (Giimiis¢ii-Erdogan Oziinlii, 2016).
Cift/ciftlik kavrami bir ¢ift okiiziin siirecegi arazi anlamindadir. Bu durum
vergilendirilmenin meslek ve hane {izerinden yapildigina isaret ettigi gibi genis
koyli ziimresinin Osmanli kamu maliyesindeki ve vergi sosyolojisindeki yerini
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belirtmektedir. Ancak bu durumun timar sisteminin uygulandigr Osmanh
cografyasinda gegerli oldugu, timar sisteminin uygulanmadig: salyaneli ya
da timar sisteminin farkli uygulandig bolgeler i¢in farkli degerlendirmelerin
yapilmasi gerektigi soylenmelidir. Gelirleri timar seklinde dagitilmayan Mistr,
Bagdat, Yemen, Habes, Basra, Lahsa, Cezayir, Trablusgarp ve Tunus vilayetleri
salyaneli” mali kayit sistemindedir (Bostan, 2009, s. 59-60). Timar sisteminin
farkli uygulandig1 bolgelerde sadakat ve i¢ giivenlik nedeniyle Yavuz Sultan
Selim doneminde Diyarbekir Beylerbeyiligine bagh Kiirt beylerine, yurtluk-
ocaklik hakki ile zedmet ve timarlarinin aile iiyeleri arasinda miras yoluyla
gecebilmesi hakk: taninmistir. Vanda, Halep'te, Cildirda, Sehrizolda, Kuzey
Irak’ta bazi yorelerde, Karaman (Konya) Beylerbeyiligi'ndeki bazi Tiirkmen
kabilelerinde ve Bosnada da yurtluk-ocaklik uygulamas: yapilmustir (Inalcik,
2012,s.170-171).

Osmanli donemi sosyal politika uygulamalarinin (ig siyasetinin) biiytik
agiretleri kii¢tik parcalar halinde Anadolu ve Balkanlar&a iskaniyla Tiirk aile
yapisint sekillendirdigi dikkate alinmalidir. Osmanlilar genellikle biiyiik
topraklarin agiret ve cemaat seklinde teskilatlanmis, beyler idaresinde
yasayan toplum kesimlerine ikta olarak verilmesi yerine, biiyiik ¢ogunlugu
iki okiizle islenebilecek arazilerin, bu arazilerle gecinebilecek biiyiiklitkte
ailelere dagitilmasi olarak ifade edilen timar sistemine ge¢mistir. Osmanlilarin
asiretleri pargalar halinde iskdn etmesi daha kontrol edilebilir bir toplum
yapist hedeflediklerini gosterebilir ki buradan ortalama 4-5 kisilik aile (hane)
yapisinin ortaya ¢itkmasina neden olmustur denebilir.

Yine timar sisteminde oldugu gibi bahis konusu iskan siyasetinin uygulanip
uygulanamamasina gore aile yapist ve hane halki sayilarinda farkliliklarin
meydana geldigi diisiiniilmektedir. Benzer sekilde, daha baslangictan itibaren,
Anadolunun dogusunda kurulan beylik ve devletlerin asiret konfederasyonu
halinde tesekkiil etmeleri, buna karsilik batida kurulan beyliklerin, (bilhassa
Mogol istilasinin siiriikledigi farkli unsurlarin katilmasi nedeniyle) daha
kozmopolit yapilar seklinde gelisim gostermeleri de aile ve hanehalks
belirlemelerinde farkliliklara neden olmus goriinmektedir. Bu tiir siyasi ve
sosyal gelisme etkilerinin giiniimiiz toplum yapisinda da izlerini belirgin bir
sekilde gérmek miimkiindiir.
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Farkl1 bolge ve statiilerdeki toplumsal kesimlerin hane yapisi ve hanehalk:
sayilarinin farkli defterlerde kayit altina alindig1 gortilmektedir. Bu defterlerden
ve ortalama bir hane halki niifusu iizerinden toplam istatistiki sayilara
erismenin bazi yontemleri tarihgilerce diisiiniilmiis, ancak donemsel resimler
olarak kabul edilen tapu ve avariz defterlerinin genel bir niifus vermesinin
yaniltici olacag ifade edilmistir. Bugiine kadar yapilan arastirmalarin biyiik
gogunlugu tahrir verilerini bagka arastiricilarin da kullanabilecegi bir bicimde
vermis, bunlarin bir kismi bu verileri tatminkar bir analizde kullanilabilecek
bir bi¢cimde tablolastirilmistir. Bu alanda bir standardizasyonun olmamasi,
kismen degisik defterlerde degisik kayit usullerinin bulunmasindan
kaynaklanmis olsa da niifus ve vergi rakamlarinin defterlerdeki terminolojiye
uygun bigimde verilmesine dikkat edilmelidir (Oz, 2000, s. 23).

Tarihgiler hanenin vergi ile ilgili yoniinii bu sekilde belirttikleri gibi bir
hanede kag kisinin yasadig1 konusunda da bazi bilgiler vermektedir. Géyiinge
bakildiginda: “Vergiye esas olan bir maliye terimi 6zelligi de tasiyan hanenin
kag kisilik bir aileyi” ifade ettigi meselesi tartismalidir. Bununla “avérizhane”
tabiri arasindaki miinasebet de acik degildir. Omer Lutfi Barkan haneyi yani o
donem igin aileyi (5) kisi olarak kabul etmis, bu teklif sonradan pek ¢ok kimse
tarafindan benimsenmistir. Bununla beraber hane katsayisinin bu miktardan
daha az veya daha fazla oldugunu kabul edenler de vardir. Josiah C. Russell,
XVI. yiizyilda Ispanya Araplarinin durumunu géz éniinde bulundurarak
Barkanin fikrini benimser goériinmekte, ancak Venedik kaynaklarina
dayanarak Osmanli Devletinde Hristiyan veya Yahudi erkeklerin on iki-on
dort yaslar1 arasinda harag 6demeye basladiklar1 gerekgesiyle 3,5 katsayisini
ileri stirmektedir. M. A. Cook (4,5), Bruce McGowan, XVI. yiizyilin ikinci
yarisinda Semendire sancaginda (3,57), Segedinde (4,59), D'Ulada (5,26),
Sremde (6) katsayisini uygun bulmaktadir. Boylece hane adedinin farkli
sancaklarda degisik miktarlarda oldugunu belirtmektedir. M. Mehdi Ilhan,
kendi mahalli aragtirmalarinin sonucu Amid (Diyarbakir) sancaginda hane
mevcudunun (5,5) olabilecegi kanaatindedir. Bernard Lewis bu katsay1y1 (5-
8), Faruk Siimer (7), Halil Inalcik XV. yiizy1l sonlarinda Bursada (9), fakat
XIX. yiizyilda Istanbulda (3-4) olarak hesaplamaktadir. II. Bayezid devrinden
(1481-1512) kalma oldugu tahmin edilen bir defterdeki siirgiin edilenlerle ilgili
bir cetvelde yer alan ve aile reisinin isimleriyle belirtilen hane mevcutlarinin
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bir kisminin iki, {ig, dort niifuslu oldugu, ancak genel toplaminin 180 nefer
(kisi) ve hane miktarinin da otuz ii¢ olusu sonucunda ortalamanin (5,45)e
ulastig goriilmektedir (Goyiing, 1979, s. 332-334).

Karahisar-1 Sarki (Sebinkarahisar) ve Koyulhisar kazasi defterlerini
(1485-1596 yillar1 aras1) calisan Fatma Acun c¢alismasinda hane ve avériz
hanesi kavramlarini degerlendirdikten sonra, eldeki bilgilerle hane-niifus
garpaninin/katsayisinin bu bolge i¢in (6) olmasi gerektigini belirtir. Acun bu
katsay1y1 onerirken Liitfi Barkan'in (5) katsay: teklifini de makul bulmaktadir.
Acun, ayrica hane-niifus-iktisat iligkisinin teorik olarak tartisildig1 kaynaklar:
¢alismasinda belirtmektedir. (Acun, 2006, s. 34).

Bu farkli degerlendirmeler ve ¢arpanlar bir hanenin kag kisiden olustugu
hususundaki belirsizligi ortaya koymaktadir. Verilerin farkli tarihte ve farkli
bolgelerden olmasi, sehir-kdy, merkez-tasra, kir-kent, gogmen-yerlesik gibi
sosyolojik dikatomilerinde olmasi dikkate alinirsa bu muglaklik aslinda
normaldir. Ciinkii niifus-yerlesim yeri dikatomisinde sosyolojik veriler bugiin
bile farklihanehalkisayisi vermektedir. Ancak genel gecerlibir bilgi pesinde olan
bilim daha zengin arastirma tabaninda bu arayisini siirdiirecektir. Sosyolojik
gercekligin aynasi olan tarihi gerceklik go¢ler, kitlik, savas, salgin hastaliklar
nedeniyle farkli zamanlarda farkli niifus yapilarini da belirtmektedir. Bu tarihi
bilgi de zaten i¢kindir.

Hane Kkatsayisinin  kullanilmasinda gorillen sikintili  durum avariz
kayitlarinda da goriilmektedir. Yani bir avéariz hanesinin ger¢ek hane rakami
olmayip bir bolgedeki toplam avériz hane miktarini verdigi bilinmektedir. Bu
hususta temel problemin bir avariz hanesinin kag ger¢cek haneden olustuguna
dairdir. Trabzon’a dair yapilan bir ¢alismada bir avariz hanenin kag¢ vergi
miikellefinden olustugunu gosteren 1683 tarihli bir kayitta Hemsin'in avariz
hanesinin yeni yapilan tahririne gore; 54 avariz hanesine karsilik niifusun
1079 oldugu ve “her yigirmi neferi bir hane olmak tizere” kaydi/kaydedildigi
bildirilmistir (Oztiirk, 2008, s. 104; Kiipeli, 2011, s. 120). Yine bu ¢alismaya gore
“1683 tarihine iliskin Trabzon avariz hanesinin yeni tahririni yansitan kayitta
sehir merkezi ile Akgaabat ve Yomra nahiyelerinden olusan Trabzon Kazasrnin
80,5 hane 1,5 rub’ 38 avariz hanesine karsilik Miisliiman ve zimmiden olugan
vergi niifusu 1630 nefer olarak kaydedilmis ve hane sayisinin 20 ile ¢arpildig:
goriilmiistiir” (Oztiirk, 2008, s. 104).
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Bir bagka c¢alismada ise Manyas Kazasrnin avariz-hanesiyle ilgili su
degerlendirme yapilmaktadir “1604 yilinda Manyas Kazasi'nin toplam avériz-
hanesi 32si kesr olmak {izere toplam 409,5’tir. Bununla birlikte net hane sayis1
377,5 olmas gerekirken, bunun deftere hatali bir sekilde 380 olarak yazildig:
gorilmektedir” (Kipeli, 2011, s. 120). Tahrir ve Avariz defterlerinde hesap
hatas1 seklinde degerlendirilen bu tiir durumlar sik goriilmektedir. Bu sebeple
ad1 gecen defterler iizerine ¢alisan arastirmacilar hesaplara dair kendileri
de bir saglama yapma yoluna gitmektedir. Ayrica defter kayitlarini tutanlar
alistlmisin disinda bazi ifadeler kullandig: gibi her defterin kendine has bir
kompozisyon (tahrir/kayit) mantig1 da olabilmektedir. Yukarida belirtilen kesr
hanesi diisiindiiriicti ve farkli bir 6rnektir. Ne demek oldugunu anlamak i¢in
“kesr” sozctigiiniin anlamindan yola ¢ikildiginda “par¢alanmig” bir haneden
bahsedildigini hesaba katmak gerekebilir. Ayrica, Manyas 6rneginde koy ve
mabhalle niifuslarini ve hane sayilarini etkileyen sosyo-ekonomik nedenler,
Celali Ayaklanmalar1 ve 1584'de ortaya ¢ikip yirmi y1l kadar siiren veba salgini
da ifadesini bulmaktadir ki (Kipeli, 2011, s. 120-121) bu durum hane sayist
degismese de hanehalki sayisinin degismesine neden olabilmektedir.

Osmanli belgeleri arasinda ailenin kag kisiden olustugu ya da es ve ¢ocuk
sayilar1 hakkinda en net bilgiye kassam ve muhallefat adiyla da anilan tereke
defterlerinde ulagsmak miimkiin gozitkmektedir. Biitiin erkek, kadin ve
gocuklarin bireysel mal varliklarinin ve bunlardan birisi vefat ettiginde vefat
eden kisinin mirasgilarinin hisselerinin kaydedildigi bu defterler sayesinde
ailenin sosyal ve ekonomik durumu hakkinda oldukga tatmin edici bilgiler
elde edilebilmektedir. Bu defterler ayn1 zamanda es ve ¢ocuk sayilar1 yani
bir ailenin kag kisiden olustugu sorusuna da baska hi¢ bir arsiv belgesinde
bulunamayacak veriler sunmaktadir.

Tereke defterlerine dayanarak yapilan aragtirmalarda XVII. yiizyilda
[stanbulda ve Edirnede 1000’in iizerindeki erkekten % 92den fazlasinin
tek kadinla evli oldugu, aile basina diisen ¢ocuk sayisinin da iki civarinda
bulundugu goériilmektedir (Goyting, 1997, s. 553). Bu bilgiler bile hanehalki
sayisinda (zaman zaman aile ile ayn1 anlama gelmektedir) kir-kent (Istanbul-
tasra) farkini gostermektedir ki giincel olgu ile benzerdir.
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Adana, Amasya, Ankara, Ayintab, Diyarbakir, Edirne, Kayseri, Konya,
Manisa, Sivas ve Trabzon 6rnekleminde yapilan ve 981 Miisliiman erkek, 225
Miisliiman kadin, 123 gayrimiislim erkek ve 21 gayrimiislim olmak {izere
toplam 1350 tereke sahibini ele alan bir ¢alismada; toplam 981 Miisliiman erkek
tereke sahibinden 897’sinin tek esli, 84’tiniin ayn1 anda iki, 10’unun ise ayn
anda ti¢ kadinla evli olduklar: tespit edilmistir. Buna gore tek eslilerin orani
%80.43 iken iki esli olanlarin %8.57 ve {i¢ esli olanlarin orani ise %1.02dir.
Ayni ¢alismada Miisliiman ailelerde ortalama ¢ocuk sayis1 2.31, gayrimiislim
ailelerde ise 2.49 olarak hesaplanmis olup ¢ocuk sayis1 hususunda genel
ortalama 2.33’tlir (Demirel vd, 1993). Bu durumda her hanede iki ebeveyn
oldugu hesaba katilirsa tereke kayitlarina ulagilan ailelerde ortalama hanehalk:
say1s1 4,33 olacaktr.

Tereke defterlerine sehir merkezi agisindan bakilirsa, Tokat’ta (1771-1810)
yillarini kapsayan bir aile aragtirmasinda Rifat Ozdemir, (18) Miislim ve (8)
Zimminin toplam 26 tereke defterini ele almigtir. Defterlerde 18 Miisliiman
aileden 3’tinlin ¢ocugunun olmadigi, 15’nin ise toplam 21 ¢ocugu oldugu
belirlemistir. Buna gore (her ailede 2 ebeveyn oldugu diisiiniilerek) toplam
hanehalk: sayis1 (21¢ + 36e = 57) ortalama hanehalki sayis1 57/18= 3.1dir.
Zimmi niifusta ise toplam hane halki sayis1 (12 ¢+16 e= 28) ortalama hane
halki sayis1 28/8=3,5tir. Tokat sehir merkezlerinde (1771-1810) yillarinda
ailelerin ¢cok cocuk sahibi olmadiklar1 anlagilmaktadir (Ozdemir, 1987, s. 120-
121).

Hane kayitlar1 iizerinden gidilirse; kirsal kesimden Karahisar-1 $arki
Sancag1 Susehri Nahiyesi Agvanis Kariyesi 1834 niifus sayimi hane sayisi
28, toplam erkek niifus sayis1 92 olarak belirtilmektedir (Kirca, 2012, s.
206-208). Erkek niifus kadar kadin niifus oldugu hesaba katilirsa toplam
niifus 184 kisi, ortalama hanehalk: sayis1 6,57 olacaktir. Omer Liitfi Barkan
hesaplama teknigiyle toplam niifusa %10 ekleyip dyle hesaplamak gerekir
ki bu durumda (184 + 18,4 = 204,4 / 28 =7,3) ortalama hanehalk: sayis1 7,3
kisi olacaktir. Bu hanehalk: sayis1 tarim sartlar1 ve hayvancilik ge¢im kaynag:
olarak diisiiniildiigiinde, en azindan is giicii agisindan makul gériinmektedir.
Ayni karyenin (koyiin) daha eski iki tapu tahrir defterine dayanarak hanehalki
sayisint hesaplamak ta mimkiindiir. “Karye-i Agvanis 926da [1520] hane
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31, miicerred 14 olmak iizere 45 nefer (hanesi olan 31, bekir 14 erkek)
bulunmaktadir (Bilgili, 1989, s. 167). Omer Liitfi Barkan hesaplamasina
gore (hane x 5 + bekarlar + yazilmayan askeriler i¢in % 10) iizerinden
[31x5=155)+14 bekar + 15 asker=170/31=>5,9]'dan: ortalama hane halk: 5,9
olmaktadir. Bu hanehalki sayis1 Barkan ile Acun'un belirtigi verilere yakindir.
En azindan Karahisar-1 Sarki kirsal kesimi i¢in makul gériinmektedir. Kaza ve
sancak merkezlerinde tarimin nispeten az oldugu diistiniiliirse isgiicii ihtiyaci
da azalacak ve ortalama biraz daha diisecektir.

Osmanli Devletinde 19. yilizyilda tutulmus olan niifus ve temettuat
defterlerinde de hane kavramina rastlamaktayiz. Imparatorluk cografyasindaki
asker niifus potansiyeline yonelik 1830’Iu yillarda belirsiz araliklarla tutuldugu
goriilen niifus defterleri ve 1845 yilinda vergi potansiyeline yonelik tutuldugu
goriilen temettuat defterleri 6zellikle ytizyilin ilk yarisina ait demografik veriler
sunmast agisindan onemlidir. Ornegin Bat1 Anadoluda bir kaza merkezi olan
Sirge tizerine yapilmis bir ¢aligmada kazaya ait niifus defterleri ile temettuat
defterinden ¢ikarilan verilere gore kaza dahilindeki toplam hanenin 741,
erkek niifusun ise 2112 oldugu soylenmektedir. Ancak yine ayni ¢aligmada
“niifus kayitlar1 yeni doganlar, 6lenler ve ¢esitli sebeplerle yer degistirenlerin
bulunmasi sebebiyle farkliliklar gostermektedir. Bu yiizden kaza niifusu ile
ilgili verilen rakamlarin kesinlik arz etmedigi kabul edilmelidir” yorumu
yapilmaktadir (Savas, 217, s. 281-282). Burada da erkekler kadar kadin
niifusun varliginin kabulii halinde, haneyi olusturan toplam kisi say1sinin 5.43
oldugu hesaplanabilir.

Bir yerin ilk iskdninda, diizensiz araliklarla, zaman zaman acil vergi
toplama ve askere adam alma durumlarinda yapilan tahrirler kdyler, haneler
ve hanedeki erkek niifus iizerinden bir toplumu, toplulugu izleme imkan
saglamaktadir. Bunlar iizerinden bugiinkii anlamda bir istatistiki veri elde
etmek miimkiin olmasa da genel bir izlenim imkani saglanabilmektedir. Belirli
bolge kayitlar: tizerinde uzun dénem galisan tarihgilerin niifusa iliskin genel
bir izlenime sahip olmalar1 ancak s6z konusu olabilir ki bu da demografya
ve sosyoloji agisindan nispeten sinirli kalacaktir. Ancak bu tarihi bilgilerin ve
yaklagimlarin, 6zii itibariyle, giincel sosyolojik arastirmalardan ¢ok da uzaga
diismedigini ve ilham verici oldugunu hesaba katmak gerekir.
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SOSYAL POLITiKA BiRiMi OLARAK HANE

Osmanli kayitlarinda tapu, vergi ve askerlik i¢in diizenlenen belgelerdeki
hane bilgileri ile ilk niifus sayim1 olan 1831 niifus kayzt bilgileri arasinda pek
bir fark yoktur. II. Mahmud'un emriyle yapilan ilk niifus sayiminda vergi ve
askerlik konusu kendini gostermektedir. “Yeniceri Ocaginin kaldirilmasindan
sonra kurulan yeni askeri teskilatin asker alt yapisini olusturmak, vergi
verecek reayanin sayisini 0grenerek devletin gelirlerini artirmak amaciyla bu
ise girisilmistir” (Kirca, 2012, s. xiii). Bu niifus sayimlarinda hane reisi fiziken
tarif edilip yas1 verilerek her yerlesim biriminin (mahalle/karye) defterine
yazilmaktadir. Bu sayimi 1844, 1866, 1885 ve 1907 yillarindaki sayimlar
izlemigtir. Ik sayimin {ig-dort yil siirdiigii, bazi vilayetlerde yenilendigi
bilinmektedir.

Osmanl ilk niifus sayiminin hane tizerinden yapilagelen gelenegi devam
ettiren bir vergi ve askerlik islevi kendini siirdiiriirken boylece toplumu haneler
ve yerlesim yerleri temelinde biitiin olarak tanimak da miimkiin oluyordu.
Dogal olarak bu bilginin devlet adamlar1 goziinde ayr1 anlamlar1 olmustur.
Niifus sayim1 geleneginde hane bir kavram ve birim olarak sosyo-ekonomik,
sosyo-politik ve sosyo-militer islev gormektedir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasiyla birlikte 1927de niifus sayimlarina
devam edilmis birey agirlikli bilgiler toplanmis ve degerlendirmelerde koy,
kasaba, sehir ve bolge niifus sayilari, yliz dl¢iimleri ve km2’ye diisen niifus
tizerinden listeler olusturulmustur. 1935 sayimiyla birlikte niifus bir 6nceki
sayimlarla karsilastirilarak tablolar ve yorumlar yapilmistir. Bu sayimlarda
hane sayilar1 hakkinda bilgi verilmemistir. 1927 Sayimi eski harflerle
hazirlanmis 18 sayfalik 6zet bir kitapgik seklinde say1 ve yer adlar1 agirliklidir.

28 Ekim (Tegrinievvel) 1927de ilk Tiirkiye Niifus Sayimi1 “Umami Niifts
Tahriri (Recensement Général de la Population)” yapilmistir. Tahrir sozii
“yazmak, kaydetmek, kompozisyon haline getirmek” anlamindadir. Dolayisiyla
bir kayit tutulmasi, olan-bitenin bir dokiimiiniin yapilmas1 6n kosundadir.
Cumbhuriyet donemi ilk niifus sayimi, II. Mahmut zamanindan (1808-1839)
baslayan modernlesme hareketinin gereksinim duydugu sayisal eski bilgileri
korudugu gibi bireye yonelik ve cinsiyet ayrimi1 gézetmeyen kayitlarin islev
kazanmasma da 6n ayak olmustur. Sayimlarin sosyal politika boyutunu
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donemin yazarlari ve Istatistik Umum Miidiirliigii belirtmistir. Necmettin
Sadak (1927a) 15 Eyliil tarihinde 15.9.1927 tarihli Hayat Mecmuasr'nda niifus
sayimini “Her ferde bir takim haklar bahseden ve buna mukabil her fertten
bir¢ok vazifeler isteyen demokrasi” seklinde tarif etmis ve sayim sonuglarinin
kisisel degil toplu olarak degerlendirilecegini belirtmistir (Tamer-Cavlin
Bozbeyoglu, 2004, s. 76). Istatistik Umum Miidiirliigi'niin bildirisi de sdyledir.
“Zamanimizda niifus meselesi bagli bagina bir gaye olmustur. Halk¢1 bir

hiikiimetin hikmet-i mevcudu da ancak niifusun refah ve saadetindedir. ...
(Tamer-Cavlin Bozbeyoglu, 2004, s. 76).

Niifus sayimlar: ile Tiirkiye niifusu hakkinda edinilen bilgiler zamanla
toplumun ihtiyaglarina gore farklilagmis ve artmis, bunlardan edinilen bilgiler
sosyo-Kkiiltiirel, sosyo-ekonomik anlamda politikalar gelistirilmesinde, daha
glindelik bir ifadeyle, sosyal yardim ve hizmetlerin niteligini belirlemede etkili
olmustur.

Hane konusuna gelince, dnce niifusun yasadig: yer, fiziki mekén olarak
hanenin belirlenmesi gerekmektedir. 1935de vyapilan niifus sayiminda
hanelerin tespitinde izlenen yontem sayim kitabinin girisinde belirtilmistir.
Bu bilgiler bugiin i¢in hane evreni, drneklem tegkili ve Adrese Dayali Niifus
Kayit Sisteminin (ADNKS) ilk 6rnegi olarak yorumlanmalidir. Aileye yonelik
arastirmalarin veri tabaninin tespit ve degerlendirilmesinde, arastirma
modellerinin sekillenmesinde de anlamli olan bu bilgiler, sosyo-Kkiiltiirel olarak
donemin yasanilan haneleri hakkinda genel tanimlayici bilgiler vermektedir.
“Hane” ve “sayim mintikalarinin” tespiti soyle yapilmistir: “Sayim tarihinden
bir yil 6nce yurd iginde, sehirlerde, koylerde, yol iizerlerinde, kirlarda ve
daglarda, iginde insan oturan veya oturmasi ihtimali bulunan biitiin binalara
hatta, magara, kovuk ve sabit ¢adirlara hususi bir talimatnameye tevfikan
numara konulmus ve bu suretle tesbit edilen meskenler bilahare (sayim
mintikasi) denilen ve en ¢ok 200 niifusu havi bolgelere ayrilmigtir. Bu ameliyeyi
miiteakip, bu mintikalarin her birine tayin edilen sayim memurlari, sayimi
kendilerine tevdi edilen mintikalardaki binalar1 dolasarak bulduklar1 niifusu
kayit eylemislerdir. Niifusu yazmak iizere, her yaprag: bir niifusa tahsis edilen
(225) sahifelik, karneler seklinde ferdi biiltenler kullanilmistir” (Bagvekalet
1935).
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AILE ARASTIRMALARINDA HANE VE HANEHALKI

Tiirkiyede aileye yonelik gelenekli ¢aligmalarin ilk 6rnegi olan Hacettepe
Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisi'niin (HUNEE) Saglik Bakanlg ile
yaptig1 Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi (1968-2013), hane iizerinden bilgi
toplay1p bu bilgileriarastirma 6rnegive Ana-Cocuk Saglig1ve Genel Hifzissihha
politikalarina temel olarak sunmaktadir. Bu arastirmalarin hanehalk: verileri
TAYA ve diger arastirmalarinin yorumunda da bir karsilagtirma unsuru olarak
islevseldir. Kald1 ki Tiirkiyede Serim Timur tarafindan yayinlanan 1972 tarihli
ilk Aile Yapis1 Aragtirmasrnda (Timur, 1972) 1965 Tiirkiye Niifus ve Saglik
Arastirmasrnin verileri kullanilmis ve hane halki tizerinde durulmustur.
1992de Devlet Planlama Teskilat1 tarafindan gergeklestirilen aile yapisi
aragtirmasi (Devlet Planlama Tegkilat1 1992) da hane ve hanehalki iizerinden
verileri ele almaktadir.

Tiirkiye genelinde sayisal verilerin toplanmasi, smniflanip kamuoyuna
duyurulmasi TUIK’in (Tiirkiye Istatistik Kurumu, onceki DIE/Devlet
Istatistik Kurumu) yetkisindedir. Ancak bazi kurumlar TUIK verilerini bazen
satin alarak bazen de ortak caligmalar yaparak kullanmakta ve yeni bilgi ve
aragtirmalar tiretebilmektedir. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 (Bakanligin
farkl: tarihlerdeki isimleri altinda) Aile Toplum Hizmetleri Genel Midirlagi
Sosyal Arastirma ve Politika Gelistirme Dairesi TUIK ile yaptig1 caligmalarda
ve Tirkiye Aile Yapisi Arastirmalarinda (TAYA) eskiden gelen “hane”
kavramini 6nemli Ol¢lide kullanmaktadir. Ailelere iliskin bilgileri tasnif,
degerlendirme, yorumlamada ve analizlerde hane arastirma, sayim, 6rneklem
birimi olarak islevseldir. TAYA dizisinde elde edilen hane ve hanehalki
verileri aile siniflandirmalari, oturulan mekan niteliklerinin, sosyo-ekonomik
seviyenin/statiiniin (SES) belirlenmesi gibi sosyal politika olusturmaya yardim
etmektedir.

Bu anlamda Tiirkiyede aileye yonelik yapilan arastirmalarda (Aktas, 2015;
Ozbay, 2015) siireklilik, genel niifusu temsil yetkisi ve aragtirma kapasite olarak
onemli bir yeri olan (TAYA-2006; TAYA-2011; TAYA-2016) aragtirmalari tahrir
geleneginden gelen ve kullanisli olan “hane” birim-kavramini yasatmaktadir.
Hane ile Osmanli vergi ve tahrir kayitlarindan bugiiniin sosyal politika
veri kayitlarina bir evrim goriilmektedir. Modern zamanlarda belirlenen
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hanehalki sayis1 ve hane yapi 6zellikleri ayni zamanda uluslararasi verilerle de
kargilastirilabilir bir duruma gelmektedir.

Osmanli hanehalki sayilar1 ile karsilastirabilmek icin (TAYA-2016)
verilerinden birka¢ 6rnek vermek gerekirse: “Arastirma sonuglarina gore,
Tiirkiyede ortalama hane biyikliga 3,5 kisidir. Bolgeler karsilagtirildiginda,
en yiiksek hane biiyiikligiiniin Giineydogu Anadolu Bolgesinde 4,9 kisi; en
diisiik hane biyiikligiiniin ise Ege Bolgesinde 2,9 kisi oldugu gériilmektedir.
Hanehalki tipine gore hane biiytikliigiiniin “genis aile”lerde ortalama 5,7 kisi;
gekirdek ailelerde ortalama 3,6 kisi; dagilmis ailelerde ise ortalama 1,6 kisi
oldugu goriilmektedir. Sosyo-Ekonomik Seviye (SES) diizeyine gore hane
bityiikliigii incelendiginde en alt SES diizeyindeki hanelerde 3,5 kisi olan hane
biiytikliigi, en tist SES diizeyinde 2,3 kisiye diismektedir” (TAYA-2016, s. 12).
Hanekavramuileilgiliarastirmada su tamamlayici kavramlar da yer almaktadir:
“Hane fert listesi” (haneyle ilgili sorular1 cevaplayabilecek 18 yas ve tistiindeki
“referans kisi’den; hanedeki tiim bireylere ve haneye iliskin alinan demografik
bilgilerin alindig1 formdur) ve “hanehalki soru kagidr” (hane halkinin temel
ozelliklerini, oturulan konutla ve esya sahipligiyle ilgili bilgilerini, ailelerin
gelir durumunu, aile igi sosyallesmeyi, ¢ocuk ve yash bakimini, ev islerinin
paylagimini, ailede temel konulardaki karar alma siireclerini, bor¢ alma ve
tasarruf konularini iceren soru kagididir) hane kavraminin aile aragtirmalar
ve aile politikalar1 i¢in énemine kisa iki drnektir. Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 Aile Toplum Hizmetleri Genel Midiirliigii diger bazi galismalarinda
ve hizmetlerinde de ¢aligmalarin hane-aile tizerinden bir diisiince ve politika
olusturulmakta, bu baglam 6zenle gozetilmektedir. Vurgulamak gerekirse,
Osmanl: tahrirlerinde kendini gosteren hanehalk: sayis1 farkliliklar1 bolge,
kir-kent, sosyoekonomik seviye agisindan Tiirkiye Cumhuriyetinin modern
arastirmalarinda da goriilmektedir. O zaman vergi ve askerlik iizerinden
islevsel olan veriler modern toplumlarda sosyal politika ve yardimlar agisindan
islevseldir.

AILE iLE HANEHALKI ARASINDAKI FARK NEDiR?

Ev, hane ve aile ok genel ve giindelik anlamda ayni kapiya ¢iksa da bilimsel
aragtirmalar ve sosyal politikalar icin bu farkin gozetilmesi gerekmektedir.
1970 sonrasi arastirmalarda bu durum zaten kendisini literatiirde gostermeye
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baslamistir. Aile-hane ayrigimi arastirmalarin kavramsal ¢ergevelerinde
belirtilmektedir: “.. her iki kavramin isaret ettigi kavramsal ¢ercevede bazi
ayirict Ozellikler bulunmaktadir. Hanehalk: aralarinda bir akrabalik bag:
olan ya da olmayan bireylerin olusturdugu sosyoekonomik bir birim iken,
aile, gelenekler ya da yasalarla kurulmus iliskileri barindiran bir birimdir.
Ayrica, hanehalki birlikte ikamet eden bireylerin olusturdugu bir grup olarak
tanimlanirken, aile, aralarinda kan bag1 bulunan bireylerin olusturdugu grup”
olarak daifade edilmektedir (Kog, 2013). Hanehalki ile aile iiyelerinin birbiriyle
ortiistiigli durumlarda ailenin gelir, tiretim, is hayati, tasarruf ve tiiketim
davranislarinin daha belirleyici olacagini dikkate almak gerekir ki bu durum
Tiirkiyede hane halkinin ¢ogunlukla aile tiyeleri oldugu diisiiniildiigiinde hane
halki tizerinden yapilan hesaplama ve yorumlarin, sosyal politika 6nerilerinin
biiytik 6l¢tide aileye hitap edecegi ortadadir.

Cumbhuriyet dénemi aile aragtirma ve kayitlarindaki “hane”nin 6nemli
bir birim oldugu belirtilirken eski tapu, vergi, askerlik ve niifus tahrirlerinin
(sayimlarinin) énemi de yukaridaki satirlarda genel olarak gosterilmeye
galisilmistir. Toplum ve devlet hayatinda bir gercegi yansitip, bir isleve sahip
olmayan hicbir sey yapay ya da ideolojik gayretlerle yasatilamaz. Giincel ile
tarih baglantisi toplum hayatindaki gerceklerin siirekliligini gostermektedir.
“Hane” ve “hanehalki” da bir sozciik ve kavram olarak gelecek arastirma ve
sosyal politika arastirmalarinda yasayacaga benzemektedir.

CUMHURIYET DONEMi HANEHALKI SAYILARINDAN BAZI
ORNEKLER

Tarih sirasina gore hane halki ortalamalar1 genel bir izlenim verecektir. Bu
sayilarin yillar ilerledik¢e daha saglikli oldugunu hesaba katmak gerekir. “1980
Genel Niifus Sayimina gore, Tiirkiyede toplam 8.522.499 hane saptanmuistir.
Sayim giinii gorevli kisiler hanede kimseyi bulamazlarsa, daha dogrusu kapiy1
kimse agmazsa, o haneyi kaydetmeden ge¢mektedirler. Buna dayanarak,
8.522.499 sayisinin Tiirkiyedeki gercek hane sayisini degil, ancak sayim giinii
sayim memuruna kapiy1 agan hane sayisin1 gosterdigini soyleyebiliriz. 1980
Sayiminda ortalama hane halk: biiytikligii Tiirkiye i¢in 5.32 kisidir. Yerlesme
yeri biiytikliigiine gore, bu deger 6.05 kisi ile 4.62 kisi arasinda degismektedir”
(Cerit, 1980, s. 93-107). 1990da toplam 56.473.035 niifus 11.188.636
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hanede yasadigina gore ortalama hanehalki sayis1 5,04'diir. Tiirkiye Istatistik
Kurumunun (TUIK) 2011 yilina iliskin Niifus ve Konut Arastirmasina
gore, Tiirkiyedeki hane sayis1 19.481.678, ortalama hanehalk: biytklagi
ise 3,8dir. 2012 yilinda 3,69 kisi olan ortalama hanehalk: biiytikligii azalma
egilimindedir. Nitekim ortalama kisi sayis1 2015de 3,52, 2018de 3,41 ve
2019da 3,35 olmustur. 2019da 24.001.940 toplam hane bildirilmistir. Belirgin
bir azalma kendini gostermektedir. Ayrica hanehalki say1 ve yapisinin Avrupa
tilkeleri ve Tiirkiye tizerinden karsilastirildigi ¢alismalar bu kiigiilmenin ve
hane yapisinin aile yapisina benzer sekilde ¢ekirdek aileye dogru evirildigini
ve tek ebeveynli hanelerin oraninda bir artis oldugunu gostermektedir (Aydin,
2020, s. 92-116).

Hanehalk: sayis1 ve yapist lizerinden yapilan karsilastirmali ¢alismalar
Turkiyedeki aileye yonelik arastirmalarin oldugu kadar, aileye yonelik
politikalarin da diinya genelindeki seyrini degerlendirmek icin anlamh
goriilmektedir. Ornegin hane yapilarindaki degisme birebir ailedeki
degisme ile ortiismese de hane yapilar1 bu degismenin bir gostergesi olarak
dikkate alinmakta ve kamu hizmetlerinin yonetilmesi agisindan kolayliklar
saglamaktadir. Mimari yapilanmalar, mahalle ve kentlerdeki degisik bolgelere
gotiiriilen alan planlamalar: agisindan da islevsel bilgiler verebilmektedir.

Hanehalk: biyiikligiiniin zamana ve iilkelere gore degismesi yaninda
ayni yilda ayni iilke i¢inde kent-kir ayriminda da farklilasgtig1 goriilmektedir.
Bu durum, bolgesel planlamalar, yerel yonetim hizmetleri ve vergilendirme,
okullagma agsindan islevseldir. Ornegin, illere gore incelendiginde: 2019>da
ortalama hane halk: bityiikliigiinde sira ile Sirnak (6,11), Hakkari (5,39) ve
Sanlurfa (5,38) 6ndedir. Bu yilda hane halki bityiikligiiniin en diisiik oldugu
iller Canakkale (2,63), Eskisehir (2,68) ve Balikesir (2,71) olmustur. Bu
ornekler dogrultusunda hanehalki sayis1 ile ekonomik biiyiime, i¢ go¢ konulari
da anlamlanmaktadir.

Hanehalk: hakkinda genel bir izlenim igin ayrintiya girilmeyip bu bilgilerle
yetinilirse, Osmanlrdan bu yana hane {izerinden yapilan siniflandirmalar
ve degerlendirmeler aile ve ev kavramlarinda bir farklilagmay1 gosterse ve
bunun islevselligine isaret etse de hane kavrami sosyal bilimler, mimarlik,
demografya, sosyal politikalar ve yerel yonetim vergilendirmeleri i¢in anlamli
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bir gelenege isaret etmektedir. Ornegin kentlesme ve yapilagma igin su bilgiler
mimarlik ve kent planlamasi agisindan anlamlidir: “Tiirkiyede hanelerin
yaridan fazlasi (%60) apartman dairesinde ve %27’si miistakil konutta ikamet
etmektedir. Hanelerin yaklagik %3t ikiz ya da sirali evlerde yasamaktadir.
Oturulan konut tiirii ii¢ biiyiik il arasinda degerlendirildiginde, Istanbul ve
Ankaradaki ailelerin %91’inin apartman dairesinde ikamet ettigi, [zmirde ise
bu oranin daha diisiik oldugu (%67) anlagilmaktadir” (TAYA-2016, s. 15).

SONUC

Buraya kadar olan satirlarda “hane” kavraminin kisaca etimolojik ve
sosyo-lengiiistik olusumuna deginilmistir. Ayrica kavramin Tiirk tarihindeki
goriingiilerinden Osmanli tahrir kayitlarindaki vergi, avariz, asker alimi,
tapu ve niifus tahrirleri agisindan islevleri gosterilmis ve hane ile iliskili
“hanehalks” kavrami da bu baglamda ele alinmigtir. Ayrica tahrir, niifus ve
tereke kayitlarindan Ornekler verilerek tarih-sosyoloji baglaminda bir bag
kurulmak istenmistir. Bu ¢ercevede ortalama hanehalki sayisinin Osmanli ve
Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde bolge, donem ve yerlesim yeri olarak farkli
oldugu goriilmektedir. Tiirk tarihinde 6zellikle Osmanli tahrirlerinde siklikla
kullanilmis olan bu kavramin Cumhuriyet dénemi niifus sayimlarinda, aile
aragtirma ve sosyal politika ¢aligmalarinda kendini gosterdigini gormekteyiz.
Ancak modern ¢alismalarda hane/hanehalki goriintimlerindeki bazi
degisikliklerin oldugu da hesaba katilmistur.

“Hane” kavraminin tarih i¢inde degisim gecirdigi goriilse de Osmanlrdan
modern doneme tek degismeyen 6zelliginin disiplinler arasi bir konu olusudur.
Bu sebeple galiymamizda da tarih-sosyoloji yaklasgiminda aile hakkindaki
bilginin derlenmesi, iglevi ve yorumlanmasinda “hane” ve “hanehalk:”
kavramlarinin disiplinler arast baglami vurgulanmistir. Hanehalkinin
maliyeden askerlige, demografiden sosyal politikaya bir izlenimi ve hane
tahayyiilii olusturulmak istenmistir.
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