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Oz

1k yerlesimlerle birlikte kentsel yasamin Snemli ve ayrilmaz bir parcast olan tarim, Sanayi
Devrimi ile birlikte kent icinden disart ¢ikmus, ancak savas donemlerinde niifusun gida
ihtiyacint karsilama amaciyla tekrar dnem kazanmistir. Ozellikle 1990'h yillardan sonra
kentsel tarima yonelik ilgi ve egilim artmis, 2000 lerde ise kamusal politikalar cercevesinde ele
alinmaya baglanmigtir. Kentsel tarim “hanehalk: diizeyinde islemelerden ticarilestirilmis
tarima kadar gecimlik diretim ve isleme” bicimlerini kapsayan bir kavram olarak kent iginde ve
ceperinde “yogun Dbitki yetistiricili§i ve hayvancilik yoluyla gida ve diger iiriinlerin
yetistirilmesi, islenmesi ve dagitilmas1” olarak tamimlanmaktadir. Bu makale ise, Covid-19
pandemi dénemi ile birlikte daha da 6nem kazanan ve gida giivenligi, gidaya erigim ve ekosistem
kavrami baglaminda kentsel tarim kavramini tarihsel baglamda ele almaktadir. Kentsel tarim
icinde bulundugu kent icin “gida ve beslenme giivenligi”, “ekonomik”, “cevresel kalite” ve
“ekosistem” agisindan bircok fayda saglamaktadir. Ozellikle gelismekte olan ve gelismemis
iilkelerde kentsel tarim, gidaya erisim konusunda ekonomik esitsizligi ve gida adaletsizligini
azaltmaya ve yerel kalkinmay: saglamaya yonelik bir yaklasim da olarak degerlendirilmektedir.
Cevresel kalite ve ekosistem agisindan ise kentsel tarim; biyolojik cesitliligin siirdiiriilmes,
kentlerde 1s1 adalarinin ve karbon emisyonu olusumunun azaltilmasi, kentin hava kalitesinin
artirilmasi ve kentsel atiklar ile atik sularm degerlendirilmesi ile kentin siirdiiriilebilirligine
katki saglamaktadur.
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Abstract

Agriculture, which was an important and inseparable part of urban life with the first
settlements, spread out of the city with the Industrial Revolution, but gained importance again
to meet the food needs of the population during war periods. Particularly after the 1990s,
interest in urban agriculture increased, and in the 2000s, it was addressed in public policies.
Urban agriculture is defined as “the growing, processing and distributing of food and other
products through intensive plan cultivation and animal husbandry in and around cities” in
and around the city and encompasses “subsistence production and processing from household-
level processing to commercialized agriculture”. Therefore, this article focuses on the concept
of urban agriculture and its benefits in terms of “food and nutritional security”,”economy”,
access to food, “environmental quality” and “ecosystem” which have become more important
with the Covid-19 pandemic. Especially in developing and underdeveloped countries, urban
agriculture is also seen as an approach to reduce economic inequality and food injustice and to
ensure local development. In terms of environmental quality and ecosystem, it contributes to
the sustainability of the city by maintaining biological diversity, reducing heat islands and
carbon emissions, increasing air quality, and reusing urban waste and wastewater.
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Giris

Giintimiizde diinya niifusunun yaridan fazlasi kentlerde ve metropollerde
yasamaktadir. Birlesmis Milletlerin 2014 yilinda yayimladig: Diinya Kent-
lesme Olasiliklar1 raporunda yer alan verilere gore 1950 yilinda diinya niifu-
sunun % 30'luk, 2014 yilinda ise % 54'lik dilimi kentlerde yasarken bu durum
giderek artmaktadir. Tahminlere gore 2050 yilinda diinya niifusunun % 66’s1-
nin kentlerde yasayacagi ongoriilmektedir (United Nations, 2014). Kentlerde
yasayan insan say1sinin giderek artmasi ve hizli kentlesme gevresel sorunlari
da beraberinde getirmektedir.

Kentlerdeki hizli niifus artisi tek basina gevre tizerinde 6nemli bir baski
olusturdugu gibi cevreyle dogrudan ya da dolayl iligkili olarak diger sorun-
larm da kaynag olarak belirmektedir. Tarim alanlarmin ormanlar aleyhine
hizla genislemesi, yogun agag kesimi, hizli kentlesme nedeniyle orman ve
kiy1 alanlarmin bozulmasi, artan evsel ve kentsel atiklarin dogaya birakilmasi
gibi sorunlar hizli niifus artisgindan kaynaklanan gevresel sorunlara 6rnek ve-
rilebilir (Kurt, 2004, s. 563).

Bunun yaninda kentlerde hizli niifus artisina paralel olarak artan kentsel
alan ihtiyac ile birlikte konut ihtiyacinin giderilmesi igin tarim alanlari kent-
sel alana doniistiiriilmekte, bu durum tarim alanlari tizerinde baski yarat-
makta ya da mevcut tarim alanlarmin yok olmasma neden olmaktadir. Bu
durumun en 6nemli sonuglarindan biri gelecekte ortaya ¢ikabilecek gida ih-
tiyaa sorunudur. Bu agidan tarimsal bu alanlarin korunmasi stirdtirtiilebilir-
lik agisindan oldugu kadar “gida giivenligi” ve “gidaya erisim” agisindan da
Onem tagimaktadir. Bu nedenle kentsel tarim “bir¢ok {iilkede stirdiiriilebilir
kentsel gelisme politikalarinda 6nemli bir strateji” olarak gortilmektedir (Ye-
nigtil, 2016, s. 298).

Kentsel tarimin 6nemini vurgulayan bir bagka unsur ise kiiresel salginlar,
afet ve pandemi gibi faktérlerdir. Ornegin, 2019 yilinda ortaya ¢ikan Covid-
19 pandemisi “basta saglik sorunlari olmak tizere;” “ulagim, turizm, egitim
vb. bir¢ok alanda” alanda oldugu gibi tarim alaninda da bir¢ok problemin
belirmesine neden olmustur (Akm, Celen, Celen ve Karagoz, 2020, s. 907).
Covid-19 pandemisinin yarattif1 en biiyiik zorluklardan birisi, artan niifus
icin ekonomik agidan erisilebilir, taze ve besin degeri gidaya erisimidir (Lal,
2020, s. 872). ilerleyen siirecte ise pandeminin giftciler, tarim girdileri, isletme
tesislerini ve gida tedarik zincirlerinin arasindaki dengeyi de bozabilecegi
varsayllmaktadir (Cullen, 2020, s. 1). Bu nedenle pandemi giiniimiizde 6zel-
likle “uzun gida tedarik kanallarina” bagimli olan gida sistemini kesintiye
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ugrattigindan dolay1 “daha kisa yerel tedarik kanallaria” sahip olan kentsel
tarima gegis stirecini ve bu konudaki tartismalar1 giindeme getirmektedir
(Chenarides, Grebitus, Lusk ve Printezis, 2021, s. 142).

Pandemi stirecinin getirilerinden birisi de gida temini konusunda gtigliik
yasamalarma bagh olarak tiim tilkelerin “kendi kendine yeterlilik politikala-
rin1 yeniden ele almalar1” yoniinde bir fayda saglamis olmasidir (Akin vd.,
2020, s. 911). Bu baglamda, yerli iirtinlerin {iretimi kadar tarimin desteklen-
mesi ve ciftcilerin tarimsal {iretim faaliyetlerinin stirdiiriilebilirliginin gerek-
liligi belirmektedir (Akin vd., 2020, s. 911). Bu nedenle salgin, afet ve savas,
vb. durumlarin isaret ettigi unsur “tarim sektoriiniin tilkelerin ekonomik po-
litikalarinda” 6nemli yer tutmasidir (Akin vd., 2020, s. 912). Bu durum tilke-
lerin tarimla ilgili alternatif plan ve politikalarmin olmasi gerekliligini ortaya
¢ikartmaktadir (Akin vd., 2020, s. 912).

Kentsel Tarim Kavrami ve Cesitleri

Kentsel tarim “kentlerde ve gevresinde yogun bitki yetistiriciligi ve hay-
vancilik yoluyla gida ve diger tiriinlerin yetistirilmesi, islenmesi ve dagitil-
mast” olarak tanimlanir (Bailkey ve Nasr, 2000, s. 6). Kentsel tarim “ncelikle
kent sinirlari icinde yapilan tarimsal aktiviteler”dir (Kog, 2003, s. 34). En basit
tanimla ise “kent icinde ve gevresinde bitki ve hayvan yetistiriciligi olarak ta-
nimlanabilir” (RUAF, (t. y.)). Van Veenhuizen ve Danso (2007, s. v)'ya gore
kentsel tarim, “hanehalki diizeyinde islemelerden ticarilestirilmis tarima ka-
dar gegimlik {iretim ve isleme” bicimlerini kapsayan bir kavramdir.

Kentsel tarimin kirsal tarimdan en 6nemli farki kentsel tarimin “yerel kent
ekonomisi” ve “ekolojik sistem” ile iligkili ve biitiinlesmis olmasidir (Mou-
geot, 2000, s. 1). Konumuna gore ise kentsel tarim temel olarak iki grupta si-
niflandirilmaktadir: kentsel tarim (urban agriculture) ve kent geperi tarimu (peri
urban agriculture) (Kog, 2003, s. 34).

Birlesmis Milletler Kalkinma C)rgﬁtﬁ tarafindan ise kentsel tarim; kent i¢i
ve kent ¢eperinde kara ve su kenarina yayilan ve kasaba, kent veya metropol-
lerde yasayanlarin giinliik taleplerini karsilamaya yonelik tarimsal ve hay-
vansal iirlin saglama olarak tanimlanir (Smit, Ratta, Nasr, 1996, s. 3).

Chenarides ve digerlerine gore (2021, s. 144) kentsel tarim, mevcut arazi-
nin tarimsal ciftliklere déntistiiriilmesi yoluyla kentsel ve kentsel alanlarda
genel gida tiretimini artirmay1 amaclayan, tarim endiistrisi iginde biiyiiyen
bir sektordiir (Chenarides, vd., 2021, s. 144).

Tornaghi'nin aktarimiyla (2014, s. 551), kentsel tarimin kapsami “kiigiik-
yogunluklu kentsel ciftlikler, toplu konutlarda gida tiretimi, arazi paylasimu,
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cat1 bahgeciligi, ar1 yetistiriciligi, okul bahgelerinde seralar, restoranlara yone-
lik salata bahgeleri, kamusal alanda gida tiretimi, gerilla bahgeciligi, tahsis
bahgeler (allotment gardens), balkon ve pencerede sebze yetistiriciligi ve diger
girisimler” olarak gesitlilik gosterir. Bununla birlikte, “dar gelirli ailelerin
kendi tiiketimleri i¢in yaptiklar1 gida tiretimlerinden, topluluk ve hobi bah-
gelerine ve daha biiyiik Olgekteki tarimsal isletmelere kadar” uzanmaktadir
(Kog, 2003, s. 34).

Bunlarin yani sira Smit vd. (1996, s. 4)'ne gore kentsel tarim cesitlerinde
“tanklar, goletler, nehirler, atik su havuzlar ve haliglerden elde edilen balik
ve diger su tiriinleri; havalimani, biiytiik fabrikalar gibi diger faaliyetlere tah-
sis edilmis biiytik tesislerde yer alan biiyiik bos alanlarda yapilan bahgecilik;
duvarlara asili raf kafeslerinde tavsan, kobay faresi ve tavuk yetistiriciligi; ca-
tilar, verandalar ve merdivenler {izerinde hidroponik yontemlerle sebze ye-
tistiriciligi; bos arazilerde, kent geperlerinde karayollar1 ve demiryollar1 bo-
yunca kentlesmis koridorlar arasindaki yesil alanlarda yer alan bostanlar
kentsel tarim 6rnekleridir”.

Bu dogrultuda “kentsel tarim ticari, ticari olmayan ve hibrit uygulamalar
olmak” tizere tige ayrilmaktadir. “Ticari uygulamalar”; “pazara yonelik ya-
pilan uygulamalar, kentsel ve kent ¢eperlerinde bulunan ciftlikleri, ariciligs,
topraksiz ve hidroponik sistemleri ve gida iirtinlerinin islenme, dagitim ve
satig1 icin gerekli donanim, malzeme ve alt yapiy1” kapsamaktadir. “Ticari
olmayan uygulamalar;” “6zel, toplumsal, kurumsal, gosteri ve gerilla bahge-
leri, yenilebilir peyzaj uygulamalari, hobi olarak yapilan aricilik ve kiimes
hayvanciligi’na kadar genis bir alana yayilmaktadir. “Hibrit uygulamalar”
ise gidanin tiretimi, islenmesi, dagitim1 ve pazarlamasindan olusan sosyal fa-
aliyetler, sosyal, ekonomik veya gevresel amaglara yonelik gesitli kurumlar
tarafindan yapilan {icretsiz egitim faaliyetlerini kapsamaktadir” (Rasouli,
2012). Kentsel tarimin uygulamalar gevresel, ekonomik ve ekosistem agisin-
dan bir¢ok fayda saglamaktadir.

Kentsel Tarimin Gida, Cevresel, Ekonomik ve Ekosistem Agsmdan Faydalan

Kentsel tarimin kent i¢in ayn1 zamanda gida sisteminin esnekligini giig-
lendirmek, yerel ekonomiyi kalkindirmak, yoksullarmn besleyici gidaya erisi-
mini arttirmak, istihdam ve gelir elde etmek ve kentlerin iklim degisikligine
uyum saglamasma ve ekolojik ayak izlerini azaltmalarina yardimc olmak
gibi bircok faydasi bulunmaktadir (Dubbeling, Campbell, Hoekstra ve van
Veenhuizen, 2009, s. 7, 8, 9). Bunun yani sira Tornaghi (2014, s. 552)'e gore kentsel
tarim uygulamalary; gida kalitesi ile ilgili sorunlar1 ¢cozme, “topluluk uyumunu
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saglama ve arttirma, kentsel siirdtirtilebilirligi tesvik etmeye yardima olmakta-
dir (Tornaghi, 2014, s. 552).

Yilmaz (2015, s. 2)'a gore kentsel tarim yapildig1 kent i¢in giivenlik, ekonomik,
ekolojik, estetik, sosyal agidan bir¢ok olumlu kazanimi olan bir etkinliktir. Kent-
sel tarim gida giivenligi ve dogann korunumu yoniinde faydalarimn yaru sira
kentlerdeki 1s1 adalarmin olusumunu, etkilerini, sel tagkmlarin ve “gida tiretimi
yerelde gerceklestigi icin tasimadan kaynaklanan enerji, kalite, tirtin kayb1 ve kir-
liligini” azaltabilmektedir. Bunun yar: sira kentin formunu degistirebilmekte,
kentin hava kalitesini artirabilmektedir.

Lal (2020, s. 874) kentsel tarmmn faydalarm “gida ve beslenme giivenligi”,
“ekonomik”, “cevresel kalite” ve “ekosistem” bagliklar1 altinda tarmmlamigtir
(Sekil 1). Kanbak’a (2018, s. 194) gore ise kentsel tarim “kirsal alanlar, kent ¢eper-
leri, banliy6ler ve kentsel alanlarmim biitiinlestirilmesinde,” “yerel kalkinmaya,
yoksullugun azaltilmasina, gida giivenligine, biyolojik gesitliligin stirdiiriilme-
sine ve kentsel atiklarin ve atik sularm tekrar kullanimi”na olanak saglamaktadir
(Kanbak, 2018, s. 194).
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faydalar1 (Kaynak: Lal, 2020, s. 874).
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Ancak kentsel tarima iligkin olumlu gortislerin yarn sira olumsuz goriigler
de bulunmaktadir. Bu baglamda tarimin kentin i¢cinde yer almasinin olumsuz
yonleri patojenik hastaliklar: barmdirmasi ve tasimasindan sorumlu olmasi
ve buna baglh olarak bulasic1 hastaliklar1 artirabilmesidir (Hamilton, Burry,
Mok, Barker, Grove ve Williamson 2013, s. 45). Bu nedenle tropikal iklime
sahip bazi iilkelerde kentsel tarim yasaklanabilmektedir. Ornegin Zambiya,
Katete "de yetkililer tarafindan sitma tasiyici sivrisinekler i¢in {ireme alanlar1
ve insan saghg1 acisindan risk olusturmasi nedeni ile kent gevresinde misir
ekimleri yasaklanmistir (ZANIS, 2009). Benzer sekilde Gana’da kentsel sulu
tarim yapilan alanlarda yasayan ¢ocuklarin sitma prevalansin ve iligkili risk
faktorlerini arastiran bir galismaya gore sulu kentsel tarim alanlar sivrisinek-
ler igin iireme alanlar1 yaratarak sitma riskini artirabilmektedir. Buna bir ka-
nit olarak, kentsel tarim uygulamalar1 yapilan alanlardan uzaklasildikga
sitma goriilme yaygmhiginda distisler goriilmiistiir (Klinkenberg, McCall,
Hastings, Wilson, Amerasinghe ve Donnelly, 2005, s. 1292).

WHO (2011) verilerine gore ise diisiik gelirli iilkelerde kaydedilen 6liim-
ler agisindan kentsel tarim, ishal (tim 6liimlerin % 8,2'si) ve sitma (% 5,2) has-
taliklar1 olmak tizere ilk beg 6liim nedeninden ikisidir (aktaran: Hamilton vd.,
2013, s. 65). Ancak Hamilton vd.’ye gore (2013, s. 50), kentlerde sitmaya ne-
den olabilecek zararlilarin uygun tireme kosullarmu tireten bir¢ok baska insan
faaliyeti olmasina bagli olarak kentsel tarim negatif bir uygulama degildir. Bu
noktada kentsel tarimimn ¢ok yonlii olarak ele alinma gerekliligi ortaya ¢ik-
maktadir. Kentsel tarim ayn1 zamanda “arazi ve atik yonetimi sisteminin bir
parcasi olarak” degerlendirildiginde kent bahgeciligi ya da kentsel tarim ken-
tin hijyen kogsullarin “stirdtiriilebilir bir sekilde” iyilestirme potansiyeline sa-
hiptir. Ornegin kentsel tarimdan elde edilen atik sular tekrar “iiretim girdisi”
olarak kullanilabilmektedir (Smit, Nasr ve Ratta, 2012, s. 15).

Diger taraftan kentsel tarimin “ekonomik esitsizlikler, yoksulluk ve tarih-
sel ve yapisal irkgilik” gibi gida adaletsizliginin (food injustice) temel nedenle-
rini tek basina gideremeyecegi bir gercektir. Aksine, bazi kentsel tarim uygu-
lamalarinin “ayricalikli topluluklardan yararlanarak, devam eden marjinal-
lesmeye ve hatta dezavantajli gruplarin yerlerinden edilmesine katkida bu-
lunarak” varolan esitsizligi artirabilecegine yonelik savlar bulunmaktadir
(Horst, McClintock ve Hoey, 2017, s. 278).

Ancak Covid-19 gibi kiiresel olgekte salginlarin gida tedarik zincirini bo-
zarak ve kiiresel olarak 6zellikle de gelismekte olan tilkelerde yetersiz beslen-
meyi agirlastirdigr gozlemlenmektir (Lal, 2020, s. 873). Bu durum kentsel ta-
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rmin pandemiyle birlikte topluluklar icin giderek artan énemini vurgula-
maktadir. Bu nedenle, kiiresel 6lgekte “daha dayanikli gida sistemlerinin” be-
nimsenmesi, “tedarik zinciri boyunca gida israfimin azaltilmasi” ve “ev bah-
ceciligi ve kentsel tarim yoluyla” yerel tarimsal tiretimin gliclendirilmesi ge-
rekmektedir (Lal, 2020, s. 872). Ornegin ABD’de pandemi 6ncesi ve sonrast
donemlerde kiigiik 6lgekte kentsel tarim uygulamalar1 yapanlar tizerindeki
aragtirmalarda “gida fiyatlarindaki artis”mn yaru sira is kayiplarmin yasan-
masl, etkinliklerin iptal edilmesi, isletmelerin kapatilmas: ve bos vakitlerin
degerlendirilmesi ve ¢ocuklar i¢in aktivite yaratilma ihtiyaci evde bahgecilik
yapma bigimlerini yaygimnlastirdigini gostermistir (Chenarides. vd., 2021, s.
150). Arastirmalar kentsel tarimi gevreleyen davramslarin “tutumlar, bilgi,
alg1” gibi psikografik parametrelerden etkilendigini ortaya koymustur (Che-
narides vd. 2021, s. 155). Chenarides vd. (2021, s. 151)'1n aktarimiyla evde bah-
cecilik pratikleri agirlikli olarak ¢ocuklu hanehalk: tarafindan tercih edil-
mekle birlikte, hanehalkinin “yiyecek kithgin gidermek, alisveris gezilerinin
sikligini en aza indirmek veya magazaya gitmekten tamamen kaginmak igin
yaptiklar1” bir ugras olarak ortaya gikmusgtir.

Kentsel Tarimin Tarihsel Siire¢ icinde Gelisimi

Sanayi Devrimi Oncesi Kentsel Tarim

Kentte tarimsal iiretim yeni bir olgu degildir. Tarih boyunca kentsel tarim
kentler ile biitiinlesik bir sekilde uygulanmistir. Neolitik Cag’da insanin ta-
rim yapmaya baslayip topraga yerlesmesiyle ve ilk yerlesmeler, 6zellikle ne-
hir, ova ve deltalarda, ilk tarim uygulamalar1 da yerlesim alanlarma yakimn
yerlerde, verimli ve diiz aliivyon alanlarda gerceklestirilmistir (Mazoyer ve
Roudart, 2009, s. 25).

Tarim devrimi bir¢ok pek ¢ok degisikligi beraberinde getirmistir. Bunlar-
dan ilki “giivenilir gida kaynaklar1” sayesinde “daha az insanin agliktan 6l-
mesi” boylece diinya niifusunun artmasidir. Ikincisi sulama tekniklerinin ge-
listirilmesi ile daha biiyiik olgekli tarimin yapilmasi sayesinde daha az kisi
¢ogunluk i¢in {irtin elde edebildiginden toplumda tarlalardan ayrilip bagka
islerle ugragsma egilimleri bas gostermistir. Bu durum, toplum icinde bir is
boliimii ve sosyal tabakalasmaya neden olmus ve bu da gidamn tiim yil bo-
yunca saklanmasinin miimkiin olmast ile topluluklarin organize olmasin ve
merkezlerde toplanmasini saglamistir. Boylelikle diinyanin farkl yerlerinde
kent formunda ilk uygarliklar belirmistir (Smith, 2017, s. 1). Bu ilk kent bi¢im-
leri tarimda tiretilen gidanin fazlasiin farkl yerlere ticaretinin yapilmasi ve
boylelikle pazar ekonomisinin dogmasi ile ortaya gtkmistir (Rasouli, 2012).
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Ornegin Anadolu’da Neolitik Cag’da kurulan Cayénii (Diyarbakir), Catalhd-
yiik (Konya) kentlerin bi¢imleri olarak bu bolgelerde verimli ve aliivyonlu top-
raklarm bulunmasi, tarim ve hayvancilik igin elverisli otlaklar ve sulak arazilere
sahip olmasidir (Direk, 2012, s. 56).

Antik Yunan kentlerinde tarimsal iiretim yaygin bir sekilde yapilmus, hal-
kin yaklasik % 901 tarimcilikla geginmistir (Freeman, 2003, s. 200) “Tipik bir
kent-devlette, ovalardan ve teraslama yontemiyle islenen dag eteklerinden”
yararlanilmus; “ekim yapilamayan yerler de otlak olarak” kullanilmigstir. Hay-
vancilik da benzer sekilde “tarimsal ekonominin temel tasi” olmustur (Free-
man, 2003, s. 201). flerleyen dénemlerde de bu kentlerdeki tarimsal faaliyetler
devam etmistir (Ercoskun, 2007, s. 30).

Avrupa’da “IX. ytiizyila kadarki donemde kent yasami “dagmik” ve “ta-
rima dayali kdy topluluklar” seklindedir (Toplu, 2000, s. 304). Orta cag’da da
niifusun % 90"1ndan fazlas1 gecimini topraktan saglamistir (Gimpel, 2004, s.
29). Avrupa’da Ortacag kentlerinin haritalarinda arazilerin {icte birinin ta-
rima ayrilmis oldugu goriilmektedir (Smit ve Bailkey, 2006, s. 149). Bu tarim
alanlar1 insanlarin kendi ge¢imlerini saglamak veya fazladan gelir elde etmek
icin evlerin arka bahgelerinde sebze yetistirilen bahgeler (lahana, havug, bezelye
vb.), meyve bahgeleri ve manastir bahgelerinde yetistirilen sifali bitki alanlarm-
dan olugsmustur. Soylulara ait bahgeler sebze ve sifah bitkiler ve siis bitkilerini
iceren karma tipte bahgeler seklinde diizenlenmistir (Laumonier, (t. y.)).

Ortagag’da “soylularin ve ruhban simifimin yasam diizeyleri de tarimla
dogrudan ilintilidir. Tarimdaki verimlilik bu iki sinifin daha iyi yasamasi an-
lamina gelmektedir” (Toplu, 2000, s. 305). Bu donemde “su degirmenleri”,
“abanimn tarimda kullanimi1” gibi teknik gelismeler yavas bir sekilde kentles-
meyi baslatan degisimler olmustur. Bu degisimler bir yandan tarlada ¢alisan
insan sayism ve isgiiciinii azaltmig, bundan dolay: issiz kalan insanlar yeni
yerlesim merkezlerini olusmasin etkilemis ve diger bir yandan da “tiiketim
toplumunun” dogmasin temellerinin atmigtir (Toplu, 2000, s. 305).

15. ylizyilda kentsel gida tiretimi, “manastirlarin gerilemesi, vebanin gelisi
ve toplumsal diizenin yaygmn bigcimde yozlagsmasi gibi nedenlerle” azalmus-
tir” (Smit ve Bailkey, 2006, s. 149). 17. yiizyila kadar ise tarim kentin bir par-
cas1 olarak kentin “6zerkliginin ve gelisiminin temelini” olusturmus ve kent-
liler i¢in ana besin kaynag1 olmustur (Dobele ve Zvirbule, 2020, s. 21).

Kentsel tarimin 6nemini vurgulayan en 6nemli Srneklerden biri; Ingiltere-
Ispanya arasinda gegen ve Otuz Y1l Savaslari olarak bilinen ve Hollanda'nin
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Leiden kentinin 7 ay boyunca siiren kusatmasidir (1573-1574). Leiden Kusat-
masi'nda kent surlarinda yapilan yogun tarim tiretimi sayesinde kent ayakta
kalabilmistir (Smit ve Bailkey, 2006, s. 149).

Sanayi Devrimi ve Kentsel Tarim

18. ve 19. yiizyillarda gergeklesen Sanayi Devrimi ile beliren teknolojik ge-
lismeler kentlesme ile birlikte kentlerin ekonomik ve mekansal yapilarinda
derin etkiler yaratmistir (Hatt ve Reis, 2002, s. 29). Bu durum tarima da yan-
simis ve tarim ve kent olgusu birbirinden ayrilmistir (Dobele ve Zvirbule,
2020, s.21). Sanayi Devrimi ile kirdan kente yogun gdcle birlikte kentler kont-
rolsiiz bir sekilde biiylimiis, bu da kentlerin plansiz gelismesine ve de kent
gevresinde yer alan tarim alanlarimin da kentlesme baskisiyla karsilasmasina
neden olmustur (Kanbak, 2018, s. 198).

Kent iginde arazi degerlerinin artmasi, kent merkezi ve kent kenarlarmn-
daki tarim alanlarmin daha “ytiiksek ekonomik getirisi olan faaliyetlere tahsis
edilmesine”, bu ise tarimsal alanlarin kent merkezinden ¢ikarak kent ¢eper-
lerine ve kentten uzak alanlara kaymasma neden olmustur (Tomar, 2013, s.
419). Kent igindeki tarimsal araziler sanayilesmenin etkisi ile daha ekonomik
getirisi olan sanayi vb. sektorlerde kullanilmaya baglanmistir (Dobele ve
Zvirbule, 2020, s. 21, 22). 20. ylizyildan itibaren ise tarimin giderek kentlerde
kaybolmaya basladig1 ve kiigiik tarimsal faaliyetlerin da kent disina tasmdig:
goriilmektedir (Tomar, 2013, s. 420).

Sanayilesmenin kent ve tarim {izerindeki negatif getirilerini gidermeye
yonelik olarak 19. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan bir yaklasim Ebenezer
Howard'm Bahge Kent (Garden City) (1898) kent modelidir. Bahce Kent yakla-
simi, “kentin merkezden gevreye dogru yayilmasini ya da kent ceperinde yer
alan diizensiz gelismelerin denetim alinmas1” i¢in kent ¢eperlerinde “tarim-
sal etkinliklere ayrilmus bir yesil” kusak olarak tanimlanmaktadir. Bahge Kent;
kent ve kirm olumlu yanlarim birlestirmeyi amaglamistir (Howard, 2019, s.
9). Bahge Kent modelinin diinyadaki ilk uygulanan ornegi 33.000 niifuslu
Letchworth Garden City’ dir (Lewis, 2015, s. 153) (Sekil 2).
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The First GARDEN City—PLaN oF ESTATE AND Proposep Town.
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Sekil 2. Letchworth Garden City, 1904 (Kaynak: Lewis, 2015, s. 156).

Sanayi Devrimi ile I. Diinya Savasi aras1 donemde, kent ve tarim iligkisi
yeniden yorumlanmis, bu donemde kentsel tarim “yoksullugun azaltilmas1”
ile “yoksullar igin gida giivenligi” gibi kavramlarin gelismesine yol agmistir
(Dobele ve Zvirbule, 2020, s. 22).

Kitlik ve ekonomik ¢okiislerin yasandig1 savas donemlerinde biiyiik nii-
fuslarin gida edinimi ve beslemesinde kent i¢i tarimdan yararlamlmistir
(Kanbak, 2016, s. 167). Ornek olarak Almanya'da “kisiye tahsis bahgeler” (al-
lotment gardens) gosterilebilir. Kisiye tahsis bahgelerin tarihi aslinda 19. yiiz-
yilda kirdan kente go¢ ettigi sanayilesme donemine dayanmaktadir. Bu bah-
celer go¢ eden niifusun kentte yasadig1 “uygunsuz barmmma, yetersiz bes-
lenme” ve sosyal acidan olumsuzluklarin iyilestirilmesine yonelik ve kendi
yiyeceklerini yetistirmelerini saglamak amagl baslatilmistir. Bu amagla kent
idareleri ve kiliseler bahge amach acik alanlar saglamistir. Bunlar baslangicta
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yoksullarin bahgeleri olarak ve daha sonra tahsis bahgeleri olarak adlandiril-
mistir. Bu bahgelerin 6nemi 6zellikle I. ve II. Diinya Savaslari sirasinda belir-
ginlesmistir (Holmer ve Drescher, 2005, s. 149-150).

ABD’de ise halk I. Diinya Savas! sirasinda Avrupa'da biiyiik boyuttaki
gida krizine yonelik olarak halki Avrupa’ya gida ihrag etmek, gida ihtiyact
olan niifusu beslemek amagli olarak mevcut araziler ve okul, park, konut arka
bahgesi, bos araziler vb. tarimsal {iretimin yapilmadig: atil arazileri kullan-
maya tesvik edilmistir. Baslangigta “savas bahgesi” (war garden) ad1 verilen
bu bahgeler, bir gesit propaganda araci olarak insanlarin kendi sebzelerini
ekerek bir cesit “zafer tohumlar1” ektikleri bahgelerdir. Bu bahgeler daha
sonra “zafer bahgeleri” (victory gardens) olarak anilmistir (Andreatta, 2015).

20. ylizy1lda ise tarim olgusuna Henry Ford ve digerleri tarafindan 1910'Iu
ve 1920'1i y1llarda kentlerin terk edilmesine yol agan bir tercih olarak “gorece
ademi merkeziyet¢i endiistriyel model” (mekansal ademi merkeziyetgilik)
kavrami tizerinden yaklagilmustir. 1929-1939 yillar1 arasinda gergeklesen Bii-
yiik Buhran’a yamt olarak plancilar “tarimciligy, kirsalda gegimlik tarim uy-
gulamalar ile giderek daha savunmasiz hale gelen kentsel isgiicii arasinda
bir tiir koprii olarak” gormiis, “enddistriyi tarimla birlestirerek, iscilerin fab-
rika igleri ve kolektif ciftlikler arasinda gidip geldigi dontistimlii bir emek sis-
temi” olarak kurgulamistir (Waldheim, 2010).

Le Corbusier’in kirsal alanlar i¢in 6nerdigi Isildayan Kent (La Ville Radieuse,
Radiant City, 1935) modelinde ise, beraberinde kiigiik meralar, ormanlik alan-
lar, tarlalar ve ayrmtili topluluk planlari ile farkli bolgeler sunan, az bilinen
ve denenmemis Isildayan Ciftlik (Radiant Farm) kavramim Onerilmistir. Bu
proje finanse edilmedigi igin; McLeod, Le Corbusier’in “beyhude titopyacili-
gmin”, ideolojik tarim bigimlerinin higbir zaman gergekten ise yaramayan
bagka bir varyant: oldugunu” ifade etmektedir (Green, 2012). Le Corbusier,
1930 ve 1940’11 yillardaki tarimsal reformdan etkilenerek &ncelikle bireysel
bahge arsalar1 “her biri 100 arsay1 stirmek ve giibrelemekten sorumlu profes-
yonel bir bahgivan ile” bireysel bahge arsalar1 6nermistir. Bu onerisinde Le
Corbusier, tarimla ugramanin bir zevkten ziyade, bir is oldugunu ifade et-
mistir (Green, 2012).

Isildayan Kent fikrinin temelleri Le Corbusier'in 1928'li yillarda yaptig1
Rusya gezileri sonrasinda Nikolai Ladovsky'nin kazandi81 Yesil Kent yaris-
mast hakkinda kendinden istenen ve yaptig1 ve Moskova'ya Cevap (Reply to
Moscow) (1930) metnine dayamr (Mallgrave, 2005, s. 315). Ladovsky’nin “ge-
leneksel kapitalist sehrin ademi merkeziyetciligini” destekleyen ve “sehrin
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disinda yer alan bir proletarya saglik merkezi” tasarimini Le Corbusier, “mer-
kezi bir ara¢ omurgasina dik olarak uzanan ve yesil kusaklarla gevrili yiiksek
yogunluklu is, idari ve yerlesim alanlar1 lehine ademi merkeziyetcilik” kav-
ramuin1 reddeder. Buna alternatif olarak sinifsiz bir toplum igin Moskova'mn
pilotiler tizerinde yiikselmesini ve yasam alaninin kisi basina tahsis edilecegi
bir kentsel modeli tanimlayan 21 adet ¢izim gonderir. Daha sonra 1930 CIAM
kongresi igin bu diistinceleri birgok farkh kent i¢in de gelistirerek Isildayan
Kent kent modelini ortaya koyar (Mallgrave, 2005, ss. 315-316).

Le Corbusier, “insanin biyolojik veya fiziksel refahi icin genel bir endi-
seyi” dile getirerek “saglik, giines 15181, giines yonelimi, ekoloji ve ruhsal sa-
kinlik” kavramlar tizerinden “kirsal kolektifler ve kooperatifler icin titopik
planlar1 kuramsallastirma girisimleri” olarak Is:idayan Ciftlik (Ferme Radieuse,
Radiant Farm) ve Isildayan Koy (Village Radieuse, Radiant Village) kavramlarimn
gelistirmistir (Mallgrave, 2005, s. 316). Kirsal habitata yonelik olan bu iki 6neri
ile sonrasinda onerdigi Unité d’Exploitation Agricole” yaklasiminda da tarim,
daha iyi bir toplum saglama kaygisiyla projenin temel unsuru olarak vurgu-
lanmusgtir (Arredondo-Garrido, 2016, s. 99) (Sekil 3).

Sekil 3. Le Corbusier’in Unité d’Explotation Agricole maketi (1959)
(Kaynak: Arredondo-Garrido, 2016, s. 106).

Bir diger proje ise Frank Lloyd Wright'm Broadacre Kenti'dir (Broadacre
City, 1934-1935). Proje “ademi merkeziyetci tarimsal sehirciligin savunuculu-
gunu” yapar (Waldheim, 2010). Tarimin 6n planda oldugu “en az bir déniim-
liik arazi veya ihtiyaca gore daha fazla” olmak tizere herkesin miilk ve en az
bir arag sahibi oldugu, ulasimin esas olarak otomobile dayandig1 bu modelde
kiictik ciftlikler, endiistri igin kiiciik evler, kiiciik fabrikalar, kiigiik okullar ve
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kiigiik bir tiniversite bulunur. Wright'a gore ABD’de bir¢ok yerinde tekrarla-
nabilir bir model olarak Broadacre Kent 6nerisi radyo ve telefon gibi telekomdi-
nikasyon sistemleri ve otoyollarla baglanacag: diistik yogunluklu kiictik top-
luluklarin yerlesimi {izerine temellendirilmistir (Gray, 2018; Wright, 1932)
(Sekil 4, 5).

LL INDUSTRS
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Sekil 5. Frank Lloyd Wright'in Broadacre Kenti (1935) (Kaynak: Gray, 2018).

Le Corbusier ve Wright'm tarimin vurgulandi8: titopik kent modelleri uy-
gulanmamustir. Ancak II. Diinya Savasimn ardindan kentte tarim yeniden gida
sorununa yonelik olarak 6nem kazanmustir. Savasta harabe durumuna gelen
kentlerde 6zellikle bahgeler, basta Berlin olmak tizere birgok kente yayilmistir.

234 idealkent



Kentsel Tarumin Tarihsel Siireg Icinde Degisimi

Berlin'de yerel yonetimler tarafindan kent arazileri kullanima agilmustir. Gla-
ser'm aktarmmiyla sosyal bilimciler Sibylle Meyer ve Eva Schulze’a gore 6rnegin
Tiergaten gibi halka agik parklarda patates, sebze, salata ve lahana gibi irtinle-
rin yetistirildigi tarlalar olusturulmus, bunun yani sira avlularda, evlerde, refij
gibi alanlar ve meydanlarda kullanilabilen her yerde sebzeler yetistirilmistir
(Glaser, 1998, s. 227-228).

Yine Glaser'in (1998, s. 228) aktarimina gore o donemde Der Leidenschaftliche
Gartner (The Passionate Gardener, 1935) adli kitabinda Rudolf Borchardt savas
doneminde bile bahgelerin ekildigi, apartmanlarin ¢atilarinda, pencere kenar-
larinda, araba hurdalarinda bile sebzeler yetistirildigi belirtilmektedir.

ABD’de, I. Diinya Savast doneminde ortaya gikan zafer bahgeleri II. Diinya
Savagimnin baglamasiyla yeniden ortaya cikmustir. 1942 yilinda “ABD’de gida
karnesinin uygulamaya koyulmasiyla “kiictik cicek kutulari, apartman ¢atilari,
arka bahgeler veya her boyutta” alanda “fasulye, pancar, lahana, havug” vb.
sebzeler ekmistir. Zafer bahgesi uygulamasi her iki savas boyunca asker ve si-
villerin ve askerlerin yiyecek ihtiyacir karsilamak, savasin psikolojik etkilerini
azaltmak ve ciftcilerin yiikiinii hafifletmek icin bir ara¢ olarak kullanilmistir
(Schumm, 2018). ABD’de II. Diinya Savasi sirasinda tilkede 20 milyondan fazla
bulunan bu bahgelerde “taze gidanin yaklasik % 401" yetistirilmistir (Andre-
atta, 2015, s. 39, 40). Sonrasinda bu araziler diisiik {icret karsihginda halkin
kendi gida ihtiyaglar1 igin sebze ve meyve yetistirdikleri giintimtizdeki toplu-
luk bahgelerine (community garden) dontistiiriilmiistiir (Andreatta, 2015, s. 44).

Savagin ardindan kentte tarima yonelik olarak gelistirilen bir diger oneri ise
1950'i yillarin sonunda Macar-Fransiz mimar ve kurama Yona Friedman ta-
rafindan gelistirilmistir. Kentsel planlama, altyaps, kullanici etkilesimine odak-
lanan Friedman'in yaklagimlarindan birisi kentsel mekanlardaki yesil alan ve
ucuz konut eksikligi gibi iki temel probleme ayni anda ¢6ziim 6nerisi sunabilen
gida odakli olmayan yesil alan 6nerisidir. Bu dneride insanlarm kendi konutla-
rin1 inga etmeleri i¢in katlarin boliimlerini kiralamay1 ve en az % 30'Tuk bir alan
bahgeler icin ayirmay1 énermistir (Friedman (a) (t. y.)). Friedman, biiyiik kent-
ler icin kentsel tarmmi 6nemli bir unsur olarak degerlendirir. Biiyiik kentlerin
gelecegine yonelik olarak 1958 de Mobile Architecture’da (L'architecture Mobile)
yayimladig1 ve 10 ¢izimden olusan manifestosunun tigtincii prensibinde belirt-
tigi gibi “kentte tarim sosyal bir gerekli” oldugundan bahsetmektedir. Bu ma-
nifestoda Paris'in biiytiikliigiinde bir mekansal y1g1lmanin 7 milyon niifusu ba-
rindirarak besleyebilecek kapasitesi oldugu ileri siiriilmektedir (Friedman (b),

(t.y.) (Sekil 6, 7).
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Sekil 6. Yona Friedman'in kentte tarim dnerisi, karton tizerinde kece, kursun kalem,
miirekkep ¢izimi, Ville Spatiale, 1959 (Kaynak: Friedman (b) (t.y.); Friedman, 1970, ss. 126-127).
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Sekil 7. Yona Friedman'mn yesil ve ucuz konutu birlikte barmndiran énerileri, 1979
(Kaynak: Friedman (a) (t.y.)).

Yukarida bahsedilen ve savas siras1 ve sonrasinda ortaya ¢ikan kentte ta-
rima yonelik projelerde niifuslarin kitlesel gida gereksinimini karsilamada
kent iginde biiyiik tarim alanlarmin yerine kiigiik 6lgekte ciftlikler, bahgeler
ve kentte ev dlgegine kadar yayilmis oldugu goriilmektedir. Ornegin Fried-
man ve digerlerinin 6nerilerinde belirgin olan unsur konut alanlar1 ile entegre
edilme amaci olan ve kendine yeterlilik kavrami tizerinden gelisen tarim ol-
gusudur. Friedman'in yaklagimimna yakin ancak konut yerine ticari yapilara
yonelik giincel bir uygulama ise Fransanin 2015 yilinda almis oldugu cati
bahgeleri ile ilgilidir. Uygulamaya gore yeni yapilan tiim ticari yapilarmn cati-
sinin kismen bitkilerle veya giines panelleri ile kaplanmasi zorunlu hale geti-
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rilmistir. Enerji miktarimi azaltma yonelik olarak; kisin yapmin 1sinmasi, ya-
zin ise sogutulmasi amaciyla izolasyon yarattiklarindan dolay1 yesil catilar
daha da 6nem kazanmustir. Yesil ¢atilar kent iginde Almanya ve Avustral-
ya'da da uygulanmaktadir. Toronto’da ise 2009 yilinda endiistriyel ve konut
binalarinda bunlar1 zorunlu kilan bir yonetmelik c¢ikarilmistir (Agence
France-Presse, 2015).

1980'1i ve 1990’1 yillarda yasanan ekonomik krizler sonucunda 6zellikle
Afrika olmak tizere birgok kentsel alanda gida tiretimi yaygin ve ekonomik
olarak onemli bir faaliyet haline gelmistir (Castillo ve Langeved, 2012, s. 17).
1980'1i yillarda gelismekte olan tilkelerde UNICEF, FAO, UNDP, Diinya Ban-
kasi ve Birlesmis Milletler Universitesi gibi uluslararasi kalkinma is birligi ku-
rumlar tarafindan topluluk ve ev bahgesi uygulamalari tesvik edilmistir.
19901arda ise dzellikle gelismekte olan tilkelerde kentsel tarima vurgu yapan
bilimsel etkinlik ve yayinlar 6zellikle gelismekte olan iilkelere vurgu yapan
yapilan yayin ve bilimsel toplantilar sayisi dikkate deger oranda artmistir
(Madaleno, 2000, ss. 73-74). 1990’11 yillarda kentsel tarima artan bu ilgi 2000'1i
yillar ve sonrasinda da “kentsel bahgecilik” kavramini da kapsayarak kamu-
sal politikalar gercevesinde ele alinmustir (Ernwein, 2014, s. 77). Bu yillarda
kentsel tarimimn planlama ve organizasyonuna yonelik uygulamalarin yan
sira kentsel tarim “gida giivenligi, yoksullukla miicadele ve gevre koruma”
konulari ile birlikte ele alinmaya baglanmistir (Castillo ve Langeved, 2012, s.
18). Gelismis tilkelerde “kent igi tahsis ve topluluk bahgeleri”nin yani sira
kent ici ve kent yakinlarinda gida yetistirmeye yonelik uygulamalar kentsel
tarim politikalar1 baglaminda ele ahnmigtir (Ernwein, 2014, s. 77). Bu bag-
lamda kentsel tarimin merkezi yonetim, yerel yonetimler ve sivil toplum ku-
ruluglarmin igbirligiyle yonetildigi ve tarimsal aktivitelerin amag, olgek ve
uygulama tiiriine yonelik diizenlemeler getirilerek kurumsallastigy goriil-
mektedir. Bu dénemde hobi bahgeleri, topluluk bahgeleri ve kent ciftlikleri
uygulamalar glindeme gelmistir (Yenigiil, 2016, s. 295).

Ornegin kentsel tarim, son 30 yilda ABD'de % 30'dan fazla biiyiimiistiir
(Altieri, 2019). ABD Tarimm Bakanhg1 (USDA) tarafindan 2012 yilinda yapilan
bir aragtirmaya gore ABD'de 300'den fazla kentsel ¢iftlik bulunmaktadir. Bu
ciftliklerin arasinda diinyanin en biiytiik kentsel ¢iftliklerinden biri de yer al-
maktadir. Kanada’da ise kentsel tarim devlet diizeyinde katilimla desteklen-
mektedir (Miigle+, 2019).

Londra’da kentsel tarim, tiim tilkenin tarimsal {iretimi i¢inde goreceli ola-
rak diisitk olmasma ragmen iiretim agisindan yiiksek cesitlilige sahip-
tir. Londra’da toplam 2049 hektar yiizolctime sahip arazide yaklasik 30 bin
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kisi faal olarak bahgecilik yapmaktadir. Kentte kent geperlerinde, ticari bah-
celerde, yerel yonetimlere ait bahgelerde, kisisel miilkiyete ait konut balkonu
ve pencerelerde gida yetistiriciligi yapilmaktadir. Kentte bulunan tahsisli
bahgelerin biiyiik boliimii yerel yonetimlerin miilkiyetindedir. Bunun yam
sira Londra’da basta hayvancilik faaliyetleri olmak tizere bahgecilik faaliyet-
lerinin de yapildig: sekiz adet kent ¢iftligi bulunmaktadir (Petts, 2012, s. 60,
63, 64, 66). Asya’da ise baz iilkelerde “niifus artis1 ve gida giivensizligi ile
miicadele” etmek icin “kentsel tarim teknolojilerine 6nemli miktarda yati-
rm” yapilmigtir. Ornegin Cin, devlet destegi ile i¢ mekanlarda dikey tarrm
alaninda oldukga gelismistir. Bangkok’ta ise topluluk destekli tarim inisiya-
tiflerinin aracihigiyla ¢atilarda ve i¢ mekanlarda dikey bahgeler gerceklestiril-
mektedir. Hindistan'da ise kentsel tarim “stirdiirtilebilir bir gida {iretim yon-
temi” olarak goriilmektedir (Miigle+, 2019).

Giintimiizde ise Kiiba’mmn 1990 yillarin bagindan itibaren kentsel ve orga-
nik tarima yonelmesiyle iilke, yakin gecmiste kent bahgeciligi uygulamala-
rinda diinyanin en basarili 6rneklerinden birini gerceklesmistir. Havana’da
ekili alanlarin tamamu kent bahgesi olarak degerlendirilmektedir (Koont,
2012, s. 31, 32). Kiiba'da yer alan kentsel ciftlik ve bahgeler, “iilkenin taze tirtin
arzinin yaklasik yiizde 50'sini” iiretmektedir (Petts, 2012, s. 60, 63,64, 66).

Tiirkiye ve Istanbul’da Kentsel Tarim

Tiirkiye’de kentsel tarimin Bizans donemine kadar tarihlendigi bilinmek-
tedir. Bizans déneminden, 1950 ve 1960'li yillara kadar Istanbul’da sebze ve
meyve gibi gida ihtiyacinin karsilamaya yonelik kent bostanlar: kente yay1l-
mis ve agirlikli olarak surlar iginde yer almistir (Bostanlar, 1994, s. 309).

Osmanli déneminde kentsel tarmm Istanbul surlarinin disinda ve icinde
genis bostanlar olarak yer almustir. Biiyiik bostanlar derelere yakin yerlerde
ya da derelerin denize dokiildiigii noktalarda sulama amaciyla olusturul-
mustur (Bostanlar, 1994, s. 309). Bu bostanlarin biiyiik boliimiiniin sahipleri
Rumlar ve Arnavutlardir (Bostanlar, 1994, s. 309; Kocu ve Akbay, 1963, s.
2971). Osmanh déneminde Hasbahgeler’de de saray igin sebze yetistirilmistir
(Bostanlar, 1994, s. 309). 16. ve 18. yiizyillarda yogunlasan niifusun artan gida
ihtiyacina yonelik sebze ihtiyact kent i¢indeki bahge, bostan ve yakin ¢evre-
lerden, meyve ise kent cevresi ile daha genis alanlardan tedarik edilmistir
(Yiriik, 2017) (Sekil 8). Selguklu doneminde de kent i¢inde tarimsal {iretim
surlar iginde bir¢ok bag, bahge ve tarlada gerceklestirilmistir. Bu donemde
konut tipolojilerinde yer alan tek ya da iki katli konutlar ailelerin ihtiyacin
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karsilamaya yonelik olarak bahgeli olarak diizenlenmistir (Ozcan, 2006, s.
167).

Sohir Igl bostanlar
UBir fikir vermck Igin girilmiy bo lorokinin vesika kiymet] Foktnr),

Sekil 8. Istanbul surlar 1g1nde 39 bostan gosteren kroki (Kaynak: Kocu ve Akbay, 1963, s.2972).

19. ylizyilin bagindan itibaren Tarihi Yarimada i¢inde pek ¢ok bostan alan
bulunmaktadir. Bu bostanlar Topkapi-Yenikapi istikametinde ve Topkapi-
Yedikule istikametinde hem surlar boyunca, hem de Cukurbostan® dogrultu-
sunda stireklilik gostermistir (Devinen, Caglin, Seifloo, Ozer, Kutlar, Yardim,
Ozdemir ve Dizdarevié, 2012, ss. 44-46). 1883 tarihli bir Istanbul haritasinda
102 bostan yer almustir (Kogu ve Akbay, 1963, s. 2971). Istanbul'un kent kim-
liginin 6nemli bir bileseni olarak bostanlar, topragmn, iklimin ve kaynaklarm
verimli kullanimi ile ilgili olarak kentin gida ve ticari aglarinda siirdiirtilebilir
bir deger olarak yer almustir (Kaldjian, 2010, s. 285).

Ancak Istanbul’da Bizans Dénemi'nden 1950'lere kadar degisime ugra-
mayan bostanlarda kirsal alanlardan kente yonelen goge bagl olarak
1970'lerden itibaren olumsuz degisimler baglamis, 1980°1i yillarda kent iginde
tarimsal arazilerde biiyiik boyutlarda azalmalar goriilmiistiir (Kanbak, 2016,
s. 173). 1980’lerin basindan itibaren kirdan kente gociin artisina bagl olarak
artan niifus ihtiyacina yonelik kentin i¢cinde ve ¢eperinde konut alanlarmin
artis1 ve alinan siyasi kararlar tarimsal arazilerde kayiplara neden olmustur
(Kanbak, 2016, s. 173).

SKentin surigi bdliimiinde yer alan Cukurbostanlar “Bizans'tan kalma biiyiik sarniglarin toprakla doldurulmasiyla
elde dilmis genis sebze tarlalaridir” (Bostanlar, 1994, s. 309).
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1990'1 yillarda ise kentsel tarim alanlar1 gerek say1 gerekse alansal olarak
azalmalarma ragmen, Istanbul’da “Beylerbeyi-Beykoz sahil seridinin geri-
sinde kalan bolgelerde” ve “hizla gelisen yerlesmelerin arasinda”, “Umra-
niye, Dudulluy, Sile yolu gevresinde”; Kartal- Pendik-Maltepe seridinin ardin-
daki topraklarda”; Bogazicinin kuzey kesimlerinde” ve kiy1 alanlarinin arka-
sinda tepe ve diizliiklerde Biiyiikcekmece'nin gevre yerlesmelerdeki toprak-
lar iizerinde yapilmustir. 1990'l1 yillarda bostancilik agirhikli olarak yerini Is-
tanbul disindaki ilge ve bolgelerde seraciliga birakmustir (Bostanlar, 1994, s.
309). Gliniimiizde Yedikule Bostani, Roma Bostan1 (Beyoglu), Piyalepasa Ca-
mii Bostani, Gilimtisdere (Sariyer), Kiiciikcekmece, Kuzguncuk Bostam,
Moda, Fenerbahge Bostanlar1 ve Maltepe Bostaru gibi 6rneklerde miisterek
alanlarda kentlilerin kolektif katilimu ile tarim kismen siirdiiriilmektedir.

Gelecek Senaryolar1

Giintimiizde tarimsal arazilerin kentlesmenin etkisiyle birlikte nitelik ve
niceliksel agidan azalmasina bagh olarak artan niifusun gida ihtiyacin karsi-
lamak icin 6zellikle gelecegin tarim yontemleri ve uygulamalari i¢in alternatif
teknikler de gelistirilmektedir. Toprak kirliligi ve topragin veriminin azal-
masl, yeralt1 ve yeriistii su kaynaklarinn kirlenmesi ve buna bagh olarak ta-
rimsal iirtinlerin besin degerinin azalmasi bu alternatif tekniklerin gelistiril-
mesinde etken parametrelerdir.

Fresco'nun ifade ettigi gibi, kiiresel olgekte yasanan cevresel degisimlere
kars1 gida sistemlerinde teknolojinin aracihigiyla gelistirilen yeni enerji ¢6-
ztimleri, tip alanindaki gelismelere de bagh olarak bireylerin ve topluluklarm
degisken gida ihtiyacin ve taleplerini de karsilamaya da yoneliktir. 2030 yili
ve ileriki yillarda gida sistemlerinin giintimiizden oldukca farkl bir olacag:
varsaymmindan yola cikarak, Fresco’ya gore gelecekte yar1 kentsel doniilerek
ticari yapilarin catilarinda sebze ve kiimes hayvanlari tiretimi yapilabilir. Bu-
nun yani sira su kiiltiirli (aquaculture) deniz ya da yiizey suyunda degil ka-
rada kapal1 havzalarda ¢camur solucanlar: gibi yeni besin kaynaklari ile gida
iiretilebilecektir. Bunun yani sira “kentsel atiklardan bitki besinlerinin siste-
matik olarak geri doniistiiriilmesi” ve de ete alternatif olarak alg, soya veya
ac1 bakla gibi tiirlerden karsilanacag: belirtilmektedir (Fresco, 2009, s. 381).

Kentsel tarim baglaminda gelecegin tarim senaryolarinda 6rnegin siber
bahgecilik (cyber gardening) gibi kavramlar topluluklarin ya da kisilerin alg
gibi besin degeri yiiksek cesitli bitkileri yetistirme ve biiyiitme siireglerini
kontrol edebildigi sistemler bulunmaktadir (EcoLogicStudio, 2019). Bu sis-
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temler, Endiistri 4.0 gibi tarim yontemlerini etkileyen teknolojik inovasyon-
larla saglanmakta ve nesnelerin interneti gibi uygulamalarla da kullanicinin
tarim tirtiniinii ekme, sulama, toplama gibi stireglerin kontrol altina alinma-
sina yardimcr olmaktadir. Sibernetigi temel alan siber bahgecilik yaklasimai,
tarimsal faaliyetlerin dijital ve kontrol edilebilir bir tiretim dongitisti igerisinde
gerceklestigi yapay sistemlerdir (Meola, 2021). Ornek olarak, EcoLogicStu-
dio'nin islerinde oldugu gibi alglerin yogun bir sekilde kullanildig1 ve kapal
mekanlarda gesitli aplikasyonlar ve arayiizler ile kullanicilarin tiretimi ve ge-
lisimi ile ilgili edindikleri ve pipetler aracihifiyla da tiretime katildiklar: inte-
raktif bir tarimsal uygulamalar verilebilir (EcoLogicStudio, 2019; Pasquero ve
Poletto, 2014) (Sekil 9).

- ‘3' A
A S

47,

‘f/ >
Ugt , 7

}

I i/
Sekil 9. HORTUS.PARIS projesi, pipetlerle iiretilen alg mekanizmasi, EcoLogicStudio
(Kaynak: EcoLogicStudio, 2013).

2012 yilinda EcoLogicStudio'nun kirsal ve kentsel tarimin entegre edildigi
veri kontrollii olarak gida tedarik zincirini takip edebildikleri Cyber-gardening
the City isi bir diger ornektir. Kolektif olarak gergeklestirilen proje tarima yo-
nelik seffaf ve katilimci esash bir farkindalik yaratir. Yerel olarak tiretilen siit,
peynir ve tahil tiriinlerinin kullanicilarm QR kodlar ile Twitter gibi sosyal
medya platformlarma dayal kendi tasarladiklar: arayiiz araciligiyla tiretimi-
nin dijital haritalamasim yaptiklar1 ve bu sayede tiretime katildiklar1 uygula-
malar kiiglik Olgekte tarimsal sistemler olarak belirir (Bullivant, 2012) (Sekil
10).
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cyber-GARDENing the city
nuovi, g1

tenibili di

. Lot

Sekil 10. Cyber-gudening the City, EcoLogicStudio, Milano (Kynak: Bullivant, 2012).

Boylesi projeler, her ne kadar gelecegin gida sorununa yonelik alternatif ¢o-
ztimler olarak belirse de artan niifusun gida ihtiyacii karsilama yoniinde yeter-
siz kalabilecektir. Buna karsin, kentte tarima yonelik bir farkindalik yaratma ve
kolektif olarak bireyleri bir araya getirme baglamimnda dikkat gekici 6rneklerdir.
Kentsel tarimin yaygin hale gelmesi, topluluklarmn bir araya gelerek paylagima
ve katihma bir kentsel gevrenin olusumunda 6nemli rol oynar. Kentte tarm;
gida kaynaklarin siirdiiriilebilirligini saglamak, gida temini ve tiretimi icin ula-
sima daha az ihtiyag duymak, karbon emisyonunu azaltma ve kendine yeterli
bir ekonomik dongii yaratma baglaminda stirdiiriilebilir bir denge kurulmasma
yardmmar olabilir. Boylelikle, bireylerin kent icinde aktif tiretici ve tiiketiciler ola-
rak kendi yasam alanlar1 ve kent yasaminda demokratik kathm yoniinde
onemli rol oynayabilecektir.

Tartisma ve Sonug: Giiniimiizde Kentsel Tarimin Potansiyelleri

Kentsel tarmm ilk yerlesimlerle birlikte kentsel yasamimn 6nemli ve ayrilmaz bir
pargasi olmustur. Sanayi devrimi ile birlikte tarmm kent icinden disar1 dogru ya-
yilmus, 6zellikle savas donemlerinde niifusun gida ihtiyacini kargilama amaciyla
tekrar 5nem kazanmustir. Ozellikle 1990’lardan sonra kentsel tarima yonelik ilgi
ve egilimin artmasi ile birlikte, 2000'lerde kentsel tarim kamusal politikalar ger-
gevesinde ele alinmaya baglanmustir.

Kentsel tarim gelismekte olan {ilkelerde 6zellikle gida erisiminin siurli ol-
dugu diisiik kesimlerin yaru sira, gelismis {ilkelerde de gidaya erisimin kentsel
stirdiiriilebilirlik ve karbon emisyonu gibi gevresel sorunlar yaratan dis alanlara
bagmmliliktan uzaklasma yo6niinde katki saglar. Pandemi gibi biyolojik afetlerin
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kent iginde taze ve temiz gidaya erisimi kisitlamas ve gida tedarik zincirlerinin
dengesini bozabilmesi nedeniyle kentsel tarima olan ihtiya¢ daha da artmustir.
Kentte tarim bir hobi ya da bos vakit gecirme ve sosyallesme gereksiniminin 6te-
sinde bir ihtiyag olarak belirmektedir.

Ozellikle patojenik hastaliklar1 barmdirdig1 ve bu nedenle bulasici hastaliklar:
arttirabilecegi konusu basta olmak {izere kentsel tarim ile ilgili olarak olumsuz
gortisler bulunmaktadir. Ancak kentte tarmm yasal gergevelerle ele alinarak tesvik
edildigi takdirde kentte ortaya ¢ikarabilecegi olumsuz sonuglar1 bertaraf edilebi-
lecektir. Gida tiretiminin yaru sira kentsel tarrm 6rnegin tibbi bitkilerin yetistiril-
mesi ile kentlilerin bu iirtinlere dogrudan erisim olanag: saglar. Diger yandan
gelecegin kentsel tarrm bigimlerinde, atiklarin kompost gibi dogal veya biyo-
komporzit gibi endiistriyel olarak gesitli iiriinlere dontistiiriilme potansiyeli dii-
stintildiigiinde kentsel tarim, dongtisel ekonomide stirdiirtilebilir bir model ola-
rak kentlerde 6nemli bir yer edecektir.

Istanbul baglaminda ise kentsel tarim Istanbul Kent Bostanlari Calisma
Grubu'nun (2021, s. 3) da ifade ettigi gibi “saglikl beslenme, istihdam, yoksulluk,
dogal yasam alanlarimn ve kiiltiirel varliklarm korunmasi gibi kent yonetimleri-
nin ¢dzmesi gereken farkh sorunlar ile kesisen bir yerde durmaktadir”. Ancak
Istanbul'da kentlesme, modernlesmenin getirdigi fragmanlasma nedeni ile kent-
sel tarmm kentli farkli yerlerine kisith olarak dagilms ve giderek yok olma tehdidi
altina girmistir (Kaldjian, 2010, s. 285-286).

Ozellikle 19701 yillardan itibaren kentsel politikalarin kentte tarrmim olma-
mast gerektiine yonelik egilimleri kentsel tarim alanlarmn biiyiik olctide kaldi-
rilmasima neden olmustur. Bu durum ise kentlilerin gida teminini daha uzak yer-
lerden saglama ihtiyacina neden olarak gida enflasyonunun yaru sira gida fiyat-
larin artirmustir (Istanbul Kent Bostanlart Calisma Grubu, 2021, s. 3). Gidanin
uzak yerlerden uzak temini karbon gazi salinimim artirmakta ve kent ekolojisine
olumsuz yonde etki etmektedir.

Bu baglamda gelecegin senaryolarmda hizh niifus artisia bagh olarak artan
gida sonuna yonelik alternatif ¢éztimler ve buna yonelik tarim ve gida politika-
larmin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Gelismis tilkelerde ise gida sorunu agirlikh
olarak gidanmn besin degerinin diismesinin yar sira dis pazarlara yonelik bagm-
lihktan kaynaklanmaktadir. Bu durum karbon gazi salimmiri artirmakla birlikte
kendine yeterli bir ekonomik dongii yarahminda saghkli bir denge kurulma-
sinda engel tegkil etmektedir. Kentsel tarrmin gerek politikalar gerekse topluluk-
larin paylasima ve katihma bir kolektif biling ile gerceklestirilmesi saglikl, siir-
diirebilir bir kentsel gevrenin olusumunda 6nemli rol oynayacaktr.

idealkent 243



idealkent @
ISSN: 1307-9905 E-ISSN: 2602-2133

Say! Issue 35, Cilt Volume 13, Y1l Year2022-1, 221-251, DOI: 10.31198/idealkent.952387

Extended Abstract

Changing of Urban Agriculture in the Historical
Process

Oksan Tandogan Esen Gokge Ozdamar
ORCID: 0000-0001-8656-0727 ORCID: 0000-0001-7189-3633

Urban agriculture is defined as “the growing, processing and distributing of
food and other products through intensive plant cultivation and animal hus-
bandry in and around cities,” a concept encompassing “subsistence production
and processing at the household level to more commercialized agriculture”.
Urban agriculture creates many benefits for the city in which it is located in
terms of "food and nutrition security”, "economic”, "environmental quality" and
"ecosystem". Especially in developing and underdeveloped countries, urban
agriculture is also considered as an approach to reduce economic inequality
and food injustice in terms of access to food and to ensure local development.
This article focuses on the concept of urban agriculture in terms of food secu-
rity, access to food and ecosystem concepts, which gained more importance
with the pandemic period, in a historical context.

With the first settlements, agriculture became an important and integral
part of urban life. With the agricultural revolution in the Neolithic Age, the first
settlements appeared in areas close to water sources and where the soil was
fertile, as a result of the agricultural revolution and settled life. One of the re-
sults of the agricultural revolution was the emergence of urban settlements.

Until the 11th century, urban life in Europe appeared as "scattered" and "ag-
ricultural village communities". In the Middle Ages, more than 90% of the pop-
ulation made a living from the land and that about one third of the urban lands
were devoted to agriculture.

Although food production in the city began to decline in the 15th century,
agriculture remained a part of the city until the 17th century. In the 18th and
19th centuries as the second turning point in history, agriculture and the urban
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phenomenon were separated from each other. On the other hand, with the in-
dustrial revolution and intense migration from rural to urban, cities grew un-
controllably. This situation has led to the unplanned development of the cities
and the agricultural lands around the city to face the pressure of urbanization.

At the end of the 19th century, many approaches were put forward to elim-
inate the negative effects of industrialization of the city and agriculture. In the
period between the industrial revolution and the First World War, the relations
between the city and agriculture were reconsidered, and in this period, urban
agriculture gained importance in order to meet the food needs of the popula-
tion.

In the USA, the concept of the victory gardens emerged as a kind of propa-
ganda tool during World War I. These gardens gained importance again with
the start of World War I, and then, with the introduction of the food ration card
inthe USA in 1942, vegetables were planted in all sizes, from small flower boxes
to residential gardens. The victory gardens application was used as a tool to
meet the food needs of soldiers and civilians during both wars, to reduce the
psychological effects of the war and to alleviate the burden on the farmers.
Later, these lands were converted into today's community gardens.

In the 1980s, community and home garden practices were encouraged in
developing countries by international development cooperation institutions
such as UNICEF, FAO, UNDP, the World Bank and the United Nations Uni-
versity. Particularly after the 1990s, interest and tendency towards urban agri-
culture increased, and in the 2000s, urban agriculture began to be considered
within the framework of public policies. During this period, urban agriculture
was mentioned together with the issues of "food safety, fight against poverty
and environmental protection", and applications of hobby gardens, commu-
nity gardens and urban farms came to the fore.

Urban agriculture in Turkey dates back to the Byzantine period. Until the
1950s and 1960s, the city's orchards to meet the food needs such as vegetables
and fruits spread throughout the city and were mainly located within the city
walls. However, since the beginning of the 1980s, the increase in housing areas
in and around the city and the political decisions taken in response to the in-
creasing population need due to the increase in migration from rural to urban
led to losses in agricultural lands. In the 1990s, despite the decrease in the num-
ber and area of urban agricultural areas, urban agriculture was carried out in
some regions of Istanbul through orchards.
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In future scenarios of urban agriculture, different suggestions emerge. One
of them is to turn to semi-urban form and to produce vegetables and poultry
on the roofs of commercial buildings, to produce food with new food sources
such as mud worms in closed basins on land, to systematically recycle plant
nutrients from urban wastes and to meet them from species such as algae, soy
or lupine as an alternative to meat.

Another agricultural scenario of the future is cyber gardening. Cyber gar-
dening is a system where individuals can control the growth and growing pro-
cesses of various plants with high nutritional value such as algae. These sys-
tems help the user to control processes such as planting, irrigation, harvesting
of agricultural products with applications such as technological innovations
and internet of things that affect agricultural methods such as Industry 4.0. In
this approach, algae are used intensively, and users participate in production
with various applications indoors and make an interactive agricultural appli-
cation. However, although these projects appear as alternative solutions to the
food problem of the future, it can be argued that they may be insufficient to
meet the food needs of the increasing population.

In this context, alternative solutions for the increasing food problem due to
rapid population growth in future scenarios and the importance of agriculture
and food policies for this emerge. In developed countries, the food problem is
mainly caused by the decrease in the nutritional value of food, as well as the
dependence on foreign markets. While this situation increases carbon gas emis-
sions, it hinders establishing a healthy balance in creating a self-sufficient eco-
nomic cycle. The realization of urban agriculture with both policies and a shar-
ing and participatory collective consciousness of the communities will play an
important role in the formation of a healthy and sustainable urban environ-

ment.
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