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özet: Pistacia vere L. üzerine a şı l ı  Siirt, Ohadi, K ı rm ı z ı , Halebi ve Uzun antepf ı st ığı  çe ş itlerinin yağ  miktar ı  ve ya ğ  
asitlerinin değ iş imi üzerine P. vere L., P. etlantica, P. khinjuk ve P. terebinthus türlerine ait çiçek tozlar ı n ı n etkileri 
araş t ı r ı lm ış t ı r. 

Çal ış malar ı m ı z sonucunda; yap ı lan istatistiki analizler antepf ı st ığı  meyvelerinde çiçek tozu kayna ğı n ı n, antepf ı stığı  
meyvelerinin yağ  asitleri kompozisyonu üzerine önemli bir etkilerinin olmad ığı n ı  göstermiş tir. Diğ er taraftan Uzun, Halebi 
ve Ohadi çeş idinde çiçek tozu kaynağı n ı n toplam yağ  miktar ı  üzerine önemli etkileri oldu ğ u saptanm ış t ı r. 

Denemenin birinci y ı l ı nda Uzun ve Halebi çeş idinde en yüksek ya ğ  oran ı  P. vere çiçek tozu ile tozlanan 
meyvelerden elde edilirken, denemenin ikinci y ı l ı nda P. atlantica ve P. khinjuk çiçek tozlar! ile tozianan meyveler daha 
yüksek oranda ya ğ  içermiş lerdir. 

Anahtar Kelimeler: Antepf ı stığı , tozlanma, tozlaylc ı  türler, anaç, ya ğ  kapsam ı , yağ  asitleri bile ş imi. 

Effects of Different Pollinizer Species on the Fat Content and Fatty Acid 
Composition of Some Pistachio (Pistacia vere L.) Cultivars Grown in Turkey 

Abstract: The effect of P. vere L., P. allantica, P khinjuk ve P. terebinthus species pollens on fat content and fatty 
acid composition of Siirt, Ohadi, K ı rm ı z ı , Halebi and Uzun cultivars grafted on P. vere L. was investigated. 

Statistical analysis showed that pollen source did not has significant effect on fatty acid compositions of pistacia 
kernels. Otherwise, pollen source had significant effect total fat content in Uzun, Halebi and ()hadi cultivars. 

While the highest fat content was determined in Uzun and Halebi cultivars pollinated with P. vere pollens in the first 
year of this experiment, kernels obtained by pollination with P. atientica ve P. khinjuk pollens had higher fat content in the 
second year. 

Key Words: Pistachio nut, pollination, pollinizer species, rootstocks, fat content, fatty acid compositions. 

Giriş  

Pistacia türleri kuzey ve güney yar ı kürede esas 
olarak 30-45° enlemleri aras ı ndaki yerlerde ve ayr ı ca 
buralardaki iklim ko ş ullar ı na uygun mikroklimalarda 
yeti ş ebilmektedir (Bilgen 1964), Türkiye, kuzey yar ı kürede 
ve antepf ı st ığı n ı n gen merkezi içerisinde bulunmaktad ı r. 
Yabani antepf ı st ığı  olarak adland ı r ı lan diğ er Pistacia 
türleri ülkemizin her yan ı na da ğı lm ış  durumdad ı r. Bunlar 
içerisinde en fazla melengiçlerin (P. terebinthus L.) 
bulundu ğ u dikkati çekmektedir. Bu türü, genel olarak, 
Güneydoğ u ve Doğ u Anadolu'nun baz ı  bölgelerinde 
buttumun (P. khinjuk Stock), Akdeniz, Iç Anadolu ve Ege 
bölgesinde ise atlantik sak ı z ı n ı n (P. atlantica Desf.) 
izlediğ i bilinmektedir (Bilgen 1968, 1964). 

Antepf ı st ığ i meyvesi di ğ er sert kabuklu meyvelere 
oranla daha az ya ğ  içermektedir. Ancak mevcut ya ğı n 
önemli bir k ı sm ı n ı n bileş imi doymam ış  yağ  asitleridir. lç 
antepf ı st ığı  ya ğı n ı n bileş imindeki oleik ve linoleik asit 
oranlar ı  toplam ı  %75 dolayindadtr. Bu durum beslenme 
yönünden son derece önemlidir. Bilindi ğ i gibi doymam ış  
yağ  asitleri insan sa ğ l ı 'ğı n ı  tehdit eden kolesterol 
birikimlerini ve damar sertli ğ ini önleyici etkilere sahiptir. 

Dioik çiçek yap ı s ı na sahip olan antepf ı st ığı , yabanc ı  
tozlanan meyve türlerimizdendir. Bu nedenle çiçek tozu 
kayna ğı n ı n, antepf ı st ığı  meyvelerinde toplam ya ğ  miktar ı  
ve yağ  asitlerinin değ iş imi üzerine olan etkilerinin 
belirlenmesi amac ı yla, antepf ı st ığı nda tozlay ı c ı  olarak 
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kullan ı lan P. khinjuk, P. atlantica, P. vera ve P. terebinthus 
çiçek tozlan ile ara ş t ı rmam ı zda kuiland ığı m ı z mitler 
tozlanarak toplam ya ğ  miktar ı  ve ya ğ  asitlerinde meydana 
gelen de ğ iş imler incelenmi ş tir. 

Materyal ve Yöntem 

Pistacia vera üzerine a ş d ı  Siirt, Ohadi, K ı rmiz ı , 
Halebi ve Uzun ça ş itlerinin meyvelerinde ya ğ  miktar ı  ve 
yağ  asitlerinin de ğ i ş imi üzerine etkilerinin belirlenmesi 
amac ı yla P. khinjuk, P. atiantica, P. vera ve terebinthus 
türlerine ait çiçek tozlar ı  kullan ı lm ış t ı r. 

Pistacia türlerinin çiçek tozlann ı n, yağ  ve ya ğ  asitleri 
üzerine etkilerini belirlemek amac ı yla kullan ı lan çiçek 
tozlar ı , çiçeklenme döneminde Kuru ve Ayfer (1990), Ayfer 
(1959), Ak (1992) ve Köro ğ lu ve Köksal (1995)'a göre 
al ı nm ış  ve muhafaza edilmi ş tir. 

Yapay tozlamada, her çe ş itten dört a ğ ac ı n dört ayr ı  
yönünden dörder dal seçilmi ş tir. Çiçeklenme ba ş langic ı  
olarak; çiçeklerin %10'dan fazIas ı nin aç ı ld ığı , tam 
çiçeklenme, çiçeklerin °İ050'den fazias ı n ı n açild ığı , 
çiçeklenme sonu ise çiçeklerin %90'dan fazias ı n ı n aç ı ld ığı  
dönem olarak belirlenmi ş tir (Ayfer 1959, Kuru ve Ayfer 
1990, Köroğ lu ve Köksal 1995, Hadj-Hassan 1985). 

Yapay tozlama el pompas ı  ile saf olarak bir kez 
uyguianm ış t ı r. Bu dallar tozlama sonras ı  etiketlenmi ş tir. 
Di ğ er yandan ayn ı  ağ aç üzerindeki di ğ er dallar do ğ al 
tozlanmaya b ı rak ı lm ış t ı r. Izolasyon keseleri çiçeklerin 
tepecikleri tamamen kuruyuncaya kadar a ğ açlar üzerinde 
tutulmu ş tur (Ak 1992). 

Yapay toziama uygulanan her bir a ğ ac ı n meyveleri 
ayr ı  ayr ı  olarak ve çiçek tozu kayna ğı  dikkate al ı narak ayn ı  
tarihte hasat edilmi ş tir. (Ak 1992). 

Derim, Ayfer (1964), Whitehouse ve ark (1964), 
Crane (1978), Karaca (1990) ve Freeman ve Ferguson 
(1995)'un bildirdiğ i ş ekilde meyveler fizyolojik olguniu ğ a  

geldiğ i, yani k ı rm ı z ı  kabu ğ un (perikarp) el ile kolayca 
soyulduğ u dönemde yap ı lm ış t ı r. Meyve örnekleri °/06 nem 
düzeyine kadar kurutulduktan sonra analizlenmi ş lerdir. 

Her çeş itten tesaciüfen seçilen 10 adet meyvenin 
kabuklar ı  ç ı kar ı lm ış  ve 100 mg örnek ya ğ  
ekstraksiyonunda kullan ı lm ış t ı r. Internal standart olarak 

heptadecanoic asit (Margarik asit) kullan ı lm ış  ve 
yağ  asitlerinin metil esterlerinin analizi, gaz-s ı v ı  
kromatografisinde Garces ve Mancha(1993)'ya göre 
yap ı lm ış t ı r. 

Elde edilen veriler varyans analiz yöntemi ile 
MSTAT-C paket programlar ı nda F testine göre °/05 hata 
s ı n ı r ı nda kontrol edildikten sonra ortaya ç ı kan önemli 

farkl ı l ı klar, ayn ı  programda Duncan's Multiple Testi ile 
LSD °/05 hata s ı n ı r ı  esas al ı narak saptanm ış  ve farkl ı  
gruplar harfler yard ı m ı yla belirlenmi ş tir. Denemede % 
olarak incelenen bulgulann varyans analizi yöntemine 
göre değ erlendirilmesinde aç ı  değeri kar şı l ı klar ı  
kullan ı lm ış t ı r. 

Bulgular ve Tart ış ma 

Çal ış malar ı m ı z sonucunda yap ı lan istatistiki analizler 

antepf ı st ığı  meyvelerinde çiçek tozu kayna ğı n ı n 

antepf ı st ığı  meyvelerinin ya ğ  asitleri kompozisyonu 
üzerine önemli bir etkilerinin olmad ığı n ı  göstermi ş tir. 

Di ğ er taraftar ı  Uzun, Halebi ve Ohadi çe ş idinde çiçek 

tozu kayna ğı n ı n toplam ya ğ  asitleri miktar ı  üzerine önemli 

etkileri oldu'ğ u saptanm ış t ı r. 

Denemenin birinci y ı l ı nda Uzun ve Halebi çe ş idinde 

en yüksek yağ  oran ı  P. vera çiçek tozu ile tozlanan 
meyvelerden elde edilirken, denemenin ikinci y ı l ı nda P. 

atiantica ve P. khinjuk çiçek tozlar ı  ile tozlanan meyveler 

daha yüksek oranda ya ğ  içernı i ş ierdir (Çizelge 1, 2, 3, 4). 

Ohadi çe ş idinde ise her iki y ı lda da P. vera ile 

tozlanan meyveler daha fazla ya ğ  içermiş tira(Çizelge 5 ve 

6). 

Çizelge 1. Uzun antepf ı st ığı  çe ş idinde tozlay ı c ı  olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ (%) ve ya ğ  asitlerinin de ğ iş imi 

(%) üzerine etkileri (1995). 

Tcplam Ya ğ  
P.khinjuk Stock P.atlantica Des-f. P.vera L. P.terebinthus LSD (0.05) 

54.00b 55.72ab 57.70a 55.96ab 2.37 

Miristik asit (14:0) 0.06 0.00 0.00 
12.49 

0.00 
-.§..-55  

0.54  
1.-56  

68.61  
-20.31  
-0.00 

O.D. 
O.D. 
O.D. 
Ö.D. 
O.D. 
ıi.D. 
O.D. 

Palmitik asit (16:0) 8.91 ____ 8.24 
Palmitoleik asit (16:1) 0.32 0,47 0.49 

3.71 Stearik asit (18:0) 1.48 
-- 

1.63 
Oleik asit (18:1) 62.86 68.56 66.49 

16.80 Linoleik asit (18:2) 26.09 20.88 
Linolenik asit (18:3) 0.22 0.20 . 

- Araş idik asit (20:0) 0.03 0.00 0.00 0.00 I 	O.D.  

ĞI.D • Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 
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Çizelge 2. Uzun antepf ı stığı  çeş idinde tozlaylci olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ  (%) ve ya ğ  asitlerinin değ iş imi 
(°/0) üzerine etkileri (1996). 

Toplam Yağ  
P.khinjuk Stock P. atlantica Desf. P. vera L. P. terebinthus LSD (0.05) 

55.69a 55.63a 53.54ab 52.69b 2.19 
Miristik asit (14:0) 0.03 0.05 0.04 0.00 Ğı .D. 
Palmitik asit (16:0) 8.75 8.59 10.34 9.55 (5 D 
Palm ı toleik asit (16:1) 0.28 0.38 0.41 0.54 O D. 
Stearik asit (18:0) 1.47 2.29 3.21 1.20 O.D. 
Oleik asit (18:1) 66.94 66.92 74.22 59.22 ö. D. 
Linoleik asit (18:2) 22.34 21.52 11.69 25.95 O.D. 
Linolenik asit (18.3) 0.12 0.14 0.02 0.00 ö.D. 
Araş id ı k asit (20:0) 0.01 0.06 0.02 0.00 (5 D. 

Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 

Çizelge 3. Halebi antepf ı stığı  çeş idinde tozlaylci olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya§ (%) ve ya ğ  asitlerinin değ iş imi 

(%) üzerine etkileri (1995). 

Toplam Yağ  
P.khinjuk Stock P.atlantıca Desf. P. vera L. P. terebinthus LSD (0.05) 

55.19b 56.40b 59.10a 54.63b 2.85 
Miristik asit (14:0) 0.00 0.00 0.00 0.00 O.D. 

O.D. Palmitik asit (16:0) 10.17 9.28 10.94 ....._ 9.50 
Palmitoleik 	asit 
(16:1) 

0.47 0.37 0.70 0.56 Ö.D. 

Stearik asit (18:0) 2.38 1.52 1.70 
r--- 	68.76 _____ 

1.21  
67.08 

0.D.  
O.D. Oleik asit (18:1) 74.75 71.13 

Linoleik asit (18:2) 12.11 17.58 17.88 21.54 O.D. 
Linolenik asit (18:3) 0.10 0.10 0.00 ____ 0.08 O.D. 
Ara ş idik asit (20:0) 0.00 0.00 0.00 0.00 Ö.D. 

O.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 

Çizelge 4. Halebi antepf ı st ığı  çeş idinde tozlaylc ı  olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ  (%) ve ya ğ  asitlerinin de ğ iş imi 

(%) üzerine etkileri (1996). 

Toplam Ya§ 
P.khinjuk Stock P.atlantica Desf. P.vera L. P.terebinthus LSD (0.05) • 

57.40a 56.16ab 55.69ab 55.63ab 2.12 
Miristik asit (14:0) 0.00 0.00 0.05 O.D. 
Palmitik asit (16:0) 11.80 10.72 9.44 O.D. 
Palmitoleik 	asit 
(16:1) 

0.58 0.60 0.58 O.D. 

Stearik asit (18:0) 1.84 1.86 2.68 O D. 
Oleik asit (18:1) 63.93 68.86 ____ 68.96 O.D. 
Linoleik asit (18:2) 21.73 17.84 17.99 O.D.  

O.D. Linolenik asit (18:3) 0.08 0.07 0.10 
Ara ş idik asit (20:0) 0.00 0.00 0.00 0.15 	....._ 	  O.D. 

O.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 
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Çizelge 5. Ohadi antepf ı st ığı  çeş idinde tozlay ı c ı  olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplar ıı  yağ  (%) ve ya ğ  asitlerinin değ iş imi 
(%) üzerine etkileri (1995). 

Toplam Yağ  
P.khinjuk Stock Ratlantica Desf. P.vera L. P.terebinthus LSD (0.05) 

51.22b 52.92b 54.93a 51.62b 1.45 
Miristik asit (14:0) 0.12 0.00 0.06 0.11 Ö.D. 
Palmitik asit (16:0) 13.81 11.05 13.02 13.32 Ö.D. 
Palmitoleik asit (16:1) 1.08 0.58 1.06 0.84 Ö.D. 
Stearik asit (18:0) 1 37 0.75 1.41 1.72 Ö.D. 
Oleik asit (18:1) 46.69 57.06 56.96 62.22 Ö.D. 
Linoleik asit (18:2) 33.58 3.53 27.22 21.50 0.D. 
Linolenik asit (18:3) 0.26 0.00 0.22 0.26 Ö.D. 
Araş idik asit (20:0) 0.05 0.00 0.00 0.00 ö.D. 

0.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunrnam ış tir. 

Çizelge 6. Ohadi antepf ı st ığı  çe ş idinde tozlay ı c ı  olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ  (%) ve ya ğ  asitlerinin değ iş imi 
(°/0) üzerine etkileri (1996). 

Toplam Ya ğ' 
P.khinjuk StocK P.attantica Desf. P.vera L. P.terebinthus LSD (0.05) 

50.96b 52.26b 55.01a 50 87b 2.65 
Miristik asit (14:0) 0.13 0.06 0.09 0.10 Ö.D. 
Palmitik asit (16:0) 13.39 12.10 12.06 13.52 Ö.D. 
Palmitoleik asit (16:1) 1.04 0.72 0.92 0.78 C).D. 
Stearik asit (18:0) 1.45 0.75 1.30 1.83 Ö.D. 
Oleik asit (18:1) 50.17 58 09 57.01 62.89 0.D. 
Linoleik asit (18:2) 33.39 28.17 ____. 28.32 20.49 Ö.D. 
Linolenik asit (18:3) 0.31 0.06 0.25 0.27 Ö.D. 
Ara°idik asit (20:0) 0.07 0.00 0.00 0.07 Ö.D. 

Ö.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 

K ı rm ı z ı  ve Siirt antepfisti ğı  ça ş itlerinde farkl ı  tozlay ı c ı  
tiplerin toplam ya ğ  kapsam ı  ve ya ğ' asitlerinin 
kompozisyonu üzerine etkileri her iki ara ş t ı rma y ı l ı nda da 
istatistiksel bak ı mdan önemli bulunmam ış t ı r (Çizelge 7, 8, 
9, 10). 

Tozlay ı c ı  türlerin antepf ı sti ğı  meyvelerinde toplam 
yağ' miktar ı  ve yağ  asitleri kompozisyonu üzerine etkileri 
konusunda daha önce yap ı lm ış  bir çal ış maya 
rastlanamam ış t ı r. Genellikle antepf ı st ığı nda çiçek tozu 
kayna ğı  üzerinde yap ı lan çal ış malarda, meyvenin ç ı tlama 
oran ı , tohum irili ğ i, meyve iriliğ i gibi özellikleri 
kapsamaktad ı r. Bu çal ış malarda çiçek tozu kayna ğı n ı n 
antepf ı st ığı n ı n baz ı  kalite özellikleri üzerine etkili oldu ğ u 
bildirilmektedir (Peebles ve Hopa 1936, Whitehouse ve 
ark. 1964, Ak 1992), 

Peebles ve Hopa (1936) çiçek tozunun meyvelerin 
uzunlu ğ u, olgunla ş mas ı  ve ç ı tlama oranlar ı  üzerine etkili 
olduğ unu bildirmi ş lerdir. Trabonella antepf ı st ığı  çe ş idinde 
P. atlantica çiçek tozlann ı n °/088.2, hibrit çiçek tozlar ı n ı n 
%72.5 ve P. chinensis çiçek toziann ı n %74.8 oran ı nda 
ç ı tlak meyve olu ş turduklar ı n ı  bildirmi ş lerdir. Öte yandan P.  

atlantica çiçek tozlar ı n ı n, P. chinensis ve hibrit çiçek 
tozlar ı na göre olgunla ş may ı  biraz geciktirdi ğ i gözlenmi ş tir. 

Whitehouse ve ark. (1964), de ğ i ş ik Pistacia türlerine 
ait çiçek tozlann ı n P. vera meyveleri üzerine olan etkilerini 
ara ş t ı rm ış lard ı r. Ara ş t ı rmada P. chinensis ve P. 
integerrima çiçek tozlartn ı n olgunia ş rnayt geciktirici bir 
etkiye sahip olduklar ı  saptanm ış t ı r. 

Yine ayn ı  ara ş tincliar P. atlantica çiçek tozlann ı n P. 
vera'nin iç a ğı rl ı klar ı nda istatistiksel bak ı mdan önemli 
farkl ı l ı klar yaratmad ığ in ı  ancak ayn ı  çiçek tozlannin Red 
Aleppo ve Sfax ça ş itlerinde daha küçük iç olu ş turma 
eğ iliminde olduğ unu saptam ış lardir. P. integerrima çiçek 
tozlann ı n ise tüm çe ş itlerde daha küçük iç olu ş turma 
eğ iliminde olduğ u gözlenmi ş tir. 

Ak (1992); tozlay ı c ı  Pistacia türlerinin antepf ı st ığı n ı n 

baz ı  kalite özellikleri üzerine etkilerini inceledi ğ i 
çal ış mas ı nda, tozlay ı c ı  türlerin toplam ya ğ  miktar ı  üzerine 
olan etkisinin tozlay ı c ı  türlere ve tozlanan çe ş ide göre 

değ i ş iklik gösterdi ğ ini belirtmektedir. K ı rm ı z ı  çeş idinde en 
yüksek yağ  miktar ı n ı  (%58.84), P.atlantica çiçek tozlar! ile 
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Çizelge 7. K ı rm ı z ı  antepf ı st ığı  çe ş idincie tozlay ı c ı  olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ  (%) ve ya ğ  asitlerinin değ i ş imi 
(%) üzerine etkileri (1995). 

Toplam Ya ğ  
P.khinjuk Stock P.atiantica Desf. P.vera L. P.terebinthus LSD (0.05) 

54.67 56.57 57.90 55.56 Ci.D 
Miristik asit (14:0) 0.00 0.00 0.00 0.05 0.D. 
Paimitik asit (16:0) 8.91 8.50 7.65 8.07 O.D. 
Palmitoleik asit (16:1) 0.13 0.49 0.31 0.35  

1.13- 
O.D. 
Ö.D. Stearik asit (18:0) 1.94 0.99 1.98 	

- 

Oleik asit (18:1) 68.97 68.41 77.19 69.37 0.D. 
Linoleik asit (18:2) 20.02 21 58 12.84 21.01 Ö.D. 
Linolenik asit (18:3) 0 00 0.00 0.00 0.13 ö.D. 
Ara°idik asit (20:0) 0.00 0.00 0.00 0.00 O.D. 

O.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 

Çizelge 8. K ı rm ı z ı  antepf ı st ığı  çe ş idinde tozlay ı c ı  oiarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ  (%) ve ya ğ  asitlerinin değ iş imi 

(%) üzerine etkileri (1996). 

Toplam Ya ğ  
P.khinjuk Stock P.atlantica Desf. P.vera L. P.terebinthus LSD (0.05) 

55.39 55.58 58.10 55.85 0.D. 
Miristik asit (14:0) 0.00 0.00 0.00 0.00 O.D 
Palmitik asit (16:0) 8.46 8.10 7.53 9.39 O.D. 
Palmitoleik asit (16:1) 0.25 0.30 0.40 0.56 0.D. 
Stearik asit (18:0) 1.91 1.55 1.01 2.77 O.D. 
Oleik asit (18:1) 68.16 71.56 75.16 

15.66 
69.29 
1-7--. -83 

O.D. 
Ö.D. Linoleik asit (18:2) 21.03 18.35 

Linolenik asit (18:3) 0.08 0.07 0.09 0.13 0.D. 
Ara°idik asit (20:0) 0.03 0.02 0.06 0.00 O.D. 

D.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 

Çizelge 9. Siirt antepf ı st ığı  çeş idinde tozlaylc ı  olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ  (%) ve ya ğ  asitlerinin değ iş imi 
(%) üzerine etkileri (1995). 

Toplam Ya ğ  
P.khinjuk Stock P.atlantica Desf. P.vera L. P.terebinthus LSD (0.05) 

52.10 54.70 56.25 51.10 _____ O.D. ,- 
Miristik asit (14:0) 0.00 0.02 0.00 0.00 <5.D. 
palmitik asit (16:0) 8.85 9.15 11.37 14.10 0.D. 
Palmitoleik asit (16:1) 0.38 0.53 0.27 0.26 O.D. 
Stearik asit (18:0) 2.67 0.99 3.33 1.74 ö.D. 
Oleik asit (18:1) 71.33 71 59 70.76 70.29 0.D. 
Linoleik asit (18:2) 16.69 17.58 14.25 13.59 0.D. 
Linolenik asit (18:3) 0.05 0.11 0.00 0.00 Ö.D. 
Ara°idik asit (20:0) 0.00 0.00 0.00 0.00 O.D. 

ö.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 
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Çizelge 10. Siirt antepfisti ğ i çe ş idinde tozlay ı c ı  olarak kullan ı lan farkl ı  Pistacia türlerinin toplam ya ğ  (`)/0) ve yağ  asitlerinin değ iş imi 
(%) üzerine etkileri (1996). 

Toplam Yağ  
Rkhinjuk Stock P.atlantica Desf. P.vera L. P.terebinthus LSD 

52.50 54.15 54.77 51.02 O.D. 
Miristik asit (14:0) 0.00 0.04 0.05 0.03 O.D. 
Palmitik asit (16:0) 911 8.58 11.04 11.39 O.D. 
Palmitoleik asit (16:1) 0.50 0.45 0.30 0.32 O.D. 
Stearik asit (18:0) 2.26 1.37 3.29 2.21 O.D. 
Oleik asit (18:1) 72.78 70.64 70.96 72.37 O.D. 
Linoleik asit (18:2) 15.26 18.75 14.30 1348 O.D. 
Linolenik asit (18:3) 0.06 010 0.01 010 Ö.D. 
Ara ş idik asit (20:J) 0.01 0.06 0.02 0.00 O.D. 

O.D.: Ortalamalar aras ı ndaki farkl ı l ı klar önemli bulunmam ış t ı r. 

elde edildi ğ ini, bunu P. vere çiçek tozlar ı n ı n (%56.07) ve 
P. terebinthus (%51.72) 'un takip etti ğ ini biidirmektedir. 
Siirt ve Ohadi çe ş itlerinde ise en yüksek toplam ya ğ  
miktar ı n ı  P. vera çiçek tozlar ı n ı n gerçekle ş tirdiğ ini (Siirt 
9651.70, Ohadi 9651.75), bunu P. atlantica çiçek tozlar ı n ı n 
takip ettiğ ini belirtmektedir. 

Sonuç 

Yapt ığı m ı z ara ş t ı rma sonuçlar ı  incelendiğ inde, çiçek 
tozu kayna ğı n ı n, yağ  asitlerinin olu ş umu ve değ i ş imi 
üzerine etkili (Metaxenie ve xenie) olmad ığı  saptanm ış t ı r. 
Bununla birlikte baz ı  çe ş itlerde (Uzun. Halebi ve Ohadi) 
toplam yağ  üzerinde etkili oldu ğ u tespit edilmi ş tir. Her üç 
çeş itte de en yüksek toplam ya ğ  miktar ı  P. vere ve P. 
khinjuk anac ı nda gerçekle ş mi ş tir. Bulgularim ı z farkl ı  
tozlay ı c ı  türlerin toplam ya ğ  üzerine etkileri konusunda 
çal ış an Ak (1992)' ı n bulgular! lle benzerlik ta şı maktad ı r. 
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