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Ozet

Ogrenme (iizerinde en tesirli duyusal ézelliklerden biri olarak ifade edilen tutum,
6grencilerin egitim 6gretim hayatlarini olumlu ya da olumsuz yénde etkileme potansiyeline
sahiptir. Bu calismanin temel amaci, Fen ve Teknoloji dersinde ilkégretim 4. ve 5. sinif
6grencilerinin derslerde teknoloji iriinti kullanimina yénelik tutumlarini 6lgmek amaciyla bir
tutum 6lgegi gelistirilmesi ve gelistirilen bu élgegin gecerlik-giivenirlik ¢alisma sonuglarinin
ortaya konmasidir. 20 maddeden olusan 5°li likert tipi bir éicek, Kiitahya merkez ilk6gretim
okullarindan 4. ve 5. sinif égrencileri arasinda tesadiifi érnekleme yéntemiyle secilen 144
6grenciye uygulanmistir. Uygulama sonunda 6lcek 15 maddeye indirilmistir. Yapi gegerligi
igin basvurulan Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0.85, Barlett testi anlamlilik dederi ise 0.00
bulunmustur. Olcek maddeleri faktér yiiklerinin 0.40-0.83 arasinda dedisen 3 faktérden
olustugu ve ii¢ faktériin varyansin toplamda % 57’sini agikladidi belirlenmistir. Olgedin
givenirlik ¢alismasi igin hesaplanan i¢ tutarlik katsayi (Cronbach alpha) degerinin a=0.86
oldugu gériilmiistiir. Bu bulgular, 6lcedin gegerli ve glivenilir bir yapiya sahip oldugunu
gOstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji, Ogrenci, Tutum Olgegi.

STUDENTS’ATTITUDES TOWARDS TECHNOLOGY USE IN THE LESSONS: A

SCALE DEVELOPMENT STUDY
Abstract

Attitude that is noted to be among the most influential affective qualities on
learning has the potential to affect the education and training lives of students either in a
positive or negative way. The main purpose of this study is to develop an attitude scale in
order to measure the attitudes of Primary Education 4™ and 5" grade students towards
technology use during classes, and also to establish the validity-reliability study results of the
developed scale. A five-point Likert-type scale comprised of 20 articles was implemented on
144 primary education 4" and 5™ grade students in central Kutahya selected by randomized
sampling method. The scale was then set down to 15 articles at the end of the
implementation. Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) value that was referred to for structural validity
was found to be 0.85 and Barlett’s test significance value was established to be 0.00. It was
also established that the factor loads of scale articles were comprised of 3 factors ranging
between 0.40-0.83, and that the three factors brought explanation to a total of 57.00% of
the variance. The inner consistency coefficient (Cronbach’s alpha) value estimated for the
reliability analysis of the scale was observed to be a=0.86. These findings demonstrate that
the scale has a valid and reliable structure.

Keywords: Technology, Student, Attitude Scale.
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Giris

Ogrenmeyi etkileyen dnemli duyusal 6zelliklerden biri olarak nitelendirilen
tutum, oOgrencilerin 6grenmelerini olumlu ya da olumsuz yonde etkileme
potansiyeline sahiptir. Fen ve Teknoloji dersi, 6grencileri bilissel yonden gelistiren
ve yaraticiliklarini gelistiren temel bir ders olarak ilkdgretim programlarinda surekli
yer almaktadir. Fen ve Teknoloji derslerinde teknoloji kullanimina yonelik ilgi ve
merak uyandiriimasi ve bu konuda olumlu tutumlarin gelistiriimesi, 6grencilerin
biligsel yeterliklerinin gelismesine de katki saglamaktadir.

insanin okuyarak kitaptan bilgiyi edinmesi veya sadece &gretmen merkezli
aktarimla bilgiye ulasmasi teknoloji destekli egitime nazaran oldukga yetersiz
kalmaktadir. Goriinti ve ses kullanilarak ulasilan bilginin okuyarak veya dinleyerek
ulasilan bilgiden UstlinlGgliniin - anlagiimasindan  dolayi, egitimde teknoloji
kullanimina son donemlerde agirlik verilmistir (Akcay, Tlysliz ve Fevzioglu, 2003;
Yenice, 2003; Ozmen ve Kolomug, 2004; Asan ve Haliloglu, 2005; Kenar, 2010).
Ogretimde, ne kadar ¢ok duyu organina hitap edilebilirse 6grenilenlerin de o
oranda 6grenciler lzerinde kalici olacagl bilinen bir gergektir. Teknoloji de bu
O0grenme ve bilgi edinme yollarindan olan gdérme, isitme, okuma ve merak
uyandirici goriintuler gibi nesneleri bir arada etkili bir bicimde birlestirip sunan bir
sistemler bltunudir. Egitimde 6grencilerin arastirma yonini gelistirmesi, kalici ve
anlamli 6grenmelerine yardimci olmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bilgisayar
temelli egitimde 6grenciler, kendi hizlarina ve kapasitelerine gore konuyu
ogrenebilmekte ve daha sonra tekrar edebilme imkani bulabilmektedirler.
Bilgisayar temelli egitim sayesinde, 6grenciler bireysel calisma ve arastirmayi da
o0grenmektedir. Bu alanda yapilan ¢alisma sonuglari, bilgisayar temelli egitimin
geleneksel egitim ile karsilastirildiginda, basariyi daha Ust seviyelere ¢ikardigini
ortaya koymaktadir (Yaman, 2007; Chang, 2002; Hacker ve Sova, 1998; Yalginalp,
Geban ve Ozkan, 1995).

Egitimde amag, cocuklara bir takim gergekleri Ogretip onlara bilgi
yukledikten sonra yapilan sinavlarla ne kadarini aldigini degerlendirip 6lgmek
olmamalidir. Amag, ylrlyen ansiklopedik insanlar yetistirme olmamali, 6grencinin
kendine glivenmesini saglayacak ve onun anlama kapasitesini artiracak bir egitim
ogretim olmalidir. Ogrencinin konuyu ezberlemesi degil kavramasi, anlamasi ve
bilgiyi kullanabilmesi hedeflenmeli, 6grencide bagimsiz arastirma ve dlslinme
kabiliyetleri gelistirilmelidir. Bu nedenle egitimle teknolojinin bltlinlesmesi 6nem
tasimaktadir. Elbette bunun igin teknolojiyi dogru kullanmak gerekir. Bu baglamda
teknolojik arag ve yontemlerin egitimin igerisinde kullanilmasina énem verilmesi
gerekir. Ayrica gelecekteki hizli degisimlere uyum saglamak, 6grencileri teknoloji
kullanimina alistirmak ve teknik alt yapi olusturmak acisindan da énemlidir. Bu ilke
dogrultusunda egitim ortamlarina her gecen giin yeni teknolojik aletler dahil
olmaktadir.

Gelisen teknoloji drinlerinden biri olan tablet PC, 2011-2012 egitim
o6gretimin ikinci yariyihnda Milli Egitim Bakanhginin belirledigi illerin pilot
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okullarinda uygulanmaya baslanmistir. Fatih Projesi olarak baslatilan bu uygulama
kapsaminda 06grencilere dagitilan tablet PC'lerin iginde tum derslerin e-kitaplari
bulunmaktadir. Ogretmenler akilli tahtada ders anlatirken dgrenciler tabletlerinden
konuyu takip edebilmektedir. Egitimde yapilan bu gelismeler ¢agdaslagma adina
onemli adimlardir. Ancak Ogrencilerin bu gelismeler karsisinda nasil bir tutum
sergiledigi de 6nemlidir. Clinkd tutumlar, insan davranislarina yén veren en énemli
etkenlerdendir. Tutumlar bireylerin sevgilerini, nefretlerini ve davranislarini biiytk
olgiide belirler (Morgan 1991).

Akademik basarinin dolayl ve direk olarak bircok faktoérle iliskili oldugu ileri
strilmektedir. Duyusal 6zelliklerde bu faktorlerden birisi olarak incelenebilir. Bu
baglamda disunuldiginde, tutum, 6z yeterlik, motivasyon, kaygi gibi duyusal
faktoérlerin, basta 6grencilerin derse karsi istek ve ilgileri olmak Uzere bir ¢ok
faktoriu etkileyecegi ve bunun da o6grencilerin performanslarini, sonug¢ olarak
akademik basarilarini etkileyebilecegi distintlebilir (Kan ve Akbas, 2005).

Ogrenmede 6nemli bir yere sahip olan tutumun literatiirde bircok tanimi
yapilmistir. Tutum, 6grenmeyle kazanilan, bireylerin davranislarina yon veren ve
karar verme siirecinde yanliliga neden olabilen bir olgudur (Ulgen 1996). Tutum,
kisinin esya, herhangi bir olay veya insan topluluguna yénelik olumlu ya da olumsuz
davranis gosterme egilimidir (Turgut 1983).

Tutumlar soyut kavramlardir, davranis degil, davranis gésterme egilimleridir
(Kaptan 2001). Ancak gozlemleyerek anlayabilecegimiz durumlar vardir. Bireyin
tutumlan gozle gorllemez; fakat onun davranislarina bakarak bir objeye iliskin
tutumu hakkinda bilgi sahibi olunabilir (Morgan, 1991). Eger bir obje ya da olaya
karsi gelistirilen tutum olumlu ise, onunla ilgili kararlarin olumlu olma olasiligi daha
ylksektir. Bu nedenle tutumlar, gelecege yonelik bir karar niteligi tasimaktadir
(Tavsancil, 2002; Ulgen, 1995). Koballa’ya (1988) gore ise tutumlar bir kisi, davranis
ya da olay hakkinda olumlu ya da olumsuz davranista bulunma halleridir. insanlarin
olaylarla ilgili dogrudan gozlemleri, deneyimleri ve edindigi bilgiler yardimi ile
Ogrenilebilir (Shrigley, Koballa ve Simpson, 1988).

Literatlir taramasi yapildiginda bireylerin tutumlarini belirlemeyle ilgili ¢cok
sayida tutum O&lgegi gelistirme calismasi yapildigi gorilmektedir. Gelistirilen tutum
olgekleri incelendiginde, genellikle bir derse yonelik tutumlarin 6lgilmek istendigi
godzlenmektedir (Kind, James ve Barmby, 2007; Bilgin, Ozarslan ve Bahar, 2006; Kan
ve Akbas, 2005; Nuhoglu ve Yalgin, 2004; Ekici, 2002; Reid ve Skryabina, 2002;
Simsek, 2002; Pell ve Jarvis 2001). Arastirmacilarin blylik bir cogunlugu
ogrencilerinin derse karsi tutumlarini degerlendirmis, tutumlarin 6grenci basarisi ile
iliskisini incelemislerdir.

Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de 2011-2012 egitim 6gretim ddénemi ikinci yarisindan
itibaren 17 ilde 51 okulda pilot uygulamasi yapilan Fatih projesi kapsaminda tablet
PC'lerin derslerde kullanimiyla beraber o6grencilerin derslerde teknoloji Grini
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kullanimina yoénelik tutumlarini 6lgme ihtiyact hissedilmistir. Bu baglamda,
ilkdgretim 4. ve 5. sinif 6grencilerinin derslerde teknoloji kullanilmasina yénelik
tutumlarini  6lgmeye yarayan gecerli ve guvenilir bir 0lgek gelistirmesi
amaglanmistir.

Yontem

Calisma alti asamada gergeklestirilmistir. Bu asamalar, Madde Havuzu
Olusturma, Uzman Gérisiine Bagvurma, On Deneme Asamasi, Esas Deneme
Uygulamasi, Faktor Analizi Asamasi, Glvenirlik Belirleme Asamasi olarak
adlandinimistir.

Calisma Grubu

Bu calisma bir 6lcek gelistirme c¢alismasi oldugu icin model, evren-6rneklem
secimine gidilmemis, ¢alisma grubu belirtilmistir. Arastirmanin galisma grubunu,
2011-2012 egitim-dgretim yilinda Kitahya merkez Atatiirk ilkégretim Okulunda
okuyan 4. ve 5. sinif 6grencileri arasinda tesadifi 6rnekleme yontemiyle segilen 144
o6grenci olusturmaktadir. Bu 6grencilerden 64’UG kiz, 80’i erkek Ogrencidir. Bu
calismanin izni Kitahya ili il Milli Egitim Mudurligiinden alinmistir.

Veri Toplama Araglari

a) Madde Havuzu Olusturma: Veri toplama aracinin gelistirilmesi igin
oncelikle literatlir taramasi yapilmis ve tutum konusunda gercgeklestirilmis
arastirmalar incelenmistir. Olceklerde yer alan maddelerden yola ¢ikilarak ézgiin 20
maddeden olusan deneme &lgegi olusturulmustur. Olgek, arastirmacilar tarafindan
hazirlanmistir. Genis zamanh fiillerle yazilmis olan maddelerin, kolay anlasilir ve
cevaplandirani sikmayacak, anlasilir ve sade bir dil kullanilarak yazilmasina énem
verilmistir.

b) Uzman Gériisiine Basvurma: Olusturulan 6lgek maddelerinin anlasilirlik ve
yeterlilik dereceleri hakkinda, alan egitim uzmanlarinin gérisleri alinmistir. Uzman
gorislerinden elde edilen dénitlere gore gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra, 6n
uygulama vyapilmak Uzere toplam 20 maddeden olusan deneme Olcegi
hazirlanmistir.

c) On Deneme Asamasi: Bir dlcekte yer alacak maddeler, alan taramasi
yapilip tasarlandiktan sonra bir 6n incelemeden gecirilmis ve gerekli goérilen
diizeltmeler yapilmis olsa bile, heniliz 6grenciye uygulanacak safhada degildir
(Tezbasaran, 1996). Bu ylizden uzmanlarin goris ve oOnerileri dogrultusunda
hazirlanmis olan “Derslerde Teknoloji Kullanimina Yénelik Tutum Olgegi”nin
deneme formu 4. ve 5. sinif 6grencilerinden 30 kisilik bir 6grenci grubuna
uygulanmis ve uygulama sirasinda 06grencilere anlamakta glclik cektikleri
maddeler sorulmustur. Bu maddeler isaretlenmis ve daha sonra bu maddeler
lizerinde ¢alisilarak lizumlu gorilen dizeltmeler gergeklestirilmistir.

d) Esas Deneme Uygulamasi: Bu asamada, hazirlanan 20 maddelik deneme
Olgegi Kitahya merkezinde okuyan 4. ve 5. sinif 6grencileri arasinda tesadifi
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ornekleme yontemiyle segilen 144 06grenciye uygulanmistir. Yapilan gecerlik
galismalarinin sonucunda gegerligi dusiik olan bazi maddeler elenerek 6lgek 15
maddeye indirilmistir.

e) Faktér Analizi Asamasi: Olcekteki maddeler “Kesinlikle Katiliyorum?”,
“Katihyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum”, “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde
belirtilen 5'li likert tipi dereceleme 6lgeginde dizenlenmistir. Olumlu maddeler
“Kesinlikle Katiliyorum” kategorisinden baslayarak sirayla 5,4,3,2,1 olarak, olumsuz
maddeler ise “Kesinlikle Katilmiyorum” kategorisinden baslayarak 5,4,3,2,1 olarak
puanlanmistir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 15, en yiiksek puan 75’tir.
Olgekteki maddelerin 8 tanesi olumlu (1, 2, 3, 4, 5, 8, 14, 20), 7 tanesi olumsuz (6, 9,
10, 12, 13, 16, 18) ifadeleri igermektedir.

Olgegin temel bilesenler ydéntemiyle agiklayici faktdr analizi yapilmistir.
Yapilan bu ¢éziimlemelere gore 6lcek maddelerinin beklenilen alt boyutlarda yer
alip almadiklarinin ve maddelerin baska faktorlerle binisik (birden ¢ok faktore yiik
verme) olup olmadiklarinin belirlenmesi amaciyla madde faktér yikleri
incelenmistir. Olgegin yapi gecerligine iliskin bilgi toplamak amaciyla “Déndiiriilmiis
Temel Bilesenler Analizi” ve 6lgekten alinan toplam puanlarla 6lgiit olarak alinan Ug
alt boyutun puanlari arasindaki iliskiyi ortaya koymak agisindan pearson korelasyon
katsayilari hesaplanmistir.

f) Giivenirlik Belirleme Asamasi: Olcek gelistirme asamalarindan gegerek
olusturulan deneme olgeginin son halini almasi icin, Olgegin ve alt boyutlarinin
Cronbach Alpha katsayilari hesaplanmistir. Veriler SPSS 16.0 programi ile analiz
edilerek gtivenirligi hesaplanmistir.

Bulgular ve Yorum

Olcegin Gegerlik Calismasi

Bir 6grenci tarafindan isaretlenen climlelerin madde puanlarinin toplamini
isaretlenen cimle sayisina bolerek (Turgut ve Baykul, 1992) elde edilecek olan
puan, o6grencilerin derslerde teknoloji kullanimina yonelik tutumu hakkinda
arastirmacilara fikir verebilecektir. Dolayisiyla Derslerde Teknoloji Kullanimina
Yénelik Tutum Olgeginden 2.60 altinda puan alan bireyler olumsuz tutuma, 2.60 ve
istinde puan alan bireyler ise olumlu tutuma sahip olacaklardir.

Olgek Secenekleri ile Puan Araliklari

Segcenekler Verilen Puanlar Puan Araligi
Kesinlikle Katilyorum 5 4.20-5.00
Katiliyorum 4 3.40-4.19
Orta Derecede Katiliyorum 3 2.60-3.39
Katilmiyorum 2 1.80-2.59
Kesinlikle Katilmiyorum 1 1.00-1.79

Olcek maddelerinde faktér analizi lizerinde bozucu etki gdsterebilecek
degiskenlerin analizden g¢ikartilmasi igin anti-image korelasyon tablosunda,
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kosegenlerde yer alan Orneklem vyeterlik Olgitlerine bakilmalidir. Anti-image
korelasyon matrisinin kosegen elemanlari 6rneklem yeterliligini goésterir. Makul
buyiklikteki degerler (Tablo 1'de ifade edilmistir) iyi faktor analizi igin gegerlidir.
Bu degerlerin 0.5’ten buyuk olmasi dlgekteki s6z konusu maddenin faktor analizinin
uygunlugunu gostermektedir (Altunisik ve ark., 2005). Bu arastirmada anti-image
korelasyon matrisindeki kosegen degerleri .68-.81 arasinda degismektedir. Sonug
olarak bu anlamda son haliyle 6lgekten gikartilacak madde bulunmamaktadir.

Tablo 1: Maddelerin Anti Image, Ortalama ve Standart Sapma ve Madde-Alt Olcek
(r) Degerleri

Antilmage Ortalama Standart rdegeri

Sapma
Madde 13 .88 4.30 1.07 71
Madde 9 .84 4.24 1.11 .66
Madde 16 .88 4.09 1.28 .65
Madde 10 . .82 434 1.15 .67
Madde 18 Faktor1 .88 4.09 1.33 .58
Madde 6 .88 4.28 1.107 .61
Madde 12 .81 4.09 1.36 44
Madde 1 .90 4.80 A48 .35
Madde 2 .86 4.77 .60 37
Madde 3 . .86 4.84 .38 .58
Madde 4 Faktor2 .85 4.73 .54 A4
Madde 8 .90 4.45 .99 41
Madde 5 .69 4.52 .79 .36
Madde 20 Faktor 3 .82 4.59 .82 41
Madde 14 .83 4.56 .82 .50

Olcege, madde-toplam korelasyonlari katsayisi (r), .33'den vyiiksek olan
maddeler 6lcege dahil edilmistir. Genel olarak madde-toplam korelasyonu .30 ve
daha yiiksek olan maddelerin bireyleri iyi seviyede ayirt ettigi soylenebilir
(Buyilkoztiirk, 2008). Maddeler secilirken olumlu ve olumsuz maddelerin yakin
dagiimda olunmasina dikkat edilmistir.

Yapi Gegerligine iliskin Calismalar: Faktér Analizi

Yapi gegerliligi, bir Olgme aracinin soyut bir olguyu ne derece dogru
olgebildigini gdostermektedir (Tavsancil, 2006). Gelistirilen 6lgegin yapi gecerligi dort
asamada incelenmistir. Bu asamalar; ogrencilerden elde edilen verilerin faktor
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analizine uygunlugunun incelenmesi, faktorlerin elde edilmesi, faktorlerin
dondirilmesi ve faktorlerin adlandiriimasidir (Kalayci, 2005). Verilerin faktor
analizine uygunluguna Kaiser-Meyer Olkin (KMO) katsayisi ve Barlett Sphericity
testi ile bakilmistir. KMO katsayisi verilerin ve 6rneklem buyukligiinin segilen
analize uygun ve yeterli oldugunu belirlemede kullanilan istatistiksel bir yontemdir.
KMQO’nun 0.60°’dan biylik ve Barlett testinin anlamh g¢ikmasi verilerin faktor
analizine uygun oldugunu ifade eder (Blylkoztirk, 2008). KMO katsayisi 1'e
yaklastikca verilerin analize uygun oldugu, 1 olmasinda ise mikemmel bir uyum
oldugu anlamina gelir (Stinbll, 2004). Yapilan analiz sonucunda KMO degeri 0.85
olarak bulunmustur. Barlett Sphericity testi verilerin ¢ok degiskenli normal
dagihmdan gelip gelmedigini kontrol etmek igin kullanilabilecek istatistiksel bir
tekniktir. Bu test sonucunda elde edilen chi-square test istatistiginin anlamli gtkmasi
verilerin ¢ok degiskenli normal dagiimdan geldiginin kanitidir. Calisma igerisinde
yapilan analiz sonucunda Barlett testi anlamli bulunmustur (¥* =838.87; p<0.01).
Tim bu bulgular verilerin faktor analizine uygun oldugunu gostermektedir. Fen ve
Teknoloji Dersi Tutum Olgegi faktér analizi calismasi, Temel Bilesenler Analizi
(Principle Component Analysis) teknigi uygulanarak yapilmistir. Bu calismayi
desteklemek ve faktor sayisina saglkli karar verebilmek amaciyla faktorlerin 6z
degerlerine dayanan Scree sinamasi grafigi de irdelenmistir (Buyukoztirk, 2008). Bu
irdelemede grafikte gorilen kesiklikler dikkate alinarak, olgcegin yapisinin Ug
faktérde toplanmasina karar verilmistir. Takip edilen adimda bir faktorde birbiriyle
ylksek iliski gosteren maddeleri bir araya toplamak amaciyla Varimax Dik
Dondiarme (Buyukoztiirk, 2008, Kalayci, 2005) tekniginin de kullaniimasi uygun
gorulmistir. Ayni yapiyl 6lgen maddelerin belirlenmesinde bir maddenin sadece
yer aldigi faktordeki yiik degeri en az .40 olmasina ve bir faktérdeki yik degeri .40
ve daha yiksek olan bir maddenin sahip oldugu faktor yiuk degeri ile diger
faktorlerdeki yik degerleri arasindaki fark en az 0.10 olmasina dikkat edilmistir.
Scree sinamasi sonucunda maksimum anlamli faktor sayisiyla ilgili olarak elde
edilen grafik Sekil 1’de gorilmektedir.

Sekil 1: Scree Sinama Grafigi

Scree Plot

Eigenvalue
%)
1

T T T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 E} 10 11 12 13 14 1s

Component Number
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“Scree” sinamasi grafiginde, grafik egrisinin hizli diisis gosterdigi nokta,
tglinci faktdriin oldugu yerdir. Uglincli faktérden sonra egrinin ayni dogrultuda
ilerledigi gorulmektedir. Buradan 6lgekteki faktor sayisinin lgte kalmasi gerektigi
diistincesine ulagilmistir. Bulunan Ug faktore iliskin 6zdegerler, varyans ylizdeleri ve
toplam varyans ylizdeleri Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Faktér Analizi Sonucunda Faktérlere iliskin Elde Edilen Bulgular

Faktor Ozdeger Varyans Yiizdesi(%) Toplam Varyans(%)
1 5.49 36.66 36.66
2 2.07 13.83 50.49
3 0.97 6.51 57.00

Tablo 2’de gorildugi gibi, 6lgekteki 3 faktériin varyans yizdeleri sirasiyla
36.66; 13.83 ve 6.51'dir.U¢ faktériin timi toplam varyansin % 57.00’sini
aciklamaktadir. Bu varyans degeri Ug faktorli bir dlgek igin iyi seviyede kabul
edilebilir. Agiklanan varyansin yiksek olmasi, ilgili kavram ya da yapinin o denli iyi
Olclldiginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir (Blylkozturk, 2008). Tum
faktoérlerin 6z degerlerinin 1’den blyik olmasi bu 6lgcegin t¢ anlamli faktore sahip
olabilecegini gostermektedir. Faktdr analizi sonucunda olgekte kalmasina karar
verilen maddelerin faktorlere dagilimi ile faktor yiikleri Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3: Faktér Analizi Sonucunda Maddelere iliskin Elde Edilen Bulgular

Olgek Alt Boyutlari

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Madde 13* . 82
Madde 9* .78
Maddel6* .76
Madde 10* 71
Madde 18* .70
Madde 6* .69
Madde 12* .63
Madde 1 74
Madde 2 73
Madde 3 .70
Madde 4 .64
Madde 8 .40
Madde 5 .83
Madde 20 .69
Madde 14 A48

* Olumsuz maddeleri gosteren bu maddeler olgegin tersten okunmasiyla
puanlanmistir.
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Varimax rotasyonu sonucunda maddelerin (¢ faktorde toplandigi
gorilmektedir. Coziimleme sonucunda elde edilen degerlere gére maddelerin
Olgekte yer almasinda bir maddenin yalnizca bir faktérde en az .40 ve yukarisinda
faktor yiki ile yer almasi, birden ¢ok faktérde yer alan bir maddenin faktorlerden
birindeki yikinin digerinden en az .1 degerinden daha buyik olmasi ilkesi
benimsenmistir. Tablo 3’te goruldigu gibi, deneme 6lgeginde yer alan 15 maddeye
iliskin faktor yukleri .40 ile .83 arasinda degismektedir. Bu 6zellik 15 maddenin de
olgekte yer alacak nitelikte oldugunun bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir.

Faktérlerde toplanan olgek maddelerinin igeriklerine gore 6lcek boyutlar
asagidaki gibi anlamlandirilabilir:

Birinci faktoér: Kaygi ve Endise: Derslerde teknoloji kullanilmasina karsi
duyulan kaygi ve endise,

ikinci faktor: Hosnutluk, ilgi ve Giiven: Derslerde teknoloji kullanilmasina
yonelik hognutluk, ilgi ve gliven,

Ugiincii  faktoér: Teknoloji ve Basari: Derslerde kullanilan teknolojinin
basariya etkisini ifade etmektedir.

Olgekte yer alan maddelerin toplami ile faktérler arasi iliskiyi belirlemek igin
yapilan korelasyonel galismada 6lgegin toplami ile faktorler arasinda anlamli bir
iliskinin oldugu, 2 faktér arasinda pozitif yonde, 1 faktoér arasinda negatif yonde bir
iliskinin oldugu gozlenmektedir.

Tablo 4: Pearson Korelasyon (Faktérlerin birbiri arasindaki iliskisi r degeri)

Toplam Faktor1 Faktor2  Faktér3  Toplam
Eaktor 1 Pearéon Korelasyon 1 42** 39%* _71x*
Sig.(2-talled) 00 00 00
Pearson Korelasyon » » .
. Sig.(2-talled) 42 1 .59 .18
Faktor 2 00 00 04
ot 3 Pear§on Korﬁlasyon 3g%* g** 1 2¥*
Sig.(2-talled) 00 .00 00

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Korelasyon katsayisinin, mutlak deger anlaminda, 0.70-1.00 arasinda deger
almasi yiiksek; 0.69-0.30 arasinda deger almasi orta; 0.29-0.00 arasinda olmasi ise,
distuk dizeyde bir iliski olarak tanimlanabilir (Bliylkoztirk, 2008). Birinci faktor igin
(r=-.71) ylUksek diizeyde negatif bir iliski, ikinci faktor icin (r= .17) disik dizeyde
pozitif bir iliski ve lglinct faktor icin (r= .22) yine disiuk dizeyde pozitif bir iliski
bulunmustur.

Derslerde Teknoloji Kullanimina yoénelik tutumlari belirlemek amaciyla
hazirlanan 15 maddelik 6lgcegin glivenirligini belirlemek icin yapilan i¢ tutarlihk
sinamasinda, Cronbach alpha givenirlik katsayisi 0.86 olarak bulunmus olup alt
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boyutlar icin gerekli glivenilirlik degerlerinin de iyi seviyede oldugu gorilmistir. Bu
nedenle, 6lgegi olusturan maddelerin birbirleriyle tutarli oldugu ve 6lgmek istedigi
tutumu yansittigl soylenebilir. Yine olgekte yer alan faktorlerin glivenirlik
katsayilarina bakildiginda Cronbach alpha glvenirlik katsayr degerlerinin tim
olgegin glivenirlik katsayisini yansittigi da ifade edilebilir.

Tablo 5: Olcedin Alt Boyut Ve Cronbach alpha(a) Giivenililirligi
Alpha Cronbach

Birinci alt boyut icin glvenirlik katsayisi 0.86
ikinci alt boyut icin giivenirlik katsayisi 0.68
Ugiincii alt boyut igin glivenirlik katsayisi 0.64
Tim o6lgek igin glivenirlik katsayisi 0.86

Tartisma ve Sonug

Gunumuzde teknoloji buyik bir hizla gelismekte ve degismektedir. Bu
degisim hayatin her alanini etkiledigi gibi egitim alaninda da degisikliklere ve
yeniliklere neden olmaktadir. Teknolojik gelismelerin egitime adapte edilmesi de
6nem arz etmektedir. Egitimde duyusal 6zelliklerin 6nemi g6z Onilinde
bulunduruldugunda, degisen teknolojinin 6grenciler lizerine etkisinin 6lglilmesine
iliskin olgeklerin gelistiriimesi ve bu oOzelliklerin dogru olarak olgilebilmesi blylk
Onem tasimaktadir. Bu calismada, literatiirde 6grenmeyi etkileyen en 6nemli
duyusal faktorlerden biri olan, derslerde teknoloji kullanilmasina yonelik tutum
Gzerinde calisilimis, ilkogretim 4. ve 5. sinifta okuyan 6grenciler icin derslerde
teknoloji kullanilmasina yoénelik bir tutum olgegi gelistirilmistir. Arastirma
kapsaminda gelistirilen 6lgegin yapi gecerliligini kontrol etmek amaciyla
gerceklestirilen faktér analizi sonucu olgekte 15 maddenin kalmasina karar
verilmistir. Yapilan ¢6ziimlemelere gore, Olgekteki maddelerin lic faktorde
toplandig gorilmektedir. Bu maddelerin yedi tanesinin birinci faktorde, bes
tanesinin ikinci faktorde, geri kalan G¢ maddenin ise Uglincu faktorde toplandigi
belirlenmistir.

Gergeklestirilen bu calismanin derslerde teknoloji kullanilmasina yoénelik
hosnutluk, ilgi ve giiven boyutunun, Nuhoglu (2008) tarafindan yapilan ‘ilkégretim
Fen ve Teknoloji Dersine Yénelik Bir Tutum Olgeginin Gelistirilmesi’ ¢calismasinin bir
boyutuyla paralellik gosterdigi gorilmistir.

Egitim teknolojisinin degisik boyutlarinin 6gretimde uygulanmasi ile ilgili
yapilan arastirmalar, egitimde teknoloji uygulamalarinin 6grenci basarilarinda ok
yonli olumlu bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymustur. Fen Bilgisi derslerinde
egitim teknolojisinin kullaniimasinin 6grenmeyi destekledigi, derse karsi ilgiyi
arttirdigl, arastirma imkanlarini genislettigi ve basariyi arttirmaya olumlu katki
sagladigl da, incelenen literatiirde tespit edilmistir. Alan yazinda yer alan tutum
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oOlgekleri incelendiginde; daha ¢ok Ogrencilerin herhangi bir derse veya konuya
yonelik tutumlarinin incelendigi gériilmektedir. Bu arastirma sonucunda gelistirilen
derslerde teknoloji kullanimina yonelik tutum 6lgeginin, 6grenciler tzerinde Fen ve
Teknoloji 6gretimi dersinde teknoloji kullanimina yonelik tutumun ne diizeyde
oldugunu belirlemek amaciyla arastirmacilar tarafindan rahatlkla kullanilabilecegi
distntlmektedir. Fen ve Teknoloji 6gretimi dersinde teknoloji kullanimina yonelik
tutum igin gelistirilen bu oOlgegin literatiire katki saglayacagi siiphesizdir.

Fen ve Teknoloji dersi igin gelistiriimis olan derslerde teknoloji kullanimina
yonelik tutum olcegi, Fen ve Teknoloji 6gretmenleri tarafindan kullanilabilecegi gibi
sinif 6gretmenleri, rehber 6gretmenleri ve diger brans 6gretmenleri tarafindan
ogrencilerin derslerde teknoloji kullanimina yoénelik tutumlarini tespit etmek
amaciyla da kullanilabilir.

Sonug olarak gelistirilen Olgcegin, ilkdogretim 4. ve 5. sinif 6grencilerinin
derslerde teknoloji kullanilmasina yonelik tutumlarinin  Glglilmesi amaciyla
kullanilabilecek, gegerlik ve glivenirligi kanitlanmis bir 6lcek olarak alan yazina katki
saglayabilecegi disliniilmektedir.
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OLCEK FORMU

Sube Kodu: Yasiniz: 011 012
Okulunuz:

Ailenizin Gelir Durumu: O Orta O iyi O Cok iyi
Cinsiyetiniz: 0 Kiz O Erkek

Yonerge: Bu olgekte, teknolojiye yonelik tutumunuzla ilgili
ifadeler bulunmaktadir. Bu ifadeler, “tamamen katilyorum”
ile “hi¢ katilmiyorum arasinda degerlendirilmistir. Lutfen
sizin igin en uygun olan dereceyi kursun kalemle doldurunuz.

Olgegi eksiksiz olarak doldurmaya &zen gésteriniz. Bu ankete g g
verdiginiz cevaplar, yalnizca akademik amagla ve kisisel |5 S
bilgileriniz kullaniimadan degerlendirilecektir. = IS
Bl | 5B

.. . e S v

Arastirmaya katkilarinizdan dolayi ¢ok tesekkir ederiz. c 5 E 5 o
B SR S

. . . & =

TEKNOLOJIYE YONELIK TUTUM g % © % s

© "] O © (7]

= N4 I N4 N

1 | Derslerde kullanilan teknoloji benim bilimsel
becerilerimi arttirir.

2 | Derslerde teknoloji kullanilmasi, konulari daha iyi
6grenmeme yardimci olur

3 | Derslerde teknolojinin kullanilmasindan hoglanirim

4 | Derslerde teknolojiyi verimli bir sekilde kullanabilirim

5 | Derslerde teknolojinin kullanilmasi ders basarimi arttirir

6 | Derslerde teknolojinin kullanilmasi, dikkatimin
dagilmasina sebep olur

8 Derslerin teknoloji ile daha sik islen ilmesini isterim

9 Derslerde teknoloji kullanirken kendimi yetersiz
hissederim

10 | perslerde teknoloji kullanmak, 6grenmemi zorlastirir

12 | Derslerde teknoloji kullaniimasinin basarima olumlu bir
katkisi yoktur

13 | Derslerde teknoloji kullaniimasi beni endiselendirir

14 | Derslerde teknoloji kullaniminda kendime giivenirim

16 | Derslerde teknoloji kullanilirken kendimi ¢aresiz
hissederim

18 | Derslerde teknolojiyi basaril bir sekilde kullanamam

20 | Teknoloji ile glincel hayattan érnekler verilmesi derse
yonelik ilgimi arttirir
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