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Ozet

Bu ¢alismanin amaci fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ézel 6gretim becerilerinin
gelistirilmesi igin kullanilan mikro 6gretim ydnteminin ve bu yontemin uygulama usullerinin
eylem arastirmasi perspektifinden degerlendirilmesi ve gelistirilmesidir. Mikro-6gretim
yéntemi 6gretmen adaylarinin  Ggretmenlik deneyimi  kazanmalarini  amaglayan  bir
laboratuar yéntemi olarak tanimlanmaktadir. Metot, etkinliklerin video kameraya
kaydedilmesine, gériintii ve seslerin tekrar izlenerek déniit alinmasina ve alinan bu veriler
1siginda diizeltme yapilmasina imkdn vermektedir. Calisma, 2012- 2013 egitim- Ggretim
yilinda bir devlet iiniversitesinde Fen Bilgisi Odretmenligi bélimi 4. sinifta okuyan 68
dgretmen adayinin  katilimi ile gerceklestirilmistir. Ozel Ogretim Yéntemleri 1l dersi
kapsaminda 6gretmen adaylari 6, 7, 8. sinif fen ve teknoloji dersi égretim programindan
kendi sectikleri bir konuda mikro égretim yapmuslardir. Ogretmen adaylarinin  mikro
dgretimlerinin video kaydi alinmistir. Odgretmen adaylarina ayni konuda 2. defa mikro
ogretim yapma imkdéni verilmistir. Dénem sonunda 6grencilere 5 sorudan olusan bir anket
uygulanmstir. Elde edilen veriler icerik analizi yéntemi ile analiz edilmistir. Ogretmen
adaylarinin ilk mikro 6gretim videosunu ikinci mikro égretimden énce izleme ile 2. mikro-
6gretim uygulamasindan aldiklari puanlar arasinda anlamli bir iliski oldugu ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Mikro Ogretim, Fen Bilgisi Odretmen Adaylari, Eylem Arastirmasi.

PRE-SERVICE SCIENCE TEACHERS’ MICRO-TEACHING PRACTICES: AN

ACTION RESEARCH
Abstract

The aim of this study is to evaluate and develop the micro teaching method and its
procedures that are used for training pre-service science teachers, from action research
perspective. Micro teaching is known as a lab method that aims helping teacher candidates
to gain teaching experience. It includes video recording of teaching and allows having
feedback after watching the video recording to improve teaching. This study took place in a
state university in Turkey. During the 2012-2013 academic year, 68 pre-service elementary
science teachers who take the Special Teaching Methods 2 course participated in the study.
Pre-service teachers were asked to micro teach a science subject, which they can freely
choose, from the sixth, seventh or eighth grade science curricula. Their micro teachings were
video recorded, and they were asked to micro teach the same subject again. At the end of the
semester pre-service teachers were asked to complete a questionnaire including five
questions. Data were analyzed by using content analysis methods. We found that whether
pre-service teachers watched their own video clip of first micro teaching had a significant
effect on their second micro teaching scores.
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Giris

Gelismis Ulkeler gelecekteki durumlarini korumak icin fen 6gretimine ve bu
konuda nitelikli insan yetistirmeye 6nem vermektedirler. Gelismekte olan bir Ulke
oldugumuz g6z 6niinde bulunduruldugunda nitelikli insanlara olan ihtiyacimizin her
gecen gilin arttigl gergegini gorlriz. Toplumda bilime olan tutumu ve ilgiyi
artirmada, 6grencileri fen bilimleriyle ilgili mesleklere yonlendirmede ve daha da
onemlisi fen okuryazari bireyler yetistirmede fen ve teknoloji 6gretmenleri etkilidir.
Egitim ve Ogretim slirecinde ogretmenler yapi tasidir. Bu nedenle 6gretmen
yetistirme de ¢ok 6nemlidir. Ogretmen yetistirme kapsaminda Okul Deneyimi,
Ogretmenlik Uygulamasi ve Ozel Ogretim Yontemleri (OOY) I-Il dersleri égretmen
adaylarinin meslege hazirlanma siirecinde merkezi 6nem tasimaktadir. Okul
Deneyimi ve Ozel Ogretim Yontemleri-l derslerinde 6gretmenlikle ilgili teorik
deneyimlere odaklanilirken, Ogretmenlik Uygulamasi ve Ozel Ogretim Yéntemleri-II
derslerinde ise mikro-6gretim gibi uygulamalarla 6gretmen adaylarinin pratik
mesleki deneyim kazanmalari hedeflenmektedir. Bu uygulamalar sayesinde
ogretmen adaylari meslek hayatlarinda karsilasacaklari problemleri 6nceden
gorerek ve yasayarak mesleki yeterlik ve deneyim kazanirlar (Glirses, Bayrak, Yalgin,
Acikyildiz, Dogar, 2005). Fakat Glkemizde yapilan arastirmalarda Okul Deneyimi ve
Ogretmenlik Uygulamasi derslerinin uygulama okullarinda saglikli bir sekilde
yiritilmedigine dair bulgular elde edilmistir (Eraslan, 2008). Ogretmen adaylari
bunun en 6nemli nedeni olarak lisans programinin son yilinda Kamu Personeli
Se¢me Sinavi (KPSS)’ye hazirlandiklarini icin bu donemde aldiklari okul uygulama
derslerine yeteri kadar 6nem veremediklerini belirtmektedirler (Eraslan, 2009).
Buna ek olarak Yesil ve Caliskan (2006) Okul Deneyimi | dersinin 6gretmen
adaylarinin  beklentilerini karsilayamadigi sonucuna ulasmislardir. Gomleksiz,
Mercin, Bulut ve Atan (2006) ise yaptiklan calismada Okul Deneyimi Il dersi
konusunda Ogretmen adaylarinin olumsuz bakis agilarina sahip olduklarini
saptamiglardir. Soylu (2012) mikro Ogretim uygulamalarinin sikca kullanildig
Ogretmenlik Uygulamasi derslerinin dgretmen adaylarinin dgretim yéntem ve
tekniklerini kullanabilme becerilerine olumlu etkisi olmadigini savunmaktadir. Bu ve
benzeri ¢alismalar 6gretmen adaylari i¢cin 6gretmenlik uygulamalarinin ve ozellikle
mikro 6gretim yonteminin kullaniminin goézden gecirilmesi ve iyilestirilmesi
gerektigini gostermektedir.

Farkh bir acgidan bakilacak olursa, bir 6gretmenin basarisi yetistirdigi
dgrencilerin basarilariyla da orantilidir. Ogretmen yetistirme acisindan Gilkemizdeki
durumu incelersek, Tirkiye’de 4 yillik bir lisans egitimi ile Fen ve Teknoloji
Ogretmeni yetistirilmektedir. Bu egitim siiresi sonunda &gretmen adaylari KPSS’ye
girmektedirler ve yeterli puan alan adaylar 6gretmen olarak atanmaktadirlar.
Uluslararasi Ogrenci Degerlendirme Programinin (Programme for Intenational
Student Assessment) (PISA) 2009 yilinda yaptigi sinavda llkemizden katilan 15 yas
grubu o6grenciler fen bilimleri testinden ortalama 454 puan alarak OECD
(Organisation for Economic Co-operation and Development) (Ekonomik Kalkinma
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Ve Isbirligi Teskilati) lkelerindeki yasitlari arasinda 31. tiim katiimar dlkeler
arasinda 42. sirada yer almislardir (EARGED, 2010). OECD ortalamasinin 501 puan
oldugu g6z 6ninde bulundurulursa fen egitiminde basari seviyemizin ne kadar
asagida oldugu daha net anlasilabilir. 2012 yili 8. siniflar Seviye Belirleme Sinavinda
(SBS) 20 soruluk Fen Bilimleri testinde Tiirkiye ortalamasinin 6,22 olmasi (MEB,
2012) da ayni gergegi yansitmaktadir. Diger taraftan OECD’nin yayinladigi bir rapora
gore kaliteli 6gretmen eksikliginin egitim-0gretimi engelleme durumu agisindan
Tirkiye % 78’lik oranla birinci sirada yer almaktadir; Tirkiye'yi Estonya, Meksika ve
Litvanya gibi llkeler takip etmektedir (OECD, 2009). Bu sonuglar bize yetistirdigimiz
ogretmenlerin ve 6gretmen yetistirme sisteminin yeterlilik ve kalite bakimindan bir
kez daha irdelenmesi gerektigini gostermektedir. Ayrica 6gretmen yetistirmede
kullanilan tekniklerin ve uygulamalarin daha etkili ve verimli olanlarini tercih
etmemiz gerektigini gozler 6niine sermektedir. Fen Bilgisi Ogretmenligi
programlarinda yer alan Ozel Ogretim Yoéntemleri Il dersinin hedefi dgretmen
adaylarina Milli Egitim Bakanligi’'nin 6ngordigi arastirmaci, sorgulayici, bilgilerini
glincelleyen ve gelistiren, egitimde teknoloji kullanan, iletisim becerileri gelismis, 6z
degerlendirme yapabilen, mifredata hakim olan, etkinlik gelistiren ve uygulayan,
ogrencilerin bireysel farkhliklarini bilen ve farkli 6gretim yontemlerini ve tekniklerini
kullanan, 6grenci merkezli egitim yapan, materyal hazirlayip ve kullanan, alternatif
olgme-degerlendirme tekniklerini kullanan, 6lgme sonuglarini yorumlan ve
dgrenciye déniit veren (Arslan & Ozpinar, 2008) fen bilimleri dgretmeleri
olabilmeleri icin uygun deneyimler kazandirmaktir. Ozel Ogretim Yontemleri Il
dersinde yontem olarak mikro-6gretim benimsenmistir. Ancak bu yontemin
uygulanmasi birgok farkliliklar géstermektedir. Bu ¢calismada sorun olarak 6gretmen
adaylarinin belirli 6gretmenlik o6zellikleri bakimindan eksikligi ele alinmistir. Bu
sorunu iyilestirmeye yonelik mikro-6gretim yonteminin uygulama bigiminin (2 defa
mikro-6gretim yapma, video kaydi yapma vb.) etkililigi ve daha etkin hangi
eylemlerin yapilabilecegi arastirma konusu olarak belirlenmistir.
Mikro-Ogretim Yontemi
Mikro-6gretim yontemi ilk defa 1960’1l yillarda Dwight W. Allen ve

arkadaslari tarafindan Stanford Universitesi’nde kullaniimaya baslanan kiiciltilms
bir 6gretimdir (Allen, 1967) ve su 3 amag i¢in olusturulmustur:

1) “Ogretimde 6n deneyim ve uygulama saglamak

2) Kontrolli sartlar altinda egitimin etkilerini arastirma araci olarak
kullanmak

3) Deneyimli 6gretmenler icin hizmet i¢i egitim araci olarak kullanmak”
(Cooper & Stroud, 1967: s.1).

Mikro-6gretim yontemi son zamanlarda daha ¢ok 6gretimde 6n deneyim ve
uygulama saglamak icin kullaniimaktadir. Bu yodntem literatiirde farkli bakis
acilarindan farkl sekillerde tanimlanmistir. Ornegin, Giiney ve Semerci (2009)
mikro-6gretimi 6gretmen adaylarinin 6gretme becerilerini gelistirmelerine olanak
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saglayacak bicimde 6nceden diizenlenmis bir ortamda yapilandirmaci yaklasimla
uygulanan bir 6gretim metodu olarak tanimlamistir.

Diger taraftan Seidman (1968) mikro Ogretimi davranisgl psikoloji
penceresinden degerlendirmis ve mikro Ogretimin 6gretmenlere daha 6nceden
belirlenmis minimum 06gretmen o6zelliklerini kazandirmaya yoénelik bir uygulama
olarak tanimlamistir. Seidman bu sirecte istendik davranislarin édillendirilmesini
ve pekistireglerle 6gretmenlik becerilerinin kazandirilabilecegini 6ngérmustur.

Ostrosky, Mouzourou, Danner ve Zaghlawan’a gore

“Mikro-06gretim 6gretmen adaylarina sistematik olarak tasarlanmis ve
denetimli bir ortamda deneyim imkani sunar. Mikro-6gretim Okul
Deneyiminden o6nce 6gretmen adaylari agisindan 6gretimin ve 6gretmen
roliiniin gercekliginin farkina varmak icin bir firsattir. Ogretmen adaylarinin
anlamli etkinlikler planlamasini ve kendi 6gretme becerilerinin farkina
varmasini amaglar. Mikro-6gretim fakiltede alinan egitimle uygulama
arasinda bir kopra kurar” (Ostrosky, Mouzourou, Danner ve Zaghlawan,
2013:s. 26).

Mikro-6gretim 6gretmen adaylarinin meslege atacaklari adimi gliglendiren,
onlarin  mesleki eksikliklerini  giderirken 6gretmenlik kalitelerini artiran,
ozglvenlerini gelistiren; daha da 6nemlisi 6grendikleri alan ve pedagoji bilgilerini
Ozel Ogretim Ydntemleri ile harmanlayabilecekleri bir similasyon gibi disiindilebilir.
Farkh bir bakis agisindan ise mikro 6gretim yontemi 6gretmen adaylarina sik sik
alistirma yaparak o6gretme becerileri kazandirmaktan ziyade kendilerini ve
akranlarini degerlendirerek hatalarinin farkina varmasini ve bu sekilde 6grenmesini
amaclamaktadir (Gorgen, 2003).

Mikro-6gretim yonteminde 6gretmen adayi dort kaynaktan donit alabilir.
Bunlar: Video kayit, ders sorumlusu, dinleyiciler ve 6grenci rollinii Gstlenenlerdir.
Alinan donitler goz 6nlne alinarak uygulama yeniden gergeklestirilir (Cakir, 2000).
Ayrica mikro-6gretim yonteminde kullanilan video kayitlar sayesinde 6gretmen
6grencilerin birbirleriyle ve kendisiyle olan etkilesimlerini gozlemleyebilir (Berg &
Smith, 1996). Mikro-6gretim yonteminin Ogretmen yetistirmede sagladigl
faydalarin basinda donutler sayesinde 0Ogretmen adaylarinin eksikliklerini ve
hatalarini gérerek dizeltme yapmalari gelmektedir. Akranlardan alinan doénutler
derse katihmi artirmaktadir fakat akran donitlerinin her zaman istenen nitelikte
olmayabilir hatta yakin arkadaslarin birbirlerini kayirmalar ve objektif elestiriler
yapmamalari gibi durumlarla karsilasilabilir (Cakir, 2010; Udhav & Jalkute, 2012).

Tirkiye’de mikro 0Ogretim ogretmen yetistirmede ilk defa 1990-1991
yillarinda  Yiksek Ogretim Kurumu’nun aldig  kararla Egitim Fakdilteleri
programlarinda yerini almistir (Usun & Zorlubas, 2007).

Mikro-6gretimle ilgili su ana kadar yapilan calismalarda genellikle mikro-
ogretim yontemi ile 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik becerilerine 6zelde de sinif
yonetimi, alan bilgisi, planlama, 0Ogretim sireci, iletisim ve degerlendirme
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becerilerine etkisi arastirilmistir. Ornegin, Savas (2012) 6gretmen adaylarinin
mikro-6gretim videolarinin 6gretme yeterliklerini ve becerilerini gelistirdigini
distindlklerini tespit etmistir. Ayrica bu ¢alismada 06gretmen adaylari mikro-
Ogretimin sinif yonetimi, etkinlik ve materyal tasarlama, tahta kullanimi ve zaman
yonetimi becerilerini gelistirdigi goriusini de dile getirmislerdir. Kilic (2010) ise
O0gretmen adaylarinin alan bilgisi, planlama, 6gretim sireci, sinif yonetimi, iletigim
ve degerlendirme gibi alanlardaki test performanslarinin mikro-6gretim sonrasinda
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde arttigini géstermistir. Deniz (2010) mikro-
o0gretim yonteminin 6gretmen adaylarinin sinif yonetimi konusundaki endiselerini
azalttigini gostermistir. Kuran (2009), 6gretmen adaylarinin ikinci mikro-6gretim
uygulamasinda ilk uygulamaya gore daha basarili olduklari, mikro-6gretimin
adaylarin mesleklerini sevmede ve derse karsi motivasyonlarini artirmada etkili
oldugunu saptamistir. Sen (2009), fen ve matematik alanlarinda 6grenim goren
o0gretmen adaylarinin mikro-6gretim uygulamalari sayesinde asiri heyecanlarindan
kurtulduklarini, mesleki tecriibe edindiklerini, iletisim becerilerinin, 6zglivenlerinin
Ogretim yontemleri ve materyal kullanimlarinin arttigini belirtmistir. Peker (2009),
mikro-6gretim yontemiyle 6gretmen adaylarinin 6gretme becerileri, 6gretmenlik
performanslan ve 6zgiivenlerinde artis, materyal kullanimi, zaman y6netimi, soru
sorma, uygun oOrnek verebilme, aldiklari oOneriler dogrultusunda dizeltmeler
yapabilme ve kendi 6gretme becerilerinde glcli ve zayif yonlerini analiz etme
yoninden gelismeler saptamistir. Ostrosky, Mouzourou, Danner ve Zaghlawan
(2013), mikro-6gretimde O6gretmen adaylarinin g¢ekinmeden risk alabildiklerini,
ogrencilerin baskisi altinda kalmadan 6gretim yapabildiklerini, cesitli O6gretim
tekniklerini deneyerek tecriibelerini artirdiklarini, bu uygulama sayesinde hata
yapma ve hatalardan 6grenme firsati bulduklarini gézlemlemislerdir. Ayrica mikro-
ogretim uygulamalarinda verilen yapici geri donitlerin ve onerilerin etkisinin pozitif
oldugunu, 6gretme becerilerini ve 6gretimi yansitma agisindan faydali bir uygulama
oldugunu ve video kayitlari izlemenin yararh oldugunu tespit etmislerdir.

Literatlirde mikro o6gretimle ilgili eylem arastirmasi perspektifinden
arastirmalarin yeterince yer almadigl gorilmustir. Bu agidan mevcut ¢alismanin
literatlirdeki bir boslugu doldurma konusunda atilmis bir adim olarak algilanmasi
yerinde olacaktir.

Yontem

Bu calismada nitel arastirma yontemi ve teorik altyapi olarak eylem
arastirmasi benimsenmistir. Eylem arastirmasi uygulama surecine iliskin sorunlarin
ortaya cikarilmasi ya da hali hazirda ortaya ¢ikmis bir sorunu anlama ve ¢dézmeye
yonelik veri toplama ve analiz etmeyi iceren bir arastirma yaklasimidir; bu
calismada uygulayici ayni zamanda arastirmaci olup uygulamayi sirdlrirken
belirledigi soruna iliskin veri toplamaktadir (Yildirnm & Simsek, 2011). Egitimsel
uygulamalari gelistirmeyi amaclayan eylem arastirmalarn arastirmacinin (genelde
ogretmenlerin) kendi 6gretim yollari ve 6grencilerin nasil daha iyi 6grendigi ile ilgili
bilgi toplamak icin kullanildigi sistemli arastirmadir (Demirel, 2005). Ozellikle
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ortaokul seviyesinde fen egitimi konusunda ulusal ve uluslar arasi dizeyde
ogrencilerimizin iyi performans gosterememesi 6gretmen yetistirmede kullanilan
yontemlerin sorgulanmasi ve iyilestiriimesi gerektigini gozler dnine sermektedir.
Diger taraftan dgretmen adaylarinin Ogretmenlik Uygulamasi dersi kapsaminda
ortaokullarda yaptiklari uygulamalarda sinif yonetimi ve yapilandirmaci yaklasima
uygun Ozel Ogretim Yéntemlerinin kullanimi konusunda yeterli olmayislar ve
gozlenen 6zguven eksikligi eylem arastirmasina konu olan problem alanlarini teskil
etmistir. Buradan yola cikilarak Ozel Ogretim Yéntemleri Il dersi kapsaminda ¢ogu
kez uygulanmayan, 6grencilere ayni konunun iki defa mikro 6gretiminin yapilmasi
ve mikro Ogretimlerinin video kayitlarinin alinmasi ve 06grencilere verilmesi
uygulamalari yapilmistir. Bu uygulamalarin Ozel Ogretim Yéntemleri Il dersine
etkilerinin degerlendiriimesi ve mikro 06gretim yonteminin iyilestirilmesini
amagclanmaktadir.

Tablo 1'de arastirmanin deseni gosterilmistir. Arastirma normal ve ikinci
dgretim olmak Uzere iki grup 6grencinin katilimiyla gerceklesmistir. iki grupta da
arastirma ayni basamaklar seklinde ilerlemistir. Calisma, 2012-2013 egitim-6gretim
yilinda bir devlet Universitesinde Fen Bilgisi Ogretmenligi bdliminde 4. sinifta
birinci ve ikinci 6gretim programlarinda okuyan 68 6gretmen adayinin katihmi ile
gerceklestirilmistir.

Tablo 1: Arastirmanin Uygulama Asamalari (Deseni)

Geri Geri
Déniitler Son Uygulama Anket

Calisma Grubu llk Uygulama Déniitler

I. Grup (32 kisi)

—_  5-20dakika  5-10 dakika 5-20 dakika 5-10 dakika 60 dakika
Il. Grup (36 kisi)

Ogretmen adaylarina dersin kapsaminda ayni konuda iki defa mikro-dgretim
yapma imkani verilmistir ve her iki mikro-6gretimin de video kaydi alinmistir.
Ogretmen adaylarina ilk hafta dersin genel ¢ercevesi ve mikro-dgretim hakkinda
bilgi verilmistir. Daha sonra 6gretmen adaylari fen ve teknoloji dersi 6, 7 veya 8.
Sinif  6gretim programindan bir konu secerek birinci mikro 6gretimlerini
yapmislardir. Mikro-6gretimin genel tanimindan yola c¢ikarak 6grencilerin mikro-
ogretimlerini 5-20 dakika arasinda tutmalari istenmistir. Dersin 6gretim elemani ve
diger 6gretmen adaylari mikro-6gretim yapan arkadaslarina doniit vermislerdir.
Birinci mikro-6gretimler sonunda 6gretim elemani 6gretmen adaylarina vize notu
vermistir. ilk mikro-6gretimlerin video kayitlari 6gretim elemaninin bilgisayarina
konulmus ve 6gretmen adaylarina ikinci mikro-6gretimlerini yapmadan videolarini
alip izlemeleri tavsiye edilmistir. Donemin ikinci yarisinda 6gretmen adaylari ayni
sira takip edilerek mikro-6gretim yaptiklari konunun tekrar mikro-6gretimini
yapmislardir. Bu mikro-6gretim sonunda da dersin 6gretim elemani ve diger
dgretmen adaylari tarafindan déniitler verilmistir. ikinci mikro-6gretimler sonunda
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dgretim elemani 6gretmen adaylarina final notu vermistir. Ogretmen adaylarinin
mikro-6gretimleri Ek 1'de verilen rubrige gére puanlanmistir.

Donem sonunda Ogrencilere 5 agik uglu sorudan olusan bir anket
uygulanmistir. Anket sorular Ek 2’de verilmistir. Anketten elde edilen veriler
kodlanarak modlara ayrilmistir. Anket ile elde edilen veriler icerik analizi yontemi ile
analiz edilmistir. icerik analizi birbirine benzer verileri belirli kod ve modlar ile bir
araya getirmek, okuyucunun anlayabilecegi bir bigcimde dizenleyerek
yorumlamaktir (Yildinm & Simsek, 2011). Kodlamada verilerden ¢ikarilan
kavramlara gore yapilan kodlama yontemi kullaniimistir. Bu yontemde toplanan
verilerin analizine rehberlik edecek bir kavramsal yapi olmadigi icin bu yapi
toplanan verilerin tiimevarimci bir analizle yani arastirmaci tarafindan verilerin satir
satir okunarak arastirmanin amaci kapsaminda kodlarin Gretilmesidir (Yildinm &
Simsek, 2011). Arastirmanin gegerliligini artirmak icin hazirlanan anket sorulari
uygulanmadan 6nce konunun uzmani iki arastirmaci tarafindan degerlendirilmis ve
yapilan oOnerilere gore gerekli iyilestirmeler yapildiktan sonra uygulanmistir.
Verilerin analizinde glvenilirligi artirmak amaciyla farkl arastirmacilar tarafindan
kodlar ve modlar kontrol edilmis ve ortak gorise varilarak mod listesi
olusturulmustur.  Ogretmen adaylarinin  birinci ve ikinci mikro-6gretim
performanslarina gore verilen vize ve final notlari da SPSS istatistik analiz
programina aktarilarak eslestirilmeli t-testi yontemiyle analiz edilmistir. Eslestirmeli
t-testi, iliskili iki 6rneklem ortalamasi arasindaki farkin birbirlerinden istatistiksel
olarak anlaml bir sekilde farkli olup olmadigini belirlemek amaciyla kullanilir
(Buyukoztirk, 2012). Ayrica birinci mikro-68retim videosunu izlemis olmanin
ogrencilerin ikinci mikro-6gretim performanslarina etkisini incelemek igin birinci
mikro-6gretimlerini izleyen ve izlemeyen 6grencilerin vize ve final notlari bagimsiz
t-testi ile analiz edilmistir. Bagimsiz t-testi, birbirlerinden bagimsiz 6rneklem
ortalamalari arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini belirler
(Buyukoztirk, 2012).

Bulgular

Calismada bir 6gretmen adayinin katiliminin yetersizligi ve ilk uygulamayi
yapmamasi nedeniyle calisma 67 adaydan elde edilen verilerle yiratilmastir.
Ogretmen adaylarina ilk mikro-6gretimden aldiklari olumlu/olumsuz elestiriler ile
ilk mikro-68retim videosunu izlerken fark ettikleri gliclii/zayif yanlan sorulmus ve
verilerden cgikarilan kodlara gére modlara ve kategorilere ayrilarak analiz edilmistir.
Cikarilan modlar ve bu modlara ait kategorilerin 6rnekleri Tablo 2’de verilmistir.
Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplar analiz edildiginde aldiklari olumlu ve
olumsuz elestirilerin ve kendi videolarinin izlerken fark ettikleri zayif ve giclu
yanlarini 6 ana moda ayrilmistir.
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Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin ifade Ettikleri ilk Mikro-Ogretimden Aldiklari
Olumlu/Olumsuz Elestiriler ile ilk Mikro-Odgretim Videosunu izlerken Fark Ettikleri
Giiglii/Zayif Yanlarina Ait Modlar ve Ornek Kategoriler

Modlar ve kategori 6rnekleri

Sinif yénetimi (59 mod)
e  Ses tonunu iyi ayarlama/ayarlamama/ayarlayamama

e Tahta kullanimi sirasinda sinif hakimiyetini yitirme
e Sinif katihmi-6grenci katilimini saglama/Ogrencilerin aktif katilimini saglayamama
Ogretmen adayinin uygulama yeterlikleri (60 mod)
e  DOnit alma/verme
e Gunluk hayatlailiski kurma
e Soyut bir kavrami anlatirken gliglik cekme
Teknoloji kullanimi (10 mod)
e Teknoloji kullanmama/etkin kullanma
e  Gorsel (fotograf, resim vb.) kullanimi/kullanmama
e  Slayt tasarimi
Mikro-6gretim kapsamina uygunluk(5 mod)
e Mikro-6gretim kapsamina uygun olmamasi
e Dersi anlatirken sldayda bagli kalma
e Video kayit esnasinda heyecanlanma
Ogretim etkinligi (13 mod)
o Ogretim etkinliklerinin cesitliligi/sayisi
e Etkinliklerin eglenceli, ogretici, dikkat c¢ekici, yaraticihk becerilerini gelistirici ve
glddleyici olmasi
e Sinif seviyesine uygun etkinlik segme
Ozel 6gretim yontemleri kullanimi/kullanmama (27 mod)
e  Sasirtici olay kullanimi
e  Deneyyontemi

e  Modelleme yapma

Sekil 1’de 6gretmen adaylarinin aldiklari olumlu ve olumsuz elestirilerin
modlarinin yizdelik dagilimlari gdsterilmistir. Ogretmen adaylarinin yarisindan
fazlasinin sinif yonetimi, uygulama vyeterlilikleri ve 0zel Ogretim ydntemleri
modlarinda olumlu elestiri aldiklari gériilmektedir. Ote yandan ayni modlarda
olumsuz elestirilerin de ayni yogunlukta oldugu gorilmektedir. Bunun nedeni bu
modlarin bircok alt kategorileri olmasi ve 6gretmen adaylarinin bir modun bazi
kategorilerinden olumlu elestiri alirken bazi kategorilerinden olumsuz elestiri
almalandir.
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Sekil 1: Ogretmen Adaylarinin ilk Mikro-Ogretim Uygulamasindan Aldiklari Olumiu
ve Olumsuz Elestirilerin Yiizdeleri
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Sekil 2’de 6gretmen adaylarinin ilk mikro-6gretim videosunu izlerken fark
ettikleri gigli ve zayif yanlarinin modlarinin yuzdelik dagilimlan gosterilmistir.
Ogretmen adaylarinin % 64’2’si sinif ydnetimi modunda giiclii yanlarini fark
ederken ayni modda zayif yanlar oldugunu fark edenler % 46,3'tir. Uygulama
yeterlilikleri modunda gii¢li ve zayif yanlarini fark edenlerin ylzdeleri bir birine esit
ve % 37,3 olmustur. Ogretmen adaylarinin bu iki mod disindaki modlara ¢ok yogun
olarak dikkat etmedigi gortlmektedir ¢linki diger modlarla ilgili gigli ya da zayif
yan ifade eden 6gretmen adaylarinin ylizdesi % 15’i gegmemektedir.

Anketin diger bir sorusunda Ogretmen adaylarina ilk mikro-6gretim
uygulamasinda aldiklari olumsuz elestirileri ikinci mikro-6gretim uygulamasinda
nasil dizelttikleri ve 6gretmen adaylarinin video izlerken fark ettikleri zayif yanlarini
nasil dizelttikleri sorulmus ve verilen cevaplardan Tablo 3’te verilen modlar ve
kategoriler elde edilmistir. Bu modlarin yiizdeleri de Sekil 3'te verilmistir.
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Sekil 2: Ogretmen Adaylarinin ilk Mikro-Odretim Videosunu izlerken Fark Ettikleri
Gliglii ve Zayif Yanlarina Ait Modlarin Yiizdeleri
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Tablo 3: Ogretmen Adaylarinin Aldiklar1 Olumsuz Elestirileri ve Videolarinda Fark
Ettikleri Zayif Yanlarini Nasil Diizelttikleriyle ilgili ifadeleri

Modlar ve kategori ornekleri

Sinif hdkimiyetimi artirdim. (11 mod)
e  Tahtayi daha iyi/daha az kullandim.
e  Sinifta hareket ettim.
e Ogretmenlik heyecanimi artirdim.
Teknoloji kullandim. (7 mod)
e Slaydimi zenginlestirdim/kisalttim.
¢ Video/animasyon kullandim.
e Gorsel kullanimini artirdim.
Mikro-6gretim kapsamina uygun olarak konuyu yeniden hazirladim. (1 mod)
e  Konuyu daha net bir sekilde anlattim.
Ogretim etkinligi kullandim. (6 mod)
e Bazi kavramlar vurgulayarak karmasiklik olmasini engelledim.
e Etkinliklerin 6grenci merkezli olmasina dikkat ettim.
e Etkinlik planima uydum.

Ozel égretim yéntemleri kullanimimi artirdim.(14 mod)
e  Egitsel oyun kullandim.
e Sasirtici olay kullandim.
e Sinifta model yaptirdim.

Uygulama yeterliklerimi artirdim.(17 mod)
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e Asiri heyecanimi/unutkanligimi azalttim.
e Ogrencilerin ilk defa 6grendigi kavramlar {izerinde daha gok durdum.
e Dahaiyi bir deney diizenegi hazirladim.
Ogretim etkinliklerini yeniden diizenledim.(3 mod)
e Ogretim etkinligini kisaltarak
e Ogretim etkinligini basitlestirerek

e Ogretim etkinligini daha eglenceli ve ilgi ¢ekici hale getirerek

Ogretmen adaylari aldiklari olumsuz elestirileri sinif yénetimini gelistirerek
(% 71,6), uygulama yeterliliklerini artirarak (% 69,1), 6zel 6gretim yontemleri
kullanarak (% 48, 5), teknoloji kullanarak (%46,3) ve konuyu mikro-6gretim
kapsamina uygun olarak hazirlayarak (% 46,3) duzelttiklerini ifade etmislerdir.
Ogretmen adaylari videolarindaki fark ettikleri zayif yanlari da benzer bicimde sinif
yonetimini gelistirerek (% 52,2), 6zel 68retim yontemleri kullanarak (% 31, 3),
uygulama yeterliliklerini artirarak (% 19,4), teknoloji kullanarak (% 10,4), ve 6gretim
etkinliklerini yeniden diizenleyerek (% 10,4) duzelttiklerini ifade etmislerdir.

Sekil 3: Ogretmen Adaylarinin Aldiklari Olumsuz Elestirileri ve Videolarinda Fark
Ettikleri Zayif Yanlarini Nasil Diizelttikleriyle ilgili Modlarin Yiizdeleri
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Ornegin dgretmen adayi 58 aldig1 olumsuz elestirileri ve videosunu izlerken
fark ettigi zayif yanlarini nasil diizelttigini asagidaki sekilde agiklamustir.

- Ogretmen Adayi 58: “llk mikro-6§retim uygulamasinda aldigim olumsuz
elestirileri ikinci mikro-6gretim uygulamasinda su sekilde diizelttim:
Diizenegi yeniden hazirladim ve bir kalp koydum. Bu sekilde daha net
anlasilacagini diisiindiim. Temiz kan yerine oksijence zengin kan ifadesini
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kullandim. Teorik kelimeleri kaldirdim, diizeye daha uygun sekilde anlattim.
Video izlerken fark ettigim zayif yanlanmi su sekilde diizelttim: Ses tonumu
kullanirken daha ¢ok 6zen gésterdim. 2. Anlatimda 6grencilerin aktif olacagi
bir etkinlik yaptirdim, tahtayr kullandim, videolari izletirken bazi yerlere
dikkat ¢ekmeye c¢alistim. Diizenedi kullanirken daha ¢ok vakit gegirdim,
herkesin anlamasi igin.”

Anketteki diger bir soruda ise Ogretmen adaylarina mikro-6gretim

yonteminin onlara sagladigi faydalar sorulmus ve verilerden ¢ikarilan kodlara gore
modlara ve kategorilere ayrilarak analiz edilmistir. Ogretmen adaylarinin mikro-
Ogretim yonteminin faydalari konusundaki ifadeleri 13 kategoriye ayriimistir. Bu
kategorileri 6gretmen adaylarinca ifade edilme yizdeleri de Sekil 4’te verilmistir.
Verilen en popller cevaplar arasinda mesleki tecriibe imkani kazanmalari (% 52,2),
Ozglven artist (% 49,3), mesleki korku ve endiseleri asma (% 47,8), elestirel ve
yansitici disinme becerileri kazanma (% 46,3) vardir.

Sekil 4: Ogretmen Adaylarina Gére Mikro-Ogretim Yénteminin Faydalarina

Ait Modlarin Yiizdeleri
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Asagida bazi 6gretmen adaylarinin mikro-6gretim uygulamasinin faydalarini

nasil ifade ettikleri verilmistir:
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- Ogretmen Adayi 14: “Kaygi Diizeyimi azaltt. Arastirma yéniimii ve elestiri
yetenedimi artirdi. Teorikteki bilgileri pratiGe aktarma sansi verdi. ilkinde
eksikliklerimi gérmemi saglayarak bunlari giderme olanagi verdi.”

- Ogretmen Adayi 22: “Deneyim kazandim. Kendimi dederlendirme imkéni
buldum. Eksikliklerimi gérdiim. Neyi ne sekilde kullanabilecegimi somut
olarak gérdiim.”
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- Ogretmen Adayi 60: “Kendime giivenimi artirdi ve kaygi diizeyimi biraz
daha azaltti. Diger &gretmen adaylari ve égretim lyesi tarafindan
degerlendirilme firsati verdi. Ogretmenlik mesledi icin kiiciik bir deneyim

sagladi. Ogrendigim bilgileri sinifa nasil sundugumu gérmemi sagladi.”

Ogretmen adaylarinin  ifadelerinden  mikro-6gretim  uygulamalariyla
o0gretmenlik deneyimi kazandiklari, kaygi seviyelerini azaltarak 6zgliven kazandiklari
ve 6z degerlendirme imkani elde ettikleri agik¢a gérilmektedir.

Ogretmen adaylarina mikro-dgretim yoénteminin kendilerine daha faydali
olabilmesi igin dnerileri sorulmustur. Onerilerin en sik dile getirilenleri frekans ve
yuzde olarak diizenlenip Tablo 4’te sunulmustur. Bu sonuglar 6gretmen adaylarinin
akranlarindan derse gerekli énemi vermek, elestiri yaparken objektif ve yapici
olmak, konuya hazirlikli gelmek gibi bazi beklentileri oldugunu géstermektedir. Bu
beklentilerin yerine getiriimesi halinde Ozel Ogretim Yéntemleri Il dersinin daha
verimli gegecegi disiinilmektedir. Ogretmen adaylarinin 8gretim elemanindan
beklentileri ise konu se¢imini yapmasi ya da yardimci olmasi, daha dnce c¢ekilmis
videolarin sinifta beraberce izlenmesi, video kayitlarinin alinmasinin zorunlu olmasi,
bazi derslerin laboratuar ortaminda yapilmasina olanak saglanmasi gibi
beklentilerdir.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Mikro-Ogretim Yénteminin Kendilerine Daha Faydali
Olmasi Igin Onerileri

Oneriler f %
Dersi alan herkesin gerekli Gnemi vermesi saglanmali. 13 19,4
Mikro-6gretim uygulamalarinda birden ¢ok konu anlatilmasina imkan 10 15
saglanmall.

Video kayitlar sinifta 6gretim elemani ile birlikte izlenmeli ve 9 13,4
degerlendirilmeli.

Ogrenci anlatacagi konuyu dgretim elemani ile birlikte se¢meli. 8 12
Mikro-6gretim dersi sadece son sinifta olmamali. 7 10,4
Olumlu ve olumsuz elestirirler daha objektif yapilmali. 7 10,4
Elestirilerin yapici olmasina 6nem verilmeli. 7 10,4
Bazi konular fen laboratuarinda anlatiimal. 7 10,4
Derste kaydedilen videolari almak zorunlu olmali. 5 7,5
Gergekgi sinif ortami olusturulmali. 5 7,5
Dersteki 6grenci sayisi azaltiimali. 5 7,5
Ogretmen adaylarinin davranislari degerlendirilmeli. 4 6
Dersin baglangicinda 6nceki senelerde uygulama yapan adaylarin 4 6
videolari izlettirilmeli.

Derste akran degerlendirme formu doldurulmali. 3 4,5
Dinleyicilerin konuya hazirlikli gelmesi saglanmali. 3 4,5
Elestiri ve dneriler videoya kayit edilmeli. 3 4,5

Ogrencilerin mikro-6gretimlerinden aldiklari notlar incelendiginde vizede en
dusik not 50 ve en yiksek not 90 olmustur. Finalde ise en disik not 55 en yliksek
not 100 olarak gerceklesmistir. Tablo 5'te 6gretmen adaylarinin aldiklari vize ve
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final notlarinin ortalamalarinin karsilastirldigi eslestirmeli t-testi analizi sonuglari
verilmistir. Ogretmen adaylarinin ilk mikro-6gretimden aldiklari puanlarin
ortalamasi ile ikinci mikro-6gretimden aldiklari “puanlarin ortalamasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklihk (t=-14,23, p<0.000) bulunmustur. Ogretmen
adaylarinin ikinci mikro-6gretim puan ortalamasi (82,074) ilk mikro-6gretim puan
ortalamasindan (70,641) belirgin olarak yiksektir.

Tablo 5: ilk Mikro-Ogretim Uygulamasindan Alinan Puanlar ile ikinci Mikro-Ogretim
Uygulamasindan Alinan Puanlar Arasindaki lliskinin incelendigi Eslestirmeli t-testi
Sonuglar

N x Korelasyon SS t p
Vize 67 70,641
0,690 6,576 -14,230 0,000
Final 67 82,074

Ogretmen adaylarinin ilk mikro-6gretim videolarini izlemelerinin ikinci
mikro-6gretim performansina etki edip etmedigi de incelenmistir. Yapilan bagimsiz
t-testi sonuglan tablo 6’da verilmistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin ilk mikro
o0gretim videosunu ikinci mikro 6gretimden 6nce izleyip izlememeleri ile 2. mikro-
Ogretim uygulamasindan alinan puanlar arasinda anlamli bir iliski (t= -2,06, p>0,05)
bulunmustur. ilk mikro-6gretim videolarini izleyen &grenciler izlemeyen
dgrencilerden ortalama olarak daha fazla puan almislardir. Ogretmen adaylarinin
aldiklari notlarin degisimi Sekil 5'te gosterilmistir.

Tablo 6: ilk Mikro-Ogretim Videosunu ikinci Mikro-Ogretim Uygulamasindan Once
izleyip izlememe ile Uygulamadan Alinan Puanlar Arasindaki liskinin Bagimsiz t-
testi lle incelenmesi

= Levene Testi

Uygulama Video N X SS — t p
p
. izledim 40 71,90 6,49
Vize izlemedim 27 69,00 9,64 5781 0,019 -1,461 0,149
izledim 40 83,85 7,99

Final 1,264 0,265 -2,060 0,043

izlemedim 27 79,51 9,07
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Sekil 5: ilk Mikro-Ogretim Videosunu Ikinci Mikro-Ogretim Uygulamasindan Once
izleyip [zlememe ile Uygulamadan Alinan Puanlar Arasindaki iliski
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Sonug ve Tartisma

Bu calisma sonucunda elde edilen bulgular daha 6nce yapilan galismalari
(Kihg, 2010; Peker, 2009; Savas, 2012) dogrulayarak mikro-6gretim yénteminin
ogretmen adaylarinin 6gretmenlik performanslarini olumlu yoénde etkiledigini
gostermistir. ilk mikro-6gretimden alinan puanlarin ortalamasi ile ikinci mikro-
ogretimden alinan puanlarin ortalamasi arasindaki iliskinin eslestirmeli t testi ile
incelenmesi sonucunda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Ogretmen
adaylarinin ikinci mikro-6gretim puan ortalamasinin ilk mikro-6gretim puan
ortalamasindan yiiksek olmasi bize Ozel Ogretim Yéntemleri Il dersinin amacina
ulastigini gostermektedir. Ayrica ilk mikro-6gretim videosunu ikinci mikro-6gretim
uygulamasindan 6nce izleyen 6gretmen adaylarinin belirgin bir sekilde ikinci mikro-
ogretimden daha yiksek not aldiklari gorilmustir. Son mikro-6gretim
uygulamasinda, ilk mikro-6gretim videolarini izleyen Ogrenciler izlemeyen
ogrencilerden ortalama olarak daha fazla puan almiglardir. Bu durumun sebebinin,
video izleyen 6gretmen adaylari akranlarindan ve dersi veren 6gretim Uyesinden
donutler almanin yansira videosunu izleyerek kendi zayif ve glcli yanlarini tespit
etme imkani elde etmesi ve ilk uygulamada yaptiklari hatalarin farkina vararak ikinci
uygulamada daha az hata yapmalarn oldugu disinilmektedir. Ayrica, hatalarin
ogretmen adaylarinin kendileri tarafindan fark edilmesi belki de baskalan
tarafindan elestirel bir sekilde dile getirilmesinden daha etkili olmasi da
muhtemeldir. Video kaydinin birden fazla sayida izlemeye ve irdelemeye izin
vermesi de 6gretmen adaylarinin performanslarini artirmalari konusunda onlara
yardimci olmus olabilir.
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ilk mikro 6gretimler sonucu 6gretmen adaylarinin en ¢ok sinif yénetiminden,
uygulama yeterliklerinden ve teknoloji kullanimindan olumsuz elestiri almiglardir.
Bu sonuglara paralel bigcimde ilk mikro-6gretim videolarini izleyen 0Ogretmen
adaylart sinif yonetiminde, uygulama vyeterliklerinde ve teknoloji kullanimi
konusunda kendilerinde eksiklikler tespit etmislerdir. Alinan olumsuz elestiriler ve
tespit edilen eksiklikler ayni dogrultuda oldugundan &gretmen yetistirme
programlarinda sinif yonetimi, uygulama vyeterlilikleri ve teknoloji kullanimi
konularina 6énem verilmesi gerektigi ortaya c¢ikmistir. Bu dersi veren 6gretim
Uyelerinin bu konulara dikkat ¢cekmesi, bu konularda 6gretmen adaylarinin neler
yapabilecegiyle ilgili ipucglari vermesi ve o6rnek olaylar Gzerinden incelemeler
yapilmasi seklinde gergeklestirilebilir.

Ogretmen adaylari sinif hakimiyetini ve uygulama yeterliklerini artirarak,
teknoloji ve 6zel 6gretim yontemleri kullanarak, mikro-6gretim kapsamina uygun
olarak konuyu ve 6gretim etkinliklerini yeniden diizenleyerek veya 6zel 6gretim
yontemlerini kullanmadan videoda gordiigli eksik yanlarini dizeltmistir. Bu
sonuglar mikro-6gretim uygulamasinda kaydedilen videolarin 6gretmen adaylarinda
farkindalik yarattigini géstermektedir. Ogretmen adaylarinin ikinci mikro-6gretim
uygulamasinda sinif hakimiyetini artirarak, teknoloji kullanarak, mikro-6gretim
kapsamina uygun olarak konuyu yeniden hazirlayarak, 6zel 6gretim yontemleri
kullanarak ve uygulama vyeterliklerini artirarak olumsuz elestiri aldigi noktalari
dizeltmistir. Bu bulgular bize mikro-6gretim yonteminin 6gretmen adaylarinda 6z
degerlendirme, akran degerlendirmeleri ve uzman degerlendirmesi sonucunda
tespit edilen olumsuzluklari gidermede basarili oldugunu gostermektedir. Bunlar;
ogretmen adaylarinin sinif hakimiyeti konusundaki kaygilarinin azalmasi, 6gretme
becerilerinin gelisimi, asiri heyecandan kurtulma, mesleki tecribe, iletisim
becerilerinin gelisimi, 6zglven artisi, 6gretim yontemleri ve materyal kullaniminin
artisi, dersi planlama, donit alma-verme, 6z degerlendirme ve akran degerlendirme
yapma gibi konulardaki gelisimlerini ve bu konulardaki olumsuzluklarin
giderilmesini icermektedir.

Ogretmen adaylari genelde sinif ydnetiminde, uygulama yeterliklerinde,
mikro-6gretim kapsamina uygun olarak konuyu planlamada ve sunmada, 6gretim
etkinligi kullanmada, vyaptirmada, tasarlamada, 0zel 06gretim yontemleri
kullaniminda ve teknoloji kullaniminda kendilerini yetersiz goérmektedirler.
Ogretmen adaylar 6zelde ise tahta kullanimi, zaman ydnetimi ve &grencilerle
iletisim, donut alma/verme, materyal kullanimi ve alan bilgisi, video kayitta
heyecanlanma, dersi anlatirken slayda bagl kalma ve slaydin yetersiz veya uzun
olmasi, etkinliklerin seviyeye uygun olmamasi, etkinlige tim sinifin katilmamasi ve
etkinlik sirasinda yonerge vermeme, slayt, gorsel ve video kullanmama, kavram
yanilgisi olusturabilecek analoji kullanimi, drama ydnteminin yanlis ve hatall
kullanimi ve yanlis yontem secimi gibi konularda kendilerini yetersiz gérmektedir.
Bu konularda 6gretmen adaylarinin uzman destegine ihtiyaclari vardir. Bu nedenle
ogretmen yetistirmede bu 6gelere dikkat edilmelidir. Ayrica 6gretmen adaylarinin

368



Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Mikro-Odretim Yéntemini Uygulamalar::
Bir Eylem Arastirmasi

mikro 6gretim yontemini daha verimli hale getirebilecek bazi 6nerileri olmustur.
Mikro 6gretim yapilan derslerde 6gretim elemanlarinin bu 6nerileri dikkate almasi
da tavsiye edilmektedir.

Elde edilen veriler mikro 6gretim yonteminin 6grencilerin sinif yénetiminden
Ozel 6gretim yontemlerini uygulama becerilerine kadar birgok alanda eksikliklerinin
tespit edilip kapatilmasina yardimci oldugunu gostermektedir. Bu nedenle mikro-
ogretim yontemi farkli uygulamalarla yeniden glincellestirilerek 6gretmen ve
O0gretmen adaylarinin 6gretmenlik becerilerini gelistirdigi bir platform olarak
kalmaya devam edecektir. Bu becerileri gelistirirken 6gretmen adaylari kendilerini
ve akranlarini degerlendirerek hatalarinin farkina varacaklar ve bu sekilde zayif ve
giclu yanlarini fark ederek eksikliklerini gidereceklerdir (Gérgen, 2003).

Oneriler

Bu ¢alisma sonucunda eylem arastirmasi ¢ergevesinde daha sonra yapilacak
mikro-6gretim uygulamalari igin asagida verilen 6neriler ortaya ¢ikmistir.

1) Bu g¢alismada ortaya ¢ikan sonuglar géz 6nlne alinarak mikro 6gretim
uygulamalari yeniden yapilandirilarak yetistirilen 6gretmen kalitesi artirilmaya
cahsiimaldir.

2) Ogretmen adaylarinin uygulama esnasinda kendilerini rahat ve huzurlu
hissetmelerini saglamak amaciyla bazi kurallar konabilir. Bunlar; elestirilerin saygi
ve bilim ¢ercevesinde yapilmasi, elestirilerin objektif bir bicimde yapilmasi ve yapici
olmasi olabilir. Bu kurallarin gegerliligini artirmak icin degerlendirmeye 6gretmen
adaylarinin davranislar dahil edilebilir.

3) Dersi alan 6gretmen adaylarinin gereken 6nemi vermeleri icin adaylarin
hazirhkli gelmesi ve uygulama yapan arkadasi ile empati yapmasi saglanmalidir. Bu
sayede Ogretmen adaylarinin derste 6grenci roliine girememe ve dersten
uzaklasma durumlari engellenmis olur.

4) Ogretmen adaylarinin birinci mikro dgretimlerinin videolarini izlemeleri
saglanarak, mimkinse videolarini izlerken nelere dikkat etmeleri gerektigi
konusunda bilinclendirilerek onlarin 6gretmenlik konusunda daha fazla tecriibe ve
beceri kazanmalarina yardimci olunabilir. Fakat bitlin 6grencilerin video kayitlarini
izleyip izlemediklerinden emin olmak olduk¢a giictiir. Videolarin izlenmesi ancak
glclu bir sekilde tesvik edilebilir ya da bu dersin bir 6devi, bir gerekliligi olarak
ogrencilerden istenebilir.

Yapilan bu calismada o6rneklemin ¢ok genis olmamasi genellenebilirligi
kismen sinirlamaktadir. Bundan sonra yapilacak calismalarda daha genis
orneklemlerle  calisiilmasi  6nerilmektedir.  Ayrica  farkh  mikro-6gretim
uygulamalarinin birbiriyle karsilastiriimasi seklinde deneysel arastirmalarin en
verimli mikro-6gretim uygulamalarinin ortaya cikarilmasina yardimci olacagi
dusinilmektedir.

Tesekkiir

Bu makale V. Uluslararasi Egitim Arastirmalari Kongresi’'nde sunulan Fen
Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Mikro-Ogretim Yéntemi Uygulamalari: Bir Eylem
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Arastirmasi  Denemesi adh  bildirinin  genigletilmis halidir. Bu ¢alismanin
gercgeklestiriimesine katki saglayan 6gretmen adaylarina tesekkir ederiz.
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Ek 1: Mikro-égretimin degerlendirilmesinde kullanilan rubrik

U[;,:;:‘ Yetersiz Ek:;::er' Uygun
Mikro Ogretime Uygun Kapsam Segebilme 0 7 14 20 puan
Ogretimi Amaglanan Kavram/lar igin Uygun 0 7 14 20 puan
Etkinlik Segebilme
(Ozel 6gretim ydéntemlerini kullanma,)
Etkinlik Performansi 0 7 14 20 puan
(Teknoloji kullanimi, 6gretmenlik heyecani)
Sinif Yonetimi 0 7 14 20 puan
Yapilan Etkinlikle Teoriyi iligkilendirebilme 0 7 14 20 puan

Ek 2: Doldurulmus bir anket 6rnegi
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