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Arastirmada Tiirkiye’de yapilan lisansiisii tezlerden hareketle cinsiyetin
dindarlik tizerindeki etkisi meta analiz yodntemiyle ortaya koyulmaya
calisiimistir. Bu amagla 6ncelikle Yiiksek Ogretim Kurulu Baskanhig1 Ulusal Tez
Merkezi veri tabani taranmistir. Tarama “dindarlik”, “dini inang¢”, “dini yénelim”,
“dini motivasyon”, “dini tutum” “religiosity”, “religious belief’, “religios
oriention”, “religional motivations” ve “religious attitudes” anahtar kelimleri
kullanilarak yapilmistir. 24 Subat 2020 tarihinde yapilan son tarama islemi
sonucunda anahtar kelimeleri iceren 1790 lisansiistii teze ulasilmistir. Ardindan
calismalar arastirmacilar tarafindan o6nceden belirlenen kriterlere gore ele
alinmistir. 168 calismanin meta analiz i¢in uygun veri icerdigi gorilmiistiir.
Ancak calismalarin 9 tanesi iki farkl veri icerdiginden her bir veri farkli bir
calisma olarak arastirmaya dahil edilmistir. Boylece arastirmaya dahil edilen
calisma sayis1 177 olmustur. Calismalarin 131 tanesi yiiksek lisans tezi, 36’s1
doktora tezi bir tanesi ise tipta uzmanlik tezidir. Arastirma érneklemi 42494’
kadin (%50,9), 40966’s1 erkek (% 49,1) olmak lizere toplam 83460 kisiden
olusmaktadir. Calismada etki biiytkligi (Cohen d,) yaymn yanhhfl ve
heterojenlik testi The Comprehensive Meta-Analysis Software V.2 (CMA V.2 )
paket programi kullanilarak hesaplanmistir. Rastgele etkiler modelinde yapilan
meta analiz sonucunda; Thalheimer ve Cook’un (2002) smiflandirmasina gore,
cinsiyetin dindarlik tizerinde kadinlar lehine 6nemsiz diizeyde anlaml etkisinin
oldugu goriilmiistiir. (d= .064, p<.05). Arastirma sonugclari, ilgili literatiir
cercevesinde tartisilmis ve oneriler sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Din Psikolojisi, dindarlik, cinsiyet, meta-analiz.
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THE EFFECT OF GENDER ON THE RELIGIOSITY: A META ANALYSIS STUDY

In the research, the impact of the gender on religiosity with reference to graduate
thesis conducted in Turkey has been tried to put forward by the meta-analysis.
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For this purpose, the database of the Council of Higher Education National Thesis
Center was first scanned. The screening was performed using the key words
"dindarlik”, "dini inang¢”, "dini yonelim", "dini motivasyon"”, "dini tutum"
"religiosity”, "religious belief", "religios oriention", "religional motivations" and
"religious attitudes". As a result of the last screening process carried out on
February 24, 2020, 1790 graduate theses containing keywords were reached.
Subsequently, the studies were handled according to the criteria determined by
the researchers. It was seen that 168 studies had appropriate data for meta-
analysis. However, since 9 of the studies included two different data, each data
was included in the study as a different study. Thus, the number of studies
included in the study was 177. 131 of the studies are master's thesis, 36 of them
are doctoral thesis and one is specialty thesis in medicine. The research sample
consists of a total of 83460 people, 42494 women (50.9%), 40966 men (49.1%).
The effect size (Cohen d,) in the study was calculated using the publication bias
and heterogeneity test The Comprehensive Meta-Analysis Software V.2 (CMA
V.2) package program. As a result of the meta-analysis made in the random
effects model; according to the classification of Thalheimer and Cook (2002), it
has been observed that gender has an insignificant level significant effect on
religiousness in favor of women (d= .064, p<.05). The research results were
discussed within the framework of the relevant literature and recommendations
were presented.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]
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Giris

Tarih boyunca insanligin giindeminden diismeyen din ve dindarlik
konusu giinlimizde hala gilincelligini korumaktadir. Iginde yasanilan sosyo-
kiltiirel ortamdan tutun, ekonomik diizey, egitim diizeyi, medeni durum yas
gibi demografik faktorlerden etkilenen dindarlik olgusunun duyarh oldugu
faktorlerden biri de cinsiyettir. Calismada dindarlik-cinsiyet iliskisini ele
alan ikiyiize yakin lisanstistii calismanin tecriibi materyalleri baz alinarak bu
iliski meta-analitik yontemle yeniden irdelenmistir.

Modern toplumlarda zayiflayacagi hatta yok olacagi 6ngoriilen din, bu
glin hala varligini devam ettirdigi gibi nispi bir ilgi yiiksekliginin dahi
muhatab1l durumundadir. Tarih boyunca insanlarin en 6nemli mativasyon
kaynaklarindan biri olan din, 6zde insanligin hayrina olan islere kaynaklik
ettigi gibi kotii eylemlere de alet edilmistir (Batson vd. 2017). insanlar
tizerinde giiclii etkiye sahip olan diger faktorler gibi din de bircok bilimsel
arastirmaya konu edilmis ve bu c¢alismalarda degisik sekillerde
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tanimlanmistir. Din olgusuyla ilgili yapilan tanimlarda uzlasiya varilamamasi
sosyal bilimlerin diger olgularinda oldugu gibi dinin dogasi geregidir. Ozsel,
islevsel, ve hem 6zsel hem islevsel olmak iizere li¢ temel kategoride (Yapici,
2007) toplanabilecek olan din tanimlar1 konusunda Batson ve arkadaslari
(2017) yapilacak din taniminin, dinin kendine 6zgiiliigiinii, karmasikligini ve
cesitliligini yansitmasi ve ayrica bu tanimin kapsayici bir degere sahip olmasi
gerekliligine dikkat ceker. Buna gore, “biz canlilarin bir giin 6lecegimiz
seklindeki farkindalikla ilgili karsilastigimiz sorunlari kisisel olarak anlamak
icin yaptigimiz her sey ne olursa olsun dindir”. Psikoloji s6zliigiinde (Budak,
2005, s. 213) din, insan davranisina yon, yasama anlam veren kutsal veya
dogaiistii bir veya birden ¢ok gii¢c ve yaratici kavramina dayanan inanglar,
semboller ve torenler sistemi olarak tanimlanmaktadir.

Din psikolojisinin kurucularindan biri olan James’e gore; dini yasam,
goriinmeyen bir diizenin var oldugu inancim icerir. Inanan birey icin en
uygun olan sey, kendini ona uyumlu hale getirmektir. Bu inan¢ ve uyum,
ruhun dinl tutumudur. (James, 1958, s. 26). Thouless, dini insantistii
olduguna inanilan varlik ya da varliklarla girilen tecriibf bir iliski seklinde
tanimlamis ve bu tanim oldukga itibar gérmiistiir (Thouless, 1971, ss. 3-4).
Fromm (2017,s.31) ise dini “bir grup tarafindan paylasilan ve kisiye kendine
bir yon bulmasini saglayacak bir zemin ve bir tapinma nesnesi sunan bir
diisiinceler ve eylemler sistemi” seklinde aciklamaktadir.

Ne taraftan bakilirs1 bakilsin din, “insan”in kendisi disindaki bir giice
inanmasina isaret eder. Birey bu inan¢ sayesinde duygusal ihtiyaglarinin
tatmin olmasi ve yasaminin istikrar kazanmasini ister. Din, kendini kiiltiir
icinde gosterdigi sekliyle sembolik bir sistem, sosyal kurum ve siibjektif
hayattan ibarettir. O, var olus konusunda genel mahiyette kavramlar dile
getiren, insanda gilicli motivasyonlar uyandiracak diizeyde etkili olan
semboller sistemidir. Din, dogaiistii, kutsal ve ahlaki 6geler tasiyan, ¢esitli
ayin, uygulama, deger ve kurumlara sahip inanglar biitiiniidiir (Karaca, 2015,
s. 70).

Din kavraminin tanimlanmasinda ortaya c¢ikan zorluklar dindarlik
kavrami icin de gecerlidir. Genel olarak sahip olunan dini nitelikli inancin
hayata degmesi veya sahibinde varligini bir sekilde hissettirmesi seklinde
anlisilabilecek olan dindarligi, Hokelekli (2010, s. 43) “bir kisinin ya da
grubun glinliik hayatinda dinin 6nemini ifade eden dine inanma ve baglanma
derecesini gosteren bir kavram” olarak tanimlamaktadir. Giinay’a (2006, s.
22) gore ise dindarlik, “kutsal olanin yahut onun 6zel bir formu olmak
itibariyle belli bir dinin muayyen bir zaman ve sartlarda belli bir kisi veya
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grup ya da toplum tarafindan yasanmasidir.”

Yapilan dindarlik tanimlarindan hareketle dindarligin en az ii¢ farkh
sekilde kavramlastirildig1 sdylenebilir (Yapicy, 2012, s. 4).

1- Dindarlik, tamamen kurumsal dini inan¢ ve &gretilerin bireysel
tecriibesinden ibarettir.

2- Dindarlik, kurumsal dinle iliskisi olmayan, genellikle maneviyat adi
altinda varolusa anlam veren bireysel yasantilardir.

3- Dindarlik, kismen kurumsal dinle iliskili olsa da, temelde bireysel
maneviyat kapsaminda yasanan duyus ve disiintslerdir.

Din psikolojisi calismalarinin temel kavramlarinin basinda gelen
dindarlik kavrami tarihi siire¢ icinde bir¢ok arastirmaya konu edilmis ve
cesitli bagimsiz ve demografik degiskenler (Cinsiyet, medeni durum, yas,
egitim durumu, yerlesim yeri, sosyo-ekonomik diizey gibi) ile iliskisi
incelenmigstir. Dindarlif1 cinsiyet a¢isindan inceleyen c¢alismalar, diger
demografik degiskenler gibi farkli sonuglar iiretmistir. Arastirma sonuglari
genel olarak ii¢ grupta degerlendirilebilir: Birincisi, kadinlarin erkeklere
gore daha dindar oldugu ¢alismalar, ikincisi, erkeklerin kadinlara gére daha
dindar oldugu ¢ahigmalar. Uciincii grupta ise dindarlik ile cinsiyet arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin olmadig1 ¢alismalar bulunmaktadir
(Bahadir, 2010). Calisma sonuclarindaki bu farkhiliklar/gesitlilikler
kadinlarin m1 yoksa erkeklerin mi daha dindar oldugu konusunda genel
gecer/net bir yargiya varmayi zorlastirmaktadir. Genel gecer bir yargiya
ulasmay1 garanti etmese de bir konuda yapilan ve birden ¢ok ¢alisma
bulgularini birlikte degerlendiren meta-analitik calismalar farkl ve birbirine
zit bulgular iiretilen calisma konularda daha saglikli yaklasimlar icin tercih
edilmektedir.

Literatiirde dindarlikta cinsiyet farkini agciklamak i¢in cesitli teoriler
gelistirilmigstir. Bu teoriler iki ana grup altinda toplanabilir. Birinci gruptaki
teoriler “Cinsiyet Rollii Sosyallesme Teorileri” ve “Yapisal Konum Teorileri”
olmak iizere kendi icinde ikiye ayrilirken, bunlar daha ¢ok sosyal ve ¢cevresel
faktorler iizerinde yogunlasmaktadirlar. Ikinci grup teorileri ise “Derinlik
Psikolojisi Teorileri”, “Kisilik Teorileri” ve “Cinsiyet Oryantasyon Teorileri”
olmak lizere li¢ kategoride degerlendirilebilir. Bu gruptaki teoriler kadin ve
erkegi birbirinden ayiran bireysel ve kisisel psikolojik 6zellikler {izerinde

yogunlagsmaktadir (Francis, 1997).

Ulkemiz literatiirii incelendiginde cinsiyet-dindarhk iliskisini meta-
analiz yontemi ile inceleyen fazla ¢alisma bulunmamaktadir. Bu
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calismalardan biri Cirhinlioglu ve Ok (2011) tarafindan gergeklestirilmistir.
Bu calismada Hristiyan Bat1 geleneginde yapilan calismalardan elde edilen
kadinlarin erkeklerden daha dindar oldugu seklindeki bulgularin Tiirkiye
ornekleminde gecerli olup olmadig1 arastirilmistir. Arastirma kadinlarin
erkeklerden daha dindar oldugu sonucuna ulasmistir. Ancak bu sonug
Hristiyan kiiltiirtinde yapilan ¢alisma sonuglari kadar belirgin degildir. Diger
calismada ise Yapici (2012) 78 alan arastirmasinin cinsiyet dindarlik
farklilasmasi baglaminda incelemistir. Arastirma sonuclarinin bir¢cok yonden
ele alindig1 ¢alismada kadinlarin erkeklerden kismen daha dindar oldugu
sonucuna ulasilmistir. Korkmaz (2020) tarafindan 84 lisasiistii tez calismasi
tizerinde gerceklestirilen diger bir calismada genel dindarlik, dini inang ve
dini ibadet boyutlar1 agisindan yapilan karsilastirmalar sonucunda her iig
boyutta da kadinlar lehine sonuglara ulasilmistir.

A. Yontem

Calismanin temel problem dindarlik ile cinsiyet arasindaki iliskidir. Bu
iliskinin yoniiniin belirlemek i¢in farkli galismalardan elde edilen sonuglarin
birlestirilerek genel bir sonug elde edilmesi i¢in yapilan analiz olarak bilinen
meta-analiz yonteminden yararlanilmistir. Analizlerin analizi olarak da
bilinen meta analiz, “bir konu, tema ya da calisma alan1 hakkindaki benzer
calismalarin belirli Olgiitler altinda gruplanip, bu calismalara ait nicel
bulgularin birlestirilerek yorumlanmasi” olarak tanimlanmaktadir (Dincer,
2014, ss. 2-4). Bu baglamda Tiirkiye’de yapilan lisansiistii (Y. Lisans ve
Doktora) tezlerdeki dindarlik ile cinsiyet arasindaki iliskiye ait etki
biiytikliiklerinin ve yoniiniin belirlenmesi ve birincil arastirmalarda goéz ardi
edilen baz1 degiskenler acgisindan etki biiyiikliikleri arasinda bir farkliligin
olup olmadig1 incelenmistir.

1. Arastirmaya Dahil Edilen Calismalarin Belirlenmesi

Calismanin verilerini Tiirkiye’de dindarlik konusunda hazirlanan
lisansiistii tezler olusturmaktadir. Ilgili tezlere Yiiksek Ogretim Kurulu
Baskanlig1 Ulusal Tez Merkezi veri tabani taranarak ulasilmistir. Veri tabani
taranirken “dindarlik”, “dini inan¢”, “dini yonelim”, “dini motivasyon” ve “dini
tutum” kavramlari ve bunlarin ingilizce karsiliklar1 olan “religiosity”,
“religious belief”, “religios oriention”, “religional motivations” ve “religious
attitudes” kelimeleri kullanilmistir. Son tarama islemi 24 Subat 2020
tarihinde yapilmistir. Tarama sonucunda, 1986 yilindan 2020 yilina kadar
anahtar kelimeleri iceren toplam 1790 ¢alismaya ulasilmis, bu ¢alismalardan
meta analize uygun veri iceren 168 tanesi aragtirmaya dahil edilmistir. Ilgili
calismalar arastirmaya dahil edilirken;
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o YOK Tez veri tabaninda tam metin olarak ulasilabilir durumda olmalars,
o Etkibiiyiikliigliniin hesaplanabilmesini saglayacak sayisal veri icermeleri,
e Dindarlik ile cinsiyeti birlikte ele almis olmalari,

e Calismalarda kullanilan dindarlik 6l¢ceklerinden toplam puan elde edilmis
olmalari kriterlerine gore se¢ilmistir.

Meta analize dahil edilen ¢alismalarin secilme siirecine iliskin akis
diyagrami asagida verilmistir:
Sekill. Akis Diyagrami.

YOK Tez Veri Tabaninda “dindarlik”, “dini inang”, “dini
yonelim”, “dini motivasyon”, “dini tutum” “religiosity”,
“religious belief”, “religios oriention”, “religional motivations”
ve “religious attitudes” Kelimelerini Iceren Toplam Calisma
Sayisi: 1790

YOK Tez Veri Tabaninda Tam Metin Ulasilmayan, Erigsim
Kisitlamali ve Uygun Sayisal Veri Icermeyen Calisma Sayisi:
6

Meta Analize Uygun Veri iceren Calisma Sayisi: 168

2. Meta Analize Dahil Edilen Calismalarin Ozellikleri

Arastirmaya 1986-2020 yillar1 arasinda hazirlanmis 168 yiliksek
lisans, doktora ve uzmanlik tezi dahil edilmistir. Arastirmaya dahil edilen
calismalar cinsiyet acisindan degerlendirildiginde 6rneklemin 42.494’i
kadin, 40.966’s1 erkek olmak flizere toplam 83460 bireyden olustugu
goriilmektedir. Calismalarin 131 tanesi yiiksek lisans tezi, 36’si doktora tezi
bir tanesi ise tipta uzmanlik tezidir. Arastirmaya dahil edilen ¢alismalardan
bir tanesinde (Atalay, 2002) iki o6rneklem grubuna iliskin veriler
sunuldugundan her iki grup ayri1 bir ¢alisma olarak kabul edilmis ve Atalay,
2002a ve Atalay, 2002b olarak belirtilmistir. Ayrica Akgiil, 2014; Celik, 2010;
Emre, 2019; Isik, 2018; Oztiirk, 2013; Sentepe, 2016; Yanbay, 2009 ve
Yazgan, 2014 tarafindan yapilan ¢alismalarda ise iki farkli veri oldugundan
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bu ¢alismalarda arastirmaya a ve b seklinde kodlanarak arastirmaya iki ayri
calisma olarak dahil edilmistir. Boylece 168 olan c¢alisma sayis1 177’e
ylkselmisir.

3. Calismalarin Kodlanmasi

Calismada etki biiyiikliiglinii hesaplamak i¢in alan yazinda Cohen d
olarak da bilinen standardize ortalamalar farki (SOF) kullanilmistir. Etki
biyikligini hesaplamak i¢in c¢alismalardan nicel veriler (Ortalama,
Standart Sapma, t ve p degeri, Korelasyon vb.) elde edilmistir. Bu ¢alismada
orneklemin cinsiyete gore kodlanmasinda deney grubunu kadinlar, kontrol
grubunu ise erkekler olusturmaktadir. Analiz sonucunda etki buyiukligi
degerinin pozitif olmas1 deney grubunun (kadinlar), negatif olmasi ise
kontrol grubunun (erkekler) daha dindar oldugunu gostermektedir.

4. Meta-Analitik Siireg

Calismalarin etki biiyiikliikleri CMA V.2 (The Comprehensive Meta-
Analysis Software V.2) paket programi kullanilarak hesaplanmistir. Sosyal
bilimlerde rastgele etkiler modeli Onerildiginden (Cumming, 2012)
hesaplamalar bu modelde yapilmistir. Etki biiytkligli degerlerinin
yorumlanmasinda ve aciklanmasinda alanyazinda farkhi katsayi
smiflandirmalar1 bulunmaktadir. Calismada Thalheimer ve Cook’un (2002)
asagidaki siniflandirmasi temel alinarak bulgular yorumlanmstir.

e -0.15<d <0.15 6nemsiz diizeyde
¢ 0.15<d <0.40 diisiik diizeyde
e 0.40 <d <0.75 orta diizeyde
e 0.75<d < 1.10 yiiksek diizeyde
e 1.10 <d < 1.45 ¢ok yiiksek diizeyde
e 1.45 < d miikkemmel diizeyde
5. Yayin Yanhlhig:

Meta analiz sonuglarini etkileyen faktorlerin basinda yayin yanhlhgi
gelmektedir. Yayin yanliliginin baslica nedeni sadece belirli bir sonuca
odaklanilarak ya da sadece belirli dar bir taramayla elde edilen ¢alismalarin
meta analize dahil edilmesidir (Dincer, 2014, s. 21). Meta-analize dahil edilen
calismalarda yayin yanhlig1 olup olmadigi huni grafigi ile test edilebilecegi
gibi yayin yanliliginin grafik iizerinde yorumlanamadig1 veya arastirmacinin
emin olmadigl durumlarda yayin yanlilig1 istatistigi kullanilabilmektedir
(Dincer, 2014, s. 79). Calismada yayin yanllig1 istatistigi olarak Begg
Mazumdar Rank Carrelation (Kendall’s Tau) istatistigi ve Egger regresyon
analizinden yararlanilmistir.
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B. Bulgular
1. Yayin Yanhihg
Arastirmanin amaci cinsiyetin dindarlik iizerinde bir etkiye sahip olup

olmadiginin belirlenmesidir. Bu amagla ilk olarak calismalardaki yayin
yanlilig1 grafikler ve istatistikler araciligiyla incelenmistir.

Grafik 1. Dindarlik - Cinsiyet- Huni Grafigi

Funnel Plot of Standard Error by Std diff in means
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Yayin yanliliginin olup olmadigini belirlemede kullanilan ve gorsel
olarak yorumlanabilen bir yontem olan huni grafigi ya da funnel plot, etki
biiyiikliikleri ile 6rneklem biiytikliiklerini degisken olarak alan bir sagilma
grafigidir (Bakioglu & Ozcan, 2016). Huni grafiginde etki biiyiikligi X
ekseninde, 6rneklem biiyiikliigii ise Y ekseninde gosterilmektedir. Orneklem
sayis1 biiyiik olan ¢alismalar huni grafiginin iistiine dogru ve genellikle ana
etki bilyiikligii cevresinde kiimelenmektedir. Orneklem sayis1 kiiciik
calismalar ise grafigin altina dogru toplanmakta ve deger dizisi genelinde
sacilma egilimindedir. Yayin yanliliginin olmadigi durumlarda calismalarin
etki biytklikleri ana etki bilyiikligii c¢evresinde simetrik olarak
dagilmaktadir (Borenstein vd., 2013; Dincer, 2014). Grafik 1’deki huni grafigi
incelendiginde, calismalarin genelinin {ist boliimlerde toplandig1 ve genel
etki biylkligini gosteren dikey cizginin her iki tarafinda neredeyse
simetrik sekilde sacildig1 goriilmektedir. Bu nedenle arastirmaya dahil edilen
177 ¢alismanin yayin yanlligina sahip olmadig1 sdylenebilir.

Yayin yanhligini belirlemek icin yapilan istatistiksel islemlerden biri
olan Tau-kare katsayisinin ,064 (p=,208) oldugu belirlenmistir. p degerinin
anlamhi bir fark yaratmamasi (p>,05) bu calismada yayin yanliliginin
olmadigini istatistiksel olarak gostermektedir. Yayin yanhligini test etmede
kullanilan bir diger test de Egger regresyon analizidir. Egger regresyon
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analizi sonucunun anlamli ¢ikmamasi (p>,05), (intercept=,329 t= ,485, 2-
tailed p=,629) ¢alismada yayin yanliliginin diger bir gostergesidir (Egger vd.,
1997).

2. Cinsiyetin Dindarlik Uzerine Etkisine iliskin Bulgular

Cinsiyetin dindarlik iizerinde bir etkiye sahip olup olmadigin
belirlemek amaciyla 177 arastirmaya ait veriler birlestirilmistir. Meta-
analize dahil edilen arastirmalardaki veriler rastgele etkiler modeline gore;
0.019 standart hata ve %95lik giiven araliginin iist siir1 0,100 ve alt sinir1
0,027 ile etki buyiikliigii degeri ES=0,064 olarak hesaplanmistir. Q-istatistigi
heterojenlik testi degerinin 1117,643 olarak hesaplanmistir (p=0,000). p
degeri 0,05 den kiigiik ve Q degeri ki-kare dagilim (x2) tablosunda df
degerine karsilik gelen degerden biiyiik oldugundan ¢alismanin heterojen
bir yapiya sahip oldugu sodylenebilir. Heterojenlige ait bilgi veren 1% istatistigi
sonuglart da (I2 = 84,253) Q-istatistigi verilerini desteklemektedir. I2
istatistigi sonucunun %75 ve lzerinde olmasi ylksek diizeyde bir
heterojenligi gostermektedir. Q istatistik analizine iliskin veriler ile
hesaplanan etki biiytikliikleri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Etki Biiyiikliikleri ve Heterojenlik Testi Sonuglari

Etki Buytklagi Heterojenlik Testi

%95 Gliven
Aralig

N Cohen’d sd Z p Q df p I2
Alt Ust

Limit =~ Limit

Model
Tira

Random ' 177 | 0,064 0,019 = 0,027 0,100 @ 3,438 0,001 1117,643 176 | 0,000 | 84,253

3. Dindarlhigin Cinsiyete Gore Etki Biiyiikliikleri Analizinin
Birlestirilmemis Bulgulari

Dindarligin cinsiyete gore incelendigi her bir c¢alismanin etki
bliytikliikleri, %95 gliven araligina gore alt ve tist sinirlary, z degeri, p degeri
ve drneklem sayilar1 Tablo 2’de gdsterilmistir.

Tablo 2. Meta Analize Dahil Edilen Calismalarin Cinsiyet Degiskenine Ait Etki Biiyiikligi,
Standart Hata Degerleri ile Giivenirlik Araliklar1 ve Orneklem Sayilar

Etki Stand Ust Alt Z p Orneklem
Biytik | art Limit Limit
No Calisma Ad Jiigi Hata K E

(d)

1 Emre, 2019a -1,438 | 0,094 -1,623 -1,254 | -15,284 | 0,000 | 325 251
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2 Davarci, 2015 -1,211 | 0,097 -1,401 | -1,022 | -12,503 | 0,000 | 242 263
3 Bilici, 2016 -0,411 | 0,229 -0,860 | 0,038 -1,795 0,073 | 27 69

4 Apaydin, 2001 -0,393 | 0,114 -0,616 | -0,170 | -3,453 0,001 | 157 158
5 Sevindik, 2015 -0,362 | 0,110 -0,577 | -0,147 | -3,300 0,001 | 125 259
6 Karaca, 1997 -0,303 | 0,097 -0,493 | -0,113 | -3,124 0,002 | 151 372
7 Turan, 2009 -0,302 | 0,075 -0,449 | -0,155 | -4,028 0,000 | 323 404
8 Asar, 2016 -0,281 | 0,124 -0,524 | -0,037 | -2,259 0,024 | 133 129
9 Arslan, 2008 -0,263 | 0,083 -0,426 | -0,100 | -3,157 0,002 | 171 953
10 Adigiizel, 2014 -0,238 | 0,127 -0,487 | 0,012 -1,867 0,062 | 134 116
11 Ozbolat, 2011 -0,235 | 0,186 -0,600 | 0,129 -1,266 0,206 | 34 198
12 Yildiz, 1998 -0,232 | 0,089 -0,407 | -0,057 | -2,602 0,009 | 195 360
13 Kurnaz, 2019 -0,232 | 0,123 -0,472 | 0,009 -1,890 0,059 | 169 111
14 Erden, 2019 -0,207 | 0,095 -0,393 | -0,021 | -2,185 0,029 | 224 224
15 Erdogan, 2015 -0,205 | 0,116 -0,432 | 0,022 -1,773 0,076 | 205 100
16 Celik, 2015 -0,187 | 0,159 -0,498 | 0,124 -1,180 0,238 | 64 106
17 Karakus, 2019 -0,180 | 0,086 -0,349 | -0,012 | -2,098 0,036 | 259 285
18 Kog, 2008 -0,177 | 0,092 -0,358 | 0,003 -1,925 0,054 | 222 253
19 Kiigiikalp, 2004 -0,174 | 0,104 -0,376 | 0,029 -1,677 0,094 | 239 154
20 Aslan, 2014 -0,173 | 0,117 -0,402 | 0,057 -1,477 0,140 | 121 186
21 Sakiroglu, 2011 -0,161 | 0,143 -0,441 | 0,120 -1,120 0,263 | 105 94

22 Akgiil, 2014b -0,152 | 0,082 -0,312 | 0,008 -1,857 0,063 | 633 196
23 Giindiiz, 2014 -0,150 | 0,094 -0,335 | 0,034 -1,602 0,109 | 248 211
24 Atalay, 2002a -0,147 | 0,079 -0,302 | 0,009 -1,850 0,064 | 263 403
25 Cakir, 2015 -0,146 | 0,126 -0,392 | 0,101 -1,159 0,247 | 127 127
26 Elmas, 2017 -0,142 | 0,098 -0,335 | 0,051 -1,444 0,149 | 137 425
27 Cetin, 2018 -0,142 | 0,115 -0,367 | 0,083 -1,238 0,216 | 172 137
28 Kizilgecit, 2011 -0,141 | 0,064 -0,266 | -0,016 | -2,209 0,027 | 437 566
29 Tellioglu, 2015 -0,139 | 0,111 -0,357 | 0,080 -1,246 0,213 | 137 196
30 Emre, 2019b -0,136 | 0,084 -0,301 | 0,029 -1,619 0,105 | 325 251
31 Yilmaz, 2018 -0,136 | 0,098 -0,328 | 0,055 -1,393 0,164 | 218 202
32 Celik, 2010a -0,134 | 0,099 -0,328 | 0,061 -1,345 0,179 | 163 269
33 Yilmaz, 2017 -0,132 | 0,091 -0,310 | 0,045 -1,458 0,145 | 262 228
34 Celik, 2010 -0,122 | 0,095 -0,307 | 0,064 -1,284 0,199 | 221 226
35 Gocen, 2012 -0,114 | 0,081 -0,273 | 0,045 -1,402 0,161 | 327 284
36 Korkmaz, 2019 -0,108 | 0,060 -0,226 | 0,010 -1,800 0,072 | 641 489
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37 Boyar, 2012 -0,102 | 0,090 -0,278 | 0,074 -1,137 0,255 | 250 246
38 Doruk, 2019 -0,090 | 0,107 -0,300 | 0,120 -0,838 0,402 | 105 503
39 Cetin, 2019 -0,088 | 0,102 -0,288 | 0,112 -0,863 0,388 | 269 119
40 Sain, 2014 -0,085 | 0,166 -0,411 | 0,241 -0,513 0,608 | 40 376
41 Yakut, 2016 -0,081 | 0,100 -0,278 | 0,115 -0,814 0,416 | 271 158
42 ibar Aydin, 2019 -0,079 | 0,083 -0,240 | 0,083 -0,952 0,341 | 301 287
43 Giiloglu, 2010 -0,076 | 0,095 -0,262 | 0,111 -0,797 0,425 | 199 249
44 Elifoglu ~ Curum, | -0,072 | 0,131 -0,329 | 0,185 -0,547 0,584 | 106 129
2015
45 Yilmaz, 2016 -0,070 | 0,100 -0,267 | 0,126 -0,704 0,481 | 200 200
46 Farah, 2014 -0,066 | 0,143 -0,346 | 0,215 -0,458 0,647 | 84 116
47 Isik, 2018a -0,065 | 0,089 -0,241 | 0,110 -0,728 0,466 | 251 249
48 Yildiz Tiirker, 2018 | -0,065 | 0,093 -0,248 | 0,118 -0,698 0,485 | 231 230
49 Aksoy, 2019 -0,063 | 0,119 -0,297 | 0,170 -0,534 0,594 | 114 186
50 Cirhinlioglu, 2006 -0,047 | 0,116 -0,274 | 0,180 -0,409 0,683 | 213 115
51 Demir, 2019 -0,045 | 0,070 -0,182 | 0,093 -0,634 0,526 | 398 412
52 Ulusal, 2019 -0,043 | 0,090 -0,219 | 0,133 -0,476 0,634 | 257 240
53 Temiz, 2014 -0,041 | 0,099 -0,235 | 0,154 -0,408 0,683 | 239 176
54 Atalay, 2002b -0,034 | 0,087 -0,204 | 0,135 -0,397 0,692 | 207 375
55 Tura, 2019 -0,034 | 0,107 -0,244 | 0,177 -0,316 0,752 | 192 158
56 Serefli, 2008 -0,031 | 0,115 -0,255 | 0,194 -0,267 0,789 | 77 231
57 Akgiil, 2014a -0,026 | 0,082 -0,187 | 0,134 -0,324 0,746 | 633 196
58 Isik, 2018b -0,022 | 0,089 -0,197 | 0,153 -0,247 0,805 | 251 249
59 Altun, 2015 -0,020 | 0,068 -0,153 | 0,113 -0,294 0,769 | 499 380
60 Yirirdurmaz, -0,020 | 0,097 -0,210 | 0,170 -0,205 0,837 | 347 153
2019

61 Gegioglu, 2018 -0,017 | 0,098 -0,210 | 0,176 -0,171 0,864 | 186 233
62 Oztiirk, 2013b -0,017 | 0,077 -0,167 | 0,134 -0,215 0,830 | 496 257
63 Ozkaya, 2016 -0,014 | 0,091 -0,191 | 0,164 -0,149 0,881 | 310 201
64 Pehlivan, 2002 -0,012 | 0,112 -0,231 | 0,208 -0,105 0,917 | 156 164
65 Kiiciiksen, 2011 -0,011 | 0,099 -0,205 | 0,183 -0,109 0,913 | 345 145
66 Yilmaz, 2019 -0,010 | 0,071 -0,148 | 0,129 -0,138 0,890 | 420 384
67 Sahin, 2019 0,000 0,130 -0,254 | 0,254 0,000 1,000 | 141 103
68 Giiven, 2011 0,010 0,092 -0,171 | 0,191 0,108 0914 | 252 219
69 Biilbiil, 2011 0,026 0,292 -0,546 | 0,598 0,088 0,930 | 44 16
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70 Eler Cay, 2019 0,026 0,074 -0,119 | 0,171 0,353 0,724 | 361 370
71 Dalkilig, 2019 0,026 0,162 -0,291 | 0,343 0,163 0,871 | 93 65
72 Oztiirk, 2013a 0,026 0,077 -0,124 | 0,177 0,343 0,732 | 496 257
73 Cagric Zengin, | 0,027 0,082 -0,133 | 0,188 0,336 0,737 | 306 294
2019
74 Ekmekgi, 2016 0,028 0,114 -0,195 | 0,251 0,248 0,804 | 164 146
75 Ozen, 2014 0,029 0,090 -0,147 | 0,205 0,323 0,747 | 270 230
76 Acat, 2019 0,034 0,092 -0,146 | 0,215 0,373 0,709 | 235 236
77 Incedal, 2019 0,035 0,101 -0,162 | 0,232 0,348 0,728 | 235 171
78 Sanlav, 2016 0,040 0,080 -0,117 | 0,197 0,500 0,617 | 430 243
79 Kirag, 2007 0,040 0,093 -0,143 | 0,223 0,432 0,665 | 214 247
80 Coban, 2013 0,042 0,093 -0,140 | 0,224 0,455 0,649 | 228 236
81 Kocagoz Uzun, | 0,043 0,072 -0,098 | 0,183 0,592 0,554 | 516 311
2019

82 Gezenler, 2019 0,052 0,123 -0,189 | 0,293 0,424 0,671 | 117 153
83 Eren, 2017 0,053 0,105 -0,152 | 0,258 0,508 0,612 | 216 159
84 Nalbant, 2010 0,054 0,100 -0,142 | 0,250 0,539 0,590 | 256 164
85 Kontbay, 2005 0,055 0,083 -0,108 | 0,219 0,660 0,509 | 271 306
86 Cetin, 2010 0,056 0,097 -0,135 | 0,247 0,572 0,567 | 265 175
87 Tapdik, 2013 0,057 0,088 -0,116 | 0,230 0,648 0,517 | 300 226
88 Uslu, 2019 0,064 0,114 -0,160 | 0,288 0,558 0,577 | 270 107
89 Karagay, 2011 0,065 0,101 -0,133 | 0,263 0,643 0,520 | 184 208
90 Keles, 2019 0,067 0,109 -0,146 | 0,281 0,620 0,535 | 119 291
91 Ozgiiven, 2017 0,068 0,075 -0,078 | 0,215 0,912 0,362 | 262 566
92 Mutly, 2013 0,073 0,169 -0,259 | 0,405 0,432 0,666 | 74 66
93 Askan, 2017 0,076 0,200 -0,317 | 0,468 0,377 0,706 | 50 50
94 Ding, 2007 0,076 0,166 -0,249 | 0,402 0,459 0,646 | 100 57
95 Bayram, 2019 0,085 0,117 -0,144 | 0,313 0,727 0,467 | 170 130
96 Kavun, 2016 0,086 0,079 -0,070 | 0,241 1,079 0,281 | 306 332
97 Giiven, 2019 0,087 0,070 -0,050 | 0,224 1,246 0,213 | 441 382
98 Giiven, 2019 0,090 0,040 0,012 0,168 2,272 0,023 | 1415 1142
99 Kalayci, 2019 0,091 0,083 -0,072 | 0,253 1,095 0,274 | 336 257
100 Baydarman, 2019 0,092 0,070 -0,045 | 0,229 1,317 0,188 | 416 405
101 Keles, 2019 0,101 0,101 -0,097 | 0,300 1,002 0,316 | 212 181
102 Giirsu, 2011 0,102 0,063 -0,022 | 0,225 1,618 0,106 | 508 501
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103 Capar, 2008 0,103 0,086 -0,065 | 0,271 1,201 0,230 | 263 282
104 Uziimcii, 2015 0,116 0,101 -0,083 | 0,315 1,140 0,254 | 177 216
105 Sengiil, 2007 0,121 0,113 -0,101 | 0,343 1,065 0,287 | 210 124
106 Yakut, 2012 0,124 0,076 -0,026 | 0,273 1,621 0,105 | 292 418
107 Altunsu  Sénmez, | 0,130 0,069 -0,005 | 0,265 1,894 0,058 | 500 368
2012
108 Akkus, 2018 0,132 0,061 0,012 0,252 2,158 0,031 | 505 566
109 Dalmis, 2009 0,133 0,111 -0,084 | 0,350 1,201 0,230 | 163 167
110 Cetintulum Huyut, | 0,138 0,079 -0,017 | 0,293 1,743 0,081 | 446 251
2013
111 Kulu, 2019 0,138 0,095 -0,048 | 0,324 1,452 0,147 | 187 272
112 Atgeken, 2014 0,139 0,169 -0,193 | 0471 0,821 0,412 | 86 59
113 Atasalan, 2019 0,140 0,110 -0,075 | 0,354 1,274 0,203 | 167 167
114 Ayhan, 2019 0,140 0,097 -0,051 | 0,331 1,437 0,151 | 289 167
115 Ikis, 2013 0,142 0,159 -0,170 | 0,454 0,892 0372 | 55 140
116 Caliskan, 2019 0,158 0,114 -0,066 | 0,383 1,385 0,166 | 114 234
117 Ayten, 2009 0,160 0,066 0,030 0,290 2,410 0,016 | 450 461
118 Seyhan, 2013 0,163 0,066 0,034 0,292 2,476 0,013 | 557 398
119 Celik,2019 0,170 0,104 -0,035 | 0,374 1,627 0,104 | 144 256
120 Aydemir, 2008 0,178 0,126 -0,069 | 0,425 1,414 0,157 | 136 118
121 Tokat, 2012 0,181 0,093 -0,002 | 0,363 1,943 0,052 | 319 182
122 Eraslan, 2017 0,186 0,104 -0,017 | 0,390 1,795 0,073 | 152 241
123 Cevik Demir, 2013 0,187 0,087 0,016 0,358 2,140 0,032 | 264 264
124 Ozkan, 2016 0,197 0,115 -0,028 | 0,423 1,720 0,085 | 150 155
125 Yazgan, 2014b 0,208 0,115 -0,017 | 0,433 1,810 0,070 | 298 102
126 Karadag, 2019 0,210 0,140 -0,066 | 0,485 1,493 0,136 | 103 101
127 Mehmedoglu, 0,210 0,069 0,075 0,346 3,037 0,002 | 358 504
1999
128 Kafali, 2005 0,212 0,108 0,000 0,423 1,962 0,050 | 157 192
129 Kimter, 2008 0,221 0,080 0,065 0,378 2,772 0,006 | 322 309
130 Kokeii, 2019 0,228 0,089 0,054 0,402 2,574 0,010 | 297 225
131 Dokur, 2019 0,229 0,120 -0,006 | 0,465 1,914 0,056 | 140 140
132 Hasankahyaoglu, 0,236 0,089 0,061 0,411 2,647 0,008 | 314 211
2008
133 Camur, 2014 0,238 0,084 0,074 0,402 2,842 0,004 | 344 247
134 Yozgat, 2019 0,243 0,098 0,052 0,435 2,495 0,013 | 222 202

bilimname
45,2021/2
@ BY-NC-ND 4.0

~
W
=



Murat DOGAN, Faruk KARACA

bilimname
45,2021/2
@ BY-NC-ND 4.0

~
w
N

135 Celik, 2010b 0,249 0,100 0,054 0,444 2,497 0,013 | 163 269
136 Kilig, 2019 0,252 0,157 -0,056 | 0,561 1,605 0,109 | 142 57

137 Yiice, 2009 0,260 0,095 0,074 0,446 2,745 0,006 | 228 220
138 Solmaz, 2017 0,264 0,085 0,097 0,431 3,105 0,002 | 354 229
139 Sagir, 2019 0,265 0,086 0,097 0,433 3,085 0,002 | 259 291
140 Demir, 2017 0,268 0,098 0,076 0,460 2,736 0,006 | 204 217
141 Giiven, 2008 0,268 0,168 -0,062 | 0,599 1,594 0,111 | 259 41

142 Vural, 2016 0,278 0,114 0,056 0,501 2,451 0,014 | 169 146
143 Sentepe, 2016a 0,280 0,063 0,156 0,403 4,428 0,000 | 694 398
144 Yorulmaz, 2019 0,283 0,121 0,046 0,520 2,338 0,019 | 107 193
145 Arslan, 2017 0,288 0,210 -0,124 | 0,699 1,370 0,171 | 34 70

146 Cahsir, 2014 0,288 0,113 0,066 0,510 2,541 0,011 | 116 244
147 Ercan, 2009 0,297 0,104 0,092 0,501 2,845 0,004 | 228 157
148 Alcikusu, 2013 0,297 0,100 0,100 0,493 2,960 0,003 | 182 225
149 Ozel, 2011 0,300 0,308 -0,304 | 0,903 0,972 0,331 | 11 259
150 Ashmawy, 2016 0,302 0,100 0,107 0,497 3,030 0,002 | 203 205
151 Soyak, 2013 0,302 0,105 0,096 0,509 2,872 0,004 | 175 191
152 Turan, 2019 0,303 0,104 0,099 0,506 2,918 0,004 | 323 132
153 Miran, 2010 0,305 0,138 0,035 0,574 2,214 0,027 | 119 97

154 Yavuz, 2009 0,311 0,104 0,107 0,516 2,988 0,003 | 257 146
155 Yilmaz Citir, 2016 0,316 0,266 -0,206 | 0,837 1,187 0,235 | 17 87

156 Kurnaz, 2015 0,318 0,100 0,123 0,513 3,196 0,001 | 289 158
157 Bener, 2011 0,333 0,083 0,170 0,495 4,013 0,000 | 286 305
158 Aydin, 2019 0,339 0,146 0,052 0,625 2,316 0,021 | 99 91

159 Dagc, 2014 0,342 0,091 0,164 0,520 3,764 0,000 | 270 225
160 Koftegiil, 2018 0,354 0,090 0,177 0,531 3,926 0,000 | 252 247
161 Yanbay, 2009b 0,367 0,118 0,137 0,598 3,119 0,002 | 42 259
162 Sentepe, 2009 0,385 0,195 0,002 0,768 1,972 0,049 | 42 73

163 Yildirim, 2019 0,389 0,103 0,187 0,591 3,779 0,000 | 232 164
164 Yanbay, 2009a 0,389 0,167 0,062 0,717 2,328 0,020 | 42 259
165 Gencer, 2019 0,411 0,142 0,133 0,689 2,902 0,004 | 94 111
166 Yazgan, 2014a 0,432 0,104 0,229 0,636 4,167 0,000 | 245 155
167 Akbolat, 2014 0,444 0,139 0,173 0,716 3,208 0,001 | 91 129
168 Sentepe, 2016b 0,446 0,064 0,322 0,571 7,018 0,000 | 694 398
169 Harputlu, 2015 0,477 0,113 0,255 0,700 4,210 0,000 | 250 117
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170 Omay, 2019 0,481 0,160 0,167 0,795 3,003 0,003 | 145 55
171 Ince, 2019 0,493 0,083 0,331 0,655 5,961 0,000 | 271 339
172 Yogurtcu, 2009 0,494 0,118 0,264 0,725 4,202 0,000 | 163 137
173 Kavas, 2013 0,500 0,069 0,365 0,635 7,256 0,000 | 443 426
174 Yildiz, 2019 0,502 0,186 0,138 0,866 2,700 0,007 | 36 164
175 Uyaver, 2010 0,519 0,339 -0,145 1,183 1,531 0,126 | 25 14
176 Dagli, 2010 0,657 0,142 0,380 0,934 4,643 0,000 | 115 97
177 Ceviz, 2009 0,692 0,167 0,364 1,020 4,132 0,000 | 114 56
Rastgele Etkiler Modeli 0,064 0,019 0,027 0,100 3,438 2'00

Tablo 2’de gorildiigii gibi, meta analize dahil edilen 177 ¢alismanin
61’'inde istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunurken (p<.05), 116
calismada istatistiksel olarak anlaml farklilik bulunmamistir. 177
calismanin giiven araligi -1,623 ile 1,183 arasinda degismektedir.

4. Dindarhgin Cinsiyete Gore incelenmesine iliskin Orman Grafigi

Cinsiyetin dindarlik tUzerine etkisini gosteren orman grafigi
incelendiginde; rastgele etkiler modeline gore, ortalama etki biiytikliigiiniin
standart hatas1,019, ortalama etki biiyiikliigliniin giiven aralig1 alt sinir1,027,
st sinir1,100 ve ortalama etki biiyiikliigliniin ,064 oldugu goriilmektedir.
Bunun anlami cinsiyetin, dindarlik iizerinde kadinlar lehine istatistiksel
olarak anlamli bir farkin oldugudur. Sonuglar Thalheimer ve Cook’un (2002)
smiflandirmasina gore degerlendirildiginde bu farkliligin 6nemsiz diizeyde
oldugu belirlenmistir.
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C. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Calismada, dindarlik cinsiyet iliskisi baglaminda Tiirkiye’de yapilan
tezlerden elde edilen veriler, meta-analiz yontemi kullanilarak cinsiyetin
dindarlik iizerindeki etkisi belirlenmeye c¢alisiimistir. Bu dogrultuda
Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda dindarligi cinsiyete
gore analiz eden ve dahil edilme kriterimize uyan 177 veri oldugu tespit
edilmistir. Analizler bu 177 veri lizerinden yapilmistir. Rastgele etkiler
modeline gore yapilan meta analiz sonucunda kadinlar lehine ve istatistiksel
olarak anlaml bir etki biiyiikliigii bulunmustur (d=,064, p<,05). Ancak bu
sonu¢ Thalheimer ve Cook'un (2002) smniflandirmasina goére Onemsiz
diizeyde bir sonugtur.

Kadinlarin erkeklerden daha dindar olduguna dair genel bir kabul
olmasina ragmen arastirmalardan elde edilen bulgular tamamiyla bu gortsii
destekler nitelikte degildir. Deconchy (1973) kadinlarin erkeklerden daha
dindar oldugu goriisliniin bir yanilgi oldugunu ve bu diisiincenin felsefik ve
deneysel agidan saglam bir temele sahip olmadigini belirtmistir. Ayni sekilde
Feltey ve Poloma (1991) da kadinlarin erkeklerden daha dindar oldugu
seklindeki 6n kabuliin bir yanilgi oldugunu ileri stirmiislerdir. Ancak bunun
tersi sonuglara ulasan ¢calismalar da bulunmaktadir. Ornegin Argyle ve Beit-
Hallahmi (1975) yaptiklari arastirmada kadin ve erkeklerin dini davranis ve
inanglar arasinda ¢ok biiylik farkliliklar oldugunu ve istatistiksel agidan
kadinlarin erkeklerden daha dindar oldugunu ifade etmislerdir. Carapina
Zovko (2015), Nelsen ve Potvin(1981), Sullins(2006), tarafindan yapilan
calismalarda da kadinlarin erkeklerden daha dindar olduguna yonelik
bulgular elde edilmistir. Stark, genelde kadinlarin erkeklerden daha dindar
olusunu aciklamak i¢in, evrensel diizeyde bazi tarihi ve kiiltiirel faktorlere
atifta bulunmustur. Ona gére bu durumun nedenlerinden biri fizyolojiktir.
Zira erkeklerde bulunan testosteron hormonu onlar1 daha atilgan yapmakta
ve bu dzelligiyle risk almaya daha yatkin olan erkekler, dinf sinirlara uymaya
daha az istekli olmaktadir. Ancak Carrol, giinlimiizde kadinlarin ¢ogu
kiltiirde daha dindar oldugu konusunda bazi deliller ileri siirmekle birlikte,
Stark’in 19. asirdan 6nce durumun béyle oldugu konusunda gergek bir delil
sunamadigini bildirmistir (Carroll, 2004).

Ulkemizdeki ilgili alan yazin incelendiginde de dindarlik-cinsiyet
iliskisi baglaminda yapilan arastirma sonuglari arasinda farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Adigiizel (2014), Altun (2015), Altunsu S6nmez (2012) ve
Atalay (2002) tarafindan yapilan ¢alismalarda kadin ve erkek dindarligi
arasinda anlamhi bir iliski bulunmamistir. Yildiz (1998), Mehmedoglu
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(1999), Karaca (1997) ve Arslan’in (2008) c¢alismalarinda erkekler lehine
anlaml bir iliski ¢ikarken, Akbolat (2014), AliciKusu (2013), Asar (2015), ve
Ayten (2009) yaptiklar1 ¢alismalarda kadinlarin erkeklerden daha dindar
oldugu sonucuna ulasmislardir. Arastirma sonuglarindaki bu farkliliklardan
yola ¢ikarak; kadinlarin erkeklerden daha dindar oldugu yargisina
ulasilabilecegi gibi bunun tam tersi de gegerlidir. Diger taraftan cinsiyetler
arasinda anlamli bir farklilasmanin olmadig1 yargis1 da goéngiil olarak
desteklenmektedir (Yapici, 2012). Bu ¢alismada ulasilan sonug ise kismen de
olsa kadinlarin erkeklerden daha dindar oldugu yargisini onaylamaktadir.

Yapilan arastirmalardan elde edilen geliskili sonuglar kesin bir yargiya
varmay1 zorlastirmaktadir. Kadinlarin erkeklerden daha dindar oldugu
yoniindeki ¢alisma  sonuclarinin  sadece cinsiyet farklihigindan
kaynaklandigini iddia etmek, hem insanin hayatini etkileyen hem de ondan
etkilenen dindarlik olgusunun dogasina uygun diismemektedir. Bu durum
O0lecme araclarindan kaynaklanabilecegi gibi kiiltiirel farkliliklardan da
kaynaklaniyor olabilir (Karaca, 2016, s. 33). Zira kadinlarin az da olsa daha
dindar goziktiigii calismalarda ortaya ¢ikan durumun cinsiyet
farkliliklarindan kaynaklandigi ortaya koyacak net argiimanlar bulunmadigi
gibi, bu konu heniiz a¢ikliga kavusturulmus bir konu degildir. Dindarlik gibi
insan hayatinin tamamini etkileyen ve neredeyse onun tamamindan da
etkilenen bir fenomende ortaya ¢ikan farkliliklar1 belirli faktorlere
indirgemek olgunun dogasina uygun olmadig1 gibi, bilimsel yaklasima da
aykiridir. Gerek bati diinyasinda gerekse lilkemizde yapilan calismalarda her
ne kadar kadinlarin erkeklere nispetle daha dindar oldugu yoniinde
bulgulara ulasilmissa da, bu durum evrensel bir olgu degildir. Nitekim
yapilan tecriibi ¢alismalarin 6nemli bir kisminda cinsiyet faktori ile
dindarlik arasinda anlaml bir iliskiye ulasamamis olup, 6zellikle tilkemizde
yapilan ¢alismalarin bir kisminda erkeklerin daha dindar oldugu sonucunu
ortaya koymustur. Ornegin 78 alan arastirmasinin cinsiyet-dindarhk
farklilasmasi baglaminda sorgulandigi bir meta-analiz ¢alismasinda elde
edilen bulgulara gore kadinlarin erkeklere nispetle farz ve nafile ibadetleri
daha fazla icra ettikleri, “bilgi” boyutu hari¢ dindarligin diger temel boyutlari
olan “inanc¢”, “ibadet”, “duygu” ve “etki” boyutlarinda erkeklerden biraz daha
dindar bir goriintii arz ettikleri, ancak “genel dindarlik” agisindan cinsiyetler
arasinda anlamli bir farklilasmanin mevcut olmadig tespit edilmistir. “I¢
gidlimli” ve “dogmatik” dindarlikta erkeklerin, “dis giidimli” ve “popiiler”
(fal, biliyii, cinci hoca, yildiz name vb. hususlara inanma ve bu yoénde
davranislarda bulunma vb. gibi) dindarlikta ise kadinlarin daha 6n plana
ciktiginin gorildiigi calismada; bulgularin % 27.94’linde kadinlarin, %
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20.59’unda ise erkeklerin daha dindar olduklar1 tespit edilmistir.
Arastirmalarin % 51.47’sinde cinsiyetler arasinda anlaml bir farklilik tespit
edilememistir (Yapici, 2012). 11 tecriibi arastirmanin bulgularinin
incelendigi baska bir meta-analitik calismada ise kadinlarin erkeklere
nispetle daha dindar oldugu, ancak cinsiyetler arasindaki farkliligin zayif
kaldig1 tespit edilmistir. (Cirhinlioglu & Ok, 2011). Diger iki calismadan daha
biiylik bir popiilasyona uygulanan (Korkmaz, 2020) {i¢lincli ¢calismada isa
bazi c¢alismalarin yayin yanlligi igerdigi, arastirmaci tarafindan
bahsedilmese de kadinlar lehine hesaplanan skorlarin “genel dindarlik” ve
“inan¢ boyutunda” (d=-.11) 6nemsiz diizeyde, ibadet boyutunda ise (d=-.21)
diisiik diizeyde anlamli oldugu gériilmektedir.

Kadinlarin erkeklere oranla nispeten dine daha egilimli olmasini
aciklamak lzere cesitli yorumlar yapilmistir. Ancak bunlarin cogu tek
boyutlu bir yaklagimin eseri olup hi¢biri olguyu tam olarak agiklayacak giicte
degildir. Soyle ki; ataerkil toplumlardaki cinsiyet anlayisinin kizlari itaat ve
sorumluluga, erkekleri ise kendine glivenme ve bagimsizliga yonlendirmesi,
bayanlarin dine yonelmeleri icin bir avantaj sagliyor gibi goziikse de, dini
motivasyonlarin cift kutuplu etkisi burada da gegerlidir. Bu durumda bazi
bayanlar icin tam tersi bir etkiden bahsedilebilir. Zira bu durumlarini
kabullenmekte zorluk ¢eken bayanlar, dinin itaati tesvik etmesi iizerine
ondan soguyabilirler. Benzer bir durum, kadinlarin erkeklere nispetle,
kendilerini gerceklestirme, meslek edinme, ekonomik bagimsizlik ve cinsel
hayat basta olmak tizere cesitli konularda daha fazla engellenme ve
yoksunluk yasamalarindan kaynaklanan dezavantajlarini kabullenmede
dinin telefi edici etkisinden daha ¢ok yararlanmalarina yonelik yaklasim i¢in
de gecerlidir. Zira dinin telafi edici etkisi, salt bir telafi olmayip metafizik
unsurlari da isin icine katan yeni bir anlamlandirma (yiikleme) icermesinin
yaninda, temel ve birincil etkilerinden biri olmayip, son siralarda yer alan
tamamlayici etkileri arasindadir. Bayanlarin dini basa ¢ikma stratejilerine
erkeklerden daha ¢ok ihtiya¢ duymalariyla ilgili yorum konusunda da benzer
seyler sOylenebilir. Diger taraftan erkeklere oranla ¢alisma hayatinin daha az
icinde olan kadinlarin dinf aktivitelere katilmaya daha fazla imkan bulmalari
dini gelisimleri icin bir firsat yaratabilir. Ancak diger biitiin islerde oldugu
gibi dini hayat alaninda da esas olan herhangi bir etkinlik icin yeterince
zaman bulmaktan c¢ok, mevcut zamani etkili ve verimli bir sekilde
degerlendirmektir. Ayrica gesitli faktorlerin etkisiyle dine yonelmek ile dini
gelisimde mesafe kat etmek ayni anlama gelmemektedir. Dini gelisimde
onemli olan, ¢esitli motivlerin etkisiyle dine yonelen bireyin bu yonelisinde
istikrar kazanmasi ve dinsel farkindaligini giderek yiikseltmesidir. Goreceli
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olarak bayanlara dindarlik acisindan avantaj saglayan faktorleri, onlari dini
gelisimin baslangi¢ asamasina tasiyan faktorler olarak diisiinmek daha
dogru bir yaklasimdir. Ancak bir seye baslamak ile onda ilerlemek ayni
anlama gelmemektedir. Ayrica tarih, yapisal olarak kadinlardan daha giiglii
ve onlara oranla kendine daha ¢ok giivenen ve toplumsal olarak nispeten
daha 6zglr sosyal roller tstlenmeleri tesvik edilen erkekler arasindan daha
yliksek dilizeyde bir dindarliga ulasan insanlar1 daha ¢ok not etmistir.
Kanaatimizce kadinlarin duygusal kirilganliklari ve kararsiz ruh halleri dini
gelisim konusunda bir dezavantaj olarak degerlendirilebilir. Ancak bu
dezavantajlarini notrlestirip onlar1 avantajli bir konuma getirebilecek
ozellikleri ise, ana olma potansiyelleridir. Onlar bu 6zellikle yakindan iliskili
olarak erkeklerden daha yiiksek bir fedakarlik potansiyeline sahiptir. Ancak
herhangi bir 6zellie potansiyel olarak sahip olmak ile o 6zelligi yeterlik
diizeyine cikarmanin ayni sey olmadigi unutulmamalhdir (Karaca, 2016, s.
34). Ornegin ana olma potansiyeline sahip her kadinin ana olamadig: gibi,
cocuk doguran bircok kadinin da ana olamadig1 bir gergektir. Bununla
birlikte gerc¢ek bir ana oluncaya kadar gegirilen ruhsal gelisim, dini gelisim
icin 6nemli bir imkan ve firsat yaratabilir.

Kiiciik yaslardan itibaren sekillenmeye baslayan Allah tahayytlleri
acisindan kiz ve erkek c¢ocuklar arasindaki belirgin farkliliklar
bulunmaktadir. Bu farkliliklarin yapisal faktorlerle iliskisi tartismali olsa da,
onlardan kaynaklanan Allah algisindaki degisimler, yetiskinlik dénemi
dindarliginda cinsler arasinda meydana gelen ayrismalarin nedenlerinden
biri olabilir. Zira dindarlik biiyiik oranda birey icin Allah’'in ifade etmis
oldugu anlama gore bicimlenmektedir. Bu baglamda erkek ¢ocuklarin Allah
tahayylilleri daha rasyonel olup, onlar Allah’t her an aktif, bir seyler yapan ve
insan hayatina miidahil olan (olmasi istenilen), uzak bir yerde bulunan ve
erkek cinsiyetine sahip bir varlik olarak tahayyiil ederler. Buna mukabil kiz
cocuklar ise, Allah’t daha estetik ve artistik bir diinyaya midahil, sese ve
renge, tabiat fenomenlerine daha yakin, erkeklerin algiladigindan daha pasif
ve insanlarla iliskilerinde siradan, ancak erkeklere nazaran mesafe olarak
daha yakin olarak tahayylil ederler. Genellikle Allah’a duygusal bir yakinlik
hisseden kiz ¢cocuklari, sézel ve ¢izgisel tasvirlerinde onu giilen ve sempatik
bir varlik olarak betimlerler (Karaca, 2016, s. 36). Bu baglamda, kadinlarin
fitrattan gelen duygusal yogunluk, acima duygusu ve empati duygusunun
erkeklere nazaran fazla olmasi ve kadinlarin iletisimde paylasma ve yardim
etme Ozelliklerinin dinlerdeki yardimlasma ve paylasim kavramlariyla
ortiismesi kadinlari dine daha yatkin yaptig1 diisiintilebilir. Ayrica kadinlarin
erkeklere nazaran giligsiizliigli ve korkuya direnclerinin az olmasi,
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zorluklarla miicadelede direnme giiclerinin zayif olusunun bir sonucu olarak

onlarda dogalistii/askin bir glice siginma duygusu meydana getirebilir
(Tarhan, 2005, ss. 328-333).

Sonuc olarak alanyazinda yapilan ¢alismalardaki farkli sonuglari bir

araya getirip genel bir sonu¢ elde etme isteginin bir sonucu olarak ortaya

¢ikan ve cinsiyetin dindarlik tizerindeki etkisini belirlemeye yonelik yapilan
bu calisma ilk olmasi ve dindarlik cinsiyet iliskisine yonelik biitiinciil bir
bakis kazandirmasi agisindan 6nemlidir. Elde edilen bulgular neticesinde,

alanda ¢alisma yapan arastirmacilara su dnerilerde bulunulabilir:

1.

Bu calismada sadece Tirkiye’de yapilan ve Ulusal Tez Merkezi lizerinden
tam metin erisime acik olup istatistiksel veri iceren tezler dahil edilmistir.
Erisimi olmayan tezler, makaleler, bildiriler ve diger yayinlardaki nicel
veriler elde edilerek yeni bir ¢alisma yapilabilir.

. Diinya genelinde dindarlik cinsiyet iliskisi baglaminda yapilmis arastirma

sonuclarinin dahil edildigi bir meta analiz ¢alisma yapilarak kiiltiirler
arasi karsilagtirma firsati saglanabilir.

. Bu calisma ilerleyen yillarda yeni arastirma sonuglar1 eklenerek

tekrarlanabilir. Elde edilecek bulgular bu g¢alismanin sonugclariyla
karsilastirilabilir ve zaman icindeki degisim gozlemlenerek tartisilabilir.

Dindarligin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadiginin nedenleri izerine
yapilacak nitel veya nicel ¢alismalar konunun daha iyi anlasilmasini
saglayabilir.

L S

TesekKiir:

Beyanname:
1. Etik Kurul Izni:

Etik Kurul izni gerekmemektedir.

2. Katki Orani Beyani:

Yazarlar, makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan

etmektedirler.

3. Cikar Catismasi Beyani:

Yazarlar, herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan etmektedirler.
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Extended Abstract

Being one of the basic concepts of the psychology of religion, religiosity has
been the subject of many studies from past to present. The recent increase in
the number of studies on religiosity can be seen as an indication that
religiosity will continue to remain popular in the future. When studies on
religiosity are examined, it is seen that the relationship between the concept
of religiosity and various variables is examined. One of these variables is
gender. In studies examining religiosity in the context of gender, there are
different findings as to whether women or men are more religious. Findings
can be grouped and evaluated in three groups. In the first group, there are
studies in which women are more religious than men, in the second group,
men are more religious than women, and in the third group there is no
gender difference. These different findings in the studies make it difficult to
reach a final conclusion. Meta-analysis studies known as statistical analysis
(Glass, 1976, s. 3), which are made to combine the findings from many
individual studies, have an important function in such cases. Meta-analysis
studies are an important method in terms of their function to combine many
research results in a meaningful way and to reinterpret the results. In this
context, the purpose of the research, based on graduate theses held in
Turkey, is to determine how gender has an impact on religiosity and to
determine whether the difference in gender is in favor of women or men by
analysis. For this purpose, the database of the Higher Education Council

National Thesis Center was scanned. While screening, "religiosity”, "religious

belief", "religious orientation", "religious motivation" and "religious attitude"

and their Turkish equivalents "dindarlik", "dini inan¢", "dini yonelim", "dini
motivasyon" and " "dini tutum" keywords were used. The last screening was
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done on February 24, 2020. As a result of the searches, 1790 graduate theses
containing the keywords were reached. The 1790 theses reached were
examined, and 1620 theses that were limited or did not contain data suitable
for meta-analysis were eliminated. It was decided to conduct a meta-analysis
with 168 studies containing appropriate data. However, since there were
two different data in 9 of the studies, each data was evaluated as a separate
study and included in the study by coding as a and b. Thus, the number of
studies to be meta-analyzed was 177.131 of the studies are master thesis, 36
are doctorate thesis and one is specialty in medicine thesis. It was observed
that the theses included in the study were prepared between 1986 and 2020.
The research sample consists of 83460 people, 42494 women (50.9%), 40
966 men (49.1%).

In the study, publication bias was calculated with the help of heterogeneity
test and effect size were The Comprehensive Meta-Analysis Software V.2
(Cma v2) package program. In order to determine whether there was
publication bias in the study, funnel plot, Begg Mazumdar Rank Correlation
(Kendal's Tau) and Egger regression analysis were used. In the funnel plot,
the majority of the studies are collected in the upper sections and scattering
almost symmetrically on both sides of the vertical line showing the overall
effect size shows that there is no publication bias in the study. The statistical
operations conducted support the funnel chart. Tau-square coefficient was
determined to be 064 (p =, 208). The fact that the p value does not make a
significant difference (p>.05) statistically shows that there is no publication
bias in this study. Another test used to test publication bias is Egger
regression analysis. The lack of significance of the Egger regression analysis
result (p> .05) (intercept =, 329 t =, 485, 2-tailed p =, 629) is another
indicator that there is no publication bias in the study.

In the heterogeneity test, the Q value was calculated as 1117,643 (p = 0.000).
The fact that p value is less than 0.05 indicates that the study has a
heterogeneous structure. The results of the 12 statistics also support the
results of the Q statistics (12 = 84,253). Having the 12 value above 75%
indicates a high level of heterogeneity.

According to the results of the analysis made according to the random effects
model, the standard error of the average effect size is 0.019, the lower limit
of the confidence interval of the mean effect size is 0.027, the upper limit is
0.100, and the effect size (Cohen's d) is 0.064 (d = .064, p <.05). This result
can be interpreted as there is a statistically significant difference in favor of
women on religiousness of gender. According to Thalheimer and Cook's
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(2002) classification, this difference is insignificant.

This study, which emerged as a result of the desire to bring together the
different results of many studies and to obtain a general result, and aimed to
determine the effect of gender on religiosity, is important in terms of
providing a holistic view of the relationship between religiosity and gender.
As a result of the findings, the following suggestions can be made to
researchers working in the field:

1. This study is open only to do full-text access through the National Thesis
Center in Turkey and the thesis which contains statistical data has been
included in. A new study can be made by obtaining quantitative data from
theses, articles, presentations and other publications that have no access.

2. An opportunity for cross-cultural comparison can be provided by
conducting a meta-analysis study that includes the results of research
conducted in the context of the relationship between religiosity and gender
worldwide.

3. This study can be repeated in the following years by adding new research
results. Findings to be obtained can be compared with the results of this
study and the change over time can be observed and discussed.

4. Qualitative or quantitative studies on the reasons why religiosity
differentiates according to gender may provide a better understanding of the
issue.

Keywords: Psychology of religion, religiosity, gender, meta-analysis.
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