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Arastirma Makalesi

SOGUK SAVAS SURECINDE TURK SAG DUSUNCESINDE AYDIN
IMGESI

Bayram KOCA”
Ekin Kadir SELCUK™
0z

Tiirkiye 'de Soguk Savas’in yogun yasandigi donem, 1960 ile 1980 yular: arasidir.
Bu siirecte, solcu aydinlarin kamusal alanda hakimiyeti oldugu soyleyebilir. Hatta kimi
solcu aydinlar, ordudaki bazi subaylarla isbirligi yaparak darbe ile yonetime gelmeye
calismislardir. Soguk Savas siirecinde solcu aydinlarin kamusal alandaki etkinligine tepki
olarak Tiirk sagi aydmlarimin orgiitlendigini ve onlara karsi devleti/diizeni korumaya
calistigini gozlemleriz. Bu ¢ercevede Soguk Savas siirecinde Tiirk sagi aydinlarinmn,
komiinizme karst bir sekilde konumlandiklarini iddia edebiliriz. Tiirk Sagi aydinlari,
kendilerini “yerli ve milli” saymakta, solun ise bu topraklara modernlesme politikalart
sonrast “suni ve kéksiiz” bir sekilde geldiklerini dne siirmektedirler. Tiirk Sagr aydinlari,
modernlesme politikalar: ve sonrasindaki Kemalist reformlarla Tiirkiye’de milli kiiltiiriin
ihmal edildigini iddia etmekte ve milll kiiltiirdeki bu ihmalden dolay: solun iilkeye girdigini
one stirmektedir. Bu minvalde sag diisiince, Soguk Savas stirecinde sola karst milli kiiltiirii
giiclendirmeye calismigstir.

Bu ¢alismanin amaci, 1960-1980 yillart aras: sag diisiincede “aydin’ kavramina
dair yaklagimlar: ele almaktadir. Bu ¢ercevede Necip Fazil Kisakiirek, Nurettin Topgu,
Cemil Meri¢, Miimtaz Turhan, Erol Giingor ve Sabri Ulgener’in aydin kavramina yonelik
diigiinceleri ele almacaktir. Ilk olarak sag diisiincede modernlesme, anti-komiinizm ve
Kemalizm imgesine yer verilecek, sonrasinda Tiirk sagr aydmlarmmun milli kiiltirin
giiclendirmesine dair diigtinceleri tartistlacaktir. Son olarak ise 1970 lerde sag diigiincenin
cat1 orgiitii olan Aydinlar Ocagi deneyimi ele alinacaktir.
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IMAGE OF INTELLECTUAL IN THE TURKISH RIGHT THOUGHT
DURING THE COLD WAR PROCESS

Abstract

Cold War intensely experienced between 1960 and 1980 in Turkey. In this process,
it can be said that leftist intellectuals dominated the public sphere. Some leftist intellectuals
even tried to come to power with a military coup by cooperating with some officers in the
army. During the Cold War, we observe that Turkish right-wing intellectuals are being
organized in response to the activity of left-wing intellectuals in the public sphere and are
trying to protect the state/order against them. Turkish right-wing intellectuals consider
themselves as "indigenous and national” and claim that the leftists came to these lands by
"artificial and rootless" after the modernization policies. Turkish right-wing intellectuals
claim that national culture has been neglected through modernization policies and
Kemalist reforms in Turkey and assert that the left-wing has entered the country due to this
neglect of national culture. In this respect, the right-wing thought tried to strengthen the
national culture against the left-wing during the Cold War.

The aim of this study is to examine the approach of the right-wing thought to the
concept of “intellectuals” between the years 1960-1980. In this framework, Necip Fazil
Kisakiirek, Nurettin Topgu, Cemil Meri¢, Miimtaz Turhan, Erol Giingor and Sabri
Ulgener's thoughts on the concept of intellectuals will be included. First of all, images of on
modernization, anti-communism and Kemalism in the right-wing thought will be given, and
then the views of the right-wing intellectuals on strengthening the national culture will be
discussed. Finally, the experience of the Intellectuals Hearth (Aydinlar Ocagi), the
umbrella organization of right-wing intellectuals in the 1970s, will be discussed.

Keywords: Intellectual, Turkish Right, Turkish Left, Kemalism, Anti-Communism
GIRIS

Sag ve sol kavramlarimin Tirkiye siyasi tarihinde kabul goriisii ve
kullanilmaya baslanmasi 1960’larda baglamistir. Oncesinde bu kavramlar, daha ¢ok
“asirt sag” ve “asirt sol”u ifade etmek icin kullanilmislardir. Erken Cumbhuriyet
donemine baktigimizda, Kemalizm’in halkg¢ilik anlayisi ¢ergevesinde halk “siifsiz
imtiyazsiz bir kiitle” olarak goriilmiistir. Bu ¢ercevede simiflarin olmadigi
belirtilmis ve Ziya Gokalp’in belirttigi iizere “dayanismaci” bir toplum tahayytil
edilmistir. Hatta Recep Peker’e gore, sefin etrafinda toplanan, ¢ikarlari ¢celismeyen
ve aralarinda bir ayrisma s6z konusu olmayan bir “ulus” mevcuttur bu dénemde
(1984, s. 64). 1960 sonras Tiirkiye Isci Partisi (TiP) kendisini “sosyalist” bir parti
olarak tanimlarken, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) “ortanin solunda” oldugunu
belirtmis, Adalet Partisi (AP) lideri Siileyman Demirel CHP “ortanin solunda” ise
biz de “ortanin sagindayiz” demistir (1991, s. 17). Bdylece Tiirkiye siyasi
hayatinda sag ve sol kavramlarmin kullanimi yayginlasmistir. Ayrica 1960 ile 1980
yillar1 arasi sag-sol kutuplagmasinin yogun yasandigi donemdir. Soguk Savas
sartlarinda sag-sol miicadelesinin sertlestigi, hatta yer yer catistigini goriiriiz.
Soguk Savas’in ideolojisi seklinde ele alabilecegimiz anti-komiinizm, Tiirkiye’de
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cephelesmeyi arttirmigtir. Tiirk sagi, kendisini 6zellikle 1960 sonrasi yiikselen sola
karsit bir sekilde konumlandirmis ve onlara karsi milli kiiltiiri giiclendirme
amacinda olmustur. 1960 Oncesi, sag ve sol aydinlar arasinda irtibat varken
(Birkan, 2018), 1960°’1a bu iki kesim arasinda iletisimin kesildigini sdyleyebiliriz.
Bu ¢alisma sag-sol kavramlarinin yaygin bir sekilde kullanilmaya baslandigi ve bu
iki kesim arasinda kutuplagsmanin yogun yasandigr 1960-1980 yillar1 arasina
odaklanmaktadir.

Bu calismanin amaci, 1960-1980 yillar1 arasi sag diisiincede “aydin”
kavramina dair yiiriitilen tartigsmalart ele almaktir. Yeri geldiginde diger sag
diisiinceyi savunan aydinlarin goriislerine yer verilmekle birlikte bu ¢alismada esas
olarak Tirk sag diigiiniirleri baglaminda Necip Fazil Kisakiirek, Nurettin Topgu,
Miimtaz Turhan, Cemil Meri¢, Erol Giingér ve Sabri Ulgener’in goriislerine yer
verilecektir.! Ayrica 1970’lerde sag diisiincenin ¢ati orgiitii olan Aydinlar Ocagr da
ele alinacaktir. Bu ¢alismada Tiirk saginin diistinsel kismina odaklanilmis ve Tiirk
sagmin siyasi kismu kapsam dis1 birakilmistir. Genel olarak Tiirk sagi kendisini
“dogal” saymakta, solu ise modernlesme politikalar1 sonrasi ortaya ¢ikan “suni” bir
ideoloji olarak tartigmaktadir. Bu ¢alismanin teorik ve tarihsel arka plam
kapsaminda, Tiirk sag1 ve aydin iligskisi modernlesme, Kemalizm ve solun yiikselisi
karsisinda sagda artan anti-komiinizm tartigsmalar1 ele alinacaktir. Calismanin ana
boliimiinde ise, Tiirk saginin modernlesme, Kemalizm ve sola bakisina 11k
tutulacak ve son da aydin kavramina yiikledigi islevlere yer verilecektir.

TEORIK VE TARIHSEL ARKA PLAN

Caligmanin teorik ve tarihsel arka plani kisminda, Tiirk sag diisiincesinde
aydma yiiklenen anlam ve “Tiirk sagi”nin tanim1 yapilacak ve solcu entelektiiellere
kars1 sagin esas aydinlarin kendileri oldugunu o6ne siirdiigii Aydinlar Ocagt
girisiminden bahsedilecektir. Ayrica modernlesme ve Batililasma kavramlar ele
almacak, Soguk Savas siirecinde solun yiikselisine karsilik sagda artan anti-

komiinizm politikalar tartisilacaktir.

Tirk sag disiincesinde “aydin”a yaklasimi ele aldigimizda, aydinin
diisiinsel boyutundan ziyade “islevi’ne odaklanildig1 goriiliir. Bu baglamda Tiirk
saginda aydina yiiklenen gorev, hakikati aramaktan ziyade toplumu aydinlatmasi,
dogrunun, giizelin bayraktarligin1 yapmasi, bir siyasal programinin altyapisini insa
etmesi beklenmektedir (Dellaloglu, 2020, s. 134). Tirk saginda, Virgina Held’in de

! Bu calismada ele alinacak 6 aydinin birgok konuda farkli diisiindiiklerini ifade etmek
gerekir. Ornegin sola yaklasim konusunda Meri¢ ve Topcu daha 1limh iken Kisakiirek ve
Gilingor daha serttir. Ancak bu 6 diisiiniir, birbirinden farkli olmakla hatta birbirleriyle baz1
konularda anlasamamakla birlikte son kertede sag diisiince i¢inde degerlendirilmislerdir.
Soguk Savas siirecindeki Tiirk sagina dair yapilan tespitleri de, ele alinan disiiniirlerin
bazilar1 dogrudan ifade etmis, bazilar1 da en azindan reddetmemistir. Bu calismada Tiirk
saginin aydina bakisinin gergevesini ortaya koymak i¢in kimi yanlisglamalar1 géze almak
pahasina genellemelere gidilmistir.
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belirttigi gibi, aydinin zihinsel faaliyetinden ziyade toplumsallig1 6n plana ¢ikar.
Topluma sekil vermek ve ona yol gdstermek onun baslica gorevidir (Held, 1983, s.
576). Zygmunt Bauman, Aydinlanma Cag1’yla olusan ve diizeni saglama amacinda
olan “yasa koyucu aydinin” toplumu disipline etme, egitime, terbiye etme,
iyilestirme, cezalandirma roliinii kendisinde gordiigiinii belirtir (2003: 135).
Dolayisiyla Tiirk sag disiincesinde aydimin Bauman’m tamimlamasiyla “yasa
koyucu aydin” olmay1 hedefledigi sdylenebilir.

Tiirk sag diislincesinde, Tiirkiye’nin gercek tabaninin sag ideoloji oldugu
one siirtilmiistiir. Sag, Tiirkiye’de dogal ve olmasi gereken seklinde ele alinmistir.
Besir Ayvazoglu sagi, Tiirkiye’nin “asil kiitlesi” seklinde tanimlamistir (1991, s.
32). Benzer sekilde Hasan Biilent Kahraman da sagin Tiirkiye’nin gercek tabani
oldugunu, kirsal alandan kentlere kadar sag ideolojinin belirleyici oldugunu dile
getirmistir (1995, s. 23). Sag diisiince solun Tiirkiye’nin dogalligini ve normalligini
bozmaya ¢aligtigini iddia etmistir. Bu ¢ergevede Tiirkiye’de sag diisiincenin temel
ozelliklerinden biri olarak sol karsitligi oldugunu soyleyebiliriz. Tiirk sagindaki bu
sol karsitligi, 1960°1ar ve 70’lerde yiikselen sola karsi gelismistir.

Soguk Savas siirecinde ozellikle 1960’lar ve 70’lerde solun entelektiiel
alanda hakimiyeti oldugu sdylenebilir. Bu donemde Yasar Kemal, Kemal Tabhir,
Mehmet Ali Aybar, Behice Boran, Mihri Belli, Hikmet Kivileimli, Ruhi Su, Tarik
Ziya Ekinci, Ismail Besikgi, Abidin Dino gibi solcu entelektiiellerin kamusal alanin
belirlenmesinde onemli etkileri vardi. Hatta entelektiiellik solculuga iliskin sayilir
ki bundan dolay1r Tiirk sagi aydinlarinin anti-entelektiiel yapida olduklari
sOylenebilir. Taha Akyol, Tiirk saginin entelektiiel bir ikame olarak dinin kuvvetli
mesrulastiriciligina bagvurdugunu ve sol karsisindaki entelektiiel eksiligini bu
sekilde gidermeye caligtigini soylemistir (1991, s. 224). Benzer sekilde Besir
Ayvazoglu da “fikri liderlere bir miirit sadakati ve teslimiyetiyle baglanmak,
onlarin fikirlerini gelistirip yeni ufuklara agilmak yerine, degismez hakikatlermis
gibi benimseyip ‘vird’ haline getirme”nin tekke terbiyesinden saga miras kaldigin
belirtir ve bunun sagda serbest diisiincenin 6niine dikildigini iddia etmistir (1991, s.
37). Bagka bir ifadeyle bu iki diisiiniir, Tirk saginin entelektiiel gelisiminde ve
anti-entelektiiel bir vegheye sahip olmasinda dinin etkili oldugunu sdylemistir.
Tanil Bora ise Tiirk sag1 aydinlarinin anti-entelektiiel vechesiyle Bati karsisinda
duydugu hasedi ve kini komiinizme aktardigini 6ne siirmiistiir (2012, s. 17).

Sag disiincede aydinlarin neden solculugu sectigi tartisilmistir. Sabri
Ulgener aydimlara dair tartisma yiiriittiigli Zihniyet, Aydinlar ve Izm’ler adli
kitabinda Tiirkiye’de aydinlarin solcu ve anti-kapitalist olmasina dair goriislerini su
sekilde belirtmistir (2006, s. 112-121): Ona gore, bilinen sistemler arasinda
kapitalizme saldirt riskinin ve maliyetinin en az olmasi, kapitalizmi hedef haline
getirmektedir. Ayrica kapitalizmin demokrasi, liberalizm ve insan haklariyla
beraber gelistigi ve elestiriye tahammiiliiniin oldugunu belirtmistir. Bu baglamda
kapitalist diizende anti-kapitalist olmanin miimkiin, komiinist sistemde ise anti-
komiinist olmanmin gayri mimkiin oldugunu ima etmistir. Ayrica aydmlarin
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kapitalist sistemde anti-kapitalist durus sergileyerek is¢i smifi ve geng¢ kesim
nazarinda prim elde ettigini, bdylece anti-kapitalist olmanin kisisel tatmine izin
verdigini 6ne siirmiistiir. Ustelik Marksizm’in “bilimsel” olusu aydmlar
cezbetmistir. Bu gerekgelerden dolayr Ulgener, Tiirkiye’de aydinlarin kahir
ekseriyetinin anti-kapitalist ve solcu oldugunu séylemistir.

Tirk sagi aydinlari, solun kamusal alandaki hegemonyasini yikmak ve
milli kiiltiri giiclendirmek maksadiyla Aydinlar Ocagi’m kurmuslardir. Bu yap,
Aydinlar Kuliibi adi altinda 1962-1965 yillar1 arasinda faaliyet gdstermis, 17
Mayis 1970°de ise Ibrahim Kafesoglu baskanliginda Aydmlar Ocagi adiyla
orgiitlenmistir. Erol Giingoér, Ahmet Kabakli, Nevzat Yalgintag, Muharrem Ergin
gibi sag diisiincenin 6nemli aydinlart bu ocak igerisinde faaliyet yiiriitmiislerdir.
Ayrica ocagin ismini de Necip Fazil Kisakiirek onermistir. Stileyman Yal¢in, solun
azginlastig1 sartlarda Tiirk milletinin tarihi misyonuna sahip ¢ikmak i¢in bu ocagi
kurduklarini belirtir (1991, s. 103). Kitlesellesme gibi amaci olmayan bu ocak, sol
karsisinda Tiirkiye’nin ger¢ek aydinlarinin kendileri olduklarini 6ne siirmiiglerdir.

Tirk sagi, Tiirkiye siyasetinde sag diisiinceyi savunan aydinlarin aktif
olmas gerektigine inanmuslardir. Ozellikle solun “tehlikeli” oldugu Soguk Savas
sartlarinda solla miicadelede ve milli kiiltiiriin giiclendirilmesinde onemli rol
oynayacaklarini diisiiniiyorlardir. Onlara gore siyasetin ve aydinin ¢ozmesi gereken
ilk sorun, “tarih, degerler ve benlik” algis1 ya da kisaca “kiiltiir politikalari”dir
(Aytiirk ve Bora, 2020, s. 320). Sag diislinceyi savunan aydinlar, “yerli ve milli”
olan saga karsi, devlet eliyle modernlesme politikalar1 ve sonrasinda Kemalizm’le,
“evrenselci ve suni” solun c¢ikartildigini One siirmektedir. Sag diisiince,
modernlesme politikalarim1  ve Kemalizm’i, Tirkiye’yi milli degerlerinden
kopardig1 ve sola zemin hazirladig1 gerekgeleriyle elestirmektedir.?

Daha oncesinde uygulansa da Osmanli’da modernlesme politikalari,
Tanzimat Fermani’yla (1839) sistematik olarak uygulanmaya baslanmistir.
Modernlesmeyle birlikte hukuk, siyaset, kamu yoOnetimi gibi bir¢ok alanda
bitiinlikli reformlar uygulanmisgtir. Ancak Cumhuriyet’e gecisle birlikte
modernlesme politikalarinda kirilma yasanmistir. Ayse Kadioglu, Osmanli’daki
modernlesmenin “nizam i¢in terakki” seklinde iken, Cumbhuriyet’le birlikte
“terakki i¢in nizam” anlayisinin benimsendigini ifade eder (1999, s. 27). Daha agik
ifadeyle modernlesme, Osmanli’da devletin bekasin1 saglamak igin aracken,
Cumbhuriyet’le birlikte ama¢ haline gelmis, radikallegmistir. Tiirk sagi,
Kemalizm’in uyguladigi modernlesme politikalarin1 “Batili {ilkeler gibi olma”
seklinde degerlendirmekte ve bu sebeple Batililasma olarak adlandirmaktadir.

2 Burada Kemalizm’den kast edilen, sol-Kemalizm’dir. Kemalizm’i kabaca sag-Kemalizm
ve sol-Kemalizm olarak iki ayirabiliriz. 1930’larda Kadrocular, 1960’larda ise basta Yon
dergisi gevresi olmak iizere bir¢ok sol kesim Kemalizm’i soldan yorumlamislardir. Sag
diisiince, sol-Kemalizm’i elestirmekle birlikte kendisi de Kemalizm’le iligkilenmigtir. Tiirk
sag diisiince ve Kemalizm iligkisi, bu c¢aligmanin sonu¢ kisminda tartisilacaktir. Sag-
Kemalizm ve sol-Kemalizm igin bkz. Alpkaya (2009) ve Bora ve Tagkin (2009).
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Baska bir ifadeyle Batililasmayla birlikte Bati’'nin hem tekniginin hem de
kiiltiirliniin alindigin1 ifade etmektedir. Buna karsi olarak sag diisiincede genel
olarak Ziya Gokalp’in one siirdiigi “Bati’min teknigini alalim, kiltiiriini
almayalim” anlayiginin benimsendigi sOylenebilir (1976). Bu baglamda sag
diisiincede “nizanmi” korumak icin 6lgiilii bir sekilde degisim savunulur (Ogiin,
2009, s. 540). Ayrica Bati’nin modernlesme i¢in tek model olmadigini; Japonya
orneginde oldugu tiizere hem kendi kiltliriiniin korunabilecegini hem de
modernlesebilecegini One siirerler. Dolayisiyla sag diisiince, kiiltiiriin kaybedildigi
Batililagma yerine kiltiirin korundugu modernlesme politikalarin1 savunur. Ancak
Tiirk sag diisiincesine gore Kemalizm’le birlikte Batililasma/6l¢iisiiz modernlesme
gerceklesmis, ozellikle laiklik politikalar1 ve Islam’m dislanmasiyla Tiirkiye,
“mill?” kiiltiiriinii kaybetmeye baslamigtir. Sag kesim, Tanzimat Fermani’yla
baslayan ancak Kemalizm’le birlikte doruk noktasina ulagan Batililagmayla milli
kimligin kaybedildigini diisiinmekte, bu ¢ercevede modernlesme politikalarini ve
ozellikle Kemalizm’i elestirmektedir. Tanil Bora Tiirk sag diisiincesinin, solun
Baticiligin agmis oldugu yoldan bu topraklara girdigini ve komiinizmin Baticiligin
en radikal sekli olarak degerlendirdigini belirtmistir (2007, s. 255). Dolayisiyla
Tiirk saginda, Baticiligin radikal sekli olarak yorumlanan komiinizm karsitligi s6z
konusudur.

Tirkiye’de ozellikle II. Diinya Savasi sonrasinda sistematik olarak anti-
komiinizm politikalarinin uygulandigimi séyleyebiliriz. Soguk Savas siirecinde
Tiirkiye, Truman Doktrini, Marshall yardimlar1 ve NATO’ya iiye olmas1 sonrasi,
Bati1 blokunda yer almistir. Oral Sander’in de belirttigi iizere, Amerika’nin dig
politikas1 Truman Doktrini’yle anti-komiinizm temelli hale gelmistir (2007, s. 257).
Tiirkiye’de de ilk komiinist yayinlar, Amerikan kaynaklarindan ¢eviriyle olusmaya
baglamistir. Soguk Savas silirecinde Tiirk saginda yogun bir sekilde anti-
komiinizmin oldugunu soyleyebiliriz. Tirk sagi, genel olarak komiinistlerin
“miilkiyeti, dini, aile”yi yani “devletin bekasi”n1 tehdit ettigini 6ne slirmiis, onlar1
“Allahsiz, vatansiz, namussuz” olarak yaftalamistir (Koca, 2017, s. 548). “Devletin
bekasina” yonelik her ¢ikist da “endiseli” ve “pragmatik” bir sekilde komiinistlerle
iliskilendirmiglerdir (Tagkin, 2008). Ayrica Tiirk sagi, anti-komiinizm vurgusuyla
devlet nezdinde mesruiyet elde etme imkani bulmus; 6zellikle ordu ile anti-
komiinizm politikalariyla ortaklagmistir. Tiirkiye’de anti-komiinizmin yogun olarak
uygulandig1 donem solun yiikseliste oldugu 1960 ile 1980 yillar1 arasidir.

' 1960’larda, 6zellikle 1961 Anayasas1’nin® sagladigi ozgiirlik ortaminda
TIP, Devrimei Is¢i Sendikalart Konfederasyonu (DISK), Fikir Kuliipleri
Federasyonu (FKF), Tirkiye Ogretmenler Sendikasi (TOS)/Tim Ogretmenler

3 Tiirk sag1 aydinlari, 27 May1s sonrast hazirlanan 1961 Anayasasi’n1 solun &niinii agmakla
itham etmislerdir. Ayrica bu anayasa, Milli Giivenlik Kurulu, Anayasa Mahkemesi, Devlet
Planlama Teskilati ve Cumhuriyet Senatosu gibi kurumlarla yiirlitmeyi smirlamakta,
aydinlarin devletteki roliinii arttirmakta ki bunlardan dolay1 sag kesim tarafindan “aydin
tekeline” izin veren anayasa seklinde yorumlanmaktadir (Dede, 2017, s. 841).
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Birlesme ve Dayamisma Dernegi (TOB-DER) gibi sol yapilar, Yon, Devrim, Ant
gibi sol yayinlar faaliyet yiriitiirler. Soguk Savas siirecinde sol, genel olarak
modernlesme politikalarimi, Kemalizm’i, 27 Mayis’1* ve 1961 Anayasasi’ni
sahiplenmistir. 1960’larda hem TIP hem de Milli Demokratik Devrim® (MDD)
teorisini savunanlar, Kurtulus Savasi’n1 bagimsizlik¢i, anti-emperyal ve anti-feodal
miidahale olarak yorumlamaktaydilar. Ayrica bu siirecte Kemalizm, gericilige karsi
modernist ve laisist gelenek olarak sahiplenilir (Bora, 2017, s. 164). TiP Genel
Baskan1 Mehmet Ali Aybar, Atatiirk¢ii olduklarini ilan eder. Nitekim TIP programi
da sosyalizm ile Kemalizm’in birlesiminden olusmaktadir (Sener, 2008, s. 367).
TIP, 1961 Anayasasi’mi da olumlar hatta bu anayasanin sosyalizme agik oldugunu
one siirer (Boran, 1968, s. 269; Sezer-Sanli, s. 33). Bu cercevede anayasayi
dinamik bir sekilde yorumlayarak parlamenter sistem araciligiyla sosyalizme
geemeyi hedeflemiglerdir. MDD ciler ise Kemalizm’in milli bir demokratik devrim
oldugunu ancak yarim kaldigimi 6ne siirmekte, kendilerine de Kemalizm’in yarim
biraktigi Milli Demokratik Devrimi tamamlama misyonu yiliklemekteydiler. Hatta
Kemalizm’in kiiltlir reformunu (iistyap1) gerceklestirdigini kendilerinin ise
ekonomik reformlar1 (altyap1) gerceklestireceklerini sdylerler (Bora, 2017, s. 165).
27 Mayis’1 da Kemalist devrime imkan saglamasi cercevesinde olumlarlar. Tiirk
sag1 distlintirleri ise 1960’lar ve 1970’ler boyunca solun yiikselisine karsi
miicadeleye girisirler. Bu baglamda Tiirk sagi diisiiniirlerin 6zellikle Soguk Savas
stirecinde sola karsi reaksiyoner oldugunu soyleyebiliriz.

Sag diisiince Kemalizm’i elestirmekle birlikte Kemalizm’in sol tarafindan
“kullanilmasina” da karsi ¢ikmistir. Erol Giingor, solcularin memlekete yaptiklar
“asil kotiligin», Atatirk’i istismar etmekten ziyade “dogru diisiinceye c¢elme
takan korkung bir zihniyeti temsil” etmek oldugunu soylemistir (1996, s. 305).
Daha agik bir ifadeyle solcularin menfaatleri neyi gerektiriyorsa ona gore fetva
uydurdugu ve altina da Atatiirk ismini yazdiklarini belirtmistir. Benzer sekilde
Miimtaz Turhan da aydmlarin laikligi, inkilape¢ilign ve devletciligi yanlis

4 27 Mayis 1960 Darbesi, kimi solcu aydinlarca “ikinci kurtulus” ya da “ikinci
cumhuriyet”in baslangici olarak sayilmigtir. Hikmet Kivilcimli, 27 Mayis 1960 Darbesi’nin
ertesi giinii Cemal Giirsel’e tebrik telgrafi ¢ekmistir. Sonrasinda Milli Birlik Komitesi’ne
yazdig1 mektupta, “ikinci kuvayi milliye seferberligini” ileri sirmiis ve “gerg¢ek halkgilik
programi”nin uygulanmasini istemistir (Aydmoglu, 2007, s. 54). Benzer sekilde Mehmet
Ali Aybar ve Mihri Belli de MBK’nin “toprak reformu” yapmasi gerektigini belirterek, 27
Mayis’a yon vermek istemislerdir.

> MDD teorisi, burjuva devrimini gergeklestirmemis iigiincii diinya iilkelerinde asamali
devrimi 6ngoéren Marksist devrim kuramidir. Buna gore, is¢i sinifinin giigsiiz oldugu
iilkelerde “zinde giligler” olarak adlandirilan “asker-sivil ziimre” iktidari ele alacak;
kapitalist olmayan kalkinma yolundan iilkeyi kalkindiracak ve sonrasinda sosyalizme
gegcilecektir. Soguk Savas siirecinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), geri
kalmis iilkelerde MDD teorisini destekliyordu (Culhaoglu, 2019, s. 265). Ayrica Abdiilnasir
onciiliiglindeki Misir da MDD cilere esin kaynagi oluyordu. Tiirkiye’de 9 Mart 1971°de
Dogan Avcioglu, Cemal Madanoglu gibi kisiler ordudaki bazi1 isimlerle isbirligi yaparak sol
bir darbe yapmak istemis ancak bagarili olamamuislardir.
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yorumlayarak Atatiirk ilkeleri adi altinda sosyalizmi savundugunu soylemistir
(Yilmaz, 2008, s. 558). Kisaca sol kesimin Atatiirk’li istedigi gibi kullanmalarina
itiraz etmiglerdir. Soguk Savas siirecinde solcular Atatiirk’ii kullanmakla itham
edilirken, sag kesim de solla miicadelede Atatiirk’ten faydalanmiglardir. Atatiirk’e
atfedilen “Tiirk aleminin en biiyiik diismani komiinizmdir. Her gortldiigii yerde
ezilmelidir.”® sozleri, sag tarafindan sola karsi sik sik kullamilmig, o6zellikle
Komiinizmle Miicadele Dernekleri’nin (KMD) yayinlarinda yer almistir (Mese,
2016). Boylece sag diisiince, komiinizmin Tirk milletinin diigman1 oldugunu
Atatiirk’le temellendirerek acgiklamaya calismistir. Giing6r ayrica, Kemalizm’i sol
bir sekilde yansitan basta Ilhan Selcuk olmak iizere Yon dergisi ve ¢evresini
“entelektiielist” olarak adlandirmistir. Biirokratik zihniyette olmalarindan dolay1 bu
kesimin sosyalist fikirlere yaklastigini, iktidar ve itibar arzularini tatmin etmek i¢in
sol fikirleri savundugunu oOne siirer. Giingor, entelektiielistlerin devletci, sosyalist
ve komiinist egilimlere sahip olmasinin esas gerekcesi olarak kisa yoldan iktidar
aray1st oldugunu, zira “kabiliyetin ve rekabetin hiikiim siirdiigii serbest mesleklerde
ve Ozel sektorde” basarili olamayacaklarmi belirterek onlar elestirmistir (Taskin,
2019, s. 194-195). Ayrica sag disiince, Ozellikle 1960’larda kimi solcularin
Ucgiincii Diinyact MDD teorisini savunmalarina itiraz etmis zira Tiirkiye nin
“muhtesem” Osmanli gegmisinden dolay1 diinya klasmaninda {igiincii degil, birinci
ligde olduklarini 6ne siirmiistiir (Taskin, 2019, s. 165). Bu kesimin 9 Mart 1971°de
sol bir askeri cunta ile iktidar1 ele almaya ¢aligmasina kars1 ¢ikmis ve 12 Mart 1971
Mubhtirasi’ni1 da sol askeri cuntayi engelledigi i¢in alkiglamistir. Sag kesim, eger sol
darbe yaparsa, 12 Mart’a imza koyan Genelkurmay Baskant Memduh Tagmag’in
belirttigi gibi, 27 Mayis gibi degil, 1917°deki Rus sosyalist devrimi gibi olacagini
diisiinmektedir (Batur, 1985, s. 134). Dolayisiyla sag diisiince, solun darbe yapmasi
halinde Tiirkiye’nin sosyalist sisteme gececegini diisiinmektedir. Saga gore 12
Mart’la Tiirk ordusu devrimcilerin maskesini diigiirmiis, “Tiirk ordusuna karst Mao
ordusu, Lenin ordusu gibi isimler altinda savagma ciiretini gosteren profesyonel
hirsiz ve katiller giiruhu” ifsa olmustur (Akinci, 208, s. 209).

Soguk Savas siirecinde Tiirk sag1 aydinlari, milli kiiltlirii yiprattigin1 6ne
sirdiigli sola karsi, halki komiinizme karsi bilinglendirme faaliyetleri
yiiritmiislerdir. Miimtaz Turhan, Fethi Tevetoglu, Necip Fazil Kisakiirek, ilhan
Darendelioglu gibi Tiirk sag1 aydinlari, Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) ve
KMD’nin diizenledigi konferanslarda gengler basta olmak iizere milleti
komiinizme kars1 “bilinglendirmeye” ve “uyanik” olmaya ¢agirmislardir. Ayrica bu
donemde anti-komiinist ¢izgide Milli Yol, Toprak, Yeniden Milli Miicadele, Milli
Hareket, Biiyiik Dogu, Hareket gibi bircok gazete/dergi yayimlanmistir. Bunlarin
yani sira ilhan Darendelioglu Tiirkiye'de Komiinist Hareketleri (1962), Fethi
Tevetoglu Tiirkiye'de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler (1967), Aclan Sayilgan

6 Mustafa Kemal Atatiirk’iin bu sozii, hazirlanmakta olan bir lise son simf kitabi iizerine
kendi el yazisiyla yazdig1 iddia edilmis ancak bu soziin ve el yazisinin dogru olmadigina
dair tepkiler gelmis ve bu tartigma kamuoyunu mesgul etmistir (Koca, 2017, s. 561).
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Solun 94 Yili (1968) gibi “diisman” olan solu tanimaya yonelik kitaplar
yayimlamislardir. Gilingér, komiinizmi diisiinceye vurulmus tutsaklik olarak
tamimlamistir (Erglig, 2013, s. 115). Kisakiirek ise, solu sindirmenin yetmeyecegini
komiinistler “ezmek gerektigini” vurgulamistir (2009, s. 150). Bu siiregte sagin
farkli kesimlerinin anti-sol cergevesinde MTTB, KMD, Aydinlar Ocag gibi
yapilarda bir araya geldigini soyleyebiliriz. Bu ¢ercevede Soguk Savas siirecinde
anti-komiinizmin Tirk sagi aydinlarini bir araya getiren bir igleve sahip oldugunu
sOyleyebiliriz.

SOGUK SAVAS SURECINDE TURK SAG DUSUNCESINDE “AYDIN”
IMGESI

Bu kisimda Necip Fazil Kisakiirek, Nurettin Topgu, Miimtaz Turhan,
Cemil Merig, Erol Giingdr ve Sabri Ulgener basta olmak iizere sag diisiinceyi
savunan aydinlarin modernlesme ve Kemalizm elestirileri ele alinacak sonrasinda
da bu diisliniirlerin “aydin” anlayis1 tartigilacaktir. Son olarak ise Aydinlar Ocagi
deneyimi {izerinde durulacaktir.

Sag kesim igerisinde modernlesme politikalarina ve Kemalizm’e karsi
¢ikanlarin basinda Necip Fazil Kisakiirek gelir (2017): Kisakiirek, Tek-Parti
iktidar1 devam ederken, 1943 yilinda ¢ikarmaya basladig1 Biiyiik Dogu dergisiyle
modernlesme politikalarim1 ve Kemalizm’i elestirmistir. Tanzimat’la baglayan
“koksiiz ve kisir” modernlesme politikalariyla Dogu’nun kaybedildigini, Bati’nin
da bulunamadigini 6ne siirer. Ona goére Dogu ile Bati kiyaslamasinda biiyiik olan
Dogu’dur -ki c¢ikardigi derginin adi Biiyiik Dogu’dur- ve Dogu’nun biiyiikliigii
I[slam’dan kaynaklanmir. Bu agidan Kisakiirek, modernlesmeyi Dogu-Bat1 ayrimi
iizerinden okumaktadir. Kisakiirek, modernlesme politikalarini uygulayanlar
“ceyrek miinevverler” seklinde damgalar ve onlarin halktan kopuk oldugunu 6ne
stirer. 1969 yilinda yayimladigi Son Devrin Din Mazlumlar: (1976) kitabiyla da
Kemalizm’e kars1 elestirisini net bir sekilde dile getirir. “Ceyrek miinevverler”
onciiliigiinde uygulanan suni, taklit¢i modernlesme politikalartyla bu iilkenin “yerli
ve milli” insanin “6z yurdunda garip, 6z yurdunda parya” oldugunu dile getirmistir.
Bu ¢ercevede Kisakiirek’in “yerli ve milli” “gergek miinevverler’in “6z yurtta”
yonetimi ele almasi gerektigini One siirer.

Kisakiirek, “ceyrek miinevverlere” karsi Ideolocya Orgiisii adl
calismasinda kendi ideal devlet anlayisinin gergevesini ¢izer (2017): Bu ideal
devlette “Dogu’yu kaybetmis, Bat1’y1 ise bulamamis” “¢eyrek miinevverler” yerine
“yerli ve milli” “gercek miinevverler” aktiftir ve onlar “biiyiikk” olan Dogu’ya
yonelmektedirler. Kisakiirek, gercek miinevverlerin “bastan basa mankafa ve higbir
ise yaramaz zoraki ve ukala aydinlar” kalabaligi olmayip onlar1 ger¢ek “gilekes
fikir soylular1” olarak tanimlar. 40 ile 60 yas aras1 ger¢cek miinevverlerin Yiiceler
Kurultayr’n1 olusturdugunu belirtir. Ideal devletinin yasama kismini olusturan bu
kurultay, meclisten farkli olarak tiyelerini “halk degil, hak se¢mektedir.” Nitekim
bu kurultayin reis kiirsiisiiniin arkasinda da “Hakimiyet Hakkindir!” yazmaktadir.
Bu bakimdan Kisakiirek’in ¢izdigi ideal sistemde demokrasiye yer yoktur. Ayrica
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devletin ve kanunun bu Yiiceler Kurultayi’na ait oldugunu da belirterek iilkenin
gercek sahibinin bu kurultay oldugunu sdyler. Bu kurultayin ise 5 yilligina yiiriitme
erki olarak “Bagyiice™yi segecegini belirtir. Kisakiirek, ideal devletinde Yiiceler
Kurultayi’nin “vicdani1”, Bagyiice’nin ise “irade”yi temsil ettigini sdyler. Bu “ideal
devlet”te Yiiceler Kurultay1 ve Basyiice, kisitlama olmaksizin her seyi yapmaya
haizdir. Ornegin bu iilkede dans etmek, kumar oynamak ve faiz yasaktir. Bu
cergevede Kisakiirek’in “gergcek miinevverler’in yonetiminde totaliter bir devlet
ideali oldugunu soyleyebiliriz. Dolayisiyla aydinlarin kisit kabul etmeksizin iilkeyi
yonettigi, hatta {ilkeye sekil de verdigi ideal bir devlet tahayyiil eder.

Kisakiirek’ten sonra ikinci ele alacagimiz Tirk sag diisiiniiri, Nurettin
Topgu’dur. 1939 yilinda ¢ikarmaya bagladigi Hareket dergisiyle Kemalizm’i
aciktan elestiren ilk sag diisiinceyi savunan aydinlardandir. Topgu, Tiirklerin
1071°deki Malazgirt Savasi’yla Anadolu’ya girmesinden itibaren bu topraklarda
kendi kiiltiirini olusturdugunu ifade etmistir. Ancak Batililasma politikalariyla bu
bin yillik millf kiiltiirden styrilmaya ¢alisildigini s6ylemistir. Topgu, iilkeyi yoneten
kesimin Bati’dan geri kalinmasiyla birlikte “asagilik duygusu’na kapildigini ve bu
duygudan kurtulmak igin Bati taklitciligine girisildigini 6ne siirer (2010, s. 10).
Ancak buna ragmen Bati taklitciliginin “sefalet, issizlik ve kudretsizlik”
dogurdugunu ve Malazgirt’e dayanan Miisliman Tiirk kiiltiirinden de geriye
sadece iskeletin kaldigini belirtir (Topgu, 2008, s. 164). Bu ¢er¢evede Topgu, milli
kiiltiri yok etmeye c¢aligmasindan dolayr modernlesme politikalarint  ve
Kemalizm’i elestirir.

Topgu, tim bu elestirileri sonrasi, anti-kapitalist ¢izgideki “Ruhcu
sosyalizm” savunusu yapar. ideal sisteminde adil béliisim temelli smifsal
esitsizligin ortadan kalktigi ve 6zel miilkiyetin kamusallastigi bir ahlak nizaminin
cercevesini ¢izer. Bununla birlikte kendi sistemiyle komiinizm arasinda ayrim
yapar ve komiinizmi elestirir. Topgu’nun Miisliiman-Tirk Anadolu kiiltiiriinii
merkeze alan bu ideal sisteminde aydinlarin rolii 6nemlidir. Her seyden once
demokrasiye siipheyle yaklasir zira demokraside “bilenle bilmeyen bir” kabul
edilmektedir (2012, s. 125). Ona goére cemiyet igerisinde her zaman cahillerin
menfaatcilerin sayisi, olgun ve faziletli insanlardan daha ¢ok oldugundan,
demokraside oy ¢ogunlugunu teskil eden “asagi tabaka”nin takdir ve iradesi s6z
konusudur. Bir bakima, “devletin bekasi”nin “asagi tabaka”nin insafina
birakilamayacagint ima eder. Topgu, demokrasinin islemesi igin “her yerde
demokrasiyi degerlendirecek ve halka oOnderlik edecek olgun ve faziletli bir
miinevver ziimre”ye ihtiyag oldugunu ileri stirmiistiir (2012, s. 126). Bu ¢ergevede
Topeu’'nun ilimle ahlakin ideallerini birlikte yasatacak bir “miinevverler
cumhuriyeti” kurmak istedigini soyleyebiliriz (Kara, 2016, s. 51). Topg¢u’nun
“ahlak¢1 ve otoriter” bir demokrasinin gergevesini ¢izdigi sdylenebilir. Topcu,
Batililagmayla yalnizca “iskeleti” kalan milli kiiltiirii de miinevverler dnciiliigiinde
egitimle diriltmeye ¢alisir. Ona goére “hakikat ihtirasina sahip, fazilet miicahidi,
cemaatin beynine ve kalbine girmis idealist bir miinevver ziimreye” terk etmedikge
milli mektebin kurulamayacagini 6ne siirer (Topgu, 1997, s. 13). Miisliiman Tiirk
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mektebinin maarif, metafizik ve ahlak prensiplerini Kuran’dan alacagini ve
Anadolu insaninin ii¢ bin yillik kiiltiir agacin1 yesertecegini sdyler. Dolayisiyla
Topgu, Miisliiman Tiirk miinevverlerin yonetiminde bir “ahlak nizami1” tahayytil
eder ve “milli kiiltiir” yeniden diriltmek hatta sahlandirmak ister.

Cemil Meri¢ de Dogulu bir devlet olarak tanimladigi Osmanli’nin kendi
mazisini, degerlerini bir kenara birakarak Batililagmaya ¢aligmasini bir taklit¢ilik
olarak yorumlamaktadir. Bat1 sosyolojisinin Comte, Durkheim, Marx gibi onde
gelen sosyologlarinin taklitgisi olmak yerine Farabi, ibn-i Haldun c¢izgisine
donmeyi Onerir. Tanzimat’la birlikte maziden, baska bir ifadeyle Dogu’dan
kopuldugunu ancak istikbale baglanilamadigini  belirtir.  Modernlesme
politikalarinda da aydinlarin 6nemli rol oynadigimi ileri siirer. Osmanli’daki
Batilasma ile birlikte ise Tiirk aydininin disaridan diisiince aldigini ve iktidara
muhalif olmas1 gerekirken iktidara gore hareket ettigini soyle belirtmistir: “Tiirk
aydimi her mevsim bir baska mechuliin sevdalisi. Gegen asrin ortalarinda
1slahatcidir, sonra ihtilalci olur, sonra inkilapg1” (Merig, 2013b, s. 111). Batililasma
politikalarinin Tirk aydini iizerindeki etkisini Magaradakiler (2013b) adh
kitabinda Platon’un magara metaforundan esinle, Tirk aydinimi yanlisi gergek
olarak bilen, gercegi 6greneni diglayan ve gergegi dgrenmek i¢in disar1 ¢ikmak
istemeyen bir sekilde tasvir etmistir. Bu cergevede 1923 sonrasindaki donemden
itibaren ge¢cmisle bir kopusun yasanmasinda ve “maziden vazgegmis bir milletin”
yaratilmaya calisilmasinda aydinlarin basat rolii oynadigini belirtmistir (Lorasdagi
ve Ince, 2004, s. 261). Kisaca Merig, Tiirk aydinim Bat1 hayram anlamina gelen
“miistagrip” seklinde tanimlar ve Tanzimat’tan beri “aldandigim ve aldattigin”
dile getirir (2004, s. 51). Dolayisiyla Meri¢, modernlesme politikalarini,
Kemalizm’i ve bunlarda etkili olan aydinlar elestirir.

Meri¢, Dogu toplumunda aydinin “miistagrip” olmay1 birakip kendi
toplumunun koklerinden beslenerek diislince iiretmeleri gerektigini belirtmis, bagka
tilkelerden diisiince aktarimimnin ise ise yaramayacagini One sirmiigtiir. Aydinin
Bat1 degerleri olan kiiltiir ve medeniyete karsi Dogu degerleri olan irfan ve umrana
yonelmesi gerektiginin altin1 ¢izer. Merig¢ kiiltiirii Bati’ya 6zgl bir kavram olarak
yorumlayip sdyle tanimlamaktadir; “cok netameli ve higbir zaman berrak bir tarife
kavusturulmamis... kaypakligi, miiphemiyeti ve seyyaliyetiyle Avrupa’nin
uydurdugu bir methum” (2013a, s. 14). Ayrica kiiltiiriin Bati’nin diislince sefaletini
belgeleyen bir yapida oldugunu belirtip onu kaypak ve samimiyetsiz olarak
gormektedir. Bati, kiiltiirii kendi diislin ve yasayis tarihi boyunca olusturmus olup
kendisinin yagam seklini temsil etmektedir. Dolayisiyla Merig, kiiltiirii Bati’ya
0zgl bir kavram olarak yorumlayip onun karsisina Dogu’ya ait bir deger olan irfani
yerlestirmektedir. Diislincenin biitiin kutuplarin1 kucaklayan bir kavram olarak
gordiigii irfanin ise ilk olarak kendini tanimakla basladigini belirtmistir. Ona gore,
insanoglunun has bahgesi olan irfan, insanlar1 ayirmaz bilakis birlestirir. Merig,
kiiltiirii irfana gore kati, fakir ve tek boyutlu bulmaktadir. Irfan1 ise insani insan
yapan vasiflarin biitiinii olarak gormektedir. Ayrica Meri¢ kiiltlirii Bati’nin yani
homo economicus’un kanli fetihlerini gizlemeye yarayan bir sal olarak
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gormektedir. Dolayisiyla Bat1 kiiltiiriin, Dogu ise irfanin yurdu olup kendi tarihsel
gelisimleri ve toplum yasamlarina gore bu kavramlar olusmustur. Meri¢’te bir
diger c¢atisan alan ise uygarlik ile umrandir. Medeniyeti yani uygarlig kiiltiiriin bir
devami olarak yorumlayan Merig, kiiltiirlerin fani oldugunu belirtir. Dogan,
biiyliyen ve programi kalmadigi i¢in olen kiiltiiriin damarlarindaki kan cekilip
medeniyete doniistiigiinii belirtmistir (Merig, 2002, s. 96). Medeniyetin biiylimesini
ne teknolojiye ne de zaferlere bagli oldugunu belirten yazar, medeniyetin
bliylimesini kendi kendini tayin etmeye ve kendi kendini bicimlendirmeye
baglamaktadir. Kisi dist ve objektif olarak yorumladigi Bati’ya ait olan medeniyet
kavramiin karsisina ise Dogu’ya ait olan umrani koyar. Ibn-i Haldun’dan aldig
umran kavramini bir kavmin yaptiklarinin ve yarattiklarinin biitiini, ictimai ve dini
diizen, adetler ve inanglar seklinde tanimlamistir (Meri¢, 2013a, s. 38). Umran
kavraminin i¢ine hem bedevi hem de haderi yasam tarzini koymustur. Aslinda
bunu Ferdinand Tonnies’in Gemeinschaft (cemaat) ve Gesselschaft (cemiyet)
kavramlari seklinde yorumlayip hem modern toplumun maddi hem de geleneksel
yapinin manevi isteklerini kapsayan bir sekilde yorumladigini belirtebiliriz. Ayrica
umrani tarihi ve insani biitiin olarak ifade eden bir kelime olarak yorumlamaistir.
Dolayisiyla umran hem Kkiiltiirii ve medeniyeti hem de dogunun degerlerini i¢ine
almaktadir. Merig, aydinin toplumun kokleriyle bagini giiclendirmesi; kiiltiir yerine
irfana, medeniyet yerine ise umrana yonelmesi ve bu minvalde topluma yon
vermesi gerektigini belirtir.

Miimtaz Turhan, diger Tiirk sag1 diisliniirleriyle kiyaslaninca Batililagma
ve Kemalizm’e dair daha olumlu diisiincelere sahiptir. “Hakiki” Batililasmay1 ve
Kemalizm’i savunur. Bu bakimdan Turhan’in Tiirk sag1 i¢cinde kendine has bir yeri
oldugunu sdyleyebiliriz. Turhan, diger Tiirk sag1 diisiiniirleri gibi Tiirkiye’de milli
kiiltiirin zayif olduguna inanmaktadir. Ancak diger Tiirk sag1 diisiiniirleri, “asir1
modernlesmeden” dolayr milli kiiltiiriin zayifladigin1 6ne siirerken Turhan ise,
“hakiki Batililasma”nin yeterince uygulanmadigindan dolayr milli kiiltiiriin zayif
oldugunu 6ne stirer. O, milll kiiltiiriin unsurlar1 arasinda Batililasmay1 da sayar,
hatta gerekirse Batililagmanin 6niinde engel olusturabilecek milli kiiltiiriin bazi
unsurlariin degistirilmesini dahi 6ne siirer (Aytiirk ve Bora, 2020, s. 321). Bu
topraklarda biirokratik “sézde aydinlar”in yanlis Batililagma yolu izledigini,
gereksiz yere halkin orf ve adetlerini degistirmeye kalktiklarini 6ne siirmiis, bu
durumun da halkin Batililasmaya kars1 tepki olusturdugunu sdylemistir (Turhan,
2018, s. 21). Turhan, Batililasmak i¢in yapilmasi gerekenin birinci sinif “hakiki”
aydinlarla Bati’daki zihniyet doniistimiinii ger¢eklestirmek oldugunu belirtmistir.

Turhan Garplilasmanmin Neresindeyiz? adli ¢alismasinda Tirkiye’de milli
kiiltiiriin zay1f oldugundan bahsetmis ve bunda sorumlulugu aydinlara yiiklemistir.
Tiirkiye’nin ana davasinin millet olmak ve milli kiiltiire kavusmak oldugunu
belirtir. Ancak Turhan, milli kiiltiir igerisinde Batililagmay1 da saymis, Tiirkiye’nin
tekrar sahlanmasi i¢in “hakiki” Batililagmanin gerceklestirilmesi gerektigini 6ne
stirmiistiir. Tiirkiye nin Bat1’dan eksikliginin ilim zihniyeti, objektif degerlendirme,
hukuk devleti ve hiirriyetler oldugunu belirtiyordu. Batililasmak icin yeni
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miiesseselerinin  kurulmasi1 ve kendi fabrikamizi yapacak duruma gelmemiz
gerektigini soyler (Turhan, 2018, s. 52). Ancak Tiirkiye’nin Batililasamamasindaki
sorumlulugu da halka degil “cahil miinevverlere” yiikler (Turhan, 2018, ss. 75-83):
Ona gore milletler arasinda kiiltiir ve medeniyet farklarin1 doguran, halk tabakasi
degil, miinevver ziimrelerdir. Turhan, Tiirk halkiyla diger milletlerin halk
tabakalar arasinda bilgi bakimindan biiyiik bir farkin bulunmamasina ragmen Tiirk
miinevverleriyle Garp miinevverleri arasinda ugurumlar oldugunu belirtir. Bu
cercevede Batililagmak icin genel olarak halkin okuma yazma oranini yiikseltmek
yerine birinci sinif ilim sahibi miinevverler yetistirmek gerektigini zira Bati’da
okuma yazma oranlarinin yiiksek olmasi kalkinmanin sebebi degil, sonucu
oldugunu soyler. Sonucu taklit etmek Tiirkiye’yi kalkindirmayacak, hatta
kaynaklarin yanlig yere harcanmasina neden olacaktir. O halde yapilmasi
gerekenin, kaynaklar1 kalkinmanin motoru olacak olan kadroya ayirmak oldugunu
soyler. Ustelik Tiirk egitim sisteminin iilkenin ihtiyact olan birinci smmf
miinevverleri yetistirecek kapasiteye ulasana kadar bu kesimin Avrupa’da ve
Amerika’da yetistirilmesi gerektigini sOyler. Kisaca Turhan, kalkinmanin kadro isi
oldugunu ifade eder ve Tirkiye’nin birinci sinif elit yetistirmesi gerektigini altini
cizer. Batililagmaya gelecek elestirileri bertaraf etmek ve koyliileri de kalkinmaya
dahil etmek icin kdylere ilahiyat Liselerinin kurulmasini énerir. Bu liseler hem
O0gretmen hem de imam yetistirecek boylece Ogretmen-hoca ikiligi ortadan
kalkacaktir. Turhan’in bu Onerisi, Kemalizm’in erken Cumhuriyet déneminde
imamin yerine Ogretmen koymaya calismasi sorunsalin1 da ortadan kaldirmaya
adaydir. Ayrica bu liselerin miinevver-koylii ikiligini de ortadan kaldiracagini,
egitimle koyliilerin miinevverlere inanacagini sdylemistir (Turhan, 2018, ss. 123-
128). Soguk Savas siirecinde Tirk sagi aydinlari, ekonomiden ziyade kiiltiir
politikalarina odaklanirken, solda ise kalkinma teorileri tartisiliyordu. Bu ¢ergevede
Turhan’in bu kalkinma regetesi, Soguk Savasg siirecinde solun kalkinma teorilerine
kars1 sagdan gelen cevap niteligindedir (Aytiirk ve Bora, 2020, s. 320). Dolayisiyla
Turhan, birinci sinif ilim sahibi miinevver bir kadro oOnciiligiindeki ‘“hakiki”
Batililagmayla milli kiiltiiriin giiclenecegini, millet olmanin “medeni bir cemiyet’le
(Bora, 2017, s. 258) miimkiin olacagini vurgulamustir.

Turhan’in 6grencisi Erol Giingdr, hocasindan gdrece ayrigmakta ve asir
modernlesmeyi ve Kemalizm’i elestirmektedir. Modernlesmenin kaginilmaz
oldugunu belirten Gilingor, bunun ancak kontrollii bir sekilde yapilmasi gerektigini
sOylemistir. Bununla birlikte Tanzimat’tan itibaren “Batililasma” adi altinda
yapilan uygulamalarla Tiirk kiiltiiriiniin zarar gordiiglinii ve dis tehditlere acik hale
geldigini séylemistir. Gilingor, inkilapg¢ilarin icraatlari masa basinda diizenledigini
ancak kitap ile hayatin uyumsuz oldugunun farkinda olmadiklarini, bu durumun bu
topraklardaki kuvvetli ve koklii kiiltiirii parcaladigini 6ne siirmiigtiir (2011, s. 8-
48). Kemalizm’in de kiiltiir inkilabiyla maneviyat boslugu yarattigini, komiinizmin
ise bu bosluktan iilkeye girdigini dile getirmistir. Giingdér, modernlesme
politikalarinda “entelektiielist” olarak tarif ettigi aydmlarin 6nemli rol oynadigim
soyler. “Entelektiielistlerin” biirokraside yer aldigini, biirokratik zihniyetleri
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yliziinden de ister istemez sosyalist diisiincelere meyil ettiklerini 6ne stirer
(Giingor, 2011, s. 51). Dolayisiyla Gilingér, modernlesme politikalarini elestirir ve
Kemalizm’in Tiirkiye’de kiiltlirii ihmal ettigini ve bozdugunu, bunun da solun
gelisimine zemin hazirladigini belirtir.

Glingdr, aydina milli kiiltiiriin insasinda 6nemli misyon yiiklemistir.
Glngor’in “mutlak modernlesme” ya da Batililasma sonrasi milli kiiltiiriin
zayifladigim ve tehlikelere acik hale geldigini yukarida belirtmistik. O,
modernlesmenin kac¢inilmaz oldugunun farkinda olup geg¢misi ve gelecegi igine
alan kontrollii modernlesmeyi onerir. Boylece “hayat”la ya da kendi “kitap”lartyla
uyumlu modernlesme politikalarinin uygulanabilecegini sdyler. Baska bir ifadeyle
toplumdaki “mazi birligi” ile yeniliklere temel bulmanin faydali olacagini
diisiinmektedir. Giingor, Tiirkiye’de en biiyiik tehlikenin komiinizm oldugunu,
bunun da iktisadi degil, kiiltiirel sebeplerden kaynakladigini 6ne siirer (1996, s.
320). Aydinin sorumluluk bilinciyle “milli kiiltiiri” giliglendirmesi ve halka
yaymast gerektigini ifade eder. Sol tehlikeyi Onlemek icin aydinlarin devlet
araciligiyla “milli kiltiir ve suuru” halka yayabilecegini iddia etmektedir. Bu
cergevede milli ve organik aydinlarin iktidara gelerek toplumu yukaridan asagiya
doniistiirmesi gerektiginin altim ¢izer. Ozellikle Milli Egitim Bakanlig1 araciligiyla
gengler tarafindan milli kiiltiiriin 6ziimsenecegini diisiiniir (Ergii¢, 2013, s. 117).
Tiirkiye’nin yerli ve milli kiiltlire sahip oldugu takdirde, solun ancak marjinal bir
boyutta varlik gosterebilecegini diisiinmektedir. Dolayisiyla Giingdr, komiinizme
kars1 milli kiiltiirii gliglendirerek miicadele edilebilecegini diisiinmekte; bunun i¢in
de aydinlarin devlet araciligiyla yukaridan asagiya toplumu yerli ve milli bir
cercevede doniistiirmesi gerektigini 6ne siirmektedir.

Modernlesme politikalarm1 ve Kemalizm’i elestirme baglaminda ele
alacagimiz son sag diisiincedeki aydin, Sabri Ulgener’dir. Diger Tiirk sag
diisiiniirleri gibi Ulgener de Tanzimat’la birlikte baslayan siireci elestirir.
Batililasma politikalarin1 gergeklestiren aydinlarin Tiirkiye’deki “kiitle”’ye yabanci
oldugunu 6ne siirer. Bunun sebebi olarak, Tirkiye’deki aydinlarin kiitleye iistten
bakan ve yanima kolay yaklasilmayan “biirokratik aydin” olmasini gosterir.
Ulgener, Bati’da aydin takimimin muharrir, gazeteci ve romancidan olusurken
Tiirkiye’de ise vali, miifettis, kaymakam gibi biirokrat takimindan olustugunu,
bunun da Tiirkiye’deki aydinin Bati’ya kiyasla kiitleye yabanci olmasina zemin
hazirladigin1 séyler (2006, s. 102). Halktan kopuk bu kesimin masa basinda
hazirladig1 politikalar ise “yeni bir ceberut idare” yaratmistir (Yilmaz, 2009, s.
503). Serif Mardin de Ulgener’in Tiirk aydimini Bat1 taklitgisi, devlet merkezli ve
ylizeysel gordiigiinii ve tenkit islevini yerine getiremedigini belirtmistir (1991, s.
260-264). Dolayisiyla Ulgener, Tanzimat’la birlikte etkili olan biirokratik aydim
kiitleye ve onun kiiltiiriine yabanci olmasi baglaminda elestirir.

Ulgener, aydmin milli kiiltiirii giiclendirme hususunda 6nemli oldugunu
diigtintir. Kemalist ve solcu aydimlar1 “kiitle”ye yabanci ve soguk bir Batililagma
modeli uygulayarak “yeni bir ceberut idare” yaratmakla elestirmisti. Ulgener de
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diger Turk sag1 disiiniirleriyle benzer sekilde Batililagsmay1 gerekli gérmiis ancak
“kiitle”’yle uyumlu bir sekilde degismeyi savunmus, kiiltiiriin ise giliglendirilmesi
gerektigini One slrmiistiir. Ayrica kontrollii bir sekilde kiiltiir degisimini de
desteklemis, aydinlarin bu degisiklige onciiliik etmesi gerektiginin altin1 gizmistir:
Aydinlarin islevi, “kiiltiir degisimine onciiliik etmek; degiseni daha popiiler ve
yaygin hale getirmek; yeni bir zevkin ve iislubun 6nciiliigiini siirdiirmek; halkin
politik, sosyal tercihlerini etkilemek” (Ulgener, 2006, s. 91). Aydinin “ses ve séz
sahibi” olarak “y1gin”1 6rf ve adetle uyumlu bir sekilde “yogurmasi” gerektigini
belirtmistir. Ayrica aydinin dini yoniiniin giiglii olmasi gerektigini, Peygamber’e ve
Allah’a yakinlastik¢a “ger¢ek aydin” olacagini vurgulamistir (Yadigaroglu, 2012,
s. 77). Dolayistyla Ulgener aydimin toplumda 6nemli bir isleve sahip oldugunu
sOylemis, milli kiiltliriin gelistirilmesi ve giiclendirilmesinde 6ncii rol oynamasi
gerektiginin altini ¢izmistir.

Son olarak Tiirk sag diisiincede aydin imgesi ¢ergevesinde Aydinlar Ocagi
girisimi ele alinacaktir. Ocak tyeleri akademisyen agirlikli olup konferanslar,
seminerler diizenlemis ve milli kiiltirii halka yaymaya caligmislardir. Ocak,
tiizliglinde amacimi su sekilde belirtmigtir: “Milll kiiltiir ve suuru gelistirmek
suretiyle Tiirk milliyet¢iligi fikrini yaymak, milll biinyemizi sarsan fikri buhrani ve
methumlar anarsisi ile miicadele ederek milli varligimizi meydana getiren unsurlari
yasatip kuvvetlendirmektir” (Yurttas-Ozcan, 2011, s. 191). Ocagin esas faaliyet
alani, siyasetcileri etkileyerek diislincelerini 6zellikle onlara empoze etmektir.
Sozgelimi toplantilarina konusmaci olarak davet ettikleri sag siyasi liderleri;
Necmettin Erbakan’i, Alparslan Tiirkes’i, ama 6zellikle Siileyman Demirel’i, bir
seckinler kuliibiine yakisacak sekilde bas basa kalarak etkilemeye ¢alismiglardir
(Aytiirk ve Bora, 2020, s. 322). Bu gergevede kendilerini “partiler tisti” ve “partiler
aras1” bir sekilde konumlandirmigtir. Ocagin “partiler tistii”’nde kast1 elbette ki sag
siyasi partiler olup genel olarak Tiirk saginin organik aydini olmay: istemislerdir.
Aydmlar Ocagi, 1970’lerde sola karst kurulan Milliyet¢ci Cephe (MC)
hiikiimetlerinin kurulmasinda aktif rol oynamislardir. Tiirk sagir aydinlari,
Terciiman, Ortadogu gibi gazetelerde MC hiikiimetinin kurulmasina dair yazilar
kaleme almis hatta sag partilerin koalisyon kurmasi i¢in kulis ¢aligmasi dahi
yiiriitmiislerdir (Ozcan, 2011, ss. 108-110). MC hiikiimetinin kurulmas1 icin 6ne
stirdiikleri genel argiiman, 1973 Genel Secimleri’nde Tiirk saginin %67 oy aldigi
dolayisiyla milli iradenin sagdan yana tecelli ettigidir. Nitekim ocagin ¢abalarinin
de etkisiyle AP, Milli Selamet Partisi (MSP), Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP),
Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP) ve Demokratik Parti’den (DemP) kopan 9
milletvekiliyle Birinci MC Hiikiimeti kurulmustur. MC 6rneginde de goruldigi
izere, Aydinlar Ocagi 1970’lerde AP, MSP, MHP, DemP olarak pargali halde olan
Tiirk sagim sola kars1 bir araya getirme islevi gérmiistiir. Zira bu kesim, sagin
CHP’ye kars1 boliinmesinin, tilkeyi komiinizm karsisinda savunmasiz birakacagina
inaniyorlardir.

1970’lerde sagin alternatifi olarak CHP yani sol olup Aydinlar Ocagi,
solun iktidar olmamasim istemektedir. Aydimlar Ocagi, 6zellikle 1970’lerde MDD
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teorisi gercevesinde silahli miicadeleye girisen sola kars1 devletin bekasini koruma
diirtiisiiyle hareket etmistir. Bu cercevede kendilerine sola karsi “diizeni” ve
“devletin bekasin1” koruma misyonu yiiklemislerdir. Tiirk sag1 genel olarak devleti
toplumun iizerinde gérmiis, organik aydin misyonu ¢ercevesinde “gliglii”, “biliytik”
olarak atfettikleri devletin “milli kiiltiriini” korumaya ve kurtarmaya
caligmislardir. Tiirk sag1 aydinlari, bir zamanlar Osmanli’nin oldugu gibi “giicli bir
devlet” istiyorlardir. Giiven Giirkan Oztan, devletin bekasim saglamaya
calismanin, devleti ve devlet gelenegini yiiceltmenin Tiirk sag aydinlarina “sahte
bir entelektiiel derinlik” ve itibar bahgettigini 6ne slirmiistiir (2012, s. 436).

Tiirk sag1 aydinlari, yukarida diger diisiiniirlerde de ele aldigimiz iizere,
devlet eliyle yukaridan agagiya toplumu doniistirme fikrini, gérece MC
hiikiimetleriyle elde etmislerdir. Ozellikle Aydmlar Ocagi iiyelerinin aktif
katilimiyla Milli Egitim Bakanlig1 tizerinde etkili olunmustur. Ocagin 6nde gelen
iiyesi ve baskanligini da yapacak olan Muharrem Ergin’in belirttigi gibi Milli
Egitim, Tirkiye’de biitiin meselelerin diigiimlendigi yerdir (1975, s. 393). Birinci
MC Hiikiimeti doneminde genel olarak miifredat milll kiiltiir cercevesinde
diizenlenmistir. “1000 Temel Eser” de milli kiiltiire uygun bir sekilde degistirilmis;
“sakincal’” gorlinen bir¢ok yerli ve yabanci yazar listeden cikarilmistir. Ayrica
egitim kurumlarinda hizmet veren TOB-DER iiyesi pek ¢ok solcu, “sakincal”
goriildiigii i¢in ya siiriilmiis ya da atilmis, yerlerine Ilahiyat Fakiiltesi, Yiiksek
Islam Enstitiisii ve Imam Hatip Okullari mezunlar1 getirilmistir. Milli Egitim
Bakanligi’nin yani sira Polis Teskilatt ve TRT de de millilestirilmeye gidilmistir
(Oztan, 2020, s. 423). TRT Genel Miidiirliigiine “solcu” Ismail Cem’in yerine
Aydmnlar Ocagi tiyesi Nevzat Yalgintag getirilmis, boylece TRT’de “sakincali”
programlar yerine milli kiiltiirii destekleyici programlar yayimlamaya baslanmustir.
Dolayistyla MC doneminde Tiirk sag1 aydinlari, egitim basta olmak iizere genel
olarak devlet kurumlart araciligiyla toplumu Bati etkisinden kurtarma ve
millilestirme politikalarin1 uygulama firsati yakalamistir. Bununla birlikte Aydinlar
Ocagi, devlet araciligiyla toplumu degistirme firsatim1 esas olarak 12 Eyliil 1980
Darbesiyle bulur. Ocagm gelistirdigi Tiirk-islam Sentezi, 12 Eyliil yonetimi
tarafindan komiinizme karst uygulanmaya baslanmistir. Tiirk-Islam Senteziyle
Tiirkliigiin kapsamina Islam dini de alinmis, boylece Tiirkliik ile Miisliimanlik ayni
kimligin iki esit unsuru halinde kurgulanmis ve Tiirkiye’nin egitiminin, kiiltiiriiniin,
i¢ ve dis siyasetinin bu tanima gore sekillenmesi amaglanmistir (Aytiirk ve Bora,
2020, ss. 321-322). Bu gergevede Tiirk-islam Sentezi, “Tiirk kimligi ve Islam dini
terkibine dayali anti-komiinist hegemonyanin insasi”n1 amaglamistir (Ergii¢, 2020,
S. 408).

SONUC YERINE: SAG DUSUNCE VE KEMALIZM iLiSKIiSi

Genel olarak Tirk sagi aydimlari, Batililasmaci ya da (sol) Kemalist
aydmlarin uyguladiklar1 politikalar sonucunda, milli kiiltiiriin bozuldugunu ve
solun Tiirkiye i¢in tehdit haline geldigini One siirmislerdir. Bu ¢ergevede

LIS

Batililagmaci/Kemalist aydinlari, “biirokratik aydin”, “ceyrek miinevver”, “sozde
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miinevver”, “miistagrip”, “entelektiielist” gibi ifadelerle elestirmislerdir. Bununla
birlikte Tiirk sagi modernlesme karsiti olmayip asirt modernleme ya da Batililasma
karsitidir ve teknigin alindig1 ancak kiiltiiriin korundugu “6l¢iili” modernlesmeyi
desteklemistir.

Sag kesim, “devletin bekasimi” tehdit ettigini one siirdiigii sola kars
Kemalizm’den faydalanmig hatta (sag) Kemalistlerle ittifak dahi kurmuslardir.
Kurulmast siirecinde Aydmnlar Ocagi’nin da rol oynadigi Birinci MC
Hiikiimeti’nde sag-Kemalist ¢izgide tanimlayabilecegimiz CGP’nin de yer almasi
buna o6rnek gosterilebilir. Sag-Kemalistler, CHP’nin kendisini “ortanin solunda”
tanimlamasina tepki olarak partiden ayrilmis, Atatiirk¢iiliigii daha ¢ok milliyetgilik
ve devletin bekasi tizerinden tanimlamiglardir. Ayrica Tiirk sagi aydinlari, solun
iistiine gidilmesinden dolayr 12 Mart 1971 Muhtiras’'m1 da 12 Eylil 1980
Darbesi’ni de desteklemislerdir. Hatta 12 Eyliil ile Aydinlar Ocagi’nin hazirladig
Tiirk-Islam Sentezi devlet eliyle uygulanmaya baslanmistir. Tiirk-Islam Sentezi’yle
sag diistinceyle Atatiirkciiliigiin eklemlendigini sdyleyebiliriz. Bu gercevede Soguk
Savag siirecinde Tiirk sag1 aydinlarinda “devletin bekas1” temel 6zelliklerdendir.
Bu kavram ¢ergevesinde orduyla ve sag-Kemalistlerle sola karst ittifak yapabilmis
ve “devletin bekas1” icin gerekirse demokrasinin askiya alinmasi gerektigini de
savunmuslardir.

Sag diisiinceyi savunan aydinlar, Kemalistleri elestirmekle birlikte onlarin
erken Cumhuriyet donemindeki konumlarina imrenmislerdir. Tagkin, Cumhuriyetin
inga doneminde Kemalist aydinlarin kendilerini Bauman’in “yasa koyucu aydin”
konumunda gordiiklerini, yukaridan asagiya toplumu doniistiirdiiklerini; bu
cercevede Tiirk sagr aydinlarimin da kendi kiiltiir politikalart dogrultusunda
yukaridan asagiya toplumu donistiirmek istediklerini sdylemistir (2019, s. 39-50).
Bagka bir ifadeyle (sol) Kemalistlerin “bozdugu” milli kiiltiirli, onlarin yontemiyle
“diizeltmek” istemislerdir. Bu minvalde sag diisiincede temel mesele, kiiltiir
politikalar1 olmustur. Sag diisiinceyi savunan aydinlar, toplumu tabandan tavana
orgiitlemek yerine devletle isbirligi yaparak yukaridan asagiya toplum
miithendisligi yapmak istemis, hatta Soguk Savas sartlarinda kendilerine “kurtarici
aydin” misyonu yiiklemislerdir. Dolayisiyla Tiirk sagimin aydina yiikledigi anlam,
onun zihinsel faaliyetlerinden ziyade toplumdaki “iglevi” olmustur.

Sag diisiinceyi savunan aydinlar, Soguk Savas siirecinde “suni ve koksiiz”
gordiikleri sola kars1 “yerli ve milli” aydin ¢ikarma hedefinde olmuslardir. Devlete
giiclii bir sekilde vurgu yapmis ve kendilerini devletin gercek sahibi gérmiisler;
erken Cumhuriyet doneminde muhalifken dahi kendilerini “6z yurdunda parya”
olarak disiinmislerdir. Sonu¢ olarak Soguk Savas siirecinde sag diisiinceyi
savunan aydinlar, devletin organik aydini olma amacinda olmus ve sola karg1 milli
kiiltiirii giiglendirmeyi hedeflemislerdir.
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