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Ozet

Bu arastirmada ilkégretim |. kademede verilen performans gérevlerine iliskin veli
goriislerinin - belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma, 2009-2010 ddgretim yilinda Hatay il
merkezindeki ve merkeze bagl kéylerdeki 37 ilkgretim okulundan 241 égrenci velisi lizerinde
yapilmistir.  Arastirmada tarama modeli  kullaniimistir.  Arastirma verileri anket ve yari
yapilandirilmis gériisme yoluyla elde edilmistir. Elde edilen verilerin analizinde frekans, yiizde,
aritmetik ortalama, t testi, tek yonlii varyans analizinden (Anova) yararlanilmistir. Arastirma
sonucunda velilerin performans gdérevierini ¢ocuklarinin kisisel gelisimleri agisindan yararl
bulduklari; onlarin arastirma isteklerini artirdigi, ancak kaynaklara ulasmada problem
yasadiklari ve verilen gérevlerde ¢ocuklarina yardim etme siirecinin oldukg¢a zaman aldigi
sonucuna ulasilmistir. Ayrica arastirma sonucunda ilkégretim |I. kademede performans
goérevlerinde yasanan sorunlara iliskin veli gérislerinin egitim diizeyine gére anlaml bir
farklhihgin olmadigi tespit edilmistir. Performans gérevlerinde yasanan sorunlara iliskin veli
goriisleri arasinda yerlesim yerine gére ise anlaml bir farklilik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
farklihgin yerlesim yeri merkez olanlar lehine oldugu saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Performans gérevleri, veli, ilkégretim

EVALUATION PERFORMANCE TASK GIVEN IN THE FIRST LEVEL OF ELEMENTARY
SCHOOL IN THE ASPECTS OF PARENTS’ VIEWS

Abstract

In this study, it was aimed to identify parents ‘views related to performance tasks
given in the first level of elementary school. The research was carried out to get 241 parents’
views in 37 elementary schools in villages and in the centre of Hatay province. Scanning
model was used in this research. The data were obtained through questionnaire and semi
structured interview. In analyzing data, frequency, percentage, arithmetic mean, t-test and
one way ANOVA were used. In the result of the research, it was found out that parents found
performance tasks useful in the term of kids’ personal developments; performance tasks
increased their research desires, but they said that they had problems in obtaining resources
and performance tasks took a long time. In addition to this, it was found out that there was
not a significant difference in parents’ views in terms of their education level about problems
in performance tasks in the first level of elementary school. However, it was found out that
there was a significant difference in parents’ views in terms of their residence about the
problems in performance tasks. It was identified that the difference was in favor of parents
living in city centre.

Key Words: Performance tasks, parents, elementary school
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Giris

Teknolojinin bilyik bir hizla gelistigi ginimizde meydana gelen degisim ve
gelismeler yasamin her alanini etkilemektedir. Siyasal, sosyal, kiltiirel ve ekonomik
degisimler, degismeye ayak uydurabilen bireyler yetistirmeyi zorunlu hale
getirmistir. Bireyleri yetistirmenin yolu ise sliphesiz egitimden ge¢gmektedir.

Egitim, bulundugu cagin gereksinimlerine gore gelismektedir. Tirk egitim
tarihine bakildiginda Tiirkiye“de Cumhuriyet“ten itibaren zamanin kosullarina gére
egitim programlari denenmistir. Tiirkiye “de en son olarak 2005- 2006 egitim 6gretim
yilinda, 6nemli degisiklikleri kapsayan yeni ilkogretim programi uygulanmaya
baslanmistir. Temelde konu ya da davranis kazandirmaktan c¢ok cagdas egitim
sistemlerinin ve yapilandirmaci yaklasimin 6ngordigi Gst diizey disiinme becerileri,
deger ve tutum kazandirmayi hedefledigi ifade edilen yeni ilkdgretim programinin
vizyonu “Atatiirk ilkeleri ve inkilaplarini benimsemis, temel demokratik degerlerle
donanmis, bireysel farkliliklari ne olursa olsun, arastirma, sorgulama, elestirel
diisinme, problem ¢6zme, karar verme becerileri gelismis; yasam boyu 6grenen ve
insan haklarina saygili, mutlu Tlrkiye Cumhuriyeti vatandaslan yetistirmek” olarak
belirtiimistir (MEB, 2008). 2005 o6gretim programi Ogrenci merkezli ve
yapilandirmaci yaklasim anlayisina uygun olarak dizenlenmistir.

Programda 6grenciye, arastirma yapan, dinleyen ve cevap veren rol yerine,
sorular soran, problem kuran, problem ¢o6zen, tipki bir bilim adami gibi gereksinim
duyulan bilgiyi, ortaya cikaran ve degerlendirmeye yonelik faaliyetlere girisen
etkinlikler yoluyla kendi bilissel yapisini olusturan aktif bir rol verilmektedir.
Ogrencinin aktifligi ve bilgiyi yapilandirici rolii izerinde énemle durulmaktadir. Bu
programda 6grenci, bilgiye nasil ulasmasi gerektigini bilen, bilgiye ulasarak bunu
zihninde yeniden yapilandiran, sonunda yorumlayarak bilgiyi sunan kisidir (idikurt,
2006).

Ogretmenin rolii ise dgrencide bilginin olusturulmasi siirecinde bilgiler ve
disiplinler arasinda iligkiler kurarak bilginin 6grenci zihninde yapilanmasina yardim
eden bir konuma getirilmistir. Ogretmenler, 6grenme-6gretme ortamlarinin ortam
dizenleyicileri olup, okulun icindeki ve disindaki olaylardan yararlanarak, 6grencileri
sik stk gercek hayat problemleri ve geliskili durumlarla karsilastiran ve 6grencilerin
karsilastirdiklari sosyal problemler (zerine yansitici diisinmelerini saglayan kisiler
olarak goriilmektedir (MEB, 2005). ilkdgretim programinda &grenim ve Ogretim
sirecinde Ogretmenin rolinin o6grencilere rehberlik yaparak 06grenmeyi
kolaylastirmak oldugu agikg¢a vurgulanmaktadir.

Programda 6lgme-degerlendirmeye farkh bir bakis acisi getirilmistir. Program
sadece 6grenme sonucunu degil, stirecini de degerlendirmeye yonelik olarak ele
alinmistir. Hem 6grencinin kendi degerlendirmesi icin hem de 6gretmenin 6grenciyi
degerlendirmesi igin alternatif 6lcme ve degerlendirme araclarina yer verilmistir.

Pierce ve O’Malley’e (1992) gore alternatif degerlendirme; 6grencinin ne
bildigini gbsteren ve ne yapabilecegini ortaya koyabilen bir degerlendirmedir.
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Amaci, o6grencinin ilerlemesini gostermektir. Standart veya geleneksel bir
degerlendirme degildir. Yapilandirici 6grenme igerisinde vyer alan alternatif
degerlendirme, 6grenim ortaminin kendisi kadar ¢esitli olmalidir. Reeves ve Okey’e
gore (1996) yapilandirici 6grenme ortamindaki alternatif degerlendirme tirlerini
otantik degerlendirme, portfolyo, cevaplayici degerlendirme, bilgisayar tabanli
simulasyonlar ve performans gorevleri olarak ifade etmislerdir.

2005 vyilinda duzenlenen ilk6gretim I. kademe 6gretim programinda
Ogrencinin arastirma becerilerini gelistirmek ve Ust dizey disiinme becerilerini
gelistirmek icin her dersten performans goérevi hazirlamalan gerektigi
ongorilmistiir.  Ogretmenler  6grencilerin  hazirladiklari  ddevlere  gére
performanslarini degerlendirmektedir.

Hibbard (2000), performansa dayali durum degerlendirmeyi; Ogrencilere
ugrastirict ve anlamli performans gorevleri vererek, onlarin ¢alisma aliskanliklarini,
sahip olduklari bilgi ve becerileri uygulamaya iliskin dogru stratejiler kullanarak ortaya
koyma isi olarak tanimlamaktadir.

Performans gorevleri, 6grencinin hayatindaki problemleri nasil ¢6zecegini ve
problem ¢6zmek icin sahip oldugu bilgi ve becerileri nasil kullanacagini gosterir.
Performans gorevleri Ogrencilerin  kazandiklari yeni bilgileri zihinlerinde
yapilandirmalarini amaglar (MEB, 2008).

Performans gorevlerinin 6gretmen gobzetiminde yapilmasi istenmektedir
(MEB:2007) Boylece ogrencilerin gorevlerini yaparken sergiledigi performans,
o6gretmen tarafindan gozlenerek daha gercekgi bicimde degerlendirilmis olacaktir
(Selanik Ay vd., 2008).

Performans gorevlerinin yapilmasinda 6grenci velileri sireg icerisinde yer
almaktadir. Ozellikle performans gdérev konulariyla ilgili bilgilerin toplanmasinda
ogrenci velileri aktif rol Ustlenmektedir. Bu dogrultuda birtakim sorunlar
yasanmaktadir. Bu konuda yapilan arastirmalar incelendiginde 6grenci velilerinin
cesitli gerekcgelerle serzenislerde bulunduklari gorilmektedir. Bazi  veliler
cocuklarinin 6devlerinin kendileri yaparken, bazilari internetten &devleri indirip
¢ocuguna getirmektedir. Bazilari ise ¢ocugunun kot aliskanliklar edinmesinden
endise ettiginden, cocugunun internet kafelere gitmesini istememektedirler.
Konuyla ilgili olarak Selanik Ay ve arkadaslari (2008) tarafindan yapilan arastirmada,
performans gorevleriyle ilgili olarak 6gretmenlerin ¢ogunun, goérevlerin yapilma
asamasinda velilerin 6grencilere yardim ettiklerini  distndiklerini ifade
etmektedirler Bunun yani sira velilerin olumsuz tutumlar,  yeterli kaynaklarin
bulunmamasi ve bilgi teknoloji siniflarinin olmamasi  ya da yeterli olmamasi
baslica yasanan sorunlari olusturdugunu belirtmislerdir.

Glvey (2009) tarafindan yapilan arastirmanda sinif 6gretmenlerinin proje ve
performans gorevlerini yararh bulduklari; ancak uygulanmasi sirasinda stre sikintisi
yasadiklari, 6grencilerin basarisizik korkusu tasidiklari, degerlendirilmesinin zaman
aldigini disiindiikleri ve nesnel davranmada zorluk yasadiklari ortaya konmustur.
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Ayrica velilerin proje ve performans gorevlerini gocuklarinin kisisel gelisimleri
acgisindan yararl bulduklar; ancak sinav sistemiyle uyumsuz oldugunu dusindikleri
ve verilen gorevlerde cocuklarina yardim etme sirecinin olduk¢a zaman aldigi
gorusiinde olduklari tespit edilmistir.

Coskun, Gelen ve Kan (2009) yaptiklari arastirmada performans édevleriyle ilgili
yasanan zorluklarin baginda, siniflarin kalabalik olusu ve zamanin yetersizliginin
geldigini ifade etmiglerdir.

Yapilan arastirma sonuglari incelendiginde performans gorevlerinin okullarda
uygulanmasinda bir takim sorunlarin oldugu gorilmektedir. Bu calismada ilkdgretim
I. kademede verilen performans gorevleri konusunda velilerin diisiincelerini ortaya
koymak amaglanmistir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci ilkdgretim I. kademe verilen performans goérevlerine
yonelik velilerin goruslerinin neler oldugunu belirlemektir. Bu genel amagtan
hareketle asagidaki sorulara cevap aranmistir:

ilkdgretim I. kademede;
v' Performans gdrevlerinin yapilma amaciyla ilgili veli gérisleri nelerdir?

v' Performans gorevlerinde dgrencilere rehberlik edilmesine iliskin veli gérisleri
nelerdir?

v' Performans gorevleri konusunda yasanan sorunlara iliskin veli gérusleri
nelerdir?

v' Performans gérevleri konusunda yasanan sorunlara iliskin veli gérisleri
velilerin egitim dlzeyine gore anlamli bir farklihk géstermekte midir?

v' Performans goérevleri konusunda yasanan sorunlara iliskin veli gérisleri
yerlesim yerine (koy\merkez) gére anlaml farkllik géstermekte midir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada tarama modeli kullaniimistir. Tarama yontemi ge¢miste ya da
halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma
yaklagimidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullari igcinde ve
oldugu gibi tanimlanmaya c¢ahsilir (Karasar, 2009).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2009-2010 O6gretim yilinda egitim-6gretim yapan
Hatay ili Antakya merkez ilgesinde bulunan merkez ve kéy okullari olmak Uzere
toplam 147 ilkégretim okulu olusturmaktadir. Evreni temsil edecek okullar,
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orneklem seciminde temel kural olan yansizlik ilkesine uyularak segkisiz 6rnekleme
yonteminden kiime 6rnekleme yontemi ile yapilmistir. Bu sekilde 6rnekleme alinan
37 ilkdgretim okulundan 241 veli Gzerinde arasgtirma yapilmigtir.

Veri Toplama Araglari

Veri toplama araci olarak 5’li likert tipinde kapali uglu sorulardan olusan anket
ve acik uglu sorulardan olugan yari yapilandirilmig gorisme formu kullaniimistir.

Anket

Ankette bulunan kapal uglu sorular ilgili literatiir taranarak elde edilen
kuramsal bilgiler ve konuyla ilgili arastirmalarda kullanilan veri toplama araglari
esas alinarak olusturulmustur.

Ankette performans gorevlerinin yapilma amaci ile ilgili 11 madde,
performans gorevlerine rehberlik edilmesi ile ilgili 12 madde, performans gorevleri
konusunda yasanan sorunlar ile ilgili 12 madde olmak Uzere toplam 35 madde
bulunmaktadir.

Olusturulan anketin agikhk, ve kapsam agisindan degerlendirilmesinde
Egitim Fakiiltesinde bulunan 10 wuzman kisinin gorusleri alinarak gerekli
diizenlemeler yapilmistir. Bu asamadan sonra anket, 109 veliden olusan on
uygulama yapilmis ve buradan gelen sonuglara gére faktor analizi yapilmistir.
Faktor analizi yapilmadan 6nce verilerin faktér analizine uygunlugu Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) ve Barlet testiyle test edilmistir. 35 maddenin faktoér analizi igin KMO
degeri 0.89 ve Barlet testi sonucu [3758,350/ p<0.001] olarak bulunmustur. Veriler
Uzerinde faktor analizi yapilabilmesi icin minimum KMO degeri 0.60 olarak
onerilmektedir (Pullant, 2001). Bu durumda elde edilen KMO degeri 6nerilen KMO
degerinden vyiksektir ve verilerin faktdr analizi icin uygun oldugunu
gostermektedir. Olgekte faktér yiikii 0.45 altinda olan maddeler &lcekten
cikartilmistir (Kerlinger, 1973). Bu durumda faktor ylk degeri 0,45’in altinda olan 2
madde Ol¢ekten gikarilmis ve ankete son sekli verilmistir Bunun sonucunda performans
gorevlerinin yapilma amaci ile ilgili 11 madde, performans gorevlerine rehberlik
edilmesi ile ilgili 10 madde, performans gorevleri konusunda yasanan sorunlar ile
ilgili 12 madde kalmistir. Buna gére 33 maddelik anketin Cronbach-Alpha degeri ise
0.91 olarak hesaplanmistir. Anket 198 6grenci velisine uygulanmistir.

Yar1 Yapilandirilmis Gériisme Formu

Gorusme formunun gelistiriimesinde ilk olarak 3 boyutta (performans
gorevlerinin amaci, rehberlik edilmesi ve gorevlerle ilgili yasanan sorunlar) 18 acik
uclu sorudan olusan bir taslak form olusturulmustur. YYGF'nin kapsam ve yapi
gecerliligini saglamak amaciyla belirtke tablosu hazirlanmis ve uzman goriisiine
basvurulmustur. Uzmanlarin degerlendirmelerine gore taslak formdaki agik uglu soru
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sayisi 3 tane olarak belirlenmistir. YYGF, 6rneklemdeki velilere uygulanmadan 6nce
pilot uygulama olarak 3 veliye uygulanmistir. Pilot uygulama sonucunda, YYGF’ deki
sorularin veliler tarafindan anlasildigl, bir gérismenin yaklagik 10-15 dakika stirdigu
belirlenmistir. YYGF, aragtirmaci tarafindan ilk6gretim okullarindaki 43 6grenci velisine
uygulanmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde istatistik islemlerden aritmetik ortalama, standart
sapma, yuzde, frekans, bagimsiz gruplar t testi ve tek yonli varyans analizi (Anova)
kullaniimustir.

Bulgular
Arastirmadan elde edilen bulgular tablo halinde gosterilmistir.

Tablo 1: Performans Gérevlerinin Yapiilma Amacina Yénelik Veli Gorisleri

Sira Veli Gorusleri f
1 Ogrenciyi arastirmaya sevk ederek yeni bilgiler grenmesini saglamak. 33
2 Ogrencilerin dgrendiklerini 6lgmek ve pekistirmek. 23
3 Sorumluluk duygusunu gelistirmek. 18
4 Yaraticihgini gelistirmek. 13
5 Kendini ifade edebilmesini saglayarak kendine olan giiveni artirmak . 11
6 Ogrencinin sosyal gelisimine katki saglar. 9
7 Becerilerini ortay ¢ikararak gelistirmek. 7
8 Hi¢cbir amaci yok tamamen gereksiz. 6
9 Yeteneklerini ortaya ¢ikartmak. 5
10 Kalici 6grenmeler saglamak. 5
11 Ogrencinin ortalamasini yiikseltmek. 4
12 Ogrencilerin derste aktif olmalarini saglamak. 3
13 Okulda 6grenilenleri pratige dokmek. 3
14 Kendi kendine galisma aliskanhigi kazandirmak. 2
15 Ogrenciyi farkli diisiinmeye sevk ederek ortaya yeni bir iiriin gikarmasini 2
saglamak.
16 Ogrenciyi arkadaslari ile isbirligi icersinde calismaya sevk etmek. 2
17 Ogrenciye bilgiye ulasma yollarini 6greterek hayata hazirlamak. 1
18 Cevresi ile etkilesimini artirmak. 1
19 Ogrencinin yardimlasma duygusunu gelistirmek. 1

N=43

Tablo 1 incelendiginde performans goérevlerinin yapilma amaci ile ilgili
velilerin ¢ogu, gorevlerin 6grencileri arastirmaya sevk ederek vyeni bilgiler
o6grenmesini  sagladigini  distinmektedirler (f=33). Bununla beraber veliler
gorevlerin amaci ile ilgili olarak 6grenilen bilgileri pekistirmek ve 6lgmek oldugunu
(f=23), 6grencilere sorumluluk duygusunu kazandirdigini (f=18) ve 0Ogrencilerin
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yaraticiliklarini gelistirdiklerini (f=11) belirtmislerdir.

Tablodaki gorevlerin yapilma amaci ile ilgili velilerin diger goérislerine
bakildiginda gorevlerin 6grencilerin yeteneklerini ortaya ¢ikarttigini (f=5),6grenciye
kendi kendine ders calisma aliskanhg kazandirdigini (f=2), kalici 6grenmeler
saglamaya yardimci oldugunu (f=5) ve 06grencinin sosyal gelisimine yardimci
oldugunu (f=9) belirtmislerdir. Velilerin bazilari ise goérevlerin tamamen gereksiz
oldugunu (f=6) ve 6grencilerin not ortalamalarini yikseltmek igin yapildigini (f=4)
belirtmislerdir. Velilerin az bir kismi ise performans gorevlerinin 6grencilerin gevresi
ile etkilesimini attirdigim  (f=1) ve 06grencilerde yardimlasma duygusunu
gelistirdigini (f=1) ifade etmislerdir.

Tablo 2: Performans Gérevlerinin Yapilma Amacina iliskin Veli Gériisleri

£ S
2 2 £ g
s g £ 2 g 3

N

£ £ o S =
o d = ? 5
Lwm © © © U @©
I ¥ ¥ ¥ ¥ Y ¥
Anket Maddeleri f % f % f % f % f %

Cocugum, performans gorevlerini
5253 16 808 11 5,6 91 46,0 75 37,9
amacina uygun olarak hazirlar.

Performans gorevleri gocugumun
s . 7 3,54 11 556 12 6,1 3 52,0 65 32,8
sosyal gelisimine katki saglar

Performans gorevleri cocugumun
e 4 2,02 16 808 14 7,1 92 46,5 72 36,4
arastirma istegini arttirir.

Performans gorevleri 6grenciler igin
11 5,56 12 6,06 19 9,6 86 43,4 70 354
yararhdir.

Cocugum performans gorevini neden
o - 11 5,56 16 8,08 23 11,6 89 449 59 29,8
yaptigini bilir.

Performans gorevleri 6grencilerin yeni
s . 4 2,02 13 657 11 5,6 88 444 82 41,4
bilgiler 6grenmesine yardimci olur.

Performans gorevleri 6grencilerin ders
. . 8 4,04 16 8,08 24 12,1 86 43,4 64 32,3
disinda daha aktif olmalarini saglar.

Performans gorevleri gocugumun kendi

. S 7 354 21 106 18 9,1 78 39,4 74 37,4
basina is yapma becerisini gelistirir.
Performans gorevleri gocuguma

. " 525318 909 15 7,6 95 480 65 32,8
kendine gliven duygusu kazandirir.
Performans gorevleri cocuguma
diizenli ders galisma aliskanhig 7 354 23 11,6 30 152 83 419 55 27,8
kazandirir.

Performans gorevleri 6grencilerin

s 9 455 12 6,06 27 13,6 81 409 69 34,8
sorumluluk duygusunu gelistirir.
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Tablo 2 incelendiginde velilerin performans goérevlerinin yapilmam amacina
iliskin gorlsleri ulunmaktadir. Genel olarak veliler en fazla anket maddelerinde
katiiyorum secenegini isaretlemislerdir. Tabloya gore veliler cocuklarinin goérevleri

amacina uygun olarak hazirladiklarini (%46), gorevlerin 6grencilerin sosyal gelisimin

e

katki sagladiklarini (%52), arastirma isteklerini artirdigini (%46), gérevlerin 6grenciler
icin yararh olduklarini (%43) ve gorevlerin 6grencilere diizenli ders ¢alisma aliskanhg

kazandirdiklarini(%41) belirtmislerdir.

Tablo 3: Performans Gérevlerine Rehberlik Edilmesine iliskin Veli Gériislerinin
Frekans Degerleri

Sira Veli Gorusleri f
1 Gorevi yapmaktansa yonlendiririm. 23
2 Arag gereg bulmada yardimci olurum. 21
3 Kaynaklari bulmada ve arastirmada yardimci olurum. 18
4 Anlasilmayan yerleri aciklarim 12
5 Gorevleri tamamen ben hazirlarim. 11
6 El becerisi gerektiren islerde yardimci olurum. 9
7 Gorevi yapmak istemiyorsa ben yaparim. 8
8 Cocugum gorevini kendisi yapar. 6
9 Gorevlerin her asamasini beraber yapariz. 5
10 Takildig yerlerde ya da sordugu sorulara yardimci olurum. 5
11 Gorevin tamamen 6grenici tarafindan yapilmasini isterim. 5
12 Gorevlerin asamalarini kontrol ederim 4
13 Vaktim olmadigi icin yardim edemiyorum. 3
14 Daha iyi not almasi igin yardim ederim. 3
15  Arkadaslariile beraber yapmasi igin yonlendiririm. 2
16 Ben de yapamazsam para ile yaptiririm. 2
17 internet kafeler giivenli olmadigi icin internette arastirma kismini yaparim. 1
N=43

Tablo 3 incelendiginde velilerin performans gorevlerine rehberlik edilmesine
iliskin  gorislerine  bakildiginda velilerin  gorevleri yapmaktansa 6grenciyi
yonlendirdikleri (f=23), ara¢ gere¢ bulmada yardimci olduklari (f=21), kaynaklara
ulasmada ve arastirma yapma asamalarinda 6grenciye yardim ettikleri (f=18) ve
Ogrencinin  anlamadiklari  yeleri aciklayarak yardimci  olduklarini  (f=12)
belirtmiglerdir. Bununla beraber velilerin goérevleri tamamen kendilerinin
hazirladiklarini (f=11), 6grencinin gérevi yapmak istemeyince yine kendilerinin
hazirladiklarini (f=8), 6grencinin daha yiksek not almasini saglamak igin yardim
ettiklerini (f=3) Ogrencinin ve kendilerinin de yapamadiklari goérevleri para ile
yaptirdiklarini (f=2) belirtmislerdir. Bir veli ise internet kafeler glvenli olmadigl icin
arastirma kisminin kendisi yaptigini (f=1) belirtmistir.

294



Tablo 4: Performans Gérevlerine Rehberlik Edilmesine Yénelik Gériisleri

ilkégretim I. Kademede Verilen Performans Gérevlerinin
Veli Gértisleri Agisindan Dedgerlendirilmesi

Hic Katil- Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Anket Maddeleri miyorum 4 4 Katiliyorum
f % f % f % f % f %
Performans gorevlerini, gocugumun tek basina 16 81 37 187 36 182 81 409 28 141
yapabilecegi nitelikte oldugunu disinirim.
Cocugum, performans goérevlerini hazirlarken internetten 7 3,5 14 71 16 81 95 480 66 333
yararlanir.
Cocuguma performans gorevinin kendisi icin 6nemli 10 51 18 9,1 11 5,6 90 455 69 348
oldugunu anlatirim.
Gocugum, performans gérevlerini hazirlarken 8 40 27 13,6 10 51 %9 500 54 273
bagkalarindan yardim alir.
Gocuguma performans gérevini 8 40 8 40 1261 106 535 64 323
zamaninda bitirmedigi takdirde dogacak sorunlar
hakkinda bilgi veririm.
Cocugumun performans gérevlerini kendisinin yapmasini 2 45 > 2,5 10 51 81 405 933 470
isterim
Cocugumun performans gorevini kendim yapmaktansa 1 0,5 1 5,6 21 106 83 419 82 414
yonlendirmeyi tercih ederim.
Cocuguma performans gorevini yaparken sadece 13 6,6 27 13,6 17 8,6 79 399 62 313
kaynaklara ulagsmada yardimci olurum.
Cocugumun performans goérevleriile ilgilenmem 25 126 31 157 14 7,1 62 31,3 66 333
Performans gorevini yaparken asamalarini kontrol derim. 11 5,6 21 106 15 7,6 78 39,4 73 369
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Tablo 4 incelendiginde velilerin performans gorevlerine rehberlik edilmesine
iliskin gorusleri bulunmaktadir. Genel olarak veliler en fazla anket maddelerinde
katiliyorum segenegini isaretlemislerdir. Tabloya gore veliler gérevlerin 6grencilerin
tek basina yapilabilecek nitelikte oldugunu (%40), 6grencilerin gorevleri yaparken
internetten yaralandiklarini (%48), 6grencilerin performans goérevlerini yaparken
baskalarindan yardim aldiklarini (%50), 6grencilerin gérevlerini yapmak yerine onlari
yonlendirdiklerini (%41), ve Ogrenciler gorevleri yaparken asamalarini kontrol
ettiklerini(%39) ifade etmislerdir.

Tablo 5: Performans Gérevlerinde Yasanan Sorunlara iliskin Veli Gériislerinin Frekans
Degerleri

Sira Veli Gorugleri f
1 Kaynaklara ulasmakta problem yasiyoruz. 32
2 Gorevlerle ilgili arag gereg bulmakta zorlaniyoruz. 25
3 Gorevler velilere ve 6grencilere ek yiik getiriyor. 16
4 Cocuklara higbir sey kazandirmayan goérevler verildigini diistiniyorum. 15
5 Performanslari veliler hazirhyor. 12
6 Gorevlerle alakall higbir sorun yasamiyorum. 10
7 Gorevler cocugumun tek basina yapabilecegi sekilde verilmiyor. 8
8 Verilen gorevleri cocugumun seviyesinin Gstiinde oldugu icin anlamakta 7
zorluk gekiyor.
9 Gorevlere verilen dusuk notlar ders notunu olumsuz etkileyebiliyor. 7
10  Ogrencileri ezbercilige ve hazira konmaya sevk ediyor. 7
11  Beceri gerektiren gorevleri cocugum yapamiyor. 7
12  Cocugum yardim almadan yapamiyor. 6
13 Her donem her dersten ¢ok fazla gorev veriliyor. 6
14  Performans gorevlerini cocugum gereksiz goriyor. 6
15 Velilerin performans gorevleri hakkinda yeterince bilgisi yoktur. 5
16 Ogretmenlerin gorevleri verirken ve degerlendirirken dzen gdstermedigini 5
dislndyorum.
17  Gorevlerin yapilmasi icin yeterli sure verilmiyor. 5
18  Verilen gorevler ile okulda islenen konular birbirine uymuyor. 5
19  Gorevler cocugum kotu not almasin diye yapiyorum. 4
20  Cocugum internette hazir olan gorevleri kullaniyor. 4
21  Cocugum gorevleri son gline biraktigi zaman zor durumda kaliyorum. 4
22 Yerlesim yeri kosullar gz 6niinde bulundurulmuyor. 4
23 internet kafeler giivenli olmadig icin internette cocugumu 3
génderemiyorum.
24 Gorevlerin birbirine yakin zamanlarda istenmesi veliyi zor durumda birakiyor. 3
25  Gorevleri yapamadiklari ya da yetistiremedikleri zamanda strese giriyorlar. 3
26 interneti arastirma yapmak yerine oyun vd... icin kullaniyor. 2

N=43
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Veli Gortisleri Agisindan Degerlendirilmesi

Tablo 5 incelendiginde velilerin performans gorevlerinde yasanan sorunlara
yonelik goruslerine bakildiginda velilerin kaynaklara ulagmada problem yasadiklarini
(f=32), gorevlerle ilgili ara¢ gere¢ bulmakta zorlandiklarini (f=25), gorevlerin
ogrenciye de veliye de yik getirdigini (f=16) ve veliler gorevlerin 6grenciye higbir
sey kazandirmadigini (f=15) belirtmislerdir. Bununla beraber veliler gorevlerin
hazirlanmasi igin yeterli slrenin verilemedigini (f=5), yerlesim yerlerinin
kosullarinin dikkate alinmadigini (f=4),gorevlerle islenen konularin birbirlerine
uymadiklarini (f=5), gorevler hakkinda velilerin bilgisin yetersiz oldugunu (f=5), her
dénem her dersten gérev yaptiriimasini 6grenciler igin cok oldugunu  (f=6) ve 6grencilerin
internetten hazir gorevler indirip okula gotiirduklerini (f=4) belirtmigleridir. Az
sayida veli performans gorevlerinde yasadiklari sorun olarak internet kafeler
glivenli olmadigi igin ¢ocugunu gonderemedigini (f=3), gorevlerin birbirine yakin
zamanlarda istenmesinin kendilerini zor durumda biraktigini (f=3), 6grencilerin
gorevleri yapamadiklari ya da yetistiremedikleri zamanda strese girdiklerini (f=3) ve
ogrencilerin interneti arastirma yapmak yerine oyun vb. icin kullandiklarini (f=2)
belirtmislerdir.
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Tablo 6: Performans Gérevlerinde Yasanan Sorunlara iliskin Veli Gériisleri

IS IS
2 2 £ £
- = 23
E £ 2 s 23
: 0z e : £E
=4 © © © © U ©
Anket Maddeleri T x ~ > ~ X X
f % f % f % f % f %
Performans gérevlerinin konusu cocugumun seviyesinin tstiinde olmaktadir 16 81 56 283 28 14,1 65 32,8 33 16,7
Cocugum, performans gérevlerini hazirlarken kaynaklara ulasmada sikinti cekmektedir. 30 15,2 45 22,7 19 9,6 66 33,3 38 19,2
Cocugum, performans goérevlerini internetteki gorev sitelerinden oldugu gibi 34 172 46 232 14 7,1 60 30,3 44 222
almaktadir.
Ogretmenler performans gorevlerini degerlendirirken dzen gdstermemektedir. 49 24,7 41 20,7 21 10,6 54 27,3 33 16,7
Performans gorevleri hakkinda velilerin bilgileri yetersizdir. 35 17,7 51 25,8 23 11,6 52 26,3 37 18,7
Performans gorevleri velilere ek yiik getirmektedir. 36 18,2 42 21,2 26 13,1 52 26,3 42 21,2
Ogrenciler performans gérevlerini neden yaptigini bilmemektedir. 37 18,7 39 19,7 17 8,6 49 24,7 56 283
P?rforr.nansgbrevlerinin ¢ogu veliler tarafindan hazirlandigindan goérevler 27 13,6 52 26,3 22 11,1 40 20,2 57 288
ogrenciye faydali olmamaktadir.
PerformansgéreviyaPacaglm bahanesiile 6grenciler internet ve oyun 30 152 42 21,1 31 15,7 49 24,7 46 23,2
salonlarina gitmektedirler.
Ogrencilere dénem icerisinde ¢ok fazla performans gérevi verilmektedir. 29 146 43 21,7 23 11,6 53 26,8 50 25,3
Géreviginggrekli malzeme ve imkana sahip olmayan 6grenciler bu durumdan 10 51 19 9,6 27 13,6 64 32,3 78 39,4
olumsuz etkilenmektedirler
37 18,7 10 20,2 22 11,1 55 27,8 44 22,2

Ogretilen konularla dgrenciye verilen performans gérevleri uyusmamaktadir.
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Tablo 6 incelendiginde velilerin performans gorevilerine rehberlik edilmesine iliskin
gorusleri bulunmaktadir.  Genel olarak veliler en fazla anket maddelerinde
katiliyorum segenegini isaretlemislerdir. Tabloya gore veliler gorevlerin ¢ocuklarin
seviyesinin Ustlinde oldugunu (%32), kaynaklara ulasmakta sikinti gektiklerini (%33),
velilerin bilgilerinin yetersiz oldugunu (%26), gorevlerin velilere ek yik getirdigini
(%26), gorevlerin veliler tarafindan hazirlandigi icin yararli olmadigini (%28) ve
donem icerisinde ¢ok fazla gorev verildigini (%26) belirtmislerdir.

Tablo 7: ilkégretim I. Kademede Performans Gérevieri Konusunda Yasanan Sorunlara iliskin
Veli Gortslerinin Egitim Diizeyine Gére Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Gruplar N X S F p
ilkééreﬁm 20 34,16 10,27 ,478 ,621
Lise 48 35,73 10,81
Universite 60 33,96 9,69
Toplam 198 34,50 10,21

Tablo 7’de gorildiugi gibi, ilkogretim I. kademede performans gorevlerinde
yasanan sorunlara iliskin veli gorislerinin egitim diizeyine gore anlaml bir farkliligin
olmadigi gérilmektedir (p=0,621).

Tablo 8: flkégretim I. Kademede Performans Gérevlerinde Yasanan Sorunlara iliskin Veli
Goriislerinin Yerlesim Yerine Gére Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglari

Yerlesim Yeri N X S t p
Merkez 98 35,99 10,22 -2,122 ,035*
Koy 100 32,93 10,00

Tablo 8 incelendiginde ilkogretim I. kademede performans gorevlerinde
yasanan sorunlara iliskin veli gorusleri arasinda yerlesim yerine gore anlamli
farkhhk bulundugu goérilmektedir (p= 035). Bu farkhlik yerlesim yeri merkez olan
veliler ile yerlesim yeri koy olanlar arasindadir. Aritmetik ortamlara bakildiginda bu
fark yerlesim yeri merkez olanlar lehine oldugu goérilmektedir. Bu durumda
performans gorevlerinde yasanan sorunlara iliskin yerlesim yeri merkez olan
velilerin sorunlara daha duyarli olduklari séylenebilir.

Sonug ve Tartisma

198 veli ile yapilan anketten elde edilen sonuglar soyledir: Velilerin
performans gorevlerinin yapilma amacina iliskin gorugslerine bakildigin da genel
olarak veliler en fazla anket maddelerinde katiliyorum segenegini isaretlemislerdir.

Veliler c¢ocuklarinin performans goérevlerini amacina uygun olarak
hazirladiklarini, gérevlerin 6grencilerin sosyal gelisimine katki sagladigini, arastirma
isteklerini artirdigini, gorevlerin 6grenciler icin yararh oldugunu ve gorevlerin
ogrencilere dizenli ders ¢alisma aliskanhgi kazandirdigini belirtmislerdir. Buna gore
velilerin performans gorevlerinin yapilma amacina iliskin gorislerinin ¢ogunlukla
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katiliyorum diizeyinde oldugu soylenebilir.

Velilerin performans goérevlerine rehberlik edilmesine iliskin goruslerine
bakildigin da ise genel olarak veliler anket maddelerinde en fazla katiliyorum
segenegini isaretlemislerdir. Velilerin, gérevlerin 6grencilerin tek basina yapilabilecek
nitelikte oldugunu, 6grencilerin gorevleri yaparken internetten yararlandiklarini,
Ogrencilerin performans gorevlerini yaparken baskalarindan yardim aldiklarini,
Ogrencilerin gorevlerini yapmak vyerine onlari yoénlendirdiklerini ve asamalar
kontrol ettiklerini disuindiikleri tespit edilmistir. Buna gore velilerin performans
gorevlerine rehberlik edilmesine iliskin gorislerinin bliylik ¢cogunlukla katiliyorum
diizeyinde oldugu soylenebilir.

43 veli ile yapilan yari yapilandiriimis gériisme formundan elde edilen
sonuglar soyledir: Performans goérevlerinin yapilma amaci ile ilgili velilerin
goruslerine bakildiginda, velilerin gorevlerin 6grencileri arastirmaya sevk ederek yeni
bilgiler 6grenmesini sagladigini dasindiikleri (f=33) saptanmistir. Veliler
performans gorevlerinin amacinin 6grenilen bilgileri 6lgmek ve pekistirmek
oldugunu (f=23), 6grencilere sorumluluk duygusunu kazandirdigini (f=18) ve
Ogrencilerin yaraticiliklarini gelistirdiklerini (f=11) belirtmislerdir. Velilerin bazilar
ise gorevlerin tamamen gereksiz oldugunu (f=6) ve 6grencilerin not ortalamalarini
yikseltmek icin yaptiklarini (f=4) dustindikleri tespit edilmistir. Elde edilen bu
sonug Onceki arastirma sonuglariyla benzerlik tasimaktadir. Yicel (2008) tarafindan
yapilan arastirmada velilerin performans goérevlerine yonelik gorisleri arasinda dusiik
dersin notunu yiikseltmek sonucu yer almaktadir.

Velilerin performans gorevlerine rehberlik edilmesine iliskin goruslerine
bakildiginda, velilerin gorevleri yapmaktansa 6grenciyi yonlendikleri (f=23), arag
gere¢ bulmada yardimci olduklar (f=21), kaynaklara ulasmada ve arastirma yapma
asamalarinda 6grenciye yardim ettikleri (f=18) ve 6grencinin anlamadiklari yeleri
aciklayarak yardimci olduklari (f=12) yoniinde goris bildirdikleri tespit edilmistir.
Seker (2009) yaptigi arastirmada velilerin gocuklarinin egitim 6gretim faaliyetlerine
katkida bulunmak igin performans gorevlerine yardim ettiklerini ve 6grenciler igin
evde c¢alisma ortami hazirladiklari sonucuna ulasmistir. Glivey ise (2009)
arastirmasinda velilerin performans gorevlerinde 6grencilere Oneriler getirme,
ogrencilerin tek basina yapmayacagi calismalari destekleme, arastirma kaynaklarina
ulasmalarinda yardimci olma, fikir alis verisinde bulunma, 6grencileri yonlendirme,
arag¢ gere¢ saglama ve yapilan calismalarn kontrol etme bakimindan cocuklarina
yardim ettiklerini tespit etmistir. Bu sonuglar yapilan arastirmadaki bulgular ile
paralellik gostermektedir. Velilerin bu gorislerine bakildiginda performans
gorevleri icin 6grencilere yardimci ve yonlendirici olmaya calistiklari séylenebilir.

Acar ve Anil (2009) yaptiklari arastirmada performans gérevlerinin veliler
tarafindan vyapildigi sonucuna ulasmislardir. Belet ve Girmen (2007) ise
arastirmalarinda performans goérevlerinin bir béliminin 6grenci disinda bir baskasi
tarafindan yazildigini saptamislardir. Bu sonuglar, yapilan arastirmadan elde edilen
sonuglarla benzerlik gostermektedir. Yapilan arastirmada bazi velilerin performans
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gorevlerini  kendilerinin  yaptiklari tespit edilmistir. Velilerin performans
gorevlerinde rolli 6grenciyi yonlendirici ve 6grencinin zorlandigi yerlerde yardimci
olmasi seklinde olmalidir. Bu durumda velilerin performans gorevleri hakkinda
yeterli bilgiye sahip olmadiklari séylenebilir.

Velilerin performans gorevlerinde yasanan sorunlara yonelik gorlslerine
bakildiginda; velilerin ¢ogunun kaynaklara ulasmada problem vyasadiklar (f=32)
belirlenmistir. Bunun yaninda velilerin gorevlerle ilgili ara¢ gere¢ bulmakta
zorlandiklarn (f=25), gorevlerin 6grenciye de veliye de yik getirdigi (f=16) ve
velilerin gorevlerin 6grenciye higbir sey kazandirmadigini (f=15) dislindukleri tespit
edilmistir. Bazi velilerin ise (f=3) internet kafelerin glivenli olmadigi igin ¢ocuklarini
gonderemediklerini, gérevlerin birbirine yakin zamanlarda istenmesinin kendilerini
zor durumda biraktigini (f=3), 6grencilerin gorevleri yapamadiklari ya da
yetistiremedikleri zaman strese girdiklerini (f=3) ve 68rencilerin interneti arastirma
yapmak yerine oyun vb. igin kullandiklarini (f=2) ifade ettikleri tespit edilmistir.

Cetin (2009) arastirmasinda 6grencilerin performans gérevlerini yaparken en
¢ok arag gereg¢ bulmakta zorlandiklar belirtmistir. Coskun vd., (2009) arastirmalarinda
performans gorevlerini velilerin yapti§ini veya 06grencilerin internetten hazir
alindigini  belirtmislerdir. Bu sonuglar arastirmadaki bulgular ile benzerlik
gostermektedir. Velilerin performans gorevleri ile ilgili sorunlar yasamakta
oldugunu gorilmektedir. Bu sorunlarin sebebi ise velilerin ve 6grencilerin gérevler
hakkinda yeterince bilgiye sahip olmadiklari, 6grencilerin performans gorevlerine
yonelik olumsuz tutumlarinin oldugu seklinde ifade edilebilir.

Arastirma sonucunda ilkégretim |. kademede performans gorevlerinde
yasanan sorunlara iliskin veli géruslerinin egitim dizeyine gore anlamli bir farkhligin
olmadig tespit edilmistir. Ayrica performans gorevlerinde yasanan sorunlara iliskin
veli gorisleri arasinda yerlesim yerine gore anlaml farklilik oldugu ortaya ¢ikmustir.
Bu farkliligin yerlesim yeri merkez olanlar lehine oldugu saptanmistir. Bu durumda
performans gorevlerinde yasanan sorunlara iliskin yerlesim yeri merkez olan
velilerin sorunlara daha duyarli olduklari séylenebilir.

Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgular isiginda su 6nerilerde bulunulabilir:

1. Performans gorevleri hakkinda velilere ve 06grencilere bilgilendirme
seminerleri yapilmalidir.

2. Ogretmenler dgrencilere performans gorevleri ile ilgili yararlanabilecegi
kaynak siteler, kitaplar ve yardimci kaynaklar verilebilir.

3. Performans gorevleri konulari verilirken 6grenci ilgi ve yetenekleri goz
onlinde bulundurmalidir.

4. Performans gorevlerindeki yonerge bolimleri 6grenciye rehber olacak
nitelikte hazirlanarak 6grencilerin ¢alismalarina yardimci olunmalidir.

5. Performans gorevlerinin sonuglari, veli toplantilarinda degerlendirilip 6grenci
gorevleri hakkinda gerekli bilgiler paylasiimalidir.
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