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Ozet

Bilindigi gibi Halikarnas Balik¢isi, Yahya Kemal Beyath ve Yakup Kadri Karaosmanoglu
tarafindan dar anlamda Antik Yunan kaynaklarina yénelmeyi, genis anlamda ise Akdeniz havzasi
kiiltiiriinden  beslenmeyi 6neren  “Nev-Yunanilik” adli edebi g6ériisii gelistirmis, Anadoluculuk
diistincesinden ve Tiirk Tarih Tezi’nden de yararlanarak Mavi Anadoluculuk adi altinda bir medeniyet ve
tarih teorisi ortaya koymustur. “Cevat Sakir Kabaagagh” isminden feragat ederek, edebiyat diinyasina
Halikarnas Balikgisi miisteariyla giren yazarin edebi kisiliginin en belirgin 6zelligi, tabiati 6zellikle de
denizi; eserlerinde karakterleri, kurguyu ve uzami birbirine eklemleyen, vazgecilmez bir bagdastirici 6ge
olarak kullanmasidir. Halikarnas Balik¢isi’nin 1962 yilinda yayimladigi Turgut Reis adli romaninda, II.
Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanunf Sultan Siileyman dénemlerinde Akdeniz havzasinin Tiirklestirilmesi
konusunda Barbaros Hayreddin Pasa ile birlikte 6nemli deniz savaslarina katilan ve Malta’da
ispanyollarla giristigi bir catisma sirasinda kaza sonucunda élen Turgut Reis’in miicadeleleri ana olayi
olusturur. Bu makalede Halikarnas Balikgisi’nin iki vazgegilmez tutkusu olan tarih ve denizin tarihi roman
kimligindeki Turgut Reis adli eserde nasil bir bileskeye déniistiiriildiigii degerlendiriimeye ¢calisiimistir. Bu
cercevede calisma lg¢ béliimden olusmaktadir. Buna gére 6ncelikle Cevat Sakir Kabaagagh’nin tarihgi
kimligi tizerinde durulmus, ikinci olarak tarih-edebiyat iliskisi belirlenmeye ¢alisilarak bu iki disiplinin
teget noktasi olan ve hdlen lzerinde tartismalar yiiriitiilen tarihi romanlarin nitelikleri saptanmistir. Son
olarak ise érneklem olarak secilen Halikarnas Balikgisi’nin Turgut Reis adli eseri yazarin tarih anlayisi ve
tarihi romanin nitelikleri agisindan degerlendirilmeye gayret edilmistir.
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THE EVALUATION OF “TURGUT REIS” NOVEL OF HALIKARNAS BALIKGISI IN

THE CONCEPT OF HISTORICAL NOVEL

Abstract

As it is known, Halikarnas Balikgisi developed the literary idea called as “Neo-Greek” which
suggests fronting Ancient Greek sources in the narrow sense and feding from Mediterranean Culture in
the broad sense by Yahya Kemal Beyatli and Yakup Kadri Karaosmanoglu, and he also revealed a
civilization and history thesis of “Blue Anatolia” by refering to Anatolia phylosophy and Turkish History
Thesis. The most prominent feature of the writer, who used the name of “Halikarnas Balikgisi” by
waiving his real name “Cevat Sakir Kabaagagl”, used the nature especially the sea as an indispensable
element in his works while connecting the characters, the fiction and the environment. In the novel of
Turgut Reis published by “Halikarnas Balikgisi” in 1962, the battles of Turgut Reis, who attended some
important sea wars with the Barbaros Hayreddin Pasha in order to Turkification of Mediterranean
Region in the period of Il. Bayezid, Yavuz Sultan Selim and Kanuni Sultan Sileyman and was dead as a
result of an accident occurred during the battle against Spaniard in Malta. In this article, it is evaluated
that how Halikarnas Balikgisi’s the two indispensable passions of history and sea turned into resultants in
his historical novel of Turgut Reis. In this context, the study is composed of three different sections. So
firstly, the historical identity of Cevat Sakir Kabaadagl is emphasized and secondly the characteristics of
historical novels, which are being still discussed and is the tangent point of the disciplines of history and
literature, are identified by determining the relation between them. Finally, “Turgut Reis” novel of
Halikarnas Balikgisi, which is chosen as a sample, is evaluated in the aspects of the writer’s
understanding of history and the historical novel characteristics.
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Halikarnas Balikgisi’nin Tarih Algisi ve Mavi Anadoluculuk Akimi

Tarihgi Cevat Pasa’nin yegeni, yine tarihgi ve yazar Sakir Pasa’nin oglu olan
ve bu iki 6nemli zatin da isimlerini tasiyan Cevat Sakir Kabaagagl’nin tarihe merak
duymasi sasirtici bir durum degildir. Hakikatte Oxford Universitesi Yakin Caglar
Tarihi boliminde egitim almayi ailesinin istegi nedeniyle kabul etmis olsa da
ilerleyen donemlerde en blyiik aski deniz ile tarih disiplinini bulusturmayi basaran
Halikarnas Balikgisi, ortaya koydugu pek ¢ok arastirma yazisi ile buglin bile
Ulkemizin 6nemli Akdeniz havzasi tarihgilerinden biridir. Tirklerin Anadolu ile olan
iliskilerini ele aldigl bu ¢alismalarda Kabaagacli'nin Yunan mitolojisi konusundaki
engin bilgilerini de ortaya koydugu gorulir (Yazic1,1998: 14-18). Mavi Anadoluculuk
akiminin temsilcilerinden olan Halikarnas Balikgisi’nin daha énceden Yahya Kemal
Beyath ve Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Nev Yunanilik adiyla ortaya koyduklari;
Turklerin kalttrel kimliginin Malazgirt Savasi’ndan sonra Anadolu’ya gelisleriyle,
Anadolu topraklari tarafindan, 6zellikle de yiizyillar dnce bu topraklarda sekillenmis
ve bu topragin kiltirini sekillendirmis olan Helenistik anlayis tarafindan
bicimlendirildigini 6ne slren dislinceyi gelistirdigi gorilmektedir. ! Yahya Kemal
Beyatli; “Sicilya Kizlar1”, “Bergama Heykeltiraslar” ve “Biblos Kadinlari” adl siirleri
ile “Camlar Altinda Muhasebe” baslikli yazi dizisini, Yakup Kadri Karaosmanoglu da
“Siyah Sacli Yabanci ile Berrak Gozli Geng Kizin Sozleri” adli mensur siiri ile “Bir
Huysuzun Defteri” adli denemesini Nev Yunanilik akiminin etkisiyle yazmistir
(Gariper, 2007:176). Ali ihsan Kolcu Nev Yunanilik akiminin Mavi Anadolucularda
sadece Helen mirasi olarak degil, tim Akdeniz’i kapsayan daha genis bir anlayisla
ele alindigini ve akimin daha sonralari Havza Edebiyati, Akdeniz Medeniyeti gibi
adlarla da strdirildigiini belirtmektedir. Bu agidan Mavi Anadoluculuk akimi, Nev
Yunanilik'e goére Anadolu tarihini, kiltirini ve edebiyatini daha genis bir
cerceveden ele almaktadir (Kolcu, 2011:68).

“Halikarnas Balikgisi, Sabahattin Eyliboglu ve Azra Erhat ¢evresinde toplanan
Mavi Anadolucular, Tirk Tarih Tezi'nin bilimsel agidan tartismali olan bazi
kabullerini de sahiplenerek Tiirk kimliginin bati ile olan iliskisine yeni bir boyut
katmislardir. Bu defa batiya uygarligi gétiiren Orta Asya’dan go¢ eden Tirk boylari
degildir, fakat Avrupa medeniyetinin kokeni sayillan Yunan medeniyetinin besigi
Anadolu’dur. Mutlaka dahil olunmasi gereken Bati medeniyetinin kaynaginin
Yunan’da degil, her anlamda Anadolu’da dogup gelistigini kanitlamaya
cahsmislardir. Bu Uglincli dalga Anadoluculuk’ta etnik tarihe karsi topragin erdemi
dusiincesiyle beslenen duygusal bir milliyetciligi okumak mimkindir” (Deren,
2002: 539-540)."

Kerimoglu (2010:5) da ortaya konulan pek ¢ok tarih felsefesinin irk, ulus, din,
sinif unsurlarina dayali ortak bir kimlik anlayisi olusturmak tzere bina edildiklerini

! Mavi Anadoluculuk’u Selahattin Tozlu (2004:397-410), “Anadolu Turk Tarihi ve

Anadoluculuk” baslhkl makalesinde gorisin temel ilkelerini ele alarak elestirmekte ve bu
“iddianin” kabul edilebilir olmadigi dislincesini ileri sirmektedir.
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ancak Mavi Anadolucularin tarih anlayislarinda din ve etnisiteye yer vermeyerek
“insan” kavramini merkeze aldiklarini, Anadolu topraklarinda yasayan ve ona katki
saglayan her kimligi Anadolulu olarak tanimladiklarini belirtmektedir. Ancak
Kerimoglu, Mavi Anadoluculugun bir tarih tezi olmakla birlikte bilimsel yaninin
zayif, duygusal yoniinin baskin oldugunu ve bu durumun klasik tarih anlayisiyla ¢ok
da uyusmadigini belirtmektedir:

“Maviciler, Anadolu’nun tarihinin gerek Batililarca gerekse Uzerinde
yasayanlarca yeterince iyi bilinmedigi kanisindadirlar. Bu nedenle birgok uygarligin
dogusuna kaynaklk ettigini distindiikleri Anadolu’yu tanitmak ve sevdirmek gibi bir
misyonlari olduguna inanmiglardir. Onlarin bu inanglari tarihe bilimsel olmayan,
duygusal bir gozle bakmalarina yol agar. Mavi Anadolucularin, mavi tekne turlariyla
Ege ve Akdeniz kiyilarini gezmeye calisan turistlere rehberlik ettikleri gbz online
getirildiginde, tarihe yaklasimlarini anlamlandirmak daha olasi olacaktir” (2010:5).

Halikarnas Balikgisi’nin Tirk Tarih Tezi’'nden beslenen bir medeniyet teziyle
harmanladigi tarih gorisind; inceleme, deneme tiriindeki eserlerinde daha genis
ele aldigi ancak tahkiyeli metinlerinde ana kaynak olarak kullanmadigi gorulir.
Ancak Balik¢i’'nin Ulug Reis ve Turgut Reis adli tarihi romanlarinda tarih konusundaki
bilgilerini kullandig gbzlemlenmektedir. Ancak Murat Belge, Halikarnas Balikgisi gibi
egitimli bir yazarin tarihi romanlarini yazarken tarihsel gerceklerle gelistigini ve
yanlis yorumlara varan hatalar yaptigini ileri sirmektedir. Belge (2006:34:37),
Balikg’nin  6rnegin inebahti Deniz savasinin anlatildigi  bélimlerde abartili
yorumlarda bulundugunu ve tarihi hakikatlere uymayan iddialar ortaya attigini
anlatmaktadir. Belge, yeterince arastirma yapilmadan yazilan bu romanlarin birgok
karisikhk ve bilgi hatasi icerdigi kadar anakronik bazi ifadelere de yer verdigi
kanaatindedir. Elbette ki Balik¢i’nin anlattigi birebir tarih degildir. Balikgi, tarihf
malzemeyi kendi anlatim glici ve muhayyilesi ile birlestirerek okura bir taraftan
tariht bilgi veren bir taraftan da edebiyat zevki sunan bir ¢alisma ortaya koymustur.

Tarihi Romanin Tarihgesi ve Kuramsal Arka Plani

Gogebakan ilk tarihi romanci olarak Walter Scott'u kabul etmektedir:
“Walter Scott’'un Waverley’inin ilk tarihsel roman olusu Uzerinde yazinbilimcilerin
ezici bir cogunlukla uzlasmalari, 19. yiizyil tarihsel romanin baslangi¢ noktasi olarak
kabul ettiklerinin bir isareti olarak gorilebilir. Bu durum tarihsel romanin olusum
gelisim sireci icerisinde Walter Scott’a 6nemli bir konum kazandiriyor. Yalnizca bir
kurucu niteligi yok Scott’'un. Onun ilkeleri, bir tarihsel roman geleneginin ana
taslarini olusturuyor” (2004:17). Gogebakan Scott’un tire kazandirdigi yenilikleri ise
soyle aciklamaktadir: “Spesifik bir tarih anlayisi ve tarih bilinci, tarihin yeni bir bakis
acisindan yeniden canlandiriimasina gotirmastir Scott’'u. Ondan onceki tarih
konulu romanlarda rastladigimiz, bir kahraman etrafinda olup biten ve kahramanin
bitln zorluklarin Gstesinden geldigi bir yapi s6z konusu degildir artik. Romanin hem
baskisisi hem de diger figlrleri siradan insanlardir. Olaganlsti gigcleri yoktur.
Herkesin yasadigl sorunlari onlar da yasarlar. Tarihsel olaylar bu siradan insanlarin
bilincinde yansitilir’ (Gégebakan, 2004: 17). ilk tarihi roman konusunda Argunsah

13



Evren KARATAS

ve Yalgin-Celik’in de Gogebakan’la ayni goriiste oldugu gorilmektedir. (2007:411,
2005: 60).

Edebiyat kuramcisi Lukacs tarihi romanlarin ortaya cikisini iki nedene
baglamaktadir. ilk neden, sanayi devrimi sonrasi ortaya cikan burjuva sinifidir.
Burjuva sinifi belirli bir bilinglenmeyi sagladigi icin okur olaganustiiliiklerle 6rala
tarihi hikayeler olan destanlardan uzaklasmis ve daha gergekgi bir gizgiye oturan
roman tiriine yakinlagsmistir. Aslinda roman tiriniin dogmasi icin de ayni
toplumsal sinif etkili olmustur. Lukacs burjuva sinifin olusturdugu aydinlanma
hareketi sonrasinda tarih yazicihg icin gerekli olan ideolojik alt yapinin olustugu
kanisindadir. Tarihi romanlarin ortaya ¢ikmasindaki bir diger etken ise Fransiz
Devrimi’dir. Bu devrim tim diinyada ulusguluk hareketlerini ortaya g¢ikardigi igin
toplumlar kendi milli bilinglerinin farkina varmiglar ve tarihlerini 6grenmek
istemiglerdir. Tarihe ve milli kimlige yonelen bu bakis sayesinde de tarihi romanlar
gelismistir (Aktaran: Gogebakan, 2004: 18-19, Argunsah, 2007:411, Yalgin-Celik,
2005:57).

Tirk Edebiyati’ndaki ilk tarihi roman olarak -genelde- Namik Kemal’in yazdigi
Cezmi adli ¢alisma kabul edilmektedir (Sulaimanova, 2009:8). Ancak tarihi roman
konusunda doktora tezi hazirlamis olan Argunsah, Tiirk edebiyatindaki ilk tarihi
romanin Cezmi olmadigl gorusindedir: “Bizim edebiyatimizda konusunu tarihten
alan ilk roman Ahmet Mithat Efendi’nin Letdif-i Rivdydt serisinden ¢ikan
Yenigeriler'idir. Eser 1871'de nesredilmistir. Bu eseri 1877'de yine Ahmet Mithat
Efendi’'nin yazdigi Siileyman Musli ile 1880°de Namik Kemal'in Cezmi’si takip eder”
(1990:7-9). 2 Ayata da ilk tarihi romanin Yenigeriler oldugu goriisiindedir: Ayata
2088:12), “Bu soylenilenlerin 1si8inda Cezmi igin soylenebilecek en dogru ifade ilk
tarihi romanlarimizdan biri oldugudur” diyerek diisiincesini belirtmistir.

Tarih? romanlar, bir bilim alani olarak degerlendirildiginde ciddi ve soguk
bir nitelik tasidigi dislnilen tarihsel bilgileri daha canli, daha anlasilir bir hale
getirmekte ve boylece tarih ¢ok daha genis kitlelere ulasabilmektedir (Argunsah,
2002:441). Tarihi romanlar konusundaki 6nemli sorunlardan ilki siniflandirma
sorunudur. Yazarin belirli kaynaklar yoluyla ulastigi bilgileri kullanarak olusturdugu,
ylzyillar 6ncesini konu alan bir tarihi roman ile tanik oldugu bir tarihsel gercekligi
anlattig1 tarih romani birbirinden farklidir. Bu tip romanlar, konu edilen tarihi
déneme gore devir romani, tarih-roman; tarihi bir malzeme olarak kullanma
bicimlerine gore de popiler tarihi romanlar, postmodern tarihi romanlar gibi
adlandirmalarla karsimiza ¢ikmaktadirlar. O giinden bu zamana kadar, 6zellikle
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, Turk kimliginin benimsetilmesi, millet olma bilincinin

2 Tarihi romanin diinyadaki ve Turkiye’deki seyri konusunda daha genis bilgi igin Hilya
Eraydin Argunsah ‘in 1990 yilinda tamamladigi “Turk Edebiyatinda Tarihi Roman (Tirk
Tarihiyle ilgili)” bashklh doktora tezi ile Aigul Sulaimanova’nin 2009 yilinda tamamlanan
“Konusunu Turk Tarihinden Alan Tarihi Romanlar (1966-1970)” baslikli doktora tezine
bagvurulabilir.
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gelistirilmesi, maziye duyulan merak ve 6zlem gibi pek ¢ok nedenden dolay! tariht
romanlar yazilmistir (Argunsah, 2007:411).

Kurmaca ve gergeklik kavramlarinin kesisim noktasinda bir tir olan roman,
tarihsel ya da tarihi roman hiiviyeti kazandiginda durum biraz daha tartismali bir hal
almaktadir. Edebiyatin gercek yasamla olan organik bagl tim tirlere oldugu gibi
romana da sirayet etmistir. Hatta tim edebi tiirler igerisinde romanin digerlerine
oranla gergeklik kavramina daha c¢ok vyaslanmasi gerekmektedir. Tarihsel
romanlarda bu organik bag daha da gliclidir. Clink(i yazar tarihsel bir gercegi, olayi
ya da kisiyi anlatma taahhiidiini en basindan okura vermektedir. Ancak ne olursa
olsun yazar bir tarihgi degildir. Okurun da niyeti bir tarih kitabi okumak degildir. Bu
anlagma saglandigina gore yazar tarihsel bir gerceklige dayandirdig eserini kendi
hayal glcliyle ve yaratim elemanlariyla donatarak okura sunacaktir. (Argunsah,
2007:411). Bu konuda Alfred Doblin’in su so6zu agiklayicl niteliktedir: “Tarihsel
roman her seyden 6nce bir romandir, tarih degil” (Akt. Gogebakan, 2004: 13).

Tarihi romanlarda gergek ve kurmaca arasindaki bag net de olsa tarihi roman
kavrami bugiin bile edebiyat camiasinin ¢ok tartistigi kavramlardan biridir. Son
zamanlara kadar yazarin tarihe sadakati tartismanin en can alici noktasini
olustururken son donemlerde ortaya konulan postmodern tarihi romanlar
tartismay! ¢ok daha baska bir yone c¢ekmistir. Artik ana amacin oyun kurmaca
oldugu bu yeni anlayista tarih, gergeklik, kurmaca kavramlari da yazarin elinde birer
oyuncaga donismistir. Elbette ki tarihle edebiyat arasindaki bag roman tiriinden,
ozellikle de tarihi romanlardan ¢ok daha gerilere dayanmaktadir. Aslinda her metin
kendi doneminin sosyal, kiltlrel degerlerini ve kabullerini izerinde tasidigina gore
tarih-donem baglantisini edebiyattan sokip atmak mimkiin degildir. Sozli
dénemden beri bu bagin ¢ok daha gi¢li hissedildigi tirler vardir. Destanlar tarih
kurmaca baglantisinin en iyi s6zIi 6rnekleridir. “Belgelerin dereceli olarak azaldigi,-
sustugu yerde efsane, menkabe ve destan adini verdigimiz mahsuller konusur- ferd
icin hafiza ve alti ne ise, cemiyetler icin menkabe ve destan odur” (Elgin, Akt. Tural,
2006:63). Bir toplum yasamindaki savaslar, toplumsal dontstimler, yikici doga
olaylari, topluma yon veren liderler, topluluktan millet olma asamasina nasil
gecildigi gibi meseleler destanlarin ana konusunu olusturmaktadir. ilyada ve
Odessa, Oguz Kagan, Manas gibi destanlar topluma onderlik eden glicli yoneticileri
ve halk yasamini ele alan 6nemli eserlerdir ve hepsi de tarihsel gerceklikten
beslenerek yazilmislardir. Dede Korkut Hikayeleri, Cenk Hikayeleri, Gazavatnameler,
Battalnameler, Danismentnameler, Saltuknameler tarihi romandan 6nce tarih-
edebiyat baglantisi tizerine bina edilen diger Urtnlerdir (Eraydin-Argunsah, 1990:2-
5, Yalgin-Celik, 2005:61). Ortacag Avrupa’sindaki sovalye romanlari da tarih
edebiyat baglantisinin glgcli 6rneklerindendir. Ancak tarihi romanlarda tarih-
edebiyat iliskisi destan tirindeki dibi dolayl olarak degil, dogrudan ele alinir. Tarih
artik yazar icin islenmesi gereken bir malzeme durumundadir.

“Tarih icin kuru bir malzeme olan vak’anin, roman icinde canl ve -kimi
zaman- hayata yon veren bir malzeme degeri kazanmasini burada gdérmeliyiz.
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Tarihgi vak’a Gzerinde konusur; romanci vak’ayl konusturur; ona yeni bir nitelik ve
misyon kazandirarak yapar bunu. Romanci, bu konuda tarihgiye kiyasla epeyi
avantaja hatta liikse sahiptir. Bir kisinin kendi ceketiyle didismesi romanci igin bir
vak’adir. Tarihginin boyle bir seye talip olmasi diisiinilemez. Sonra romanci diliyle
de tarihgiden ayrilir: kinayeli, alayh, gercekgi, mecazh, abartil... bir Uslupla
konusmak, romanci igin neredeyse bir vecibe, bir zorunluluk; tarihgi i¢in vak’anin
Ozune sadik kalmak ve bu vak’ayr dogru bir dil ve agirbash bir tslupla anlatmak
sarttir” (Tekin, 2002:62). Tural'in da bu konuda Tekin ile paralel goriste oldugu
anlagilmaktadir. Tural tarihin o©zelliklerini belgelere dayanmak, nesnel olmak,
neden-sonug iligkisini temel almak ve kronolojik olmak bigiminde siraladiktan sonra
tarihi romanin tarih gergekligine dayanmakla birlikte bu doért temel unsuru
kullanmak zorunda olmadigini da belirtmektedir. Tural’a gore de tarihgi igin 6nemli
olan vak’adir. Edip i¢in 6nemli olan UslGptur (Tural, 2003:208-210).

TarihT roman konusundaki asil tartisma gercek ve kurmaca arasinda kurulan
oranla ilgilidir. Yazarin bir tarihgi gibi olaylari kronojik olarak hi¢ atlamadan vermesi
didaktik ve kuru bir anlatima neden olacaktir. Yazar daha ziyade tarihsel olaylar ve
tarihi kisilerle kurdugu fona kendi hayal glicliniin Urettigi olaylari ve kisileri de
ekleyerek okura daha canli ve gekici gelecek bir diinyanin pesinde kosmaktadir.
Yazar da elbette bu diinyayr kurarken tipki tarihgi gibi belgelerden yararlanabilir
ancak bu belgeleri kullanirken kisisel yorumlarina basvurabilir, nesnellikten
uzaklasabilir. Bu durum bir yaratim eylemi gergeklestiren yazar igin bir haktir. Bu
tavir yazarin 6zgirlik alanini olusturur. Tarihi romanin amaci okura tarihi 6gretmek
degildir. Tarihi romanci tarihsel gerceklerden hareketle okura yeni bir diinya
aralamaya calisir. Yazar icin oncelikli amag 6greticilik degil, estetik kaygilardir. Bu
konuda Schabert’in gorisleri 6nemlidir. Ina Schabert bu konuda bir agmaz oldugu
goriisiindedir: “Bu paradoks tarihsel roman yazarinin en blyik sorunu olarak
karsimiza cikiyor. (Eser) gercgekligi 6n plana ¢ikarmasi halinde fazla ‘bilimsel’,
fiksiyona agirlik vermesi durumunda ise asiri ‘kurmaca’ oldugu, yani bir anlamda
tarihsel gercekligi saptirdigi elestirisiyle karsi karsiya kalacaktir” (Aktaran:
Go6gebakan, 2004: 27). Ancak edebiyatimizda bunun aksi 6rneklere de sikca
rastlamak miumkiindiir. Ozellikle romani okura bir mesaj vermek amaciyla kullanan
yazarlar tezli romanlar dretirken sik¢a tarihi romanin  imkanlarindan
yararlanmislardir.

Argunsah’a gore tarihi romanlar ¢ o6zellik tasimahdir: 1. Tarihl roman
okuyucuda gerceklik vehmi uyandirmalidir. 2. Bu gerceklik edebi eser halinde ve bir
yazar tarafindan yeniden islenmelidir. 3. Anlatilan hadisenin yazarin yasadig
tarihten onceki bir devre, en azindan yazarin ¢ocukluk devresine ait olmalidir
(Eraydin Argunsah, 1990: 7-9).

Edebiyat sanat, tarihse bir bilim alani olarak kabul edildiginde tarihi
romanlarin bu iki disiplini nasil bir araya getirecegi sorunu ortaya c¢ikmaktadir.
Edebiyat bir yaraticiik alani oldugundan 6zneldir, oysaki bir bilim alani olarak
tarihten beklenen ise nesnel ve belgelere dayali olmasidir. Ayrica edebiyat bireyi
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esas alir, bireyin yasamindaki olaylar basit, 6nemsiz denmeden romanin konusu
yapilabilir. Tarih ise tarihe yon vermis kisilikleri, kahramanlari, olaylari anlatir. Bu
nedenle tarih bliylk 6lgekli olaylar gormeye ayarlanmis bir kameradir. Edebiyat ise
adeta bir mikroskop gibi detayli arastirmalarla, kiiglk verilerle yon bulur. Edebiyatgi
icin tarih kimi zaman bir fon, kimi zamansa bir malzemedir. Bu malzemenin biyik
kismi da isleme esnasinda ayiklanir ya da atilir. Tarihi romanlarda tarihi olaylar ve
kisilikler konu edilse de yazar igin 6nemli olan yine de karakterin i¢ diinyasi,
¢atismalar ve buhranlaridir. Boylece tarihin dondurup heykellestirdigi kisiler
okurun diinyasinda bu kez “insan” hassasiyetleriyle boy gosterir. Boylece okur ¢ogu
kez urkilen, nefret edilen ya da hayranlik duyulan bu karakterlerin kendisinden ¢ok
da farkli olmadigini, zaaflarini, mutluluklarini  bilecek ve onunla empati
kurabilecektir. Bu olanak son donemlerde o6zellikle tarih egitimi ¢alismalarinda
kullaniimaktadir.

Tarihi Romanlarda Karakterizasyonun Olusturulmasi

Tarihi romanlarda karakterizasyon iki sekilde gerceklesebilmektedir: ilk
yonteme gore yazar gergek tarihi kisilikleri romaninda ele almakta ve kahramanin
gercek kisiligini kendi hayal gliciini de kullanarak gelistirmektedir. Ancak yazar bu
siiregte tarihi kisilige bagli kalmak durumundadir. ikinci yol ise tarihi olaylarin
icerisine yazarin kendi hayal glciliniin rtini olan kahramanlar eklemesidir ki bu
yontemde yazar, karakteri olusturmak konusunda bagimsizdir. “Yazarin birinci
secenege basvurmasi durumunda gercgek tarihsel kisiliklerin gercege, yani tarihsel
belgelere uygunlugu kaginilmaz bir zorunluluk olacaktir. Yazar en azindan, hayal
dinyasinin oldukga genis olanaklarini kullanmada kendini kontrol etme, sinirlama
gereksinimi duyacaktir. S6ziinl ettigimiz durumlara dikkat etmemesi durumunda
ise, baska bir deyisle; hem gercgek tarihsel kisileri romaninin baskisisi olarak segme
hem de onlar Gzerinde degisiklikler yapma yoluna basvurmasi durumunda birgcok
elestiriyi goguslemek zorunda kalacaktir.” (Gogebakan, 2004: 41). Ancak kuramcilar
kadar yazarlarin da bu konuda farkl disiindiikleri gériilmektedir. Ornegin Attila
ilhan karakterleri tarihi kisilikler olsa bile, kahramanlarini olustururken onlari kendi
bakis agisinin tornasindan gegirdigini belirtir. Attild ilhan’in tarihi romanlarinda
tarihi Kkisilikleri deforme ettigi yonlindeki elestirilere verdigi yanit konuyu
aydinlatmak agisindan onemlidir: “Gercek tiplerle muhayyel tipleri bir roman
Orgisi icinde anlatiyorum. O Sevket Sireya benim disiindigiim Sevket Suireya’dir.
O Nazim benim disindigim Nazim’dir. Ama hepsi Uzerinde ince ince
calhismisimdir” (Aktaran: Gogebakan, 2004: 43).

Turgut Reis Romaninin Tarihi Romanin  Ozellikleri Agisindan
Degerlendirilmesi

Calismaya konu olan eserde karakterizasyon agcisindan birinci yol takip
edilmistir. Blylk Tirk denizcisi Turgut Reis bir roman kahramani olarak ortaya
cikanlirken Halikarnas Balikgisi’nin tarihi bilgi ve belgelerden yararlandigi gorilir.
Zaten Il. Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Sileyman dénemlerinde
yasayan Turgut Reis’in basindan gecen olaylar romanda da kronolojik olarak yer
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alir. Buna gore Bodrum’un Siralovaz Yarimadasinda yer alan Karabag koylnde
Yoksul Coban Veli’'nin oglu olarak diinyaya gelen ¢ocuga eski bir korsan olan
Hisamettin Reis’in onerisiyle Turgutca adi verilir. (2011:14, Uzungarsili, 1998: 384).

Balikgi, “Turgut Reis’in hayatina dair bilinenleri, dogdugu, yasadigi bolgeyi iyi
bilen bir yazar olarak, kurgulama giicliyle birlestirir. Bu baglamda Turgutca’nin
dogumu ve isim alma toéreni yazarin gelenege dayall yasama bicimini ¢ok iyi bildigini
gostermektedir” (Celik, 2010:146). Cocuklugu iki eski korsan olan Kor Ali ile
Tahtabacak’in (Hisam Kaptan) denizlerdeki maceralarini dinleyerek gecen
Turgutca, anne ve babasinin beklentilerinin aksine yasamini bu kdyde bir sira
basinda ¢obanlik ederek degil, agik denizlerde hiir bir korsan olarak gegirmek
niyetindedir:

“Turgutca glnlerini Siralovaz’da sessizlik iginde gecirecek kadar sabirh
degildi. Koyun etrafinda bosluktan baska bir sey goéremiyordu. Oranin her ginki
hayatina, bir tiirlii bas egemiyordu. icinden keskin bir ses, “Deniz! Deniz! Deniz!”
diye bagiriyordu. iste o ses yaradilisinin ve mukadderatinin ¢agirisi idi. Cevval
ruhlarin boylelerine ¢ogu kere serseri ve serglizesti denilir, fakat unutulmamalidir
ki, yerylziinde gelisme ve uygarlik adina ne varsa, topunu da bu yaradilista olan
insanlar yapar. iste o Osmanli imparatorlugu’nun unutulmus bir késesinde
cobanlkla kegi glitmis olan bu c¢ocuk, birka¢ yil sonra dinyanin en biyik
imparatorluklarini titretecekti” (Halikarnas Balikgisi, 2011:61).

Halikarnas Balikgisi (2011:39)'na gore kendi seciminden ¢ok kaderi oldugu
icin Turgut Reis on bes yasinda iken anne ve babasinin goniilsiiz de olsa rizalarini
alarak denize acilir. Turgut Reis’in bu kararinda Tirklerin inebaht’da yani
Leponta’da kazandiklari deniz savasinin da payr vardir. On bes yasindaki
Turgutca’nin savasa katilan leventlerin dilinden bu biiylik miicadeleyi dinledik¢ce
denize olan tutkusu artmistir. Bu bilyilik Turk denizcisi bir kaza sonucunda vefat
ettigi seksen iki yasina kadar gecen yasamini denizde gecirecek, denizin ona verdigi
imkanlarla gecinecek, bir denizcinin kiziyla evlenecektir. Kisacasi yazarin da belirttigi
gibi onun yazgisini deniz belirleyecektir. Boylece Kanuni Sultan Sileyman’in bile
buyruguna girmeyi reddeden Turgut Reis’e eser boyunca tahakkiim edebilen tek
glc denizdir. Ancak Turgut Reis de 6mri boyunca denizi dizginlemeye ¢alismistir.
Bu hem bir ¢catisma hem de bir bitinlesme halidir. Eserde bu durum Turgut Reis
tarafindan soyle aktarilir:

“Ben senin ve firtinanin ¢ocugu degil miyim?... Gozlerim senin kopuklerine
actlmamis miydi? O andan itibaren seni yurdum saymamis miydim? Duslnceli
sessizligimin dev arkadasi sen degildin de kimdi?” ( Halikarnas Balikgisi, 2011:228).
Ferudun Fazil Tilbentgi'nin de Turgut Reis’i konu alan tarihi romanin da Turgut
Reis’in denize olan tutkusunu benzer bicimde dile getirdigi goraltir. Hatta
Tulbentci’nin Turgut Reis adl eserinin Halikarnas Balikgisi ile olay 6rglist ve Turgut
Reis’in karakterizasyonu konusunda biiylik oranda benzestigi goralir (2013:15).

Yazici da Halikarnas Balikgisi’nin eserlerinde tabiat ve deniz unsurlarini
inceledigi calismasinda denizin yazarin eserlerinde sadece bir mekan unsuru ya da
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fon olmaktan c¢iktigini, yasamsallastigini, eserlerdeki kahramanlari yonlendirdigini
hatta onlarla bitlnlestigini ve bdylece denizin de bir kahraman hiiviyeti kazandigini
dile getirir: “ Halikarnas Balik¢isi’'nda deniz bash basina bir eser kahramanidir;
anlatilmak istenen, amaglanan gercek temadir; yasamin kaynag ve glzelligin
baslangicidir. Deniz sonsuz varhig ve gliclyle eserlerdeki degismez unsurdur”
(1998:12).

Oztuna 16. yiizyll boyunca Osmanl sularinda denizcilik yapmis Turgut Reis’in
genel dzelliklerini sdéyle anlatmaktadir: “Turgut, istanbul’daki girift kapdan-i deryalik
teskilatindan ve saray protokollinin teferruatindan ne derecede c¢ekiniyorsa,
istanbul’daki devlet adamlan da, kiyafeti ve konusmasi kendilerininkine
benzemeyen, vezirlerle (maresal) arkadasi hatta emri altindaki kaptanlari gibi
konusan bu amiralden urkiyorlardi. Turgut ancak yasi ilerledikten sonra Osmanli
protokollinin igine girebildi ve simdiye kadar kaliba girmeyisinin sahsindan fazla
Tirk denizciligine zarar verdigini idrak etti” (1983:21).

Eserde Halikarnas Balikgisi ise Turgut Reis’in kisiligini soyle betimlemektedir:
“Turgut Reis’in seksen iki yasina kadar komuta etmis oldugu cesit ¢esit filolarda ve
gemilerinde bir tek isyan olsun ¢ikmadi. Turgutca’nin filo tertibine kalkisinda herkes
onun emri altina Gstsirdld. Herhangi bir seferi ele alinarak incelense, ilk olarak
meydana ¢ikacak gercek iste budur. Bundan baska gbze c¢arpan bir sey varsa, o da
dusincesindeki tutarhlik ve onu uygulamadaki parmak isirtici ustalik ve becerikliligi
idi. Bir ozelligi de, elindeki kayiklarin yelken ve kiirek geriliklerine son derece dikkat
etmesi idi. S6zgelimi yapisi hantal, idaresi giig, riizgarda diimen dinlemez gemilere
ayak basmazdi. ispanyollarin allavi kallavi gemilerindeki amaglari, gurur, azamet ve
gosteristi. Onlar gemiyi su yiziinde kara savasl yapan yuziici bir sal sayiyordu.
Kendi dehaya varan denizciligine dayanarak, geminin de denizci olmasina dikkat
ediyordu. iste bundan dolay perkendeyi ele gegirince bir gz atista, neresinde bir
aksaklik oldugunu ve tam bir savas gemisi olmasi icin nerelerin degismesi
gerektigini hemen kestirirdi” ( Halikarnas Balikgisi, 2011:117).

Gorildigu gibi romanin ana meselesi Turgut Reis’in glicli ruhsal portresini
ortaya cikararak okurla kahraman arasinda bir bag kurabilmektir. Ancak Turgut Reis
romaninda &zellikle Barbaros Hayrettin Pasa/Hizir Pasa olmak iizere Orug Reis, ilyas
Reis, Ulug Ali Reis/Kilic Ali Pasa gibi 6nemli Tirk denizcilerinden de so6z
edilmektedir. Ozellikle Barbaros’un ispanya, italya ve Kuzey Afrika’daki seferleri
panaromik olarak ve canli betimlemelerle aktarilmistir. Basta Akdeniz sularinda
korsanlik faaliyetlerinde bulunan Barbaros’un Kanuni’nin davetiyle istanbul’a gidisi,
sultan adina Akdeniz sularinda yaptig1 seferler ve savaslar ile Kaptan-1 Deryalik
makamina getirilis sireci eserde ayrintili olarak islenir. Kanuni Sultan Sileyman,
Rodos’u ele geciren Hizir Reis’i istanbul’a davet ederek onu Kaptan-1 Deryalik
makamina getirir: “Bu ziyaretten cok gegmeden eski Hizir Reis, Barbaros Hayrettin
Pasa adiyla ilk 6nce Cezayir beylerbeyi, sonra da italya sularinda Andrea Dorya’yi
fena halde hirpaladiktan sonra Barbaros Hayrettin Pasa adiyla Kaptan-1 Derya
atanmisti” (Halikarnas Balikgisi, 2011:226).
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Tarihl romanlarin ana amaci milll kimligin giliclendirilmesidir. Eserde de
Turgut Reis’'in  Barbaros giiclerine destek vererek Akdeniz Havzasinin
Tirklestirilmesi faaliyetlerine katkida bulundugu belirtilir. Romanda siklikla bu fetih
hareketlerinin ardinda Hristiyan tebaanin Misliman halka uyguladigi siddetin ve
Mislimanlarin ispanyollar  tarafindan kolelestirme isteginin  yattig
vurgulanmaktadir ( Halikarnas Balikgisi, 2011:180-181-198): “ispanya kiyilarindan
glic bela kagip gelebilen Miislimanlar bu haberleri dogruluyorlar ve ispanyollarin
Ozellikle Engizisyon mahkemelerinin yoksul Misliman halkina yaptiklan
iskencelerin artik dayanilmaz hadde vardigini bildiriyorlardi” (Halikarnas Balikgisi,
2011: 143).

Tarihl romanlar doénemin siyasal ve toplumsal yasamindan ve genel
kabullerinden izler tasirlar. Ornegin drneklemi olusturan eserde 16. yiizyilda yaygin
olan, aslinda devletin denizlerdeki hakimiyetinin yetersiz olmasindan kaynaklanan
bir tir sistem disi yapidan yani korsanliktan s6z edilir. Turgut Reis romaninda
korsanlik hakkinda genis bilgiler verilir; korsanlik yapisi olumlanir, hatta yiceltilir.
Ornegin eserde Osmanli devletinin Akdeniz’deki egemenligini Tiirk korsanlara
borglu oldugu ve bu korsanlarin Enderun’dan yetisenlere gére denizcilikte ¢ok daha
basaril olduklari vurgulanmaktadir. Ozgiir Aktas (2013: 163) da Osmanl devletinin
16.ylizyilda en goérkemli donemini yasamasinin bir nedenini de o donemde Kuzey
Afrika’da konumlanan Tiirk denizcilerinin ispanya, Portekiz ve Venedik {izerinde
blylk baski olusturmalarina baglamaktadir. Osmanlinin Kan{ni dénemindeki
basarisinda Akdeniz’i kontrol altinda tutan Barbaros ve Turgut Reis olmak Uzere
Unld Tark korsanlarinin da biytk payi vardir.

Eserde korsanhgin yagmacilikla karistirlmamasi gerektigi ve tartismasiz
kurallar oldugu vurgulanir. Korsanlikta elde edilen ganimetlerin bir kisminin lke
hazinesine birakildig, Turk korsanlarin ise ganimetlerden gemilerde kole
durumunda olan kirek mahkamlarina yani forsalara da pay verdikleri belirtilir. Ttirk
korsanlarin bu tutumu pek ¢ok forsanin Misliman olmasini da saglamistir (
Halikarnas Balikgisi, 2011:208; Yucel, 1991:80). Korsanllk o dénemde Osmanl
devletinin kendi guvenligi icin destekledigi olusumlardan biridir. (Aktas, 2013:157-
158). “Osmanli Devleti’nin deniz sinirlarinda ve kara sularinda asayis ve glivenligi
saglamakta yetersiz kalan devlet gigleri, halkin kendi kendisini korumak icin
korsanlik gelenegi olusturmasina yol agmistir. Halikarnas Balik¢isi hangi sekilde
olursa olsun haksizliga ve adaletsizlige karsi direnen, miicadele eden kisilere karsi
derin bir sevgi besler. Onun insana bakisindaki temel 6zelliklerden biri de yasama
ve tabiata duyulan saygidir” (Yazici, 1998:106).

Eserin tarihi agidan bir baska boyutu ise oOrtiik olarak Osmanl sarayina
yoneltilen elestirilerdir. Bu tespiti tarihi romanlarin devrin siyasal ve sosyal
olaylarini yansitma 6zelligi altinda degerlendirmek miimkundir. Ayrica bu 6zellik
sayesinde tarihi romanlar, kronolojide donuk birer bilgi olmaktan 6teye gidemeyen
tarihi gercekleri daha canli hale getirmekte ve okurun olaylara daha empatik ve
objektif bakmalarini saglamaktadir. Elbette ki bu durum yazarin da olaylari ne kadar
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objektif aktardigiyla dogrudan iliskilidir. Ancak Argunsah’a gére tarihi roman bir
ideolojinin de eseridir ve yazarin kendi ideolojisine gére tarihi gercekler icerisinden
yaptigi segmeler, eklemeler ve yorumlarla okura ulasir (Argunsah, 2007:412- 420).

Eserde, oOzellikle 1546 yilinda Barbaros’'un o6limiinden sonra Osmanli
imparatorlugu’nun sadrazamlik makamina adi daha sonraki yillarda pek de hayirla
yad edilmeyecek olan Ristem Pasa’nin getiriimesine yonelik bilgiler ve yorumlar
vardir. Ristem Paga’nin uygulamalari bircok devlet adamini oldugu kadar Turgut
Reis’i de rahatsiz etmektedir. Ozellikle Riistem Pasa’nin kardesi Sinan Pasa’nin
Kaptan-1 Deryalik makamina atanmasiyla bu gerilim daha da artacaktir: “O Turgut
Reis ki; Barbaros’tan sonra Kaptan Pasaliga en layik adamdi.(...) Turgut Reis Kaptan
Pasaligi aklindan bile gecirmiyordu. Ne var ki Sinan Pasa onu rakip saydigi icin ona
karsi dis biliyordu. Turgut’'un filosunun manevrasini ipekli sirmali gadirdan
seyretmekte olan Sinan Pasa’nin kaslarn gitgide c¢atiliyordu” ( Halikarnas Balikgisi,
2011:313).

Tarih? kaynaklar da Halikarnas Balikgisi’nin romanda aktardiklarini onaylar
niteliktedir.  Yiimaz  Oztuna Turgut Reis'in  kaptan-i derya olarak
gorevlendirilmemesinin temel nedeni olarak Ristem Pasa’yl gostermektedir:
“Barbaros’un oliminden sonra, ihtimal kapdan-1 derya olmay imid eden Turgut
Reis, Sokollu Mehmet Pasa gibi 6mriinde denize agilmamis, bir generalin bir mevkie
tayininden ve sadrazam Ristem Pasa’nin nefretinden kirginlik duydu. istanbul’a
karsi soguk davranmaya basladi, korsanlik hayatina devam etti. Ristem Pasa
tarafindan Turgut'un imparatorluk teskilatinda kapdan-1 derya olarak vazife
goremeyecek karakterde, asi ruhlu ve tesrifat fikrinden mahrum bir adam olduguna
ikna edilen ve aldatilan Kaan(ni Turgut’'un hareketlerini gene de takiyb ediyor ve
miskil vaziyetlerinde onu destekliyordu” (1983:23). Ayni gériisiin Tevfik inci
tarafindan da dile getirildigi gorilmektedir. inci (1953:4), Kanun?’nin birtakim
sadrazam dedikodularina kandigl icin Turgutca’nin hakettigi makamlara
getirilmedigini dile getirmektedir.

Bunun disinda eserde, hiikiimdarin tim c¢abalarina karsin Osmanh devlet
geleneginin blylk oranda Ust dizey devlet yoneticileri ile bu yoneticilerin
makamlarini ele gecirmek isteyen devlet adamlari arasindaki gorinmez
miucadelelerle sekillendirildigi anlatilir. Turgut Reis saraydaki bu karmasik durumu
hosnutsuzlukla karsilamakta ve saraydan uzak durmaya c¢alismaktadir. Zaten
ilerleyen donemlerde Kanuni'nin davetlerine karsin Turgut Reis, Osmanli
himayesine girmeyi reddedecek ve Akdeniz ufuklarinda 06zgiirce dolasmayi
yegleyecektir:

“Sarayda, Enderun’da yetismis kul ve kdle kalabaligi icin bu saray disi deniz
adami, korkulacak bir dismandi. Ger¢i Enderunu Hiimayun Uremeleri birbirlerini
siddetle kiskanirlar, ben vezir ve sadrazam olacagim, diye birbirinin ayaklarinin
altlarina habire karpuz kabugu sikistirip durmalarina karsilik, sinirlar boyunca
carpismakta olanlardan biri saraya yanasti miydi, aman aramiza diisman giriyor diye
birlesirlerdi. Onu protokol ve goérgl bilmez kaba bir tasrali, bir “Tlrk!” sayarlardi.
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Birbirlerine kanl bigakh diisman olan sarayli yoldaslar, gelenin basini celladin
palasina ya da kemendine gegirtmek icin siki fiki elbirligi ederlerdi” (Halikarnas
Balikgisi, 2011:312).

Tarih? romanlar milli bilinci gelistirmek adina tarihi olduk¢a gorkemli bir
anlati diliyle aktarmayi severler. Bu durum ozellikle popller tarihi roman diye
nitelendirilebilecek olan eserlerde daha fazladir. Kendi ulusunu glicli gdstermek
isteyen yazar kimi zaman “disman” diye tabir olunan karsit glici olumsuzlamak
adina gesitli yontemlere bagvurmaktadir. Bunun en yaygin olan yolu ise diismani
evrensel, ahlaki ve millt degerler bakimindan kigiik géstermek seklindedir. Murat
Belge, Halikarnas Balikgisi’'nin Ulug Reis ve Turgut Reis adli romanlarinda bu yola
basvurdugu disiincesindedir. Oncelikle Belge, Mavi Anadoluculuk gibi “kiltirel
mirasgl’ ¢izgide teori baslatmis bir yazarin bu romanlarin her sayfasina sinen irkgi-
milliyet¢i soylemi sasirtic” diyerek yazara atfettigi bu tutumu elestirir. Belge
(2006:35), ayrica eserde tarih konusunda bilgili olan yazarin Turk ve Misliman
olduklari konusunda sliphe bulunan, hatta gayrimislim olma ihtimalleri ¢ok yliksek
olan Turgut ve Ulug Reis’i Turk ve Misliman olarak okura tanitmasini da dogru
bulmadigini dile getirmektedir. Kisacasi Belge (2006:45), Balikginin Ulu¢ Reis ve
Turgut Reis adli tarihi romanlarini; fazla tekrar icermeleri, olay 6rgiilerinin basarisiz
olmasi, dil ve anlatimin 6zensiz olusu, Mavi Anadoluculuk tezine aykiri gorisler
icermeleri, karakterlerin tek boyutlu gizilmesi, kanli sahneler ile kadini asagilayan
cinsel algilar icermeleri nedeniyle basarisiz bulmaktadir.?

Tarihl romanlar genel olarak iki karsit glic arasindaki micadelelerin
romanidir. Tarihi romanlarda bu miicadele maddi dlgektedir ve genellikle bir gliciin
diger gicu tahakkim altina almasi yoluyla son bulur. Bu hikmetme micadelesinin
blyik bir kismini ise kara ve denizdeki hakimiyet alanlarinin ele gegirilmesi
olusturur. Bu durum, tarihi romanlarin uzamda ve zamanda genislik kazanmasini
saglar. Eserde Turgut Reis’in Orug ve Hizir Reis’le birlikte savastigl ve ele gecirdigi
topraklardan s6z edilir. Zaten eserin hacminin biyldk bir kismini da bu
miucadelelerin betimlemeleri olusturmaktadir. Beccaye Kalesi, Balear adalarindan
en biliyiglu olan Mayarko, Villajosoya, Alikente Kalesi, Santa Martha Limani,
Almeriya, Tunus, Cezayir, Tenez Kalesi, Tlemsen, Fondi, isahia Adasi, Kastelvetrano,
Memfi, Agitgento, Sciacca, Venedik Adalari, Mehdiye Kalesi, Malta eserdeki savas
ve catisma betimlemelerini olusturan ana mekanlardir. Uzamin sagladigi aciklik ve
Ozglrlik duygusu Turgut Reis’in sahsiyetiyle de uyum igerisindedir. Turgut Reis
Akdeniz’in genis ufuklarinda oOzgiirce dolasan ve hikmedilemeyen bir karakter
olarak sunulur.

® Fethi Naci'nin de Halikarnas Balikgisi’nin eserlerini kurmaca yoniinde basarisiz buldugu
gorulmektedir: “Glizellikle iyiligi girkinlikle kotiltigh yazamasa deli olur Halikarnas Balikgisi!
Onu yazma eylemine iten budur; yoksa roman kurgusuymus, romana 6zgl hareketler
yaratarak bu hareketler iginde kisilerini gelistirmekmis, umurunda degildir” (2002: 79).
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Bunun disinda tarihi romanlarin bir baska anlatim 6zelligi olan panaromik
anlatim bigiminin romanda uygulandigi goérilur. Bu panoromik gorus yukarida
belirtildigi gibi cografyaya yani mekana konumlandirildigi kadar tarihi stirece yani
zamana da konumlandinlir. Ancak bu durum eserde bir genislik hissi yaratmakla
birlikte insana, topluma ve olaylara ait detaylarin da ortadan kaybolmasina sebep
olabilir. Eserde de genis bir tarihsel aralik konu olarak segildig§inden detaylarla
ilgilenilmemis, daha bitincil bir anlatim yeglenmistir. Ancak bu kuralin romanda
Turgut Reis’in ispanya, italya ve Kuzey Afrika’daki sefer ve savas sahnelerinin
anlatildigi béliimlerde bir tarafa birakildigi gorilir. Eserde inebahti, Preveze gibi
deniz savaslan incelikli betimlemelerle anlatiimistir. Romanda Preveze Deniz
Savaginin denizcilik tarihindeki énemi ise sOyle anlatilmaktadir: “Tarihte Preveze
savasina kadar filo denince, kara askerlerini aktaracak askerler toplulugu anlasilir ve
denizde yapilan savas da deniz Ustl bir kara savasl sayilirdi. Gemiler ve gemiciler
sirf askerleri diismanin karsisina ¢ikarmakta yararlanilan yardimci 6geler sayilird. ilk
olarak Preveze savasinda (atesli silahlar kullanilarak) savas gemilerini, bir deniz
savasinin tamamlayicisi niteligi kazanmis oldu. Bu zafer bir rastlanti ve talih eseri
degildi. Ustiin denizciligin, sevkin, tabiyenin, orijinalitenin ve cesaretin bir semeresi
idi” (Halikarnas Balikgisi, 2011: 267).

TarihT romanlarin bir diger 6zelligi olan epik ve coskulu anlatim bigiminin
romanda 6zellikle deniz ve savas betimlemeleri ile Turgut Reis’in kisilik 6zelliklerinin
anlatildigi bolimlerde tercih edildigi gorilmektedir. Eserde denizcilige ait bircok
terim yer alir. Ancak bunlarin bliylk bir kismi bugiin bile kullaniimayan tariht
denizcilik terimleri ile savas silahlarinin adlaridir.

Tarihi roman konusundaki son tespitimiz ise eserlerdeki kadin kahramanlara
yoneliktir. Tirk edebiyatindaki tarihl romanlara genel olarak bakildiginda kadin
karakterlerin sayisinin erkeklere oranla az oldugu goérilir. Bunun temelinde ise
tarihin erkekler tarafindan olusturuldugu disiincesi ile ataerkil toplum yapisinin
erkege atfettigi 6neme dair yargilarinin yattigi gdézlemlenmektedir. Eserlerde kadin
karakterlerin iki agidan ele alindigi fark edilecektir. Bunlardan ilk grubu Misliiman
ve Tiark kadin kahramanlardir ki bunlarin igerisine Hirrem Sultan gibi sonradan
tebaa degistirmis gayrimiislim kékenli kadinlara da yer vermek gerekir. ikinci grup
ise yabanci ve gayrimislim olan kadinlardir.

Halikarnas Balikgisi Turgut Reis romaninda her iki gruba da yer vermis ve bu
farkh gruptaki kadinlara yonelik farkh tutumlar gelistirmistir. Tirk ve Musliman
kokenli kadinlar eserde vyigitlikleriyle 6n plana cikarilmistir ki esasinda bu 6zellik de
“erkeksidir” ve daha o©nceden belirttigimiz tarih-erkek baglantisiyla iliskilidir.
Ornegin Turgutca’nin annesinin (Coban Veli’nin haniminin) dogum sirasindaki
tutumu, (2011:9), Kor Ali’nin esi Emine’nin Sen Jan sovalyelerinin baskini sirasinda
ogluna kiyan askeri oldirmesi, Nuh’un esi Nimet ile Musa’nin esi Suna’nin
gemilerde kadinlarin bulunmasi yasak oldugu icin eslerinden habersiz erkek kiligina
girmeleri ve yeri geldiginde saldirilarda erkeklerle birlikte savasmalar (2011: 98-
102), ispanyali Misliman kadin Zehra’nin kocasinin intikamini almasi (2001:151),
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Sari Hamdi’'nin esi Hamra’nin ispanyollar tarafindan yakilan ailesinin diismanlariyla
micadele etmesi (2011:179-199), Turgut Reis’in esi Selime’nin ¢ok iyi ok atmasi
(2011:186)... gibi 6rneklerde goriilecegi lizere eserde gozii kara ve gligli kadinlara
cokea yer verilmistir. Bu kadinlarin bir diger vasiflari ise dogurganliklaridir. Turgut
Reis’in fetih micadeleleri sirasinda karsilastigi gayrimislim kadinlar ise eserde daha
ziyade cinsel algi cercevesinde ele alinmislardir. Murat Belge (2006:35), ayrica
yazarin bazi durumlarda gayrimislim erkekleri asagilamak istediginde onlara
kadinca vasiflar yikledigini ve bu vyolla okurun goziinde bu kahramanlari
asagiladigini ileri slirmektedir.

Turgut Reis Malta seferi sirasinda basina aldigi bir darbe sonucunda sehit
olur (Uzungarsili, 1998:389-390). Romanda Turgut Reis’in Osmanl adina yaptigi tim
¢abalara karsin sagliginda géremedigi degeri vefatinda da goremediginden yakinilir.
Bu biiyiik tarihi sahsiyete kendi ecdadinin degil de ingilizlerin sahip cikmasi eserde
sitemkar bir dille anlatilir. “Goristine, 6zgirliigline, gururuna agir gelen isleri kabul
edemediginden dolayr Kanuni Sultan Siileyman’a arkasini geviren, pruvasini agik
denizlere, diimenini yazgiya birakarak engine firlamis olan, ispanya, Malta, Cenova,
Venedik gibi zamanin en glicli kuvvetli savas filolarina sahip olanlari titretmis olan
Turgut Reis, simdi Trablusgarp’ta yatmaktadir. Duydugumuza gére ingilizler
Trablusgarp’i zapt ettikleri zaman harap mezarini onartmistir” ( Halikarnas Balikgisi,
2011:328). Turgut Reis Osmanl devleti adina yaptigi yararli hizmetler ve gii¢li tariht
kisiligi ile Halikarnas Balik¢l’sindan sonra da baska tarihi romanlarin ana kahramani
olarak ele alinmaya devam edilmistir.4

Celik, Turgut Reis romaninin edebiyat tarihimiz agisindan énemini su sekilde
belirtmektedir: “Halikarnas Balik¢isinin, Osmanli imparatorlugu déneminde
denizciligin ihmal edilmesine, Ozellikle Kanuni doéneminde baslayan devlet
isleyisindeki bozukluklara dair yaptigi yorumlar dikkat c¢ekici boyuttadir. Bu
bakimdan roman hem denizcilik tarihimizden bir kahramanin hayat hikayesi hem de
Osmanli imparatorlugunun bir dénemine ait yapilmis sorgulama durumundadir”
(2010:153-154).

Sonug

Tarihl romanin ayrilmamasi gereken ana yol tarihi gerceklikler olmahdir.
Yazar eserini daha etkileyici kilmak, okurun ilgisini yiiksek tutabilmek adina zaman
zaman tali yollara girerek ana olaya bagli kiiclik yan olaylar ve karakterler ortaya
cikarabilir. Ancak bu yan vakalarin ve karakterlerin kurguyu ana izlekten
uzaklastirmamasi ve tarihi gerceklige halel getirmemesi sarttir. Ozellikle tarihi

* Ozgiir Aktas, “Tiirk Denizcilik Tarihi ile ilgili Romanlarda Turgut Reis imaji” adli makalesinde
Turgut Reis’in tarihi bir kimlik olarak ele alindigi Halikarnas Balikgisi'nin “Turgut Reis”,
Ferudun Fazil Tiilbentci’nin “Turgut Reis”, Oguz Ozdes’in “Kartal Bash Kadirga” ve Abdullah
Ziya Kozanoglu'nun “Tirk Korsanlar” adli romanlarini incelemistir. Aktas, ayrica Halikarnas
Balikgisi'nin  “Ulu¢ Reis” ve Abdullah Ziya Kozanoglu'nun “Sencivanoglu” adh tarihi
romanlarinda da Turgut Reis’in baskahraman olarak el alinmamakla birlikte zaman zaman
onun kahramanliklarindan bahsedildigini anlatmaktadir (2013: 157- 167).
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kisiliklerin kurmacayi gliclendirmek adina gergekliginden koparilmasi yanlistir. Aksi
takdirde eserin tarihi roman kimligi tasiyip tasimayacagl tartismali bir hal alabilir.
“Sanatkar, halk arasindaki rivayetlerden istifade edebilir, etmelidir. Malzemenin
tespitinden sonra ki is ise dil ve ifade basta olmak Ulzere konu edinilen devrin
duyma, disinme ve yasama sistemine uymayan ‘katki’lar yapmamak titizligidir.
Tarihi olay ve sahsiyetleri tahrif etmek, bir art niyet olmasa bile affedilmez hatadir.
Devlet Ana (Kemal Tahir) romanindaki yozlastirilmis Yunus Emre tipi bu agidan
degerlendirilmelidir” (Tural, 2006: 65). Halikarnas Balik¢isi bu eserinde genel
hatlariyla Turgut Reis’in tarihi kisiligine sadik kalmis, elindeki tarihsel bulgulari
yaratim siirecinin kendine sagladigi olanaklarla gelistirmis ve boylece bu biyik Turk
denizcisini okurun zihninde canli bir kisilik haline tasimistir. Bu bakimdan “Tarih,
tarih romanlarindan 6grenilmemelidir” gorlsiinii benimsemekle birlikte yazarin,
okurun tarihi bilgisine ve bilincine 6nemli katkilar sagladigini da kabul etmek
gerekir. Sonug olarak, Halikarnas Balikgisi’nin Turgut Reis adli eseri tarihi romanin
ozelliklerini tasima agisindan iyi bir 6rnektir. Ancak eseri Murat Belge’nin yukaridaki
saptamalarinda da gorildigiu gibi elestirel bir bakis agisiyla okumak “nitelikli
okur”un gérevi olmalidir. Oneri olarak ise yeni arastirmacilarin tarihi roman
kurgusunun agirlik noktasi olan tematik glig/karsit giic iliskisini ve eserlerin
UslGplarini dilbilimsel tabanli yontemlerle ¢ozimlerinin alana katki saglayacak
sonuglar icerebilecegi disiinilmektedir. ikinci bir dneri de postmodern tarih
romanlarinin yeni tarih kuramlarindan hareketle ¢6ziimlenmesi yonindedir.
Boylece kiresellesmenin ve postmodernitenin tarih-edebiyat iliskisini ne derecede
ve nasil etkiledigi yoninde bulgulara ulasilabilecektir.
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