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ANTAKYA’NIN KENT KIMLIGi ACISINDAN iRDELENMESI
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Ozet

Toplumsal kurumlarin ve degerlerin olusmasi ve bireysel hayata yansimasi konusunda
kentsel mekanlarin biiy(ik 6nemi vardir. Zamanla bu degerler, kente bir kimlik kazandirmakta
ve tarih boyunca adeta o kentin temel 6zelligini gosteren bir boyuta tasinmaktadir. Hemen her
dbnemde, kentlesme, kentsel dbénistm, turizm gibi temel konularin dile getiriimesi
durumunda; kent kimligi, 6n plana ¢ikmakta ve yapilacak faaliyetlerde etkili olmaktadir. Bugdin
kentlerin kendilerine 6zgi kimlikleri her zamankinden ¢ok daha fazla énem arz etmektedir.
Hatta kentlerin  kendi kimliklerini ortaya koyabilmeleri icin projeler gelistiriimeye
calisiimaktadir. Diger bir deyigle, sosyal bilimciler tarafindan cesitli kentler (zerinde
calismalar yapilarak; kentlerin yapisi, kdltird, kentsel alan kullanimi ve kentsel ddndisim
politikalar1 ézenle vurgulanmaktadir. Bu calismada, Hatay'in Antakya dzelinde, kentsel
degismelerin kent kimligini nasil etkiledigi ve bunun sosyal, mekansal ve kiltiirel yansimalari
irdelenecekir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Kimlik, Kent Kult(ird, Kent Kimligi

EXAMINATION OF ANTAKYA IN TERMS OF URBAN IDENTITY

Abstract

Urban spaces are important In the formation of social institutions and values, and its
reflectin on the individual life. In time these values give an identity to the city and throughout
the history they are carr,ed to another dimension showing the main features of that city. In
almost every era, if urbanization, urban transformation and tourism are the subject matter, the
urban identity and the activities to be carried out are in the foreground. Today, the identities
peculiar to the cities are of more importance than ever before. Even people try to develop
projects in order for the cities to reveal themselves. In other words, social scientists work on
different cities, carefully emphasizing urban structure, culture, urban land use, and especially
urban transformation. In this study, the case of Antakya, Hatay, urban changes in how it
affects the identity of the city and its social, spatial and cultural implications will be examined.
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Giris

Bu calisma, Antakya Ozelinde kent kimligi ve bu kimligin kentsel mekéna
yansimalarini ele almaktadir. Bilindigi gibi kentler, tarih boyunca hemen her
donemde insanlar arasindaki iligkileri, sosyal ve kultirel degisimleri iceren ve
sekillendiren, demografik ve ekonomik agidan farkliliklar gdsteren fiziksel yasam
mekanlandir. Glinimizde, bu mekénlarin daha da farklilastigi ve farkli bir kentsel
stire¢ olustugu gérilmektedir. Giderek kentsel mekanlarin, yeni-eski, modern, tarihi
vb aynmlara tabi tutuldugu gérilmektedir. Bunlar belli 6lcilerde dogal da
karsilanabilir. Ayrica, ekonomik dénislimlerin etkisiyle, her gecen giin daha ¢ok
insanin kentlerde yasadigi bir stire¢ yasanmaktadir. Bu da bir yon(iyle, yeni bir kent
ve kentli kiltird olusturmakta; bir yonlyle de, kentlerin kimliklerini degistirmekte,
hatta yok edebilmektedir.

Antakya'da kent kimligi irdelenirken amag, mekan-insan iligkileri de hesaba
katilarak, kentsel dokunun, hem kent, hem de kentli kimligini 6n plana ¢ikarmaktir.
Gercekten de, insanin yasadigi cografyanin birgok agidan somut yansimalari séz
konusu olabilmektedir. Omegin, antik bir kentte yasamanin tarihi bir mirasa ve
gecmise sahip olma anlamina gelmesi gibi; kentlerin olumlu ve olumsuz olarak
gindeme gelmesi de o kentte yasayanlarin Uzerinde etkiler olusturabilmektedir.
Ayrica kentler, sanayi kenti, kiltir kenti, editim kenti, ticaret kenti, hizmet kenti gibi
fakli ama temel nitelige vurgu yapan yénleri ile de degerlendirilebilmektedir. Omegin,
bir zamanlar sanayi ile 6zdeslesen kentler, bugin hizmet sektériiniin yogunlastigi
toplumsal ve kisisel ihtiyaglara karsilik veren rekreasyon alanlari, kultir ve biligim
merkezleri kimligi ile 6n plana ¢ikmaktadirlar.

Bu baglamda, calismada, Antakya'yl da dikkate alarak, dncelikle kavramsal
boyuta vurgu yapilacak ve kent kimliginin anlami tzerinde durularak; kimlik-mekan-
insan iligkisi dikkate sunulacaktir. ikinci olarak, Antakya kentinin kimlik agisindan
irdelenmesi saglanarak ve son olarak da genel bir dederlendirme yapilacaktir.
Calisma, konu ile ilgili yerli ve yabanci literatir ve internet veri taramasina
dayanmaktadir. Calisma sonucunda ortaya ¢ikacak degerlendirmelerin, Antakya kent
kimliginin gelisimi agisindan yararli fikirler sunacagi distinilmektedir.

Kent Kimligi

Kent kimligi dendiginde ne anlamak gerekir? Kentin bir kimligi var midir? Kent
kavraminda oldugu gibi kent kimligi kavrami da aslinda ¢ok boyutlu bir kavramdir.
Dolaysiyla sirece, mekéna, insan iligkilerine vs. gére farkll tanimlamalar vermek
mumkindar. Kent kimligini tamimlayanlar genellikle kentlerin de kendi i¢
dinamikleriyle tipki bir insan gibi bir kimliklerinin var oldugunu belirtirler. Bu
baglamda, kent kimligi; kent imajini etkileyen; her kentte farkli 6lcek ve yorumlarla
kendine 6zgi nitelikler tagtyan; fiziksel, kiltlrel, sosyo-ekonomik, tarihsel ve bicimsel
faktorlerle sekillenen; kentliler ve onlarin yasam bigiminin olusturdugu; stirekli gelisen
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ve surdrllebilir kent kavramini yasatan, gecmisten gelecege uzanan biyik bir
slirecin ortaya ¢ikarttigi anlam yUkli batdnlktir (http:/www.solencol.com/b10.htm).
Kentlerin farkli karakterleri, kent kimligi, kent profili ve kent imgesi kavramlariyla
aciklanmaktadir. Kent, hareketli ve hareketsiz dogal ve yapisal cevresiyle bize
kendini anlatir, bir toplumsal kimlik sunar. Kentin ilk sundugu gériintii, hem dogal,
hem yapisal olanin ilk carpisidir bize, akiimizdan hi¢ silinmez; bu kentin, bizim
Uzerimizdeki izdistmu, cagnsimlandir. Kent imgesi, hareket edebilen veya
edemeyen her seyin ortak ifadesidir, canli ve cansiz tiim varliklara, esyaya bir anlam
verir. Bir kenti, farklilastiran, ayirici ézelliklerini olusturan her sey onun kimligidir.
Dogasi, yapilari ve insanlariyla birlikte kentler de farklidir. Kiyi kentleri farklidir, dag,
orman veya ova kentleri farkiidir. Onemli diinya kentlerini izledigimizde, her birinin
belli bir kimliginin oldugunu gérrlz; bilim, sanat, din, doga varlikli kentler, tarih ve
kiltdr kentleri gibi. Yani kimlik bir tanitim karti olmaktadir. Omegin, Kas ve Kusadas|
dogal guizellikleriyle taninir, Bodrum eglence mekani olarak bilinir.

Kentin kimligi, daha ¢ok bir idea olarak kurulmaktadir. Bir kentin ne oldugu, nasil
gOrindigd onun kimligini yansitmaktadir. Bir kentin kimligini saptarken, gorgul
saptamalardan yola cikariz. Kentin kimligini, daha ¢ok dogrudan onda gdzlenebilir
Ozellikler, yasayarak elde edilen deneylerden giderek ona yakistinlanlar
olusturmaktadir. Kentin sahip oldugu her sey, kentin kimliginin ne olabilecegini
sinirlar ve kimlik de kentin varliginin gelisimini yonlendirmis olur. Bir kentin
kimliginden s6z edildiginde, kentte yasayanlarin onda bulduklar bir degerler
kiimesinden, kente yiiklenen bir ideallestirmeden séz etmis oluruz (Tekeli, 1991: 81-
82). C")rnegin, Floransa sanat, Paris kiltir, Varsova mizik, Vatikan din kentidir.
Ayasofya ve Sultanahmet Camii, Marmara'ya gelen yabancilan biiyileyen istanbul
kimliginin iki gérkemli 6gesi, bltiin zamanlan birlestiren uygarlik simgeleridir. Paris'i
Eiffel kulesi, Pekin'i imparatorluk Sarayi, Venedik'i gondollar, Fas'i bedeviler, New
York'u 6zgUrluk aniti, Antakya’yl Mozaik Miizesi her sdzclikten daha ¢abuk ¢agristirir
(Cizgen, 1994: 36)

Kent kimligini olusturan bilesenler, dogal ve insan eliyle yapilmis cevreden
kaynaklanan unsurlarla degerlendirilebilir. Dogal glzellikler ve manzaralar, tarihi ve
klltirel degerler, insan cevresini kusatan 6nemli varliklardir. Dogal ve tarihi cevre
degerleri ile ekonomik, sosyolojik ve kilttirel faktérler insan hareketlerinin baslangi¢
ve sinir kosullarini olusturur ve kentleri kendine has ¢zelliklere sahip kilar. Dogal
cevreden kaynaklanan kimlik unsurlari, kentin topografik durumu, iklim kosullari, bitki
drttisti, genel konumu vb. dzellikleridir (Onem ve Kilingaslan, 2005). Kentin kimligi
sadece fiziksel cevre degildir. Kentin kimligi toplumsal olarak olusturulur. Beseri
cevreden kaynaklanan kimlik unsurlari, birey ve toplumdur. Kentin kimligi, dogal
cevresi ve kentte yer alan tim insan etkinlikleriyle birlikte bir butin olarak
olusmaktadir. Yagsam bicimleri de buna katkida bulunur. Kisiler toplumsal olarak
birbirlerini karsilikl etkileyerek kentin kimligini olustururlar. Toplum ve insan iligkileri,
bu kimligin strekli olarak yeniden tanimlanmasini ya da Cretilmesini gerektirir. Her
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dénemde toplumun olusturdugu bu tanimlamalar, ge¢misten 6deler, gecmisteki
6gelerin yeniden yorumlanmalari ve tamamen yeni 6eleri igerir. insanlar kentlerdeki
deneylerini birbirlerine aktararak, ya da medya aracihi§l ile kent efsaneleri
yaratmaktadirlar. Paris'te Eiffel Kulesi gibi kentin sembolli haline gelen anitlarda,
oradaki yasam deneyiminden ve yaplyla iligkilerinden ¢ok bu yapi Gzerinde yaratilan
sdylem, kurulan efsane énem kazanir. Bu belki de daha sonra gergeklesecek, belki
de hi¢ gerceklesmeyecek bir illizyon ya da aldatma Uzerine de kurulmus olabilir.
Bunlar hem insanlarin algilamasini, hem de kentlerin gelisimini etkiler (Tekeli, 1991:
82-83). Bireylerin ve toplumun sahip oldugu degerler, kimlik olusturur ve bu degerler
kent kimligi ile dogrudan iligki icindedir. Kentte yasayan toplumsal gruplar, kenti farkli
bicimde algilayacaklardir. Kentte surekli yagayanlar ile kenti bir gunliigine gorenler
farkli gériste olabilirler. Kent parca parca algilanip bu algilarin mozaiklerinin bir
araya gelmesiyle bir imge olusur. Kentin kimligi bu degisik kesimlerin sagladigi
imgeler mozaigine goére kurulur. Kimligin toplumsal olugsumu, onu bireysel olmaktan
cikarip, 6zneler arasi yapmaktadir. O ylizden, bir kentten bahsettigimizde herkesin
anlastigi ortak Ozellikler kastedilir. Zamanla bu Ozneler arasi yapi bir kararlilik
kazanmakta ve kisisel deneylerden etkilenmesi zorlagmaktadir. Ama kisilerin bu
imgeye zarar verecek sayida deney yasamasi ile bu imgenin toplumsal olarak
degisimi gerceklesebilir (Tekeli, 1991: 83-84).

Ayrica, yapili gevrenin kimligi ile toplumun sosyal ve kilttirel kimligi karsilikli
olarak birbirini etkiler. Bir kentte yapili ¢evrenin kimligi, bir yandan kent kimliginin
6nemli bir parcasini olustururken; diger yandan, o kentteki toplumsal ve Kiltirel
yasama iligkin ipuglari verir. Yapili ¢evrenin kimligini olusturan degerlerin zenginligi,
kentteki sosyal ve kultirel yasanti zenginliginin de ifadesidir. Clink(, ortak kimlikler,
sosyal yasamin mekansallasmasi araciliglyla kurulan sosyal yapilardir (Neil, 1997).
Bu nedenle, bir kentte yasami orgltleyen fiziksel cevrenin kimligini olusturan
degerler blylk 6nem tagir. Bir kentin kimligi o kentin tarihi, cografyasi, icinde
yasayan uygarliklari, su anda yasayan insanlari, ilk yerlesimden buglne gegirdigi
evreleri, topografyasi, bitki értiist, iklimi, jeopolitik konumu, Dodu veya Bati kenti
olusu, deniz ve karayolu bagdlantisi, baska kultiirlere olan acikligi veya kapaliligi,
barindirdigi canli tirleri, gecirdigi isgaller ve savaglar, depremler, bir devlete
baskentlik yapip yapmadigi vb. bircok etken bir kentin kimligini olusturan 6gelerdir.
Modern dénemde turizm, sanayi, hizmet, tarim vb. kent kimligini etkileyen baglica
unsurlar olmuslardir (Aktas, 2009).

Blydkld kiguklu her kent, bir kimlik olusturmustur ve olusturduklar kimlikle
anilmakta, kimlikleriyle yasamaktadirlar. Kent kimligi uzun bir zaman dilimi iginde
bicimlenir. Bir bakima o kentin kimligi o kentin ruhu demektir. Kimlik, bir anlamda, o
kentte yasayanlarin gerceklestirmeye calistigi bir yansi halini alir. O kenti ve o kentte
yasamayl anlaml hale getirir. Kentin icinde yasanarak bu kimligin tasidigi
potansiyeller gerceklestiriimeye caligiimaktadir. Zaten, kentlilik  bilinci, kente
yasayanlarin var olan degisik kimliklerinin yani sira bir de icinde yasadiklan kentle
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dzdeslesebilen bir kimlige sahip olmalandir. Kisiler bu yasadiklan mekéna degerler
yukledikleri, oraya baglandiklarinda ve bu degerler icin bazi ézverilerde bulunmaya
basladiklarinda orasinin anlamli bir kimligi olur. Bir kentte yasayan kisiler icin, icinde
yasanilan gevre, sadece icinde bazi etkinliklerin yapildigi yasamlar icin gerekli
kazancin saglandigi alanlar ise, orada yasayanlar icin bu tiir aragsal niteliklerinin
disinda bir anlami yoksa orasinin bir kimliginden degil; ancak kimliksizliginden séz
edebiliriz. Eger, bir kentte kaotik bir yapi gdzleniyorsa, bu kentin bir kimligi
oldugundan sdz edilmemekte, tersine kimliksiz denmektedir (Tekeli, 1991: 84). Bu
nedenle, kimlik kavrami dayaniklilik, batinlik, gerceklik gibi U¢ Ozellik temelinde
degderlendirilebilir. Kent kimligi sabit degildir; duragan olmayan, strekli gelisip
degisen, yenilenebilen veya bozulabilen nitelikte dinamik bir olusumdur. Bir kentin
var olan kimligi, kendi tarafindan degil, ancak insan eliyle digsal etkenler ile bozulur.
Dolayisi ile kent kimliginin, kentsel mekanla ve kentsel kiltiirle yakin iligkisi vardir.

Kent Kimligi, Kiiltiir ve Mekan iligkisi

Kent kdltdrd, kentin dogurdugu, kente 6zgil kultire denmektedir. Kendine 6zgi
yasam kosullariyla kentler, kirsal alanlardan farklilik gésterirler. Kentin temel ézelligi
tanm disiligidir. Kent toplumu; heterojen, kan bagina dayali akrabalik iligkileri yerine
mesleki drgltlenmelerin én plana ¢iktigi, sosyal baski mekanizmasinin sinirlandigy,
bireyin “ben” olarak toplumsal iligkilerde yer aldigi 6rgitlii toplumdur. Birey ve
gruplarin sosyal, ekonomik ve siyasal deneyimleriyle sekillenen disince ve
uygulamalar kent yasamini bicimlendirir. insan eli ile yapilanmis cevre olan kent,
ayni zamanda, bilgi ve kltirin yillar boyunca biriktigi alanlar olarak, dogal cevreye
gbre dnemli Gstlnliklere sahiptir. Ancak, kentin, bu dstliniliklere sahip olabilmesi
kilttirel cesitlilik icinde dokunmasina baglidir. Kiiltir kent yagamini, kentlerin kendine
6zgu tarih ve yasam deneyimlerinde olusan birikimleriyle bigimlendirir. Kentsel
kimlikte yasayanlarin yasam bicimleri olarak goriillir; kentlerin kimliklerini belirledigi
gibi isleyisini de agiklar. Kltr toplumun btinliguni saglar, yasami anlamlagtiran
bir sistemdir (Gliveng,1994:48). insanlarin ¢alisma alanlarindan, eglenme- dinlenme
merkezlerinin dlizenlenmesine, barindiklari evlerinin planindan, yerlesim yerinin
secimine, beslenme aligkanliklarina, digin ve bayram merasimlerine kadar her seyi
etkiler. Kent yasaminda bireyler, davranislarini sergileme ve secim yapma
6zgurlaginden yararlanirlar. Bu secimleri yaparken, kendi kultir kaliplarina gére
karar verirler. Bu yaklasim icinde kentlilesme kavrami, kentsel yasam deneyimi
icinde elde edilen bir kiltir birikimidir. Kent-li olma; kentsel yasam bigimine uyumdur.

Cagdas dunyanin kent denebilme derecesi, kentlerde yasayan toplam nifusun
orani ile degil, kultur ve kentlilesme ile olgtimektedir. Bir kimlik 6gesi olan kailtur,
toplumun  gelenegini, gérenegini, yasama bicimini, adetlerini, aliskanliklarini
kapsayan bir kavram oldugu icin, kltir ve kimlik arasindaki iliski 6nem tasimaktadir.
Bir toplumun kultlir seviyesi, toplumu olusturan bireylerin yarattigi ¢cevrenin kimligini
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belilemede ve yobnlendirmede etkendir. Mekansal agirlikli nitelemeye gére
kentlilegme; kente gb¢ ile birlikte baslayan nifus dinamiginin kentin belli bir
kesiminde kararlilik kazanmasina kadar stregelen bu asama olarak adlandirilabilir.
Bu kente gé¢ eden nifusun yeni kosullara uygun iliskiler bigimi gelistirerek kentin bir
6gesi olma, toplumsal degisme, uyum ve butlinlesme sirecidir. Gorildugu gibi, tanim
her ne kadar sosyal ve kilttirel 6zellikleri de kapsamakta ise de, temel vurgu mekéna
iliskindir. Kentlilesme, sadece kentte yasama, ya da kentin belli bir kesiminde
yasamaya karar kilma ile sinirli degildir; ekonomik ve sosyal olmak (izere iki ana
boyutludur (Kartal, 1978:12). Kentlilesme, kente gb¢ eden ve kentte yasayanlarin,
kent toplumunun deger-norm sistemini, kentli insanin diisiinme sistemi ve davranig
bicimlerini, kentteki yasama bicimini benimsemesidir. Kentli kilturd, kente sekil veren
kentsel tasarimin énem kazanan bir alani haline gelmistir. Kir ile kent farkliiginin
giderek azaldigi sanayi toplum Kiltirtine kentlerin damga vurdugu ifade edilir. Son
40 yillik dénem ise, kentlerin Gretim merkezi konumundan ¢ikarak, tliketim merkezi
haline gelmesiyle yeniden yapilanma sirecini gdstermektedir. Tarihsel gelisim sureci
icerisinde kentler, artik gelistikleri bolgelerin kultir sanat merkezleri olma islevini de
yerine getirerek, toplumlarin kultdirlerini yansitan, éncesinden aldiklar kulttirel mirasi
bir sonraki kusaklara, Uzerine yeni eklemeler koyarak aktarnldi§i mekénlara
dénismuslerdir. Yasayan bir organizma olarak gérilen kentlerin yasamlarini
stirdurebilmeleri icin, kenti olusturan topluluklarin kiltirel etkilesim icerisinde olmalari
ve kentlere 6zgu niteliklerin devamli olmasi gerekir.

Kent mekan (zerinde bir zamana dayanir. Bir kentin sinirlarini mekén, zaman
ve hareket ¢izer. Kentlinin kendine ayirdigi zaman dilimini degerlendirecedi mekanlar
kiltlr zenginligi olarak goriimekte ve kentsel yasam bigimine yeni bir anlam
katmaktadir. Kent dokusunun olusumunda yeni ihtiyaglarin anlagiimasi, ihtiyaclara
yonelik ¢bzim Uretme ve drglitlenebilme becerisi, gecen zaman diliminde olusan
kalttran Grettigi bir degerdir. Kent kulttirel canlilik, evrensel uygarlikla bulugmak
demektir. Kent bir gdstergeler ve imgeler mekani, uygarliklar diyaridir. Kentleri
uygarhgin besigi, kent disini tagra ve ilkel olarak gérme anlayisi eski Yunandan beri
vardir; modernizm de bunu, kentlesmeyi hizlandirarak desteklemistir. Kent
imgesinden anlagilan, o kentin genel gérinimiyle yasam tarzidir; sokaklari,
caddeleri, parklari, heykelleri, kitiiphaneleri, halkin bir arada bulundugu alanlari,
insanlarin giyimi ve davranig bigimleri, kentin mimarisidir. Bu mekénsal yerlesime bir
karsiliktir. Kentin cografi icerigi, klttirel diizeyi, mimarisi, yerel gelenekleri, yasam
bicimi, niteliklerin karnigimi olarak kente bicim verir. Mekanin yerel kimligin
gelistiriimesi igin kimligin kurucu bir elemani oldugu ifade ediimektedir. Yapili
cevrenin kimlik unsurlari, kentte yapiimis olan diizenlemeler, kentteki meydanlar,
sokaklar, anitlar vb. her tlrli kentsel bilesen, mekana anlam yiiklemenin en giiclii
yoludur. Mekan biz nasil sekil verirsek, ona gdre bicimlenir ve anlamlanir. Kent,
sosyal etkinlikler icin bir tiyatro sahnesidir ve kullanicinin anilari, kentin degerini
olusturur. Bu nedenle, insan eliyle yapilmis ¢evrede yer alan ve kimlik olusturma
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potansiyeli en fazla olan unsur, o kentte bulunan ve kentlilerin glndelik
yasantilarinda yer elan yapilarin bir araya gelerek olusturduklar kent dokusudur.

Kentler, 20. yizyilda modernlesme kurami dogrultusunda gelismistir. Kilttirel
modernlesme modeline gére, kent modernizmin bir (st anlatisidir, kiltirin olustugu
alandir. Kultar, modernist séylemin bir parcasi olarak sanatlarin, maddi varliklarin,
teknolojilerin, insan davraniglarinin sembollestirimis bir érintist, soyutlamasidir.
Kiiltir, kentlerde 6grenilecek; kentler geleneksellikten cikarak, evrensellesen deger
olan modernlesmeye gececek, uygarlasacaktir. Bdylece geleneksel kiltlir ve sosyal
yapilar, kentlesme sirecinde ¢ozlecektir. Kentler kirsal kesimden gelen gd¢menleri
kendi potasinda eritip onlari Bati kltdriinin hakim oldugu modern kent yasamina
katacak; bireyler, kentin bu ekonomik ve sosyal mekénlarinda heterojen ve yogun
ortamda kentli olacaklardir (Tekeli, 1982: 334). Modernizmin temelinde olan kentle
bitinlesme, zaman iginde kente kaynasma, tampon kurumlar islevlerini yitirmekte,
bunun yerini kentsel firsatlardan, farkliliklarin 6rgitlenmesiyle yararlanan bir kentli
klltird almaktadir (Aslanoglu, 1998: 106). Kiltir zaman icinde degismektedir. Kent
kaltirG, evrensel degerleri icerdigi gibi, kentlerin sosyal, ekonomik ve siyasal
degerlerini de kapsamaktadir. Bu degerler, kentsel mekanlarin kullanimindan, kentler
aras! iligkilerde belirlenen hiyerarsik konumlara kadar, kendine 6zgl kimliginin
olusumunda 6nemli rol oynamaktadir. Heterojen bir toplumsal yapi sergileyen
kentler, sosyal ve mekénsal ¢evre icinde bireyler izerinde farkli etkiler yaratmaktadir.
Kentlerde benzer bireylerin birbirlerine yakin yerlerde yerlesmeleri ve calisan
bireylerin farkli mesleki alanlarda yogunlasmasi kentsel mekénlarin kullaniminda
farklilagmalar yaratmistir. Farkli yasam ve calisma kosullari icinde farkli alt kultdirlerin
ortaya cikisi kent alanlarinda birbirine benzemeyen 6zelliklerin dogmasina neden
olmustur (Tathdil, 1994: 6). Demokratik isleyisin ortaya ciktigi kentler, birbirine
benzemeyen bireylerin birlikte yasamalarina olanak tanimaktadir. Bu baglamda, kent
khltdrd, kentlerin barindirdigi insanlarin birbiriyle iligkilerini diizenleyen zemin olarak
gorllr. Toplumsal yagam icinde bireylerin sergiledigi tutum ve davraniglar, alt kltdr
degerleri olarak algilanir (Tezcan, 1995: 166). Sinif, etnik ve dinsel farklilik ve farkli
sosyal ve mesleki gruplarin olusturdugu alt kaltir degerlerini mozaik olarak bir arada
tutan kent kultirl, cagdas kent anlayisinin ve igleyisinin Grinddir. Dolayisi ile
gunimiz kent toplumlarinda hékim olan degerler farkli dislnce ve yasam
anlayislarina bir kultirel zenginlik olarak bakarlar (Tathdil, 1992: 32). Bu kiltirel
zenginlik, kentlere ayricalikli bir konum saglamaktadir. ClinkU alt kiltlirlerin gesitliligi,
kentler icin ¢ok kultarltillk 6regi saylimakta ve bilgi, sanat, insani degerlerin yasam
alanlarinin aciimiyla agik toplum iligkileriyle 6zdeslik géstermektedir. Kent kultdrd,
toplumsal bitiinlesmeyi saglayan ¢imento islevini gérurken, bireysel farkliliklarin kent
orgutlemesinde demokrasinin mozaik taglari olarak kabul gérmesini saglamaktadir.
Bu nedenle, demokratik hosgoruntin kentsel alanlarda gelistigi gortiimektedir.

Kentler, kimlikleri ve ruhlan olan mekéanlardir. Kentin kimligini; yapilari,
mekanlari, tarihi ve dogal ¢evresi ve o kentte yasayanlarin tim faaliyetleriyle birlikte
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ortaya koyduklari fiziksel ve sosyal ortam olusturur. Bu kimlik, kentlerin ve kentlilerin
ekonomik, kultirel, sosyal ve siyasal gelisimleri acgisindan 6nemli giizergahlar
olugturmaktadir. insanlar yasadiklar mekéana barinmak icin ev; yirimek icin yol;
paylasmak i¢in kamu binalari, parklar, bahgeler, meydanlar, cesmeler vb yaparak bir
kimlik inga ederler. Sonra icinde barinanlar bu kentin ruhaniyetiyle birlikte yasamaya
baslarlar. Elleriyle kimlik kazandirdiklari kent, onlara da bir kimlik kazandirmaya
baslar ve kent onlarin kimligi olur. Kisilerin kimligi kentin kimligi ile 6zdeglesir. Sonra
doniip onlara Paris’li, Isfahan’li, Beyrut'lu, istanbul'lu denir (Aktas, 2009). Bir kentin
kimliginin, bir tarihsel olgu oldugu ve zaman iginde olustugu ve degistigi s6ylenebilir.
Hatta yavas blylyen cok hizli degisme gdstermeyen uzun bir tarihi gegmisi olan
kentlerin zamanin degisik katmanlarinin Ust Gste birikmesiyle olusmus bir kimligi
oldugu ve bu kimligi oldukca iyi korudugu sdylenebilir. Glizel tasarlanmig mimari bir
cevre, dogayla kurulmus basarili bir iliski ve insanlarin birbirleriyle kurdugdu iligkilerin
niteligi de o yere bir kimlik kazandirmaya yeterli olabilir. Kentin bir konut alaninda,
merkezinde, kentin sembolli haline gelen bir anit yapisinda, ya da kente hizmet eden
mahallelerde kimlik olusturmakta, cevre ile insan etkinliklerinin tamamlayiciigr ¢cok
farkli nitelikler kazanabilmektedir (Tekeli, 1991:83-84). Geleneklerimiz, sosyo-
kilttrel ahigkanliklarimiz ve Uretim bicimlerimiz kimligimizi meydana getiren tim
unsurlarin icine yayilmistir. Kimligin 6énemli oldugu tarihi kentlerde, dlizensiz
yapilasma o yerin kimligini alip gétirebilmektedir. Tarihi bir kent, kimligi ile bilinip
tanindigindan bu 6zelligini yitrmemelidir. Bu ylzden degisimin ne oldugunu, hangi
sartlarda gerceklesmesi gerektigini iyi sorgulamak gerekir (Kurkgtioglu, 2007).
Geleneksel yapidaki kentler gintimizde strekli blylyen ve sosyo-ekonomik yapisi
geleneksel olmaktan uzaklasan bir kimlige blrtnmektedir. Biylyen kentlerimiz,
kentliye yasanabilir olanaklar sunmaktan uzaklagmaktadir. Yeni ve eskisinden
tamamen farkl bir kent kiltiri olusmaktadir. Kentlerin degisim sreglerinde kent
kimliginin farkllagtigini ve bagka kentlerle benzestigini gérmekteyiz. Yine de c¢ok
guclu bir yapiya sahip olan kimlikler, degisimden daha az etkilenmektedirler.

Bir kentte yeni bir yapinin yapiimasi, ya da o kentte var olan bir yapinin ortadan
kaldirimasi, kentin 6zgun kimligini etkiler; onu gelistirici ya da ona zarar verici
nitelikte olabilir. Ozellikle kentte mevcut bir yapinin ortadan kaldirimasi séz konusu
oldugunda, bu etki yapinin o kente kattigi degerin belirlenmesiyle ortaya ¢ikacaktir.
Bu nedenle, eger bir yapi kentin 6zgiin kimligine iliskin 6nemli bir deger
olusturuyorsa, o yapinin kendisi ve yakin cevresindeki yapilar ve kentsel alanlarla
ilgili verilecek kararlar oldukga énemlidir; bu tir kararlar vermeden dnce yapinin ve
cevresinin cok iyi anlagiimasi gerekir. Cinkd, bir kentte bulunan mimari degerler,
kent kimliginin énemli bir parcasini olusturmakta ve varliklaryla kentin &ézgin
kimligine zarar verme potansiyeli tagiyan her tirlli kentsel midahaleyi bagarisiz
kilabilmektedir. Son yillarda, kentlerde kaybolmaya yiiz tutmus birgok kultdrel varligin
dneminin farkina varnlmistir. Kiiltirel varliklarin canlandinimasi ve yasatiimasiyla
yeni ekonomik faydalar elde ediimesi calismalar agirik kazanmigtir. Kimligin
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yasatiimasi icin; yerel yonetimlerden, kentin tim kurum ve kuruluglari ile ekonomik,
kiltdirel ve sosyal tim aktorler ve potansiyelleri olabildigince harekete gegirmeleri ve
bu stirece katmalar beklenmektedir. Bu dogrultuda, Antakya kent kimliginin 6zglin
yapisini muhafaza etmesi, bozulmamasi da ayni sirecin islemesini gerektirmektedir.

Kent Kimligi Acisindan Antakya

Yénetsel béliinls acisindan Hatay ili, tlke genelinde ¢ok sansh bir konumdadir.
Akdeniz bélgesinde Adana’dan sonra en fazla nifus barindiran ilimizdir. Sahip
oldugu nifus blyuklugi agisindan dlkemizin 13., nifus yogunlugu agisindan 4. ili
konumundadir. Kilometre kareye 215 kisi dismektedir. Ulke illeri arasinda sosyo
ekonomik kalkinmiglik sirasi 26°dir  (ATSO, 2006). Anadolu’nun en guneyinde yer
almasi ve sinir ili olmasi dolayisiyla ayricalikli bir cografi konuma sahip
bulunmaktadir. Konumu itibariyle énemli bir ticaret ve transit merkezidir. E-91
uluslararasi karayolu Uzerinde, iskenderun Limanina, Cilvegézii ve Yayladagi girig-
cikig sinir kapilarina sahiptir. Uluslararasi ulagimin ve transit tagimaciligin en yogun
ve hareketli oldugu yerlerden biri, ¢ kitanin kavsak ve gecit noktasidir. Bu
ozelliklerinin yani sira, Ortadogu’ya agilan sinir kapilari, zengin verimli tarim alanlari,
uluslararasi tagimacilik ve ithalat-inracat potansiyeli, iskenderun limani ve Demir
Celik Fabrikasi ile Turkiye ekonomisi icin blyUk bir 6nem teskil etmektedir. Zengin
bitki értlisd, ihman iklimi, denizden 8-9 ay yararlanma olanagi, bu ilimizi turistler
agisindan her daim cazip kilmaktadir (www.hatay.gov.tr).

Hatay -eski adi ile ve il merkezi olarak Antakya- tarih boyunca birgok uygarliga
ev sahipligi yapmistir. Caglar boyunca degisik uluslarin yasadigi bir yer olan Hatay'in
gecmisi Cilalitas Devrine kadar uzanir. Prehistorik ¢aglardan itibaren kesintisiz iskan
edilmistir. Anadolu ile Ortadogu, dolayisiyla Mezopotamya arasinda bir kdpri
konumundadir. Antakya kenti, Bilyik iskenderin komutanlarindan Seleucus |.
Nikator tarafindan iskenderiye’nin planina uygun olarak babasina atfen “Antiocheia”
adi ile kurulmustur. Antakya Roma imparatorluguna katilmis, I. yiizyilin ilk yarisinda
ortaya ¢ikan Hiristiyanlik, Kudiis disinda ilk defa Antakya'da yayimigtir. Hz. isa’ya
inananlara ik defa Antakya’da “Hiristiyan” adi verilmigtir. Hiristiyanligin
baslangicinda kurulan ilk kiliselerden St. Pierre kilisesi, (Aziz Petrus) bir magara
kilisesidir. Roma Cagrnda, nifusu yuzbinleri bulan bir kent olarak imparatorlarin
gdzdesi haline gelmis ve IV. yizyilda yasamis olan tarihgi Ammianus Marcellinus’un
‘dinyada hi¢ bir kent, ne topraklarinin bereketi, ne de ticaretteki zenginligi
bakimindan bu kenti gecemezdi” dedigi Antakya, Antikcag'da “Dogunun Kralicesi’
(Orientis Apicem Pulcrum) lakabiyla anilmistir (Demir, 1996:9). Antakya, Roma ve
iskenderiye’den sonra diinyanin igiinci biiyiik kenti olmustur. Arap Ulkelerine
Turkiye’nin agilan kapisi, Katolikler icin ikinci hac merkezidir. Hatay ¢ok eski tarihi
uygarlik zenginligine sahip olan bir kenttir: sirayla Asurlar, Hititler, Persler,
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Makedonlar, Misirlilar, Romalilar, Arap Muslimanlar, Selg¢uklular, Hagllar, Memluklar
ve son olarak da Osmanlilarin yerlesim merkezleri olmustur (www.hatay.gov.tr).

Hatay ili doga guzellikleri agisindan zengin bir yéredir. Bu sayede ¢ok zengin bir
tarih ve kultir mirasina sahip olmustur. Hem Osmanli, hem de Bizans, Roma
eserlerine sahiptir. iI merkezi Antakya'da, Dogu ile Bati kiiltiriniin kesistigi bir
noktada yer almasi nedeniyle strekli bir kiiltirel aligveris s6z konusudur. Kentin ilk
kurulusunda, 1zgara plan uygulanmig, hakim riizgardan yararlanacak bicimde,
guneybati kuzeydodu dogrultusunda ana caddeler ve bunlara dik sokaklar arasinda
yap! adalari olusturulmustur (Demir, 1996:10). Antakya kiltir varliklar agisindan ¢ok
zengindir. Seleucus ¢agindan bu yana (st Uste tabakalar bicimindeki uygarlik
urdinleri bir buttindir. Mozaikleriyle taninan miizesi kentin adi kadar tinluddr, gorkemli
gecmisinden geriye yer (stlinde Antakya kalesi ve surlari, yer altinda eski yerlesim
alanlan kalmistir. Antakya gecmiste ve gunimizde, birgok dinden ve inangtan
insanin birarada yasadigi bir kiltir merkezi konumundadir. Gegmiste oldugu gibi
bircok dinden ve inanctan insan bir arada yasamaktadir. Cami, Kilise ve Havra yan
yana varliklarini ve gorevlerini strdirmektedir. Cesitli din ve inangtan insanlarin
yuzyillardan beri birlikte yasamasi, kiltirel bir zenginligin yani sira biyik bir
hosgorliyli de beraberinde getirmistir. Bu kiltirel zenginlik ve hosgorii toplumsal
yasama, sanata, 6rf, adet ve geleneklere de yansimistir. Cogu zaman dinsel 6geler
ve gelenekler birbirine girmis, 6zde var olanla karigip yeni bir kultir olarak ortaya
cikmistir. Ama her zaman dayanismaci ve birbirlerinin hakkina saygili, glizel
komsuluk iligkileri icinde yasamlarini surdiirmektedirler. Farkli etnik gruptan olan
komsular birbirlerinin bayramlarini kutlar, yardimlasirlar (Dogruel, 2005:14). Bunlar
toplumsal dayanisma ve hosgériintin en gtizel drnekleridir.

Antakya kultiri farkl dinlerin ve mezheplerin yasandigi ¢ok etnikli yasam
alanidir. Gegmiste de bircok degisik kilttirel, dinsel ve etnik gruplara bagl topluluklar
yasamiglardir. Etnik cesitlilik niifus yapisini olusturmustur. Cok kiltirli yapisini tarih
boyunca korumus olan ilde ayni ulusa mensup birden fazla dini cemaat
bulunmaktadir. Ginimuzde Hatay'da Arap Aleviler (Nusayriler), Arap Hiristiyanlar,
Sinni Araplar, Stnni Tirkler, Ermeniler, Yahudiler, Cerkesler ve Ovakent'te bulunan
Afganistan’dan gé¢ eden Afganlar (Ozbek Tiirkleri) yasamaktadir. Etnik grup Siinni
Tirkler ve Arap Aleviler niifus yogunlugu acisindan birbirine esit gibidirler. Stnni
Araplar ve Ortodoks ve Protestan Hiristiyan Araplar ise azimsanmayacak sayidadir.
Kentte Arapca ve Tirkge konusulmaktadir. Ozellikle kirsal bolgelerdeki kéyler ve
kentteki yaglilar arasinda Arapga daha yogun olarak kullaniimaktadir. Turk Stnni,
Hiristiyanlarin bir kismi ile Yahudilerin ana dili Turkgedir. Arap Stinni, Arap Alevi,
Arap  Hiristiyanlarin ~ anadili ~ Arapcadir.  Ermeniler aralarinda  Ermenice
konusmaktadirlar. Ancak tim gruplarin ortak kullandiklari dil Tirkge'dir (Dogruel,
2005:33). Yasayan bu yabanci din ve dil kiiltiirline sahip insanlar birbirleri ile ayni
ilde yasadiklar icin strekli olarak bir kiltir aligverisinde bulunurlar (Dogruel,
2005:13). Hicbir Anadolu kentinde bdyle bir etnik mozaigi gérmek mimkin degildir.
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Cok kalturld yapisi kente, Anadolu’daki diger kentlerden farkli bir kimlik kazanmistir.
Tarkiye’nin bir kultdir kenti olan Antakya, tlkenin en kozmopolit kentlerinden birisidir.
Cok uzun bir siire boyunca bir arada yasamay1 égrenmis, etnik kdkenleri, dinleri farkli
bircok topluluga ev sahipligi yapan bu kent UNESCO baris kenti segilmistir.

Yerel yapilar bu kentte uyum icerisinde bir kiltir mozaigi olusturmuslardir. Bu
birliktelik cok uzun yillardan bu yana mevcut oldugundan, artik Hatay halki farkl
kiltdirleri kabul ederek karsilikli saygr anlayisini kazanmig bir olgunlukla yasamini
stirdirmektedir. Digardan da Antakya icin uygarliklarin birlestigi uyum icindeki
hosgdru kenti yakistirmasi yapiimaktadir. Aslinda Antakya icin bu dogdru bir ézelliktir.
Guntimiiz dinyasinda bu kadar karisik kltdr icerisinde bdyle barisik ve huzur icinde
yasamak hem zoru bagarmaktir, hem de insanliga olumlu bir mesajdir. Etnik yapi,
din, dil farklliklarindan olusan kiltirler mozaigi hem yasayis bicimine hem de
mimarisine yansir. Antakya halk kiltirinde énemli bir yer tutan, yeni dine ilk
inananlardan Habib-i Neccar'in adini taglyan bir dag ve Cami bulunmaktadir. Farkli
etnik gruplar yasam alanlarinda disariya kapali, ice doénlk avlulu evlerde birarada
yasamaktadirlar; ama diger gruplardan tamamen kopup farkli bdlgelerde
yerlesmemislerdir. Kendi Kultir 6zelliklerini yitirmemekte; ekonomik, sosyal ve
kiltdirel iliskilerde asil olarak kendi kimliklerinde olanlarla iligki icerisindedirler. Yani
bir anlamda bu mozaik iceri sarmal seklinde durmaktadir. Denilmektedir ki; “kent
olgusunun asil olustugu yerler Dogu kentleridir. Bati sehirciligi dislayici nitelik tagir ve
tarih boyunca Yahudiler diginda baska dinden kimseyi bunyelerine almamiglardir.
Yahudiler ise tecrit mahalleleri sayilan gettolara kapatiimiglardir. Halbuki Dogu ve
islam kentleri kozmopolit ve kalabaliktir. Bagdat, istanbul, Beyrut, Kurtuba, Selanik,
Saraybosna, Antakya bitiin dinlerin, bitlin irklarin ve kiltirlerin kendi ifadesini
buldugu mekanlardir’ (Aktas, 2009). Buradan anlaslliyor ki, bizim kentlerimiz tekdlize
kentler degildir. Antakya 6rneginde oldugu gibi, ugsuz bucaksiz bir yelpazenin
klltdrlerini blinyesine alip, onu yeniden yorumlayip kendi kimligi ile batlnlestirmigtir.
Zaten Antakya’yl Antakya yapan, bu essiz yelpazeden olusan kiltlir(i bir bitiin olarak
sunabilme bagarisidir.

Yasam alaninda kltirler arasi bu olgunluk kent hayatina, 6zellikle de kentin
ekonomik ve sosyal yapisina yansimis durumdadir. Cinki Antakya’nin “Uzun
Carsi"sina gidildiginde kentte yasayan tlim gruplarin bir arada ticaret yaptiklari
gorillr. Sosyal ve ekonomik yasamin bicimlenmesinde ticari faaliyetlere katilan
sosyal gruplar etkili olmustur. Antakya’ya ticaret kenti kimligini kazandiran ticaretle
ugrasan esnaflar ve miusteriler arasi iliskide oldukga seviyeli ve hosgérali bir
kaynagsma vardir. Bu yasam alaninda farkli etnik gruplar uzmanlastiklari ekonomik
aktivitelerle bans icinde birlikte yasadiklarini ortaya koymaktadir. Hatay kuzeyden
guneye-glineyden kuzeye giden anayollarin gectigi bir glizergah, bir gecis yeri olarak
kalmamig, dogudan gelen ve tarihte “ipek yolu” diye adlandirlan 6nemli ticaret
yolunun da énemli bir kavsag olmustur. Antakya ekonomisinde en belirgin ézellik ve
etkinlik ticarettir (ATSO, 2005). Gerek bir sinir kenti olmasi, gerekse girisimei insani
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sayesinde Antakya bir ticaret merkezi konumundadir. Antakya bu 6zelligiyle
cevreden nifus toplamakta; etrafindaki belde ve kdylerden gelenlerle, niifusunu
gunduizleri ikiye katlamakta, ¢ok canli ve hareketli bir yapi arz etmektedir. Amik
Ovasinin tarimsal drlin potansiyeli Antakya’da degerlendirilmekte, tarm ve tarima
dayali sanayi ile tarimsal makine imalati 6nemli bir ekonomik faaliyet olmaktadir.
Antakya’da el sanatlari, dericilik, ayakkabicillk ve mobilya sanayisi gelismis
durumdadir. Hatay ve Antakya ulagtirma sektdriinde Tiirkiye'de istanbul’dan sonra
en buyUk arag potansiyeline sahip olup, kara, yolcu ve yik tagsimasinda sz sahibi bir
ildir (www.hatay.gov.tr).

Antakya, glinimuzin kentlerinin giderek bir érneklestiren kosullarinda kimligini
koruyabilen ¢cok az sayidaki kentten biridir. Antakya’da eski doku igcinde yasam bugtin
de halen siirmektedir. ilging mimariye sahip evleriyle Antakya heniiz bozulmamig bir
kenttir. Bazi kentlerin aynicalikli 6zelligi turizm kenti olmasinda yatar. Bazi kentler
kaltdr, bazilan saglik 6zelligine sahiptir. Bu baglamda, Antakya ¢ok kimlikli bir kenttir.
inang, kiiltiir, sadlik, doga, yayla turizmi gibi 6zelliklerden goguna sahiptir. Bu sevimli
ve sicak, kicik kentte icinde halen yirtnebilen, insani boyutlari korunmus sokaklar
mevcut oldugundan, yuridikee bir parka, bir anita, camiye veya kiliseye rastlayabilir;
karsinizda birka¢ dakika nefes alacaginiz bir guzellik bulursunuz. Kentsel gelisim
stirecinde, kentte Ozellikle 20. ylzyilin sonundan itibaren Universitenin de agiimasi
dahil olmak tzere blytik ilerlemeler meydana gelmistir. Kent dokusunda olusturulan
yeni yapilanmalar ve kultirel zenginlikler, kentte kentli degerlerle yagayanlarin
yasam kalitesi Uzerinde etkili olmugtur. Kiltirel etkinliklerin - gerceklestirildigi
merkezler sayisal olarak artarken nitelikleri de gelismisti. Ne var ki, modem
kentlesme eski dokuyu hizla degistirmekte, geleneksel mimari Orneklerinin asil
kimlikleri ve iglevleri korunamamaktadir. Gereken 6zen gdsterilmez, gerekli 6nlemler
alinmazsa, yakin bir gelecekie bu cok kimlikli 6zelligini yitirecek, doga ve kultdr
yoksulu bir kent durumuna gelecektir. Bu agidan baktigimizda, Tirk kentleri
tasarimda bir drneklilik konusunda mithis bir dizenlilik géstermektedir. Sanayi
Devrimi ile birlikte kentler nifus akinina ugramis, kontrolsiiz bir sekilde blyimds,
kentlerin mevcut yapisi bu durumu hazmedememis ve sikintilar bas gdéstermistir.
Kentler batidan baglayarak doguya dogru carpik kente dénGsmistir. Bu kaderi
yasamayan kent sayisi azdir. Bat’'da yasanan sorunlar hi¢ yagsanmamis gibi bizde de
tekrarlanmistir (Aktas, 2009). Kent dekorasyonu da giyim kusam gibi modalardan
etkilenmekte, begenilen siisleme ve bezemeler her yerde kullaniimaktadir. Kent
merkezlerine, meydanlarina, parklarina benzer diizenlemeler yapilmasi modernizmin
getirdigi standartiasmanin bir yansimasidir. Halbuki her kentin kendini simgeleyen bir
semboli vardir; bunlar konulabilir. Antakya’da da vardir; Bereket tanrigasini
simgeleyen Antakya tikesidir veya mozaigidir. Birbirine benzeme konusunda, ister
0zel yasamin diizene konmasinda, ister kdy veya kent tasariminda bir érneklik yerine
zenginlik ve gesitliligi muhafaza etmeye calismak; ¢evremizde bir 6rneklesmeden ve
davranis ve bedeni konusunda herkesi birbirine benzer kilmaktan da ayni derecede
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kaginmak gerekir (Laborit, 1990: 189). Aslinda birbirine benzeme gec¢misten bugtine
getirilmis bir olgu degildir. Sanayilesme &ncesi, Turk kentleri doga ile iligkilerini
nadiren kaybetmislerdir. Bahgeler dodanin bir parcasi olarak yorumlanir. Konut
sadece odalar grubu degildir; icindeki islev birimleri ve disa agilisiyla yani bahcge ve
cevresiyle bir batindlr. Sanayilesme ile baglayan slrecte, kentler gé¢ altinda
kaldiginda, bir gegmise yaslanmayan yeni yasam bicimi her seyi yizeyde tutarken,
estetikten yoksun hale geldiler. Bu ylzden, kentlesme, modern diinyanin ugradigi
tarihsel degisimin ve ekolojik agidan bozulmanin bir simgesi ve gercedi olarak ele
alinabilir; ciinkd, kentler, organik nitelikteki yasamsal iligkilerin sentetik iligkilere
dontismesinin simgesi olmuslardir. Kentler yalniz bélgesel bicimlerini degil, kiiltirel
btiinlUkleri ve benzersizliklerini de yitirdiler (Bookchin, 1992: 283).

Bu dogrultuda, Antakya kenti de bu stiregleri gegirmekte, Ulke geneli ile ayni
yaply! izlemektedir. Antakya’da 1950'li yillardan sonra, Tirkiye’nin diger kentleri gibi
kentli nifusta ic géclerle birlikte artig gdrilmistlr. Kente yeni gelenleri yerlestirmede
planli imar alanlan yaratilamadigindan, gecekondu yasam alanlarinin bliylimesine ve
artmasina neden olmustur. Kent dokusundaki yeni yapilanmalar sadece dogdal
zenginlikler (zerinde baski yaratmamakta, ayni zamanda kendi tarihi ile
bitinlesmede, gecmisten gelen tarihi mirasiyla kimligini korumada zorluklar
cekmektedir. “Kentsel dontistim projeleri” destekli yeni blok apartmanlar yikselirken,
kente gelen yoksul niifus tarim ve orman alanlarinin imara agiimamis arazilerinde
gecekondu bdlgeleri olusturmustur. Uretilmis bitisik nizamdaki yiiksek katli
apartmanlar, 20. ylzyilin ik yansina kadar gelen kentin ge¢cmisiyle ve anilariyla
bezenmis dokusunu degistirmekte ve yakin gegmis tarihiyle bagini kopartmis bir
yasam alani gériniminde durmaktadir. Niifusun Asi nehrinin iki yakasina dar bir
alana yerlesmis kent merkezine ybnelmesi, su, hava, toprak Kkirliligi, salgin
hastaliklarda artiglar vb. farkli sorunlari da beraberinde getirmistir. Kentin icinden
gecen Asi nehrinin her kdsesinden pislik dokilmekte ve pis kokmaktadir. Uzerine
yapilan ¢irkin ve 6zensiz képriler goruntu kirliligi yapmaktadir. Antakya'da kentin
merkezinde, postanenin 6nlnde yapiy! kapatan, bitiin gizelligi yok eden metal bir
uydu yer almaktadir. Eski tarihi belediye binasinin arkasina kent merkezindeki bina
yuksekliklerini asan yeni bir belediye binasi yapiimig, benzer yapilar davet
etmektedir. Aslinda, kent merkezlerine yerlestirilen yiiksek yapilar, hem otomobil
yogunlugunu artirip otopark geregi ortaya ¢ikmakta, hem de bagka yapilan cekerek
ruhsuz betonlagsmalara yol agmaktadir.

Yapili cevre, sik insanlar, yiksek binalar, caddeler, arabalar, magazalar, is
merkezleri kent olmaya tek baglarina yeter midir? Hayir. Kent sadece calisilip yemek
yenen, araba sirillen, yatilan mekén degildir. Kent bir yagam alanidir. Eski ve yeni
uyumlu bir bicimde bir arada yasayamaz mi acaba? Bir kentin kimligi bir bitindar,
kent kimligini salt tarihi mekénlar ve yapilarla sinirli gdrenler, tarihi mekanlarin
disinda yeni kent merkezlerini aleladelige terk etmiglerdir. Safranbolu’da yapilan
kamu binalari giizel bir 6rnektir. Kent hem eskidir, hem yenidir; hem ge¢mis ve
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gelecektir, buglin yasanan haldir ayni zamanda (Aktas, 2009). Gelisme ve
bozulmanin dengeli olmadigi bir kent, saglikli sayilamaz. Bu tiir bilyimenin sagliksiz
ve boducu havasindan bizi kentin estetik kdseleri rahatlatir. Hakli olarak, tarih 6ncesi
caglardan beri tim uygarliklarin sonuglarina sahip bir tarih ve turizm kenti olarak
khltdr birikimimizdeki bu etkilesimleri yansitacak bir estetik bekliyor insan. Ancak,
yasadigimiz yerin icinde, ne tarihsel degerlere, ne de yagam alanlarina iliskin estetik
degerler bltnlugind géremiyoruz. Surekli reklam panolari, sogutucular, bozuk,
gelisigiizel yapilan kaldinmlar, bu kaldirmlara yerlestirilen otobis duraklari, elektrik
direkleri estetik diye bir kavramin olmadigini hatirlatacak derecede girkinlikler
olusturmaktalar. Gelisigiizel telefon kuliibeleri, renk armonisi yapacagiz diye asiri
rengérenk edilen birbirinin aynisi yapilar, betonlasmanin getirdigi bir kuruluk, bitki,
cicek azligi ile bitinlesmektedir. Estetik kaygisi olmadiginda, yeni toplumsal
mekanlar yani kaba yapilar popilizm araglar olarak yeniden toplumlagma islevi
gordrler; gereksinimler, etik ve manevi sorunlar giindeme gelmedikge, kentlerimiz
dizelmeyecek, yiginlasma alanlari olabileceklerdir. Modernizmin kentlerimizdeki
yozlastirici etkisini ve yik-ag-yenisini yap mantigini agabilmenin yollarindan birinin
sanat, bilim ve etigi birlestirmekten ve kentleri yikmak yerine yasanabilir kilmaktan
gectigi; gercek 6zgurlagun kisisel kimlik ile toplumsal kimligi en esnek sekilde bir
arada tutabilmekte oldugu s6ylenmektedir (Harvey, 1997: 15-17).

Ortadogu ulkelerinden gelen turistlerin kentimizi ziyaret nedenlerinin, tatil, dost
ve is ziyareti, kltirel yakinlik oldugu bilinmektedir. Avrupa’dan gelenler, daha ¢ok
tarihi yerler icin gelmekte ve dogal yapisi ile ¢evreyle uyumlu kgl tesisleri tercih
etmektedirler. Kiiltir varliklarinin korunmasi, kendi ge¢misimizi tanimakla oldugu
kadar, bunu kenti gezen yabancilara gdsterebilmek agisindan da o kadar énemlidir.
Antakya'ya gelen turist kafileleri kisa sre icinde mizeyi, kiliseyi ve Harbiye'yi gezip
kenti terk etmektedirler. Oysa tarihi gegmisi cok zengin olan Antakya’da eski kentin
sokaklarini, evlerini her geziste baska bir glizellk bulmak mimkinddr. Bunlar
giderek doga ve insan tahribatiyla karsi kargiya kalmakta ve yok olmaktadir.
Kaybolma slrecine girmis bu guzelligin i¢inde hala yasanirken kemerler yikilmakta,
biylk evler bélin(ip kiraya verilmekte, aviular bakimsizliga terk edilmektedir. Bunlar
kente karsi islenen sug olarak nitelenebilir ve Ornekleri coktur: Asi nehrinin
kirlenmesine ve kirletimesine géz yummak, Gstini kapatmayi distinmek; hicbir
mimari estetigi olmayan yapilarin, diger degerli mimari eserleri yok etmesine g6z
yummak; tarihi degeri olan kopraleri yikmak, cesmeleri kurutmak, hanlari pargalayip
zelliklerini yititmek; Harbiye’deki defne agaclarini yol boyundan yok etmek, dogal
guzelliklerin gazino tird isletmelerce k&r amaci ile cirkinlestirimesine seyirci kalmak
kente kars! islenmis birer suctur. Antakya’da bu tiir suglari 6nlemeden, sug isleyenleri
cezalandirmadan, kentimizi korumayacagimiz gibi, turizmi de simdiden kiguk
hesaplarla baltalamis oluruz. Halbuki Roma déneminde ve islam kentlerinde kente
dair yapilacak tasarruflar toplumun bitiin kesimleri tarafindan benimsenmis olan
saglam yasalara baglanmistir. icinde yasayan insanlar da kente dokunurken ne
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yaptiklarinin farkindadirlar. Ornegin, Roma’da kente kars! islenen suclara, bireye
kars! islenen suca gére iki misli ceza verilmis; Osmanli Imparatorlugu da bu durumu
aynen devam ettirmistir (Aktas, 2009).

Kentimiz eski dokusunu tamamen yitirmeden bu degerlere sahip ¢ikmanin
zamani gelmigtir. Eski eserlerin korunmasi ve turizme kazandirimasi yéniinde
calismalar baglamistir. Hatay, Kiltir ve Turizm Bakanh§i tarafindan hazirlanan
“Turkiye Turizm Stratejisi Marka Kent Eylem Plan” (2007-2013) kapsaminda
Amasya, Bursa, Edirne, Gaziantep, Konya, Kiitahya, Nevsehir, Mardin, Sanliurfa ve
Trabzon illeri ile birlikte kdltdr turizmine yonelik kiltir marka kenti secilmistir (Kultdr
ve Turizm Bakanligi, 2007: 21). Bu proje ile Antakya kenti yeniden canlandirimaya
caligiimaktadir. Kentsel Olcekte markalasmaya yonelik 6ngérllere ulasmak ve
faaliyetleri uygulamak icin, markalagsmasi 6ngériilen her kente 6zgu varig noktasi
(destinasyon) olarak eylem planlarinin hazirlanmasi markalasma ¢alismalarinin
onkosuludur. Hazirlanacak eylem plani ile zengin tarihi, kiltirel ve dogal degerlere
sahip kentlerimiz markalastirilarak, turistler icin bir cekim noktasi haline getirimesi
saglanacaktir. Markalasma igin hazirlanacak eylem planlarinda, kisa ve orta vadede,
kentsel yenileme, altyapl, fiziksel diizenlemeler, Ustyapi-kiltirel varliklarin
degderlendirilmesi, tanitim ve egitim gibi konularda ne tiir eylemler yapilacadi ve bu
eylemleri gerceklestirmek (zere hazirlanacak alt projeler yer alacaktir. Bu dogrultuda
Antakya'nin eski kent dokusu icinde orijinalligini bozulmamis bir sokaginin -Omegin
40 Asirlik Tirk Yurdu Caddesi- restore edilerek icinde gezerken, kentin yiksek
soguk beton vyapilarindan, trafigin gurdltistinden siyrilarak eski Antakya'yi
soluyabilecekleri bir ortam olusturmak, yer désemesi icin ¢agina uygun daha kaliteli
bir tag dosemesi kullanmak, ayni sokak uzerinde tipik bir eski Antakya evinin
kamulastirilip restore edilerek geleneksel el sanatlarinin iginde yasatildigi bir mekéan
yaratmak, ginimiizde kugUk esnafin yer aldigi bir aligveris mekéni olan Kurgunlu
Han’a ceki duzen verip burayi aligveris yapanlarin oturup cay icebilecegi, insanlari
kendine ¢eken, yasayan bir yer yapmak mimkundir. St Pierre Kilisesini de gevre
dizenlemesi yapilarak ayni sekilde degerlendirmek gerekir. Antakya kent muzesi
kent merkezindeki sikisik alandan daha genis bir yere taginmalidir. Karayolunun
yeterlik diizeyi, otopark olanaklari ivedilikle planlanmalidir. Antakya buyUk ilge olarak
cagdas kent dzelligi tasimamaktadir. Antakya'ya giris kente gekici olmak bir yana,
tam anlamiyla itici niteliktedir. Bu nedenle, yol boyu tamir at6lyelerinin bulunduklari
yerlerden cikariimalari, bu mimkiin degilse mimari acidan tek tip diikkan modeline
gore isyerlerinin dizenlenmesi, cevrelerinde kirlilik yaratmamak (izere isyerlerini ve
etraflarini temiz tutmalari saglanmali ve yol kenarlari agaclandiriimalidir.

Kentlerin mekénsal, ekonomik ve toplumsal ¢ézimlerine dayali bir reform
calismasi ile sayica daha az kendi alanina yetebilen yerel yonetimlere sahip olmasi
hedeflenmelidir. Belediye enflasyonu yerine, kaynak ve kadro olusumu agisindan
guclu, belediye meclis yapilanmalari daha genis halk temsiline olanak saglayan
saydam ve demokratik yerel ydnetim diizenlemeleri esas alinmalidir. Kentsel
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sorunlarin birlikte ¢dzllmesi yaklagimi geregince, belediye, meslek odalari ve génllli
orgutler arasinda isbirligi ve esgiidum saglamaya yonelik Antakya igin isbirligi
komiteleri olusturulmalidir. Kent bellegini olusturacak bilgi sistemini saglayacak kent
bilgi bankasi ¢aligmalari bir an énce tamamlanmalidir. Bu sistem, kent yénetiminin
kenti tanimasi, ona uygun yontem ve araglari gelistirmesi amaciyla kullaniimasinin
yaninda, kentlinin bilgi edinme hakki ilke olarak benimsenerek, bunun
gerceklestirilmesinde temel ara¢ olarak gérulmelidir. Kent 6rgutliiligine iliskin en
temel yOnetsel organlardan biri belediyelerdir. Kentin yerel dizeyde yénetiminde
etkili kurum olan belediyeler, hizmet ve yonetim 6rgutleri olduklari kadar Kltirel
yapilanma ve katilim 6rgutleridir de. Yerellesme olgusu dogrultusunda, her kentin
kendini formile etmesi gerekir. Farkli alanlarda uzmanlagsmis kentler vardir. Kimi
ticarette, kimi tanmda, kimi sanayide, kimi hizmetlerde, kimi eglencede, kimi de
turizmde. Kentlerin mevcut potansiyellerini dikkate alarak kent kimliklerini muhafaza
etmek gerekir. Kent yasamini bogucu kilan kentin kimligini ortadan kaldiran, géci
cekerek nifus baskisi altina alan faaliyetlere caydirici énlemler getiriimeli ve saglikli
bir konut politikasi ile desteklenmelidir. Kentte yer alan farkli kltirlerin karsilagacag
yerel hizmetlerin Uretilmesi gerekmektedir. Birlikte tiketim olarak adlandirilan mal ve
hizmetlerin icine, kiltirel faaliyet alanlar gibi hizmetler girmektedir (Castells,
1977:399, aktaran Aslanoglu, 1998:99). Belediyeler, yonetimde agiklik ve saydamhigi
saglayip katilimi kolaylastirarak sivil toplum kuruluglarinin gticiinii kent yénetiminde
ve belde kaynaklarinin korunmasinda aktif duruma getirmelidir. Bu dogrultuda, “kent
konseyi” olusturulmali ve “Glindem 21” eylem plani yagama gegirilmelidir.

Bir kent yasanarak kotarilir. Ozenmeksizin fiziksel cevreyi giizel kurmak
mimkuin degildir. Agagsiz, bahgesiz, bir kent sevgisiz, sahipsiz bir kent sayilir. Kentin
nefes aldigi yesil alanlarin 6zel milkiyet adi altinda ranta konu olmasi, Antakya
kentini yesil bahgeli kentlikten ¢ikarmaktadir. Ancak, kentler sadece yesil alanlar da
degildir. Kentin stirekliligi énemlidir. Elbette glizel yapilar dretmekle is bitmemekte,
bunlari korumak gerekmektedir. lyi yapili gevreyi toz ve kirlenmeden korumazsak,
bunlari estetik agidan kéti hale getirmis oluruz. Estetik kavraminin kentli bir kavram
oldugu ifade edilmektedir; ancak sanati aramayi toplumsal ve tarihi perspektif icinde
dustnmek, bu kultir mirasina sahip ¢ikmak gerekiyor. Eger bir kent, hem doga
varliklarini, hem de kaltlr varliklarini hizla tiiketiyorsa, hem ekonomik olarak, hem de
toplumsal olarak bir erozyon yasiyor, kimligini yitiriyor demektir. Antakya’nin sahip
oldugu dogal, tarihsel ve kiltirel ayricaliklarin bilincinde olunmali, kentin biyimesi
ve gelismesi kent kimligi gozetilerek gerceklestiriimelidir. Kentin kimligine sahip
clkmak gerekir; bu da iginde yasayanlara duser. Resmi 6rgutlenmelerin yaninda sivil
toplum 6rgtlerinin yer almasi, toplumsal isleyiste ve politikalarin olusmasinda
bireylerin - ylkimlUluginid 6éne c¢ikarmaktadir. Bireylerin toplumsal iliskilerdeki
etkinligini  kullanabilme, orgttlenebilme becerisi  kentli  kimliginin ~ 6zelliklerini
sergilemektedir. Antakya’'nin sahip oldugu degerleri korumak, zenginlestirmek, tarih
ve cevre bilincinin yayginlastinimasi icin kent yénetimi blnyesi icinde kentsel
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arastirma ve tanitim birimi ve kent bilgi bankasi olugturulmalidir. Kentsel tarihsel ve
kiltirel mirasin korunmasi ve denetiminde ¢evre bilincinin ve duyarliiginin
gelistirimesi en dncelikli konulardan biridir. Ne var ki, bireyler kendilerini kentin bir
parcasi olarak gdrmemekte, kentlerini sahiplenmemektedirler. insanlarin iginde
yapilanlari devam ettirme aliskanligi yoksa varolani en giizel sekilde nasil muhafaza
edebiliriz? Haklarinin ve her hakkin bir sorumluluk oldugunun bilincinde, diger bir
ifadeyle kentlilik bilincine sahip kentlilerin kentin kimligine katiimi énemlidir.
Katiimcilik, 6zellikle de yerel halkin katimi glinimizde tim demokrasilerde
istenilen bir olgudur. Plancinin, kamu ve ézel kurumlarin yapacaklari bir yere kadar
olur. BUtlin bunlar o kentin gercek sahiplerinin yani yurttaglarinin katiimi ile olmalidir.
insan iligkileri kent kiiltiiriinii doguran temel malzemelerdir. Bir kent, icinde kimlerin
yasadiji, yasayan insanlarin neye inandiklari, gelenekleri, amagclarina varmak icin ne
sekilde bir araya geldikleri bilinmeden diizenlenemez. Kimlik olusumunda insanlarin
deder sistemleri ve icinde bulunduklari sosyal yapi iki 6nemli degiskendir.
Yasadiginiz kent sizi belirler (Bumin, 1990:45). Buglni ve yarini birlestiren uyum
kent kimliginin temel tagidir. Kisisel yasamlarimiz kentin bugininden sorumludur. Bir
kentin dund ile ilgilenmeyenler, buglini de yasayamaz. “Biz bugln nasil yasiyorsak,
nelerden zevk aliyorsak, bugtin kentimizde onlar var. Yasam buginde akiyor bizim
icin, gbzetilmeyen gegmistir ve bunu yarina tagiyacagimizi hep unuturuz. Buginin
sorumlulugunu tagimayanlar diind de, yarini da yitirirler” (Cizgen, 1994: 44-45).

Sonu¢

Modern toplum kentlegmis bir toplumdur. Gunimizde, modemlik 6lgisd, kent
sayisl ile degil, kentli kimligi ile olgtimektedir. Ne var ki, buglin bu tanimlamanin ¢ok
disinda bir kent goriintlisi ile karsilagiimaktadir. Modermn kentler, bir yanda
kitliphaneler, tiyatrolar, yollar, képriler yani uygarliklarin Grdinleriyle doludur; diger
yanda ise, trafik kaosu ile kalabaliklarin, yoksul barinaklari ile sefaletin alanidir.
Turistik yatinmlar da dahil her tarli yatinmin yapildiklari bélgelerin dogal kimliklerini
degistirdikleri, benzer goriintilere burindirdikleri gérilmektedir. Kitle Gretimi ve
tiketiminin yapildigi ve sosyo-ekonomik yaniyla gelismeyi simgeleyen bir mekéan
olan kent; bozulmus, tahrip edilmis bir goriintli sergilemektedir. Kentte ortam,
gbrantd, insan Kkirliligi; yasam kalitesini bozan c¢evre sorunlari olusturmaktadir.
Tarihsel, dinsel ve sosyal gecmisleriyle 6n plana cikan kentler, yasam alanlarinda
Uretmis olduklari kltarel birikimlerle kendilerine 6zgi kimlikler olusturmaktadiriar.
Antakya bu tir kentlerdendir; henliz fazla blytimemis ve bozulmamis bir kenttir. Ama
eger gereken 6zen gésteriimezse diger kentlerden farkli bir yani kalmayacaktir.

Bu nedenle, toplumun kimlik sorunu asil olarak kentlerimizin de kimlik sorunu
olmaktadir. Yapilmasi distnulen yatinmlar cevrenin tagima glcini asmamali,
yoreleri degistirmemelidirler. Ongbriilen bir faaliyetin yarar ve zararlannin, yani
cevredeki olumlu ve olumsuz etkilerinin énceden saptanmasi ve tanimlanmasi
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islemiyle, yatinmlar yapiimadan dnce gevredeki koruma-kullanma dengesinin geregi
gibi kurulabilmesi saglanmaya calisiimalidir. Oncelikle, yerel yénetimler yoreleri ile
ilgili yerlesme kararlarini, dogal peyzaj ve geleneksel yapi 6zellikleri ile uyumlu bir
sekilde tretmeli; talep sahiplerinin istekleri ile gevrenin 6zgln yapisi arasinda dengeli
bir butinlik saglayabilmeli, bulunulan yérenin kimligini bozmamali; ydre halkinin
gelenekleri ve yorenin ayirict 6zellikleriyle bagdastinilabilmelidir. Olmasi gereken,
yerel yasam bicimimizin tasidigi guzelliklerin farklliklarin  yozlastinimadan,
bozulmadan, kisilere sunulma olanaklarinin yaratiimasi, tarihi ve kltirel cevrenin de
6zgun bicimde korunarak yararlanmaya sunulmasidir. Diger yandan, kentte yasayan
insan kaynagina yonelik sosyal ve kiltlirel sermaye yatinmlarin ¢agdas kentlerin
temel politikalari haline geldigi de unutulmamalidir.

Kentler sanatin, estetigin, bilimin, canli toplumsal hayatin ve cesitli etkinliklerin
adresidir. Kendilerini bulunduklan bélgeden, (ilkeden ve hatta “dinyadan”
soyutlamazlar. Kent maddi ve ruh iklimiyle bitlinlesik 6zgiin bir kimlikle yarinlara
akar. Ancak, kentler kentlileri ile bir bitin olustururlar. Kentlerin ve kentte
yasayanlarin kimlikleri kentlerin yasam kalitesinin yikselmesinde &énemli rol
oynamaktadir. Kentler, insan ruhuna &ylesine nifuz eder ki; size bakan, her
s6zlinlizde, hareketinizde o kentin izlerini gérir ve olusturdugunuz bu kimlikle
‘Antakya’l” olarak kenti yarinlara tasirsiniz. Kent dokusu, kentlerin tarihlerinden
tasidiklar 6zelliklerle zenginlesirken; kentlilik bilinci yagam alanlarini sekillendirmede
bireyi etkin konuma getirmektedir. Bu dogrultuda, dogal ve kultirel potansiyellerini
cekici kilabilen yéreler, gelecegin estetik birimleri olacak; asin kalabaligi ceken,
insanlarin kagmakta oldugu fiziksel cevreleri yaratanlar ise, gevre sorunlar ile
ugragmaktan cagdas kiltir hizmeti veremeyeceklerdir. Antakya’'ll kenttaglarca da
dillendirildigi gibi, kent kimligini koruma calismalari simdiki Grlnleri degil, bitintin
timand kapsamali; caglar boyu barig ve uyum icinde, kendilerine birakilan kentsel
mirasin kimler tarafindan birakildigi ayinmi yapmaksizin, kendi 6z varliklari oldugu
bilincini yureklerinde duyarak ve zarar vermeyerek gelecek kusaklara aktarmalidiriar.
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