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I. GIRIS
Yasadis1 go¢ nedeniyle uluslararasi toplum diizeni ve iilkelerin sosyal
yapilar1 ile smur givenlikleri tehdit edilmektedir. Bu baglamda farkli

uluslararas1 s6zlesme ve protokollerle bu problemin Oniine gegilmeye
caligilmustir.

Uluslararas1  yiikiimliilikler ve go¢men kagak¢iliginin iilkemiz
bakimindan 6nlenmesi amaciyla 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunmu’nun 79.
maddesinde “Gogmen Kagakeiligr Sugu” diizenlenmistir. Kanunun “Ozel
Hiikiimler” baslikli Ikinci Kitabinin, “Uluslararasi Suglar” bashkli Birinci
Kisminda diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’nin 79. maddesinde diizenlenen
gocmen kacakciligi sucunun madde gerekgesinde “Tiirkiye tarafindan da
onaylanan “Sinirasan Orgiitlii Suglara Kars: Birlesmis Milletler S6zlesmesi”
ve “Siirasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sézlesmesine Ek
Kara, Deniz ve Hava Yoluyla Go¢men Kagak¢iligina Karsi Protokol”?2

1 Bu makale, Dr. Mehmet SAYDAM’1n, “TURK CEZA HUKUKUNDA GOCMEN
KACAKCILIGI SUCU (TCK m.79)” baslikli doktora tezinden iiretilmistir.

Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
Erzincan “Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Usul Hukuku Anabilim Dali
Ogretim Uyesi.

Siniragan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ne Ek Kara, Deniz ve

Hava Yoluyla Gogmen Kagakeiligina Karsi Protokol, ¢alismamizda “Protokol” olarak
ifade edilecektir.
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hiikiimlerinin geregini yerine getirmek iizere diizenleme yapildigi ifade
edilmistir.

I1. GENEL OLARAK

Gogmen kacakeiligi sugu ilk olarak 765 Sayili Miilga Tirk Ceza
Kanunu’nun 201. maddesine 03/08/2002 tarihinde 4771 Sayili Kanunla
201/a maddesi eklenerek diizenlenmistir. Mevzuatimiza uluslararasi
yiikkiimliiliikkler gercevesinde girmistir. Birlesmis Milletler tarafindan 12-13
Aralik 2000 tarihlerinde Palermo’da diizenlenen konferansta kabul edilen
“Sinrasan  Orgiitli Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi” ve
“Sinirasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi’ne Ek Kara,
Deniz ve Hava Yoluyla Gogmen Kagakgiligina Kars1 Protokol”ii3 imzaladig
icin bunun gereklerini yerine getirmek i¢in ilk diizenleme 765 Sayili Miilga
Tirk Ceza Kanunu’nda yapilmustir. Milga 765 sayili TCK’nin 201/a
maddesine 4771 sayilh Kanunla 3.8.2002 tarihinde eklenen gogmen
kagak¢ihigl, “Dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde
etmek maksadiyla, yabanct bir devlet tabiiyetinde bulunan veya vatansiz
olan veya Tiirkiye'de siirekli olarak oturmasina yetkili mercilerce izin
verilmemis bulunan kimselerin Tiirkiye've yasal olmayan yollardan
girmelerini veya iilkede kalmalarimi, bu kisilerin veya Tiirk vatandaglarmin
yvasal olmayan yollardan iilke disina ¢ikmalarim saglamaya gogmen
kacak¢ilig denilir.

Gogmen kagakciligt sucunun faillerine veya béyle bir suca istirak
etmeksizin, daha dnce iilkeye sokulmug veya girmis kagak gogmenleri, maddi
menfaat elde etmek maksadiyla, yasal olmayan yollarla iilkeden ¢ikaranlara,
vasal kosullara wymaksizin iilkede kalmalarini olanakly kilanlara, bu
maksatla sahte kimlik veya seyahat belgelerini hazirlayanlara veya temin
edenlere ya da bu suglara tesebbiis edenlere, fiilleri baska bir sug¢ olustursa
bile ayrica iki yidan bes yila kadar agir hapis ve bir milyar liradan az
olmamak iizere agir para cezasi verilir; sucun islenmesinde kullanilan
tasitlar ve bu fiil nedeniyle elde edilen maddi menfaatler miisadere edilir.

30.1.2003 tarihinde 4800 ve 4803 sayili onaylanmasimin uygun bulunmasina iligkin
kanunlarla TBMM tarafindan kabul edilmistir. Onaylanmasi, Bakanlar Kurulunca
26/02/2003 tarihinde kararlastirilmuigtir. 2003/5329 Karar Sayisi ile Cumhurbagkam
tarafindan 18 Mart 2003 tarihli ve 25052 Sayili Resmi Gazete, de yayimlanmustir.: 30
glin sonra da yiiriirliige girmistir. http://www.resmigazete.gov.tr/main.aspx?home=http://
www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/03/20030318.htm&main=http://www.resmigazete.
gov.tr/eskiler/2003/03/20030318.htm, E.T.28.02.2015.
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Yukaridaki fikralarda yazili olan suglar, kagak go¢cmenlerin yasamlarim
veya viicut biitiinliiklerini tehlikeye soktugu veya insanhk disi veya onur
kirict muamele bigimlerine tabi kilinmalarina neden oldugu hallerde faillere
verilecek cezalar, yarisi oraminda; 6lim meydana gelmis ise bir kat
artirilarak hiikmolunur.

Yukaridaki fikralarda yazili suglar orgiitli olarak islendiginde faillere
verilecek cezalar bir kat artirilarak hiikmolunur”, seklinde diizenlenmisti.

Yiiriirliikte bulunan 5237 sayii Tiirk Ceza Kanunu'nun “Ozel
Hiiktimler” baslikli ikinci kitap, “Uluslararasi Suglar” baglikli birinci kisim,
“Gogmen Kagakeilig1 ve Insan Ticareti” bashkli ikinci béliimiinde yer alan
“Gogmen Kacgakeiligi” sugu, 79. maddede Tirkiye tarafindan da onaylanan
“Sinrasan  Orgiitli Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi” ve
“Sinirasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sézlesmesine Ek Kara,
Deniz ve Hava Yoluyla Gogmen Kagak¢iligina Karst Protokol”
hiikiimlerinin geregini yerine getirmek iizere?;

“l.Dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek
maksadiyla, yasal olmayan yollardan,

a) Bir yabancuyr iilkeye sokan veya iilkede kalmasina imkan
saglayan,

b) Tiirk vatandasi veya yabancimin yurt disina ¢ikmasina imkan
saglayan,

Kisi, ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para
cezasi ile cezalandiriir. (Ek ciimle: 22/7/2010 - 6008/6 md.) Sug, tesebbiis
asamasinda kalmig olsa dahi, tamamlanmis gibi cezaya hiikmolunur.

(2) (Ek fikra: 22/7/2010 - 6008/6 md.) Sucun, magdurlarin,
a) Hayati bakimindan bir tehlike olusturmasi,

b) Onur kirici bir muameleye maruz birakilarak islenmesi,
hdlinde, verilecek ceza yarisindan iicte ikisine kadar artirilir.

(3) Bu sucun bir orgiitiin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde,
verilecek cezalar yari oraminda artiriir.

5237 sayih TCK’nin 79. maddesinde de gogmen kagak¢iligi sugu diizenlenerek yine
uluslararas1 yiikiimliiliikler yerine getirilmeye calisilmistir. Nitekim, maddenin
gerekcesinde “Tiirkiye tarafindan da onaylanan “Simrrasan Orgiitlii Suglara Karsi
Birlesmis Milletler Sozlesmesi” ve “Simrasan Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Milletler
Sozlesmesine Ek Kara, Deniz ve Hava Yoluyla Gogmen Kacgakgiligina Kars1 Protokol”
hiikiimlerinin geregini yerine getirmek iizere diizenleme yapildig: ifade edilmistir. TCK
Madde Gerekgeleri, 79. madde gerekgesi.
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(4) Bu sugun bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi
halinde, tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur”,
seklinde diizenlenmigtir.

Gogmen kagakeiligr sugunun TCK’nin “uluslararasi suglar” kisminda
diizenlenmis olmasi1 Ogretide, gd¢men kagakciligi sugunun “diger
uluslararast suglar” i¢inde yer aldigi, dogrudan uluslararasi hukuka gore
cezai sorumluluk 6ngoriilmedigi ve uluslararast sdzlesmelerle devletlere bu
fiillerin cezalandirilabilirligini saglama ylikimliligi getirildigi gerekgesiyle
elestirilmistir®. Ancak kanaatimizce gdgmen kagake¢1lig1 sugunun Tiirk Ceza
Kanunu’nun, “uluslararasi suglar” kisminda diizenlenmis olmasi, diger
iilkelerin yasal diizenlemelerine de 6rnek olusturacak sekilde “uluslararast
hukuk sucu” olarak kabul edilmesi bakimindan 6nemli bir adimdir. Ciinkii
gocmen kagakeiligr yalnizca bu suclara muhatap olan kisilerin bireysel
degerlerini (yasama hakki, viicut dokunulmazligi gibi) degil, ayn1 zamanda
tim uluslararasi toplumun degerlerini de ihlal etmektedir. Bu nedenle,
TCK’nin, uluslararasi toplumun agir insan haklari ihlallerine neden olarak
gordiigli goemen kagake¢iligr sugunu “uluslararasi sug” olarak nitelendirmesi
yerindedir®.

5

“Uluslararasi suglar” kavrami ile uluslararasi hukuka aykiri olan ve uluslararasi
sozlesmelerle kovusturulmasi kabul edilen sucglar anlasimaktadir. Ancak uluslararast
suglar da kendi icinde iki kategoriye ayrilmaktadir. Birinci kategoriyi “uluslararasi
hukuk suclar”, ikinci kategoriyi ise “diger uluslararasi sucglar” olugturmaktadir.
“Uluslararasi hukuk suglari” ya da “uluslararasi hukuka karst suglar” kavrami ile
dogrudan uluslararasi hukuka gore cezai sorumlulugu gerektiren fiiller kastedilmektedir.
Literatiirde uluslararast hukuk suglari olarak soykirim sugu, insanhga karsi suglar,
savas suglart ve saldiri savasi (saldirganlik) sucu olarak dért grup su¢ kabul
edilmektedir. Cekirdek suglar olarak da adlandirilan bu suglar, uluslararasi toplumun
tamanunt ilgilendiren en agir suglardr.

“Diger uluslararast suglar” icin ise dogrudan uluslararasi hukuka gore cezai
sorumluluk  ongériilmemekte, uluslararasi sozlesmelerle devletlere bu fiillerin
cezalandwlabilirligini  saglama  yiikiimliiliigii  getirilmektedir. Uluslararast suglart
isleyen fail, dogrudan uluslararast hukukun bir ceza normunu ihlal etmekte ve dogrudan
uluslararast hukukun ceza normlarina dayanarak cezalandirilmast miimkiin olmaktadir.
Buna karsin diger uluslararasi suglarin kovusturulmasi ve cezalandirilmasimn temelini
uluslararast  hukuk degil, i¢c hukuka dahil edilen uluslararasi sézlesmeler
olusturmaktadir. Diger uluslararasi suglara drnek olarak hava ulaginina karsi suglar,
deniz ulaginina karsi suclar, uyusturucu madde suglarimin belli bazi sekilleri, terdr
suclar, paralarda sahtecilik, insan ticareti, gégmen kacakgiligi, iskence, fuhus amagh
insan ticareti gibi suglar gosterilebilir”. Faruk TURHAN, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda
Uluslararasi Suglar” s.1, www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/101.d, E.T. 20.04.2015.

6 Mahmut KOCA, “Tiirk Ceza Kanununda Soykirim Sugu”, Tiirkiye Adalet Akademisi
Dergisi, S. 1, Nisan 2010, s.6, (5.1-27).
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Kanun maddesinin birinci fikrasinda gogmen kacak¢iligi  sucunu
olusturan se¢imlik hareketler tamimlanmaktadir. Buna gore, dogrudan
dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek maksadiyla, yasal
olmayan yollarla bir yabanciyi iilkeye sokmak veya iilkede kalmasina imkan
saglamak ya da Tiirk vatandasi veya yabancinin {ilke digina ¢ikmasina imkan
saglamak, sugu olusturacaktir’.

Gogmen kacakeiligi sucu, tesebbiis asamasinda kalmis olsa dahi,
tamamlanmig gibi cezaya hiikkmolunacaktir. Kanun koyucu 2010 yilinda
yaptigi degisiklik ve ekleme ile sugun tesebbiis halinin de tamamlanmis gibi
cezalandirilacagini diizenlemistir.

Sugun manevi unsur bakimindan incelemesinde, fiilin “dogrudan
dogruya veya dolayli olarak maddi bir yarar elde etmek maksadiyla”
islenmesi gerektigi goriilmektedir. Yani, genel kast sucun islenmesi i¢in
yeterli degildir. Kastin yaninda “dogrudan dogruya veya dolayli olarak
maddi bir yarar elde etmek” maksadi da bulunmalidir8. Sugun olusmasi
icin, bu maksadin varhg: gerekli ve yeterlidir®; ancak menfaatin elde edilmis
olmasi zorunlu degildir. Bu unsur, su¢u Ornegin terér maksadiyla bazi
kisileri lilkeye sokmak fiillerinden ayirmak olanagini vermektedir. Ayrica bu
husus herhangi bir menfaat elde etmeden mesela sadece acima duygusundan
dolay1 ya da manevi bir tatmin maksadiyla onlar1 iilkeye sokan Kkisiler
bakimindan da o6nemlidir. Ciinkii, bu sucta asil zarar gorenler, ¢esitli
nedenlerle caresizlik ve yoksulluklar1 nedeniyle kendilerine bir hayat
kurmak i¢in umuda yolculuk yapan insanlardirl0,

22/7/2010 tarihli ve 6008 sayili Kanunun 6. maddesi ile eklenen ikinci
fikrada, sucun konusu olan yabancilar magdur olarak acike¢a ifade edilerek,
sucun magdurlarin hayati bakimindan bir tehlike olusturmasi veya onur

7 TCK 79. Madde gerekgesi.

8  Mahmut KOCA/ilhan UZULMEZ, Tirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, Seckin
Yaymlari, 4.Baski, Ankara 2011, 5.200; Mehmet Emin ARTUK/Ahmet/GOKCEN/A.
Caner YENIDUNY A, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, 6. Baski, Ankara
2012, 389-390.

Ogretide sug tipinde 6zel bir maksatla sugun islenmesinin arancdig1 suclar bakimimdan
gerekli olan kastin “6zel kast” oldugu kabul edilmektedir. Bakiniz, Timur DEMIRBAS,
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, 11. Baski, Ankara 2016, s.380. ancak
eski kanunda yapilan bir ayirim olarak karsimiza ¢ikan 6zel kast yeni kanunda yer
almamaktadir. Bakiniz, Hakan HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet
Yayinevi, 11. Baski, Ankara 2011, 196.

10 TCK 79. Madde gerekgesi.
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kiric1 bir muameleye maruz birakilarak islenmesi halinde, verilecek cezanin
yarisindan tigte ikisine kadar artirilacagi diizenlenmistir.

Uciincii fikrada ise, gdemen kacak¢iligi sucunun bir orgiitiin faaliyeti
gergevesinde islenmesi halinde, verilecek cezalarm yari oraninda artirilacagi
belirtilmistir.

Dordiincii ve maddenin son fikrasinda, bu sucun bir tiizel kiginin
faaliyeti ¢er¢evesinde islenmesi halinde, tiizel kisi hakkinda da bunlara 6zgii
giivenlik tedbirlerine hiikmolunacag: ifade edilmistirll,

I11. GOCMEN KACAKCILIGI SUCU VE SINIRASAN ORGUTLU
SUCLARA KARSI BIRLESMIS MILLETLER SOZLESMESI’NE EK
KARA, DENiZ VE HAVA YOLUYLA GOCMEN KACAKCILIGINA
KARSI PROTOKOL

Smirasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesine Ek
Kara, Deniz ve Hava Yoluyla Gé¢men Kagakgiligima Karsi Protokol’iin
amact gogmen kacak¢iliginin Onlenmesi, bununla miicadele edilmesi ve
goemenlerin haklarinin korunmasidir!2. Nitekim protokoliin 6nsoziinde kara,
deniz ve hava yoluyla yapilan gé¢men kagakgiligini 6nlemek ve bununla
miicadele etmek igin atilacak etkin adimlarin, isbirligi, bilgi alisverisi ve
ulusal, bolgesel ve uluslararasi diizeylerdeki sosyo-ekonomik onlemleri de
iceren diger uygun Onlemler dahil, kapsamli bir uluslararasi yaklasim
gerektigi beyan edilmistirl3,

Protokoliin 3. maddesinde gd¢cmen kacakeiliginin tanimi, “dogrudan
veya dolayli olarak, mali veya diger bir maddi ¢ikar elde etmek igin, bir
kiginin vatandaglhigini tasimadigi veya daimi ikametgah sahibi olmadigi bir
Taraf Devlete yasadisi girisinin temini” seklinde yapilmistir. 765 Sayili
Miilga Ceza Kanunu’nun 201/a maddesinde de dogrudan dogruya veya
dolayli olarak maddi menfaat elde etmek maksadiyla, yabancilarin iilkeye
sokulmasi veya iilkede barindirilmasi ve yabanci veya Tiirk vatandaslarinin
yasal olmayan yollardan iilkeden ¢ikarilmasi su¢ olarak diizenlenmis ve

11 TCK 79. Madde gerekgesi.

12" protokoliin miiltecilere sagladigi korumaya iligkin ayrintili bilgi i¢in bakimiz, Claire
BROLAN, An Analysis of the Human Smuggling Trade and the Protocol Against the
Smuggling of Migrants by Land, Air and Sea (2000) from a Refugee Protection
Perspective”, International Journal of Refugee Law Vol. 14, No. 4, Oxford University
Press, 2003.

13 Orijinal metin i¢in bkz, http://www.unodc.org/documents/treatiessfUNTOC/Publications

ITOC%20Convention/TOCebook-e.pdf, E.T. 01.03.2015.
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protokoliin gégmen kacgakgiligina iligkin tanimi dikkate alinmistir. 765 Sayili
Kanundaki bu diizenleme, daha sonra 5237 Sayili TCK’da da yerini almstir.
Kanunun 79. maddesinin 1. fikrasinda gogmen kacakciligi, dogrudan
dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek maksadiyla, yasal
olmayan yollardan; bir yabancinin iilkeye sokulmasi veya iilkede kalmasina
imkan saglanmasi, ya da Tirk vatandasi veya yabancinin yurt digina
¢ikmasma imkan saglanmasi olarak diizenlenmistir. Kanun koyucu,
Protokolde gog¢men kacgak¢iligi igin yapilan tanmimin aynisini protokole
uygun olarak TCK’nin 79. maddesinde diizenlemistir. Hatta protokolde yer
almamasma ragmen vatandaslarin da llke disina ¢ikarilma bakimindan
goecmen kagakeiligina konu olabilecegi kabul edilmistir. Ciinkii protokolde
yabancilardan bahsediyorken, Tiirkiye, bu uluslararasi sézlesmenin insan
haklarmi koruyan ve teminat altina alan niteligini vatandaglari bakimindan
genisletmistir'4. Bu hilkmiin tesisi isabetli olmustur. Yani gd¢men
kagakciligi sucunun islenmesi i¢in diizenlenen seg¢imlik hareketlerin
protokoliin gereklerine uygun oldugu goriilmektedir.

Protokoliin 5. ve 6. maddesinde taraf devletlere gd¢men kagakgiliginin
Onlenmesi amaciyla ¢esitli yiikkiimliiliikkler getirilmistir. Buna gore :

a- Gogmenler, bu Protokol’iin 6. maddesinde Ongoériilen eylemlerin
konusu olmaktan dolayr bu Protokol’e gore, cezai kovusturmaya tabi
tutulmayacaklardir.

b- Her Taraf Devlet, kasten ve dogrudan veya dolayli olarak mali veya
diger bir maddi ¢ikar elde etmek icin gerceklestirilmeleri halinde, gé¢men
kacake¢iligini, gogmen kacakciligim gerceklestirmek amaciyla sahte seyahat
veya kimlik belgesi imalini ve bu tiir bir belgenin tedariki, temini veya
bulundurulmasini sug haline getirmekle miikellettir.

c- Ilgili Devletin vatandasi olmayan veya o Devlette daimi ikametgahi
bulunmayan bir kisinin, anilan Devlette, yasal olarak kalmak i¢in gerekli
sartlara uymaksizin orada kalmasina, yasadisi yollarla imkdn saglamasimin
suc haline getirilmesi gerekir.

d- Her Taraf Devlet, kendi hukuk sisteminin temel kavramlarma bagl
kalmak kaydiyla, bu gé¢men kagake¢iligr sucunu iglemeye tesebbiis etmeyi,
su¢ ortagi olarak istirak, ve gocmen kacakeiligini islemek {izere bagkalarini
orgiitlemek veya yonetmeyi sug haline getirmekle mesuldiir.

14 BIRTEK, Fatih, “Mevzuat i¢in Geri, insan Onurunun Korunmasi Acisindan ileri Bir
Adim: Goégmen Kacgak¢iligt Sucuna iliskin Degisiklikler”, Orgiitlii suclar ve Yeni
Trendler, Polis Akademisi Yayinlari, UTSAS 2010 Segilmis Bildiriler, 5.224 (5.217-240).
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e- Her Taraf Devlet, kendi hukuk sisteminin temel kavramlarma bagh
kalmak kaydiyla go¢men kagak¢iligt sugunun islenmesi sirasinda
gbcmenlerin hayatlarint veya giivenliklerini tehlikeye sokan veya tehlikeye
sokmasi muhtemel durumlar ve bu tiir gogmenlerin istismari dahil, insanlik
dis1 veya asagilayict muamelelere yol agan halleri cezayir agirlastiric
nedenler olarak kabul edilmesi i¢in gerekli yasal ve diger 6nlemleri almakla
yiikiimliidiir1®.

Protokoliin getirmis oldugu bu yiikiimliiliikler bakimindan tek tek
bakildiginda; “a- Gég¢menler, bu Protokol’iin 6. maddesinde ongoriilen
eylemlerin  konusu olmaktan dolayt bu Protokol’e gore, cezai
Kovusturmaya tabi tutulmayacaklardir”'. 765 Sayili Miilga Ceza
Kanunu’nun 201/a maddesindeki diizenlemede suc¢un sosyal anlamda
magduru olarak kabul edilen gé¢menlerin cezalandirilmasina iliskin bir
ifadeye yer verilmemistir. Yani, izinsiz olarak iilkeye giren iilkede kalan
veya lilkeden ¢ikan yabancilar go¢men kacakciligi  nedeniyle
cezalandirilmamustir. Aymi sekilde 5237 Sayili TCK’nin 79. maddesinde de
gocmen kagake¢iligi sugunun konusu olan yabancilarin ve iilkeden ¢ikma
bakimindan  Tirk  vatandaglarmin  sugun  se¢cimlik  hareketlerini
gerceklestirme nedeniyle cezalandirilmalarina iligkin  bir hikkme yer
verilmemistir. Su¢a konu yabancilarin sugun magduru olup olmadiklari
kanunun ilk halinde tartigmalara neden olmustur. Yargitay kararlarinda
gdcmenlerin sugun konusu oldugu ve sugun magduru olmadigi ve fakat
uluslararasi toplum ve sinirlart ihlal edilen tilkelerin sugun magduru oldugu
kabul edilmektedir. Fakat, 22/7/2010 tarihli ve 6008 Sayili Kanunla
TCK’nin 79. maddesinde diizenleme yapilarak yabancilarin ve iilkeden
cikarma bakimindan Tiirk vatandaglarinin da sucun magduru oldugu
diizenlenmistir. Ancak biz gé¢menlerin sucun magduru olmadigin1 kanunun
bu ifadelerinden amacin sosyal anlandam magdurluk oldugunu, gd¢men
kagak¢iligi sugunda sugun magdurunun uluslararast toplumu ve ulusal

15 Siniragan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi” ve “Smrasan Orgiitlii
Suglara Karst Birlesmis Milletler Sozlesmesine Ek Kara, Deniz ve Hava Yoluyla
Gogmen Kagak¢ihigina Kargt Protokol’in 5 ve 6. maddeleri, https://www.
tbmm.gov.tr/kanunlar/k4803.htm, E.T. 02.10.2015.

16 pablo Rodriguez OCOTRINILLO, “Non-criminalization of smuggled migrants (Notes on
the interpretation of article 5 of the Protocol against the Smuggling of Migrants by Land,
Sea and Air)”,  http://www.acnur.org/t3/fileadmin/Documentos/BDL/2014/9791.
pdf?view=1, s. 2, E.T. 09.07.2015.
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toplumu olusturan herkes oldugunu kabul etmekteyizl/. Bu nedenle
gdcmenler sugun magduru olmasa da, sugtan zarar goren ve sucun konusu
olduklar1 i¢in Protokole uygun olarak cezalandirilmamaktadirlar. Ancak,
“Yabanciular ve Uluslararast Koruma Kanununa” gore idari para cezasina
tabi tutulabilmektedirler. Bu idari para cezasini vermenin Protokoliin 5.
maddesine aykir1 olacag: diisiiniilebilir. Ancak protokoliin getirdigi koruma
sadece cezai kovusturmaya iliskindir. Yani ceza verilmemesi i¢in koruma
getirmektedir. Fakat idari para cezasi verilmesine iligkin bir koruma
saglamamaktadir. Kanaatimizce bdyle bir idari para cezasinin dahi
uygulanmasi, zaten suctan zarar géren ve sosyal anlamda sugun magduru
olan, ¢cogu zaman hayatlarm tehlikeye atan ve bilyiik zorluklarla bogusan
yabancilar bakimindan haksizlik teskil edebilirl8.

“b- Her Taraf Devlet, kasten ve dogrudan veya dolayli olarak mali
veya diger bir maddi ¢cikar elde etmek icin gerceklestirilmeleri halinde,
gocmen kacakgiligini, gocmen kacakgihginmi gerceklestirmek amaciyla
sahte seyahat veya kimlik belgesi imalini ve bu tiir bir belgenin tedariki,
temini veya bulundurulmas: su¢ haline getirmekle yiikiimliidiir”. Protokol
bu yiikiimliiliikk ile gé¢men kacakg¢iliginin sug olarak diizenlenmesi yaninda
gocmen kacakciligi  sugu islenirken Dbelgede sahtecilik yapilmasi
durumlarinda iilkelerin sahteciligi de ayrica sug¢ olarak diizenleyip ceza
vermesini istemektedir. Bu yiikiimlilik bakimindan, 765 Sayili Miilga Ceza
Kanunu’nun 201/a maddesinde dogrudan veya dolayli olarak maddi menfaat
elde etmek maksadiyla go¢men kacak¢iligt ve gdecmen kacakeiliginin
gerceklestirilmesi amacryla sahte kimlik veya seyahat belgesi hazirlayanlarin
veya temin edenlerin ayrica belgede sahtecilik nedeniyle cezalandirilacagi

17 “Gogmen kagak¢iigr sucunda korunan hukuki yarar uluslararasi toplum diizeni olup,

menfaat karsihigi iilkeye sokulan, iilkede kalmasina veya yurt disina ¢ikmasima imkan
saglanan kisilerin su¢un yasal magduru durumunda bulunmayip sucun konusunu
olusturduklar: gozetilmeden...”, YARGITAY 18. CD. 31.3.2015 tarihli ve E.2015/54,
K.2015/28 sayili karar, http://www.kazanci.com/, E.T. 10.11.20015; “Sosyal olarak
sugtan zarar goren durumunda bulunan gogmenlerin, goemen kacakgiligr sugunun yasal
magduru durumunda bulunmayip sugun konusu olduklari, sugun yasal magdurunun
uluslararasi toplum oldugu, gocmenlerin sayica ¢ok olmasimin TCK'nun 61. maddesi
uyarinca alt simwrdan uzaklasilarak ceza tayin edilmesini gerektirecegi gozetilmeden
zincirleme sug¢ kabulii ile 5237 sayili TCK'nun 43/2. madde ve fikrasimn uygulanmasi
suretiyle ceza tayini...”, YARGITAY CEZA GENEL KURULU 13.4.2010 tarihli ve
E.2010/8-72, K.2010/89 sayil1 karar1, http://www.kazanci.com, E.T. 25.10.2015.

18 protokoliin énsiiziinde gbemenlere insanca muamele yapilmasi ve haklarinin biitliniiyle

korunmasina iligkin ihtiya¢ vurgulandig i¢in, suca konu yabancilarin gégmen kagakeiligi
sugundan cezalandirilmamalar1  gerektigi ve sugun sosyal magduru olduklari
anlasilmaktadir.
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Protokole uygun olarak diizenlenmistil®. 5237 Sayih TCK’min 79.
maddesinde ise, dogrudan dogruya veya dolayl olarak maddi menfaat elde
etmek maksadiyla gbgmen kagakeilig1 sucunun islenmesi
cezalandirilmigken, gogmen kagakeiligi sugunun iglenmesi sirasinda belgede
sahtecilik yapilmasi halinde failin bu sugtan ayrica cezalandirilacagina
iligkin bir hitkkme yer verilmemistir. Ancak TCK’nin 212. maddesinde sahte
resmi veya Ozel belgenin bir bagka sugun islenmesi sirasinda kullanilmasi
halinde, hem sahtecilik hem de ilgili sugtan dolay1 ayri ayri cezaya
hiikmolunacagi diizenlemesi bulundugu i¢in, TCK’nin 79. maddesinde boyle
bir diizenleme bulunmamasina ragmen Protokole uygun olarak gd¢cmen
kagak¢iligi sugunun islenmesi sirasinda belgede sahtecilik yapilmasi veya
sahte belge kullamlmas1 halinde failin ayrica belgede sahtecilikten
cezalandirilacagr hiikiim altina alinmustir. Yani Protokoliin 6n goérdiigii bu
yitkiimliiliik yerine getirilmistir.

“c- Ilgili Devletin vatandast olmayan veya o Devlette daimi ikametgah
bulunmayan bir kisinin, anilan Devlette, yasal olarak kalmak icin gerekli
sartlara uymaksizin  orada  kalmasina, yasadisi  yollarla imkdn
saglamasinin su¢ haline getirilmesi gerekir”. Protokoliin getirdigi bu
yikkiimlilik 765 Sayili Miilga Ceza Kanunu’nun 201/a maddesinde
protokole uygun olarak yer almisti. Buna gore, yabanct bir devlet
tabiiyetinde bulunan veya vatansiz olan veya Tiirkiye'de siirekli olarak
oturmasina yetkili mercilerce izin verilmemis bulunan kimselerin Tiirkiye'ye
yasal olmayan yollardan girmelerinin veya iilkede kalmalarmin saglamasi
su¢ olarak diizenlenmisti. 5237 Sayili TCK’nin 79. maddesinde de dogrudan
dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek maksadiyla, yasal
olmayan yollardan; bir yabancinin iilkeye sokulmasi veya iilkede kalmasina
imkan saglanmasi1 sug¢ olarak diizenlenmistir. Bu diizenleme de Protokoliin
getirmis oldugu yiikiimliliiglin gereklerine uygun ve yerinde olmustur.
Yabancinin kanuna aykir1 olarak iilkede kalmasina imkan saglandigi hallerde
dogrudan veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek maksadiyla hareket
edilmisse, fail gogmen kagake1lig1 sucundan cezalandirilacaktir.

19 “Gogmen kagakgiligr sucunun faillerine veya boyle bir suga istirak etmeksizin, daha once

tilkeye sokulmus veya girmis kacak gé¢menleri, maddi menfaat elde etmek maksadiyla,
yasal olmayan yollarla iilkeden ¢ikaranlara, yasal kosullara uymaksizin iilkede
kalmalarim olanakli kilanlara, bu maksatla sahte kimlik veya seyahat belgelerini
hazirlayanlara veya temin edenlere ya da bu suglara tegebbiis edenlere, fiilleri baska bir
su¢ olustursa bile ayrica iki yildan bes yila kadar agwr hapis ve bir milyar liradan az
olmamatk iizere agir para cezasi verilir...”, 765 Sayili Miilga TCK201/a.
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“d- Her Taraf Devlet, kendi hukuk sisteminin temel kavramlarina
bagh kalmak kaydiyla, bu gocmen kacakciligr su¢unu islemeye tesebbiis
etmeyi, sug¢ ortagi olarak istirak, ve gocmen kacak¢iliginm islemek iizere
baskalaruimi  orgiitlemek veya yonetmeyi su¢ haline getirmekle
yitkitmliidiir”. Bu yikimliilik dogrultusunda 765 Sayili Miilga Ceza
Kanunu’nun 201/a maddesinde gogmen kagakeilig1 suguna tesebbiis edilmesi
halinde tamamlanmis sug gibi cezalandirilacagi?0 diizenlendigi i¢in gdgmen
kagakeiligi suguna tesebbiise iliskin Protokol ylkiimliligi yerine getirilmis
oluyordu?!, 5237 Sayih TCK’nin 79. maddesinin ilk halinde gd¢men
kagak¢iligi suguna tesebbiis halinin tamamlanmis sug¢ gibi kabul edilip
cezalandirilmasi yer almamaktaydi. Bu nedenle 6greti ve uygulamada sugun
tesebbiise elverisli olup olmadigi ve tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmp
uygulanmayacagi konusunda farkli gorisler ortaya konulmustu. Yargitay
verdigi kararlarda suga tesebbisiin miimkiin oldugunu ve tesebbiis
hiikiimlerinin uygulanmas1  gerektigine hiikmetmekteydi?2. Tesebbiis
hiikiimlerinin uygulandigi bir durumda TCK’nin tesebbiisii ihtiva eden genel
hiikiimlerinden olan 35. madde geregince gd¢men kagak¢iligi sugu igin
hiikmedilecek cezanin dortte birinden dortte ii¢iine kadarnin indirilmesi s6z
konusu olmaktaydi. Bu hiikmiin uygulanmasmin Protokole uygun olup
olmadigmin degerlendirilmesi gerekmektedir. Protokoliin yikimliligi
sucun tesebbiis halinde kalmasmin da cezalandirilmasi yoniindedir, yoksa
gocmen kacakciligina tesebbiisiin tamamlanmis su¢ gibi cezalandirilmasi
gerektigine iligkin degildir. TCK’nin 79. maddesinin ilk halinde tesebbiisiin
genel hiikiimler ¢ercevesinde cezalandirilmast Protokoliin  getirdigi

20 ARSLAN, Cetin, Gogmen Kagakeihigi Suclari, AUHF Dergisi, Y1l 2003, C.52 S. 1,
5.131, (5.113-145).

21« pu suclara tesebbiis edenlere, fiilleri bagka bir sug olustursa bile ayrica iki yi1ldan bes

yila kadar agir hapis ve bir milyar liradan az olmamak iizere agir para cezasi verilir” 765
Sayili Miilga TCK201/a-2.

22 “Gog¢men kacakeiligr sugunda; uyusmazlik; saniklarin tizerlerine atili gogmen kagakeiligt

sugunun tamamlanip tamamlanmadiginin belirlenmesine iliskindir. Saniklarin yasal
olmayan yollardan iilkemize giren gdg¢menlerin maddi menfaat elde etmek amaciyla
iilkede kalmalarina imkan sagladiklar1 ve bu sekilde eylemlerinin tamamlandigi kabul
edilmis ise de, yasal olmayan yollardan iilkeye giris yapan gd¢menleri, yurt disina
cikarmak maksadiyla belli bir siire barindiran saniklarin eylemlerinin, gogmen
kagakeiligi sugunun, sug tarihi itibariyla yiiriirliikte olan ve saniklarin lehine oldugunda
tereddiit bulunmayan "gé¢menin yurt disina ¢ikartilmasina imkan saglanmasi" seklindeki
secimlik hareketi olusturdugu, gdcmenlerin yurt disina c¢ikartilamadan yakalanmig
olmalart nedeniyle saniklarin fiilinin tesebbiis asamasinda kaldigr kabul edilmelidir”.
Yargitay Ceza Genel Kurulu, E.2012/8-1085 K. 2013/96 sayilh Kkarari,
http://www.kazanci.com, E.T.02.10.2015.
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yiikiimliilitk bakimindan yeterlidir. Cilinkii Protokoliin 6. maddesinde her
taraf devletin kendi hukuk sisteminin temel kavramlarina bagl kalmak
kaydiyla diizenleme yapacagi ifade edilmistir. Yani kanun maddesinin ilk
halinde Protokole aykirilik bulunmamaktadir. Ancak verilecek cezalarda
tesebbiis nedeniyle bu derecede indirim uygulanacak olmasi, sugla etkin
miicadele ve sugun Onlenmesi bakimindan yetersiz kalindig1 gerekgesiyle
uluslararas1 platformlarda iilkemize elestirilere neden olmustur?3. Bu
nedenle 22/7/2010 tarihli ve 6008 Sayili Kanunla TCK’nin 79. maddesine,
sucun tesebbiis agsamasinda kalmasi halinde dahi, tamamlanmis gibi cezaya
hiikmolunacagi diizenlenmistir. Artik kanunun mevcut halinde gdgmen
kagake¢iligi suguna tesebbiis hali de tamamlanmig gibi kabul edilerek ceza
tatbik edilecek ve TCK’nmin 35. maddesindeki tesebbiis hiikiimleri
uygulanmayacaktir. Kanaatimizce de, gdgmen kacakgiliginin dnlenmesini
amaclayan Protokoliin getirdigi yiikiimliilik ve sugla daha etkin miicadele
bakimindan 6008 Sayili Kanunla yapilan degisiklikle go¢men kagakgiligi
sucunun 765 Sayili Miilga TCK’da oldugu gibi “tesebbiis sugu (kalkigsma
sucu)” olarak diizenlenmesi daha isabetli olmustur.

Protokoliin 6. maddesine goére, gé¢men kagak¢iliginin Orgiitlii olarak
islendigi hallerde, bunun cezayr agirlastirici neden olarak diizenlenmesi
yikiimliligii getirilmistir. 765 Sayili Miilga Ceza Kanunu’nun 201/a
maddesinde bu yiikiimliiliige uygun olarak gd¢cmen kacake¢iligi sugunun
orgiitlii olarak islendiginde hallerde faillere verilecek cezada bir kat artirim
yapilacagi hiikmiine yer verilmisti. Bu ylikiimliilik 5237 Sayili TCK’nin
gocmen kacakeiligr sucunu diizenleyen 79. maddesinde de yer almustir.

Gocmen kagakeiligmmin bir Orgiitiin  faaliyeti c¢ergevesinde islenmesi
halinde, verilecek cezalar yar1 oraninda artirilacaktir. Gogmen kacakeiligt
sucu cogunlukla simirasan?4 sug oldugu ve sug orgiitleri tarafindan 6nemli
bir gelir kaynag: olarak islendigi i¢in ve aslinda sugun bir orgiit tarafindan

23 BIRTEK, Gog¢men Kagakeilig, 5.226.

24 Siniragan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nin 3. maddesine gore,
sinir agan bir sucgtan bahsedilebilmesi i¢in su 6zelliklerin bulunmasi gerekir;
“a)Sug birden fazla devlette iglendiginde,

(b) Sug¢ tek bir devlette islendiginde ancak, hazirlanma, planlama, idare veya
kontroliiniin onemli bir kismunin bagka bir deviette ger¢eklesmesi halinde,

(c) Sug¢ tek bir deviette islendiginde ancak, birden fazla devlette sug teskil eden
faaliyetlerde bulunan orgiitlii bir su¢ grubu suca karistiginda, veya

(d) Sug tek bir devlette islendiginde, ancak baska bir devlette 6nemli etkileri oldugunda,
smmwrasan  niteliktedir”,  http://lwww.uhdigm.adalet.gov.tr/sozlesmeler/coktaraflisoz/
bm/bm_45.pdf, E.T. 10.04.2015.
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islenmesinin daha kolay olmasi nedeniyle bu sugla miicadele baglaminda
“bir oOrgiitiin faaliyeti ¢er¢evesinde islenmesinin” agirlastirict sebep olarak
diizenlenmis olmasi caydiriciik bakimindan O&nemlidir. Ayni1 zamanda,
Sinirasan Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler Sézlesmesi’'ne Ek Kara,
Deniz ve Hava Yoluyla Gogmen Kagak¢iligina Karsit Protokol’iin 6.
maddesinde taraf devletlere getirilen yiikiimlililk de yerine getirilmis
olmaktadir. Ancak TCK’nin 220. maddesinde 6rgiit kurmak bash bagina bir
sug olarak ayrica diizenlenmistir?®. Bu nedenle gogmen kagakgilig1 sugunun
orgiit faaliyeti kapsaminda islendigi durumlarda hem TCK. 79/3 de
diizenlenen agirlastirict sebep ve hem de orgiit kurma sugundan2® kisiye ceza
verildigi i¢in ceza hukukunun temel ilkelerinden olan “non bis in idem”
kuralina aykirilik teskil edecegi ve bir fiilden iki defa ceza verilecegi igin
elestirilmistir?’. Kanaatimizce elestiri hakli da olsa, gd¢men kagak¢iligi
sucunun iglenmesinin 6nlenmesindeki zorluk ve sugun konusu olan birgok
kisinin Oliimiine neden olundugu dikkate alindiginda kanun koyucunun
diizenlemesi gerekli ve yerindedir.

Protokoliin 6. maddesi ile getirilen diger bir yikiimliiliik olarak gogmen
kacakciligi  sugunun istirak halinde islenmesinin cezalandirilmasi
gerekmektedir. Miilga 765 Sayili Kanunun istirak hiikiimleri ve 5237 sayili
TCK’nm istirake iliskin genel hiikiimleri kapsaminda gé¢men kacak¢iligi
sucuna istirak Protokole uygun olarak cezaya tabi tutulacaktir.

“e- Her Taraf Devlet, kendi hukuk sisteminin temel kavramlarina
baglh kalmak kaydiyla gocmen kacakgiligit sucunun islenmesi sirasinda
gocmenlerin hayatlarini veya giivenliklerini tehlikeye sokan veya tehlikeye

25 TCK. m.220. “Kanunun su¢ saydigr fiilleri islemek amaciyla oOrgiit kuranlar veya
yonetenler, Orgiitiin yapisi, sahip bulundugu iiye sayisi ile arag ve gere¢ bakimindan
amag suglari iglemeye elverisli olmasi halinde, iki yildan alti yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir. Ancak, 6rgiitiin varlig icin iiye sayisimin en az {i¢ kisi olmasi gerekir”.

26 "Orgiitlii su¢ grubu" dogrudan veya dolayl olarak mali veya diger bir maddi ¢ikar elde

etmek amaciyla belli bir siireden beri varolan ve bu S6zlesmede belirtilen bir veya daha
fazla agir su¢ veya yasadisi eylemi gergeklestirmek amaciyla birlikte hareket eden, iig
veya daha fazla kisiden olusan yapilanmis bir grup anlammna gelir. Siirasan Orgiitlii
Suclara Karsi Birlesmis Milletler S6zlesmesi m.2. gogmen kagakeiligi bakimindan bu
nitelikli halin uygulanabilmesi igin S6zlesmenin 2. maddesinde belirtilen sug orgiitiiniin
unsurlarinin ger¢eklesmis olmasi gerekir.

27 )ZBEK, Veli Ozer/k ANBUR Mehmet Nihat/DOGAN Koray/BACAKSIZ, Pinar/TEPE,
Ilker, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yayinlar, 2. Baski, Ankara 2011, 5.66;
SEN, Ersa/MALBELEGI, Erkam, Tiirk Ceza Kanunu’nda Uluslararasi Suglar, Seckin
Yaynlar, Ankara 2011, s.107; DOGAN, Koray, Go¢men Kagcak¢iligi Sucu, Seckin
Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2008, s.156.
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sokmast muhtemel durumlar ve bu tiir gocmenlerin istismart dahil,
insanlik dist veya asagilayict muamelelere yol acan halleri cezay
agwrlagtirici nedenler olarak kabul edilmesi icin gerekli yasal ve diger
onlemleri almakla yiikiimliidiir”. Protokoliin 6n gordiigii bu ylkiimliiliikler,
765 Sayili Miilga Ceza Kanunu’nun 201/a maddesinde protokole uygun
olarak yer almisti. Bu maddede kagak gégmenlerin yagsamlariin veya viicut
biitiinliiklerinin tehlikeye sokulmasi veya insanlik digt veya onur kirici
muamele bi¢imlerine tabi kilinmalar1 hallerinde faillere verilecek cezalarin
yarisi oraninda arttirilacagi, 6lim meydana gelmis ise bir kat artirilarak
hiikmolunacagi seklinde diizenlenmisti. Ancak gé¢cmen kagak¢iligl sugunun
diizenlendigi 5237 sayilh TCK’nin 79. maddesinin ilk halinde Protokolde
ongoriilen bu yiikiimlilikler bulunmamaktaydi. Yani, protokole aykiri
olarak, gogmen kagak¢iliginin islenmesi sirasinda gogmenlerin hayatlarinin
tehlikeye sokulmasi veya onur kirict muameleye tabi tutulmalari cezayi
arttiran nitelikli hal olarak diizenlenmemisti. Nitekim Yargitay da verdigi
kararlarda bu hususu vurgulamustir?® 29, Cezay1 agirlastiran sebeplere kanun
hiikmiinde yer verilmediginden, goé¢menlerin hayatlarmin tehlikeye
sokulmasi veya insanlik onuru ile bagdasmayan muameleler ancak cezanin
kanunda yazili olan alt ve iist smirlar arasinda 5237 Sayili TCK’nin 61.

maddesi ¢er¢evesinde dikkate ahnabilmekteydi30. Kanunkoyucu nihayet

Protokoliin getirdigi bu yikimlilige aykiriligm farkina varmis ve
22/7/2010 tarihli ve 6008 Sayili Kanunla, “sucun, magdurlarin; a) Hayati

28 765 sayth TCK.nun 201/a maddesinde diizenlenen gécmen kagak¢ihigr  sucuna

tesebbiistin olanakli olmadig, zira aym maddenin 2. fikrasinda bu suga tegebbiis halinin
de tamamlanmis su¢ gibi cezalandirilacagi hiikmiiniin yer aldigi, 3. fikrada ise sucun
insanlik disi ve onur kirict muamele bi¢iminde gerceklesmesi halinde verilen cezadan
yart oraminda artuim yapilacagr hiikmiiniin bulundugu, 5237 sayii TCK.nun 79.
maddesinde ise, 765 sayili TCK.nun 201/a-2 madde ve fikrasindaki diizenlemeye yer
verilmemesi nedeniyle go¢men kagakqiigr sugunun biitiin hallerine tegebbiistin olanakli
oldugu ve ayrica 765 sayili TCK.nun 201/a-3 madde ve fikrasindaki insanlik disi ve onur
kirict muamele halinde artirima iliskin bir diizenlemenin de bulunmadigi anlasilmasina
gore...”, Yargitay 8. CD. 20.3.2006 tarihli ve E.2006/215, K.2006/2281 sayil1 karart,
http://www.kazanci.com, E.T.04.11.2015.

29 5237 saytlh Yasa'mn 79. maddesinde 765 sayii Yasa'mn 201/a-2 maddesindeki
diizenlemeye yer verilmemesi nedeniyle, gé¢men kagak¢iligt sucunun biitiin hallerine
tesebbiistin olanakll olmasi ve 201/a-3 maddesindeki insanlik disi ve onur kirict muamele
halinde artirima iliskin bir diizenleme de bulunmamasi karsisinda; Tiirkiye'den baska
tilkelere gitmek isteyen go¢menlerin yolda yakalandigi anlasildigina gére, sugun
tesebbiis asamasinda kaldigr gozetilmelidir”. Yargitay 8. CD. 6.12.2006 tarihli ve
E.2006/4301, K.2006/8928 sayil1 karari, http://www.kazanci.com, E.T.04.11.2015.

30 BIRTEK, Go¢men Kagakeilig, 5.230.
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bakimindan bir tehlike olusturmasi, b) Onur kirici bir muameleye maruz
birakilarak iglenmesi, halinde, verilecek ceza yarisindan iicte ikisine kadar
artirillir”  seklinde TCK’nin 79. maddesinde diizenleme yapmustir. Bu
baglamda artik gd¢men kacak¢iliglt sugunun iglenmesi durumunda sucun
konusu olan gé¢menlerin hayat1 bakimindan bir tehlike olugmussa verilecek
ceza arttirilacaktir. Ayni sekilde, gocmen kagakeiligi sugunun islenmesi
sirasinda sugun konusu olan gégmenlerin onur kirici bir muameleye maruz
kalmasi halinde verilecek ceza arttirilacaktir.

6008 Sayili Kanunla, Protokoliin 6. maddesiyle taraf iilkelere getirilen
onemli bir yiikimlilik olan “gd¢menlerin hayatlarmm veya giivenliklerini
tehlikeye sokan veya tehlikeye sokmasi muhtemel durumlar ve bu tir
gogemenlerin istismart dahil, insanlik dis1 veya asagilayict muamelelere yol
acan halleri cezayr agirlagtirict nedenler olarak kabul edilmesi” hikkmii
yerine getirilmistir. Kanaatimizce 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nun ilk
halinde bu yiikiimliilige uyulmamas: biiylik ve aciklanamaz bir eksiklik
olmakla birlikte, kanunun mevcut halinde bunun Protokole uygun bir sekilde
diizenlenmis olmasi yerinde ve isabetli olmustur.

IV. SONUC

Smirasan Orgiitlii Suglara Karsi Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ne Ek
Kara, Deniz ve Hava Yoluyla G6é¢men Kacakeiligina Karst Protokol’iin
getirdigi yiikiimliiliiklerin yiriirlikte bulunan 5237 Sayili Tirk Ceza
Kanunu’nun 79. maddesinde diizenlenen go¢men kacakeiligt sucu
bakimindan degerlendirilmesi sonucunda; TCK’nin mevcut diizenlemesinin
Protokoliin yiikiimliiliiklerine uygun bir sekilde diizenlendigi ve gdg¢men
kacak¢iligi sugunun oOnlenmesi bakimindan Tiirkiye Cumhuriyetinin bu
uluslararas1 sozlesmeye uygun, gerekli ve yerinde bir kanuni diizenleme
yaptig1 goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, uluslararas1 sézlesme
baglaminda {istlendigi yiikiimliliikleri yiirtirliikteki mevzuatinda harfiyen
uygulayip, yerine getirmistir.

Bu diizenleme 6nemli bir uluslararasi sorun olan ve iilkemiz i¢in de son
yillarda ¢ok biiyiik bir sorun haline gelen yasadisi go¢ ve gogmen kagakeiligi
sugunun Onlenmesi bakimindan 6nemli ve bir adim atilmustir.



