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Ozet

Kuvvetler ayrimi prensibi giinimiiz demokratik ve hukuk devletlerinde
temel bir prensip olarak yer almaktadir. Hiikiimet sistemlerine dair tarihi
seyrin gdzlenmesi halinde bu fikrin ortaya ¢ikmasinda iinlii ingiliz diisiiniir
John Locke’un etkilerinin bulunduguna tamklik edilebilir. Kuvvetler ayrimi
prensibinin ilk model halini John Locke gelistirmesine ragmen, sonraki
yillarda kuvvetler ayrimi prensibi modeline ilaveler yapan ve yeni bir hal
kazandiran Fransiz diisiiniir Baron de Montesquieu olmustur. Ingiltere’yi
ziyareti sirasinda yapmis oldugu ¢alismalarla ve buradaki sisteme esinlendigi
fikirler ile Montesquieu, Fransa’da hiikiim siiren mutlak monarsiyi
diizeltmek amaciyla kendi kuvvetler ayrimu prensibini  gelistirmistir.
Kuvvetler ayrimi prensibi daha sonraki yillarda ulus devletlerin olusma
safhalarinda demokrasilerinin gelismesinde Onemli bir yer almstir.
Kuvvetler ayrimi prensibi giiniimiiz itibariyle demokratik hukuk
devletlerinin temel prensibi haline gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Kuvvetler Ayrimi, John Locke, Baron de
Montesquieu, Bagkanlik Sistemi

Abstract

Seperation of powers is one of the basic principles in state of law. When
examining the history, John Locke's affects can be seen. Although John
Locke discover the seperation of powers, the French philosopher
Montesquieu developed it. Montesquieu is affected by the English System
when he visited England and discovered seperation of powers to correct the
monarcy systen in France. Then seperation of powers takes an important
point during the evolution of the nation states and democracies. Today
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seperation of powers become the fundamental principle in democratic state
of laws.

Keywords: Separation of Powers, John Locke, Baron de Montesquieu,
Presidential System

|. Genel Olarak

Diinyada 6nde gelen hiikiimet sistemleri olan Parlamenter ve Bagkanlik
sistemlerininin ortaya ¢ikmalarinda odak noktanin, ilkelerin tarihi
tecriibelerinin birikimi oldugunu goézlemleyebiliriz. Mevcut model hiikiimet
sistemleri kendi tarihsel gelismelerinin ve tecriibelerinin bir tiriinii oldugu ve
o iilkenin ozelliklerine gore sekillendigi de asikardir. Parlamenter hiikiimet
sistemlerinin ornek {iilkesi ve ilk sekillenmeye basladigi iilke kesinlikle
Ingilteredir. Ingiltere’de bu sistem sekillenmeye basladiginda ornek
alabilecegi baska bir iilke uygulamasi mevcut degildi. Ingiltere icinde
bulundugu siyasi gelismelerle ve kendi birikimiyle kendi sistemini
gelistirmistir. Bagskanlik sistemi denildiginde akla ilk gelen iilke olan
Amerika Birlesik Devletleri de farkli bir sekilde kendi tecriibelerinden yola
cikarak kendine has bir sistem ortaya c¢ikaracaktl. Fakat bu sistemi
olustururken kendi tecriibelerinden faydalandiklar1 gibi farkli bir sekilde
tecriibbe edinmis olan Montesquieu’nun kaleme almis oldugu kuvvetler
ayrrimn  modelininden esinleneceklerdi. Montesquieu’nun, Ingiltere’nin
sistemini, ilkesi Fransa i¢in kiyas yontemi ile ornek gosterdigini ifade
edebiliriz.

Amerika Birlesik Devletleri’nin Bagkanlik Sistemi ve Biiyiik
Britanya’nin Parlamenter Sistemi, hiikiimet sistemleri kiyasinda biiyiik bir
oneme sahiptirler. Adi gecen bu iki iilkede hem ekonomik hem de siyasi
olarak diinya tarihinde onemli yere sahiptirler ve bu 6nemleri de halen
devam etmektedir. Son yiizyilda Biiyilk Britanya diinya kolonilerini
kaybetmis olsa bile ve II. Diinya Savasi’'ndan sonra diinya siyasi
arenasindaki yerini Amerika Birlesik Devletlerine kaptirmis olsa dahi, halen
belli 6l¢iide 6nemini korudugunu rahatlikla ifade edebiliriz. Biiyiik Britanya
icin ayrica sdyleyebilecegimiz sudur ki, Fransa ve Almanya ile beraber
Avrupa Birligi’nin en giiclii devletlerinden birisi olma ozelligine sahip
oldugudur.

Amerika Birlesik Devletleri ve kendisinin gelistirmis oldugu baskanlik
sistemi ile beraber Biiyiik Britanya’nin gelistirmis oldugu parlamenter sistem
her ne kadar bagka filkelerin hiikiimet sistemlerini 6rnek alarak ortaya
¢itkmamus olsalar da baska iilkelerin hiikiimet sistemlerinin sekillenmelerinde
onemli derecede ornek teskil etmislerdir.
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Ozellikle Varsova Paktinin dagilmasindan sonra ézgiirliiklerine kavusan
Dogu Avrupa devletlerinin 6rnek almig olduklari bagka bir sistem karsimiza
cikmaktadir. Farkli bir sistemle karsimiza c¢ikan bu ilke ise, hem
parlamenter sistem hemde baskanlik sistemi &zellikleri tastyan Fransa’dir.

Fransa’min gelistirerek uygulamaya basladigi bu sistem yari-semi
bagkanlik sistemi olarak karsimiza cikmaktadir. Yar1 bagkanlik fransiz
sistemi Ozellikle Varsova Pakti’nin dagilmasindan sonra siyasal sistemleri
tamamen degisen Dogu avrupa iilkelerinde uygulanmaya baglanmistir. 1991
yilina Vargova Pakti iilkesi olan simdi ise Avrupa Birligi’ne iiye olan, kokli
ve gliglii siyasi partilerin olmadigi bu iilkeler, Fransa ve uygulamis oldugu
yart bagkanlik sistemini 6rnek alarak, kendi demokrasilerini bu sistemle
sekillendirmeye ¢aligmaktadirlar.

Fransa’da 1789 devirimden giiniimiize kadar olan siirecte farkli siyasi
idare sekilleri hayat bulmustur. Bu iilkedeki siyasi sistem en son halini, yani
giiniimiizde uygulanan yar1 baskanlik sistemini Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra uygulamaya konmustur. Bircok siyasal sistem denemesi yasamig
olduklarindan, Fransizlar bu donemleri numaralandirmislar ve su anda V.
Cumbhuriyet donemini yasamaktadirlar. Fransa’dan oOnce yar1 baskanlik
sistemine benzer uygulamalarin  Weimar Cumhuriyetil  déneminde
Almanya’da ve I. Diinya Savasi’ndan 2000 yilindaki Anayasa reformuna
kadar Finlandiya? gibi iilkelerde hayata gecirildigini, bu iilkelerin siyasi
tarihlerini inceledigimizde gérebilmekteyiz. Finlandiya nisbeten daha kiiciik
bir iilke oldugu igin siyasal arenada uygulamis oldugu idari sistem, siyaset
biliminde ve uluslararasi siyasi arenada pek dikkat ¢cekmemistir. Weimar
Almanya’sindaki uygulamada ise baskanin anayasal olarak ¢ok giiclii
durumda olmasiyla beraber demokratik sistemle pek alakasi olmayan bir
liderden dolay1 bu deneme oldukcak basarisiz olmustur.Bunun sonucu olarak
da Almanya, Adolf Hitler liderliginde insanliga, insanoglunun
yasayabilecegi en vahsi siireglerden birini, II.Diinya Savasi tecriibesini
yasatmistir. Zikredilen bu iki Ornege nazaran Fransa’daki sistem,
parlamentonun c¢esitli siyasal dagilimlarina ragmen kendisini ispat
edebilmistir. Adi gecen sistemlerin Fransa, Ingiltere ve ABD’de
uygulanmaya baslanmasinda bu yana diger iilkeler icin &rnek hiikiimet

Heinz-Wilhelm Meier, Zitier- und Zutrittsrecht im parlamentarischen Regierungssystem,
Duncker & Humblot, Berlin 1982, s. 54-55.

2 Martin Sebaldt, Die Macht der Parlamente, Verlag fiir Sozialwissenschaften, Wiesbaden
2009, s. 72.
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sistemleri olmustur ve diger iilkeler kendi sistemlerini bu sistemlere gore
sekillendirmeye ¢aligmiglardir.

Parlamentolarda siirekliligi olmayan c¢ogunluk olusumlarinda, giiclii
yetkilerle sahip bir Cumhurbaskaninin varhigr sayesinde, parlamenter
hiikiimet sisteminde meydana gelen tikanikliklar dnlenebilmektedir.

Yar1 bagkanlik sistemi her iki yone dogru gelisim gosterebilme 6zelligine
sahip bir sistem olarak, hem cumhurbaskanin yetkilerinin artmast hem de
parlamento tarafinda desteklenen hiikiimetler sistemine dogru gelisme
gosterebilme yetenegine sahiptir.

Makaleyi yazmaktaki amacimiz mevcut bu sistemleri formel olarak
tekrarlamak degildir, amacimiz su anda diinayada g¢esitli hiikiimet
sistemleriyle- baskanlik, yaribagkanlik ve parlamenter system- ile
gerceklestirilmeye calisilan kuvvetler ayrimi prensibinin nasil ortaya
¢iktigimi ve bu teoriyi sekillendiren iki onemli diisiiniiriin ortaya attiklari
teorileri kiyaslamaktir. Bu iki 6nemli diisiiniiriin fikirlerini kiyaslarken de
kanimizca, i¢inde bulunduklar1 zaman dilimi ve yasanan siyasal gelismeleri
gbz ardi etmeden ortaya koymak gerekmektedir ki nasil ve hangi sartlar
altinda fikrilerin gelistigini ve sekillendigini gorebilelim.

I1. Siyaset Biliminde Kuvvetler Ayrihg: Teorisi

1. John Locke ( 1632-1704)

John Locke, dogal hukuk diisiincesinin dnde gelen teorisyenlerinden ve
temsilcilerinden biridir. Liberal diisiince akiminin kurucusu olarak kabul
edilen John Locke’un yasadig1 yillar siyasi olarak ¢ok calkantilarin oldugu
bir doneme denk gelmektedir. Aydinlanma Cagi’nin baslamasina vesile olan
ve o ¢aga damga vuran diisiiniirlerden biri olan Locke aymi zamanda da
siyaset felsefesinin en 6nemli temsilcilerinden biridir.

Siyasal diigiince tarihinin en Onemli diisiiniirlerinden birisi olmakla
beraber, insanin 6zgiirliigiine son derece 6nem vermistir. Devletsel siddetin
hukuk, kanun ve mesrulastirma zorunlulugu ile evcillestirilmesi gerektigine
inanmaktaydi.

John Locke’un siyaset felsefesi Amerika Birlesik Devletlerinin
bagimsizlik miicadelesinde ve Anayasasinin sekillenmesinde son derece
etkili olmustur.“Hiikiimet Uzerine iki inceleme” adl1 eserinde siyasi iradenin
nasil sekillenmesi gerektigine dair fikirlerini ortaya atmstir. Bir hiikiimet
ancak segmenlerin tevecciihiinii kazanmigsa ve ayn1 zamanda dogal haklar
olan yasama, Ozgiirliik ve 6zel miilkiyeti de koruyorsa mesrudur. Bu sartlar
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yerine getirilmiyorsa, tebaaya da itaat etmeme, direnme ve karsi koyma
hakki tanimaktadir.3

John Locke, olduk¢a varlikli bir ailenin ¢ocugu olarak 1632 yilinda
Britol’da diinyaya geldi. Babas ingiltere i¢ savasinda Parlamento gii¢lerinde
subay olarak gorev yapmistir. Dénemin en 6nemli egitim kurumlarinda
egitim gormiis, felsefe dersleri icin 6nemli olan Latince ve Eski Yunancayi
ogrenmistir. Oxford Universitesindeki egitiminden sonra yine ayni
tiniversitede akademisyen olarak yunanca, retorik ve etik dersleri vermeye
baslamistir.4

Amirizm’in kurucusu olarakta bilim tarihinde yer bulan John Locke, ne
kadar 6nemli bir bilim adami oldugunu bize ispatlamistir. Amirizm’e gore
insanlar bilgisiz olarak dogmaktadirlar, duyu organlar1 sayesinde zamanla
bilgi edinirler. Duyu organlar tarafindan 1spatlanamayan seyler, ampiriklere
gore bos iddialaradir. John Locke ¢ok erken yaslarda siyasi makaleler
kaleme almustir ki, bunlar modern demokrasilerin temel metinleri olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir.

John Locke 1672 yilindan itibaren ¢esitli memuriyetlerde bulunmustur.
Aristokrat dostu Shaftesbury’nin siyasi sebeplerden dolay iilkeyi terk etmek
zorunda kalmasiyla kendiside Fransa’ya go¢ etmistir.1675 yilinda Fransa’ya
gocen John Locke, burda sadece dort yil kalmistir ve akabinde tekrar
Ingiltere’ye dénmiistiir. Fransa’da bulundugu yillarda rasyonalist akimin
onde gelen filozoflarindan Rene Descartes’in eserlerini incelme firsati
bulmustur. Descartes’in eserlerinin John Locke i¢in ilham kaynagi oldugunu
ifade edebiliriz. Fransa’da gecen yillarindan sonra Ingiltere’ye dénme
karari almistir. Fakat Ingiltere’de o dénemlerde monarsi tarafindan
uygulanmaya caligilan kati katoliklik anlayisina karsi miicadele veren dostu
Shaftesbury’nin Hollanda’ya gd¢ etmesinin ardinan John Locke’a da tekrar
Kita Avrupasi yollar1 goziikmiistiir. Bu sefer duragi 1683 ile 1688 yillari
arasinda Hollanda olacakti. Muhtesem devrim olarak Ingiltere tarihinde
onemli bir yeri olan “glorious revolution”un gerceklesmesinden sonra tekrar
Ingiltere’ye geri donecekti.®

Walter Reese-Schafer, Klassiker der Politischen Ideengeschichte, Oldenbourg Verlag,
Miinchen 2011, s. 92.

4 Mehmet Akad/Bihterin Vural Dinckol, Genel Kamu Hukuku, Der Yaymlari, Istanbul
2009, s. 124.

Susanne Held, Eigentum und Herrschaft bei John Locke und Immanuel Kant, LIT
Verlag, Berlin 2006, s. 28-35.
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Ingiltere’de o yillarda 6nemli siyasi hadiseler gerceklesecekti;1688
yilinda Wilhelm III. tahta ¢ikmisg ve 1689 yilinda Declaration of Rights (Bill
of Rights)®, haklar yasasi Ingiliz parlamentosu tarafindan yayinlanmistir.
John Locke ise 1689 yilindan itibaren ingiliz ticaret bakanliginda ¢alismaya
baslamistir ve bu yillarda Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme adli’ eserlerini
kaleme almistir. Bu iki eser, John Locke’un siyaset felsefesindeki en 6nemli
katkis1 olmustur. Devlet birey iliskileri ve kuvvetler ayrimu ilkesini ilk olarak
ifade eden ve ortaya atan diisiiniir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.1. John Locke’ta Dogal Hal

John Locke, yapmis oldugu ilk ¢aligmalarinda teolojik temellere
dayandirilarak  mesrulagtirilmaya  ¢alisilan ~ mutlakiyet¢i  rejimleri
reddetmistir. Tanriya dayandirilmaya c¢alisilan hukuk ve ona baglandirilmaya
calisilan yonetim sekilleri boylelikle kendisince kabul gérmemistir ve onlara
kars1 baska bir siyasi giiclin ve baska bir kaynagin olusturulmasi yoniinde
cabalar sarf etmistir. Siyasal otoriteyi tam anlamiyla kavrayabilmek i¢in asil
olana yani, insanin dogal haline gidip ordan yola c¢ikilmasi gerektigine
inanmaktadir. O ortam tam anlamiyla bir kusursuz 6zgiirliikler durumudur,
insanlar dogal kanunun sinirlari igerisinde eylemlerini yiirtiiliirler. Hig
kimse bir digerinden daha fazla mal sahibi olmadig: i¢in bu hal igerisinde
giic ve hukuk karsiliklidir, yani dogal ve estilikler halidir.8 Locke bunu
kimsenin, bir digerinden daha fazla elinde bulundurmama hali olarak
aciklamaktadir.

Insanlar dogal ortamda topraktan ¢ikacak olan iiriinlerden
gecinmektedirler. Hayatin1 idame ettirebilmek i¢in topragi isleyenler,
topraga art1 deger katarlar ve boylece 6zel miilkiyet olusturmus olurlar.
Islenmesiyle miilkiyete doniismiis olan toprak, artik baska kisilerin
kullanimma kapanmig, 6zel miilkiyet hali almigtir. Milkiyetin ortaya
cikmasiyla beraber miilkiyeti olanlarla miilkiyeti olmayanlar ayirimi
yapilmaya baglanmistir. Miilkiyet sahipleri arasinda ise, daha basarili olanlar
ve daha az basarili olanlar diye de ayrim yapilmas1 gerektigine inanmaktadir,
¢linkii daha fazla ugrasan ve basarili olan ona gore de daha fazla verim elde
edecektir. Boylece zamanla para/deger sadece hayatta kalma arzusunun

6 a.g.e., s. 193.

Bu eserin Tiirkge gevirisi: John Locke, Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme, (Cev. Fahri
Bakirci), Babil Yayinlar1 2004.

8  Eberhard Braun, Felix Heine, Uwe Opolka, Politische Philosophie, Rowohlts
Enzyklopadie, Hamburg 1994, s. 139.
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yerini almig olacaktir. Hasadin paraya doniistiiriilmesinin sonucu ise
kiskanglik, kin, tamahsizlik ve sug¢ ortaya cikaracaktir. Miilkiyet edinme
kurallar1 bazilar1 tarafindan kabul edilmeyecektir, fakat bu durum insanlarm
istediklerini yapabilecekleri anlamina da gelmemektedir ve hi¢ kimsenin bir
digerinden daha fazla haklara sahip oldugu anlami da tasimamaktadir, zira
herkes birbirine esittir. Dogal hallerindeki bagimsizlik, yine insanlarin,
baskalarimin can, mal ve ozgiirliigiinii ortadan kaldirma hakkinin oldugu
anlamina gelmemektedir.

Iste tam bu durumda John Locke “devletin” kurulmasi asamasima
gelmektedir. John Locke’a gore devletin kurulus amaci, vatandaslarinin
hayat ve Ozgirliikklerini koruma altina almak olmalidir. Devletin kurulus
amaci miilkiyet sahiplerinin menfaatlerinden ari degildir.®

John Locke, devlet teorisinde o donem i¢in oldukea ileri goriislii ve su an
Bati demokrasilerinde uygulanan kuvvetler ayrimi, Montesquieu’nun
kuvvetler ayrimi ilkesinden daha ¢ok kendisine yakindir. Bunun sebebini ise
ozellikle 17. yiizyilin sonlarma dogru Ingiltere’de uygulanan mesrutiyet
rejiminde aramak gerekmektedir. Kendisinin 6ne siirdiigii kuvvetler ayrimi
modeli 6zellikle bu ddnemin Ingilteresinde uygulanan ve daha sonralari
yerini modern Oncesi parlamenter sisteme birakan mesrutiyet rejiminin
etkisinde kalarak gelistirmistir.

Devleti olustururken o6zellikle {izerinde durdugu konu kesinlikle miilk
sahibi bireylerdirl0, devletin olusmasinda miilkiyet sahibi olanlar1 6rnek
vererek hareket etmektedir. Devletin, bireylerin hayatlarma en ciddi
miidahelesi olarak kanunlari gérmektedir. Ozellikle ceza kanunlari veya
vergi kanunlar1 bu miidahelenin basinda gelmektedir. Bu miidahele miilkiyet
veya gelir sahibi olan bireyler icin gelir azaltici veya kaybettirici
miidaheleler olarak hissedilmektedir. John Locke’a gore vergi ve devlet
harcamalari, miilk sahiplerinin temsilcileri araciligiyla almacak olan
kararlara dahil edilebilecekse, gerceklesmelidir. Bu dahiliyetin yeri ve
mekani ise Parlamento, yasama (legislative)’dir. Yasama ise, belli zaman
araliklarinda vatandaslar tarafindan secilen temsilcilerden olusmaktadir.ll
Boylece vergi verenler se¢mis olduklar1 temsilciler sayesinde, devlete

9 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, Siyasal Kitapevi, Ankara 2014, s. 186

10 sysanne Held, Eigentum und Herrschaft bei John Locke und Immanuel Kant, LIT
Verlag, Berlin 2006, s. 64.

1 a.g.e., s. 265.
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varliklarinin ~ bir  bolimiini  devredip etmemek hakkinda karar
verebileceklerdir.

1.2. Kuvvetler Ayrihgi

Kuvvetler ayrilig1 John Locke i¢in, oncelikle devlet fonksiyonlari, ikincil
olarak devlet kurumlari ile ilgilidir. Yasama gorevi, yasama organina yani
temsilciler toplantisina ve onunla beraber Hiikiimdara aittir. John Locke
ayrica prerogativel?’de hiikiimdara, parlamento tarafindan kabul edilmis
kanunlar ¢er¢evesinde siyasi kararlar verebilme yetkisinden bahsetmektedir.
Ozellikle belirtilmesi gereken bir husus ise hiikiimdarm bu yetkisi
yiirlitmenin altinda diizenlenmis bir yetkidir.

Kuvvetler ayiriminin diger bir parcasini ise yiiriitme olarak tammlayan
John Locke, kanunlarin uygulanmasi olarak agiklamaktadir. Federatif kuvvet
ise, diger devletlerle uluslararasi hukuk c¢ercevesinde anlagmalar yapma
yetkisi  olarak  hiikkiimdara  ait  bir  yetki  olarak  ortaya
cikmaktadir.13Toparlayacak olursak John Locke’a gore federal, prerogative
ve yiriitme yetkileri hiikiimdarda toplanmaktadir. John Locke’un yapmus
oldugu kuvvetler ayrimi, o dénemin Ingilteresinin yasamis oldugu siyasi
gelismelerin ve anayasal durumun bir gostergesidir. Ingiltere’de 1688/89
yilinda “Glorious Revolution” (Muhtesem Devrim) yasamis ve mutlak
istibdat donemine anayasal nitelik tasiyan “Bill of Rights”14 ile son verilip
mesruti bir krallik ilan edilmistir. Mesruti bir kralligin varhigi sdzkonusu
olmakla birlikte, vatandaslar hakkinda karar verebilecek Yyegane
mekanizmanin, yine vatandaglar tarafindan se¢ilmis olan temsilciler oldugu
bir donemdir.

Secilmis olan temsilciler John Locke’un sistemi i¢in olmazsa olmaz
sartlarin basinda gelmekteydi ve se¢ilmis olan hiikiimetin vatandaslarin,
Ozgirliiklerine, hayatlarina ve miilklerine miidahelesine karsi en biiyiik
garantdr olarak gérmekteydi. Siyasal yetkileri tek basina elinde bulunduran
hiikiimdar ve parlamento ayr1 ayr1 alanlarda faaliyet gostermektedirler. John
Locke’un bahsetmis oldugu bu sistem heniiz giiniimiizde uygulanan
parlamenter hiikiimet sistemi degildir.

12 Hans Heinrich Rupp, Grundfragen der Heutigen Verwaltungslehre, J.C.B. Mohr
Tiibingen, Tiibingen 1991, s. 26.

13 sysanne Held, Eigentum und Herrschaft bei John Locke und Immanuel Kant, LIT
Verlag, Berlin 2006, s. 99.

14 ibrahim 0. Kaboglu, Anayasa Hukuku Dersleri, Legal, fstanbul 2010, s. 233, 237, 238
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Ortaya siirlilmiis ve tanimlanmis olan kuvvetler ayrimi ile John Locke
hukuk devletinin temel ozelliklerini de tanimlamistir. Yasama organinin
sekline gore de ii¢ farkli idare seklinden bahsetmektedir; biitiin yetigkin ve
miilk sahibi olan erkekler tarafindan olusturulan bir idare var ise o zaman
demokrasiden, sayet belirli segkin erkeklerden olusuyorsa oligarsiden ve
sadece bir sahista biitiin yetkiler toplaniyorsa o zamanda monarsiden
bahsetmektedir.1®> Bu idari sekillerinin hangisinin daha iyi oldugu sorusunu
ise John Locke, genis tabana yayillmis ve genis tabamin katilim
saglayabilecegi, liderlik iddiasinda ve hiikiimdarin hakimiyet altinda bulunan
bir burjuvazi ve aristokratlardan olusan iist tabakanin bir arada oldugu genis
tabanli bir modelden bahsetmektedir.16 Yasamanim sekline gére hiikiimet
sekillenecegi icin, Oncelik yasamada olmaktadir ve John Locke i¢in bu
durumda asil olan da yasamadir.

Topluma dahil olmak isteyen insanlarin birincil amaci, kesinlikle bariscil
ve giivenli bir sekilde, 6zel miilklerinin hazzini almaktir. Bu amaci
gerceklestirmek igin ise en biiyilk ara¢ ve aletler bu toplumda toplumun
temsilcileri tarafindan ¢ikartilan kanunlardir. Devletlerin ilk ve temel pozitif
kanunu, yasamamn olusturulmasidir. Nasil ki ilk ve temel dogal hukuku
olusturan, yasamamn da Ustiinde konumlandirilmas: gereken, toplumun
korunmas ilkesi oldugu gibi.1?

Boylece 6zel miilkiyetin, yasama (¢ogunluk) tarafindan olas1 bir kararina
karsi korunmus olacaktir. Ciinkii, kisisel miilkiyetin korunmasi igin
digerleriyle anlasma yapanlar bu haklarindan mahrum birakilmamalidirlar.
Yasama, John Locke i¢in sadece giic-erk anlamina gelmemektedir.
Yasamamn karsisina  donemin Ingilteresinde etkin olan  yiiriitme
giiciinii/erkini, hitkkimdar ve memurlarini1 konumlandirmaktadir.

Yiriitme giicliniiniin yanina kendi siralamasinda {igiincli olan federatif
giicii yerlestirmektedir. Federatif gii¢ dis politikanin sorunlar1 hakkinda karar
verme yetkisine sahiptir ve bununla beraber savas ve baris hakkindaki
sorular1 cevaplandiracak merci konumundadir. Federatif giiciin sahip oldugu
yetkilere benzer yetki de yukarda bahsettigimiz gibi, prerogatif giic ile
kral/hiikiimdara verilmektedir. Kraliyet yetkisi olarak da terciime

15 Eperhard Braun, Felix Heine, Uwe Opolka, Politische Philosophie, Rowohlts
Enzyklopadie, Hamburg 1994, s. 152.

16 a.g.e. ,s. 152.

17

John Locke, Zwei Abhandlungen iiber die Regierung, Almanca’ya Terciime, W. Euchner
(Ed.), Frankfurt/Main, 1977, s. 283.
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edebilecegimiz bu yetkiyi (acil durumlar hakki) acil ve g¢ok Onemli
sorunlarin ¢oziimiinde, hitkiimdar kullanabilmektedir.

Diger bir taraftan da John Locke yasama olmadan vergilerin
arttirllamayacagi ve vergi toplama yetkisi olmadan da savas miimkiin
olmamalidir, fikrini savunmaktadir. Ciinkii John Locke’a gore ozel
miilkiyetin korunmasi hakki diger biitiin haklardan 6nce gelmektedir, hatta
yasama hakkindan da daha énce.18

Siyasal siddeti agiklarken John Locke yine 6zel miilkiyet hakkindan yola
cikarak agiklamaya calismaktadir. “Siyasal siddenten ben....0zel miilkiyetin
diizenleme ve korunmasi, idam ve daha hafif cezalarin da dahil oldugu
kanunlarin olusturulmasi, bu kanunlarin uygulanmasint saglayabilmek ve
devleti disardan gelebilecek haksizliklara karst korunabilmesi, fakat sadece
toplumun yararina olabilecek, hakki olarak gormekteyim. 19

Yukaridaki metinde anlasilabilecegi gibi John Locke toplumun
kanunlara itaati gerektiginde, canin feda edilmesini bile gerekli gérmektedir.

John Locke’un siyasal kuvvetler ayrimu teorisi, 6zellikle anglo-sakson
devletlerde kabul gormiistir. Kuzey Amerika’daki kolonilerin siyasal
elitlerinde ve daha sonra bagimsizligim1 kazanmis olan Amerika Birlesik
Devletleri’nde oldukga fazla kabul gormiistiir. Devlet, onun i¢in sikici fakat
bir o kadar da gerekli olan bir durumdur. Kabul gordiigi siirece,
caliskanlarin, basarili olanlarin ve varlikli olanlarin kolektif menfatlerine
uymak zorundadir. John Locke, kuvvetler ayirimi prensibi ve devlet teorisi
ile kendisinden sonra gelecek olan Montesquieu’nun goélgesinde kalmuistir,
fakat siyasi diislinceleri ise daha sonralar1 Amerika Birlesik Devletleri’nin
kurulusunda oldukea etkili olup, kabul goérecektir.

Klasik siyasal teoriler tarihinin diger Onemli bir disiinirii
Montesquieu’dur.

2. Charles Louis de Secondat Baron de Motesquiue

Charles de Secondat, Baron de la Brede et de Montesquieu 1689 yilinda
soylu bir ailenin ¢ocugu olarak Bordeux’da diinyaya gelmistir. Temel
egitimini aldiktan sonra Bordeux iiniversitesinde hukuk bilimleri okumus ve
akabinde 1709 yilinda Paris’e tasinmustir. Paris’te bir siire avukatlik
yaptiktan sonra babasinin oliimii {izerine Bordeux’a geri donmiistiir. Soylu
bir aileden gelmesinden dolay1 siyasi gorevlerde bulunmasi olduk¢a kolay

18 a.g.e., s. 201.
19 a.g.e., s. 201.
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olmustur. Bir miiddet Bordeux belediye meclisinden gorev yaptiktan sonra
amcasi Jean Baptiste de Secondat’in 6liimii iizerine daha dnce amcasinin
bagkani oldugu Bordeux parlamentosunun bagkani olmustur. 1718 yilinda
Bordeux akademisine direktor olarak atanmigtir ve 1726 yilinda ise Bordeux
parlamentosundaki gorevden istifa etmistir. iki y1l sonra Paris’te Acedemie
Frangaise iiye olmus ve bu zamanlarda da Avrupa’nin bir ¢ok sehirlerini
ziyaret etmistir. Ziyaret ettigi sehirler arasinda en ¢ok Londra’dan
etkilenecek ve burdaki siyasi sistem, akademik diisiincelerine fazlasiyla yon
verecektir. Bundan sonraki yillarda zaman zaman Berlin, Paris ve Bordeux
gibi sehirlerde ikamet edecektir. Berlin’de ayn1 zamanda da Prusya Bilimler
Akademisine iiye olacaktir. Edindigi tecriibeleri 1751 yilinda “L’Esprit des
lois” (Kanunlarin Ruhu) adli meshur eserinde kalame alacaktir.20

Charles de Montesquieus’da, hiikiimdarlarin mutlak kudreti elinde
bulundurmasini yasal diizenlemelerle engelleyen bir hiikiimet sisteminin
varligi, ana tema olarak karsmiza ¢ikmaktadir. Montesquieus idare
edilenlerin (tebaanin) belli temel haklara sahip olduklarina ve ayni zamanda
da bu haklarin hiikiimdarlar keyfiyet¢iligine karsi korunmasi gerektigine
inanmaktadir.

Tecriibelerini aktadirdigi “Kanunlarmm Ruhu” adli eserinin iki farkli
olaym etkisinde kaldigin1 anlayabiliriz. Bunlardan ilki dénemin entrikalarla
dolu Fransiz sarayr ve risvet¢i devlet memurlar ile Biiyiik Britanya’ya
yapmis oldugu kiiltiir gezisidir. Londra’da bulundugu sirada Ingiltere’nin
siyasal sistemini analiz etme firsatina sahip olmustur. Despotluk
Montesquieu’nun ana temasidir ve kendisi despot idare sekli olarak donemin
fransasindaki Bourbon Hanedanini kastederken bu sisteme de kesinlikle
kars1 oldugunu ifade etmistir.

Klasik yunan felsefesinde Aristo gibi, Montesquieu’da iyi ve kotii
hiikiimet sekilleri olarak ikiye aymrmaktadir. Kotii olan hiikiimet sekilleri
arasinda her tirlii sekilleriyle kesinlikle despotizmi goérmektedir.
Despotulugun tezahiirii ve belirtisi olarak idarenin korku tizerine kurulu
oldugunu belirtmektedir ve karsisina ise ilimli rejimleri, yani demokrasi,
aritokrasi ve monarsiyi yerlestirmektedir. Despotlugu ayakta tutan halka
salinmig olan korkudur. Devlet sekilleri veya hiikiimdarlarin sayis1 kendisi
icin ¢ok biiylik bir anlam ifade etmemektedir. Kendisi i¢in 6nemli olan

20 Mehmet Akad - Bihterin Vural Dingkol, Genel Kamu Hukuku, Der Yaymlari, istanbul
2009, s. 145.
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iktidarm nasil kullanildig1 ve hiikiimdarlarin mevcut erkler ile nasil bir iligki
halinde oldugudur.21

Kanunlarin 6nemine Montesquieu ozellikle isaret etmektedir. Kanunlar,
itibarlarma bakmaksizin, insanlarin birlikte yasamalarmi diizenlemektedir.
Despotizmde kanun yoktur, sadece hiikiimdarlarm keyfiligi s6z konusudur.
Despot hiikiimdar farkli farkli kararlar verebilmektedir, bugiinkii karar1 yarin
farkli olabilmektedir. idare edilenler (tebaa) i¢in bu keyfiyet durumu, uyum
saglanmas1 zor olan bir durumdur. Bdyle olunca da devletin temsilcisinden
korkacak duruma gelebilecektir. Hayatim dizayn ederken miimkiin oldugu
kadar devlet ve onun temsilcisi ile karsi karsiya gelmemeye dikkat
edecektir.22

Olumlu veya daha iyi idare sekilleri Montesquieu i¢in Cumhuriyet
kavrami altinda toplanabilecek olanlardir. Cumhuriyeti ise demokratik
olanlar veya aristokrasi ile idare edilenler olarak ikiye ayirmaktadir.
Demokratik cumhuriyetlerde biitiin tebaa iilkenin yasamasina dahildirler,
boylece yonetim yetkisi milletin elindedir. Montesquicus’un ifadesiyle
“Demokrasilerde millet bazi bakimlardan hiikiimdar, bazi bakimlardan da
tebaa  durumundadir.”?®  Millet  iradesini  kullandiginda  veya
kullanabildiginde hiikiimdar durumuna gelebilmektedir.

Yonetimin sadece milletin belli bir bolimiiniin elinde bulundugu
durumlart ise Aristokrasi olarak tanimlamaktadir. Aristokrasi ile idare edilen
sistemlerin genel Ozelliklerine uygun sekilde tebaa, hilkkmedenlere yine itaat
eder. Montesquieu’ya goére Aristokrasi itidal prensibine goére hareket
etmektedir. Idareci sinif, kanunlar1 koyar ve vatandaslarin geri kalanlarma
Olciili bir sekilde uygulamaktadirlar. Monarsileri de yine itidal/ilimlilik
prensibine gore organize olan sistemlerden saymaktadir. Bu sistemlerde de
omurlu olmak oOnemli bir ozellik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Onurlu
olmay1 ise basarili olmak i¢in gayret gosterme olarak agiklayabiliriz. Bunu
yaparken de dikkate alinmasi gereken hususlar, kesinlikle adalet ve

21 viktor Wember, Verfassungsmischung und Verfassungsmitte, Duncker&Humbold,
Berlin 1977, s. 65.

22 Norbert Campagne, Legitimitdt ohne Legalitit? Riidiger Voigt (Editér), Legitimitdt ohne
Legalitit?, Springer Verlag, Wiesbaden 2015, s. 206.

23 Montesquieus, Kanunlarin Ruhu Uzerine, cev. Fehmi Baldas, Hiperlink, Istanbul 2014, s.
49,



Baskanlik Sistemleri Tartismalar: Esiginde... 29

sorumluluklarin bilincinde olarak hareket edilmesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir.24

Monarsileri de, diger olumlu olarak nitelendirdigi idare sistemlerinde
oldugu gibi olumlu kanunlar koyabilmektedirler. Idarecilerin erdemlerini
kaybettikleri durumlarda sistemin suistimali s6z konusu olabilmektedir. Bu
sistemin belirgin tastyic1 prensibi olarak erdemi sayabiliriz.2® Ayrica
belirtmemiz gereken ise, Montesquieu’ya gore olumlu olarak nitelendirdigi
biitlin  hitkiimet ~ sistemlerinin, suistimal edildiginde olumsuz haller
alabilecegidir.

2.1. Montesquieus’un kuvvetler ayrimu fikri

Bilindigi iizre Baron Montesquieus Kanunlarin Ruhu adli eseriyle
gliniimiize kadar siyaset ve hukuk bilimleriyle beraber felsefe ilmine son
derece 6nemli katkilarda bulunmustur. Hem hukuk tarihi agisinda hem de
siyaset bilimi acisinda son derece Gnemli eserinin on birinci boliimiinde
Montesquieu, kuvvetler ayrimi fikrini ortaya atmustir. Bu fikrini ortaya
atmadan Once Ingiltere’deki ikametinin ve burda edinmis oldugu
tecriibelerin son derece Onemli oldugunu ifade etmemiz gerekmektedir.
Eserinin bu béliimiinde Ingiltere Anayasasim ve kurumlarim anlatmaktadir
ve kendisinin tasarlardigi Fransiz modeli i¢in 6rnek olarak gostermektedir.

Ingiliz Anayasasi tipik 1limli bir hiikiimet sistemi olustururken, ayni
zamanda da devletin kurumlarim1 dengede tutarak tebaanin 6zgiirliigiinii
garanti altina almaktadir. Bu durumda kanunlarin ne kadar 6énemli oldugunu
isaret ederken, kanunlarin usul ile tanzim edilmeleriyle beraber icerikleri de
Ozgiirliik taraftar: bir idare sistemi i¢in 6nem arz etmektedir.

Montesquieus’a gére dénemin Ingiltere’sinde egemenin haklari ii¢ farkl:
kuvvete ayrilmustir. Bunlar;26

e Hikiimdar - Yiriitme
e Parlamento - Yasama
e Bagimsiz hakimler - Yargi’dir.

24 gysanne Held, Eigentum und Herrschaft bei John Locke und Immanuel Kant, LIT
Verlag, Berlin 2006, s. 244.

25 Manfred G. Schmidt, Demokratietheorien, Verlag fiir Sozialwissenschafte, Wiesbaden
2008, s. 71.

26 Bernhard Frevel, Demokratie Entwicklung-Gestaltung-Problematisierung, Verlag fiir
Sozialwissenschaften, Wiesbaden 2006, s. 31.
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Hiikiimdar yonetme ayricaligina sahiptir ve ayn1 zamanda da parlamento
- yasama tarafindan konulan kanunlar1 uygulamakla yiikiimliidir. Kanun
koyma fonksiyonuna sadece parlamentoyla beraber, hiikiimdar da kanunlari
veto edebilme yetkisiyle dahil olabilmektedir. Yargi ise hiikiimdarin
yonetiminin kanunlarin ruhu dogrultusunda olup olmadigini kontrol
etmektedir. Burdan da yargimin, hiikiimdarin mevcut kanunlar dogrultusunda
hareket edip etmedigini kontrol etme gorevine sahip oldugunu
anlayabilmekteyiz. Bu gorevini yerine getirirken yargmin mevcut kanunlarla
uyusmayan kanunlar1 iptal etme yetkisine de sahip oldugunu o6zellikle
belirtmemiz gerekmektedir.

Devlet yonetimindeki kuvvetler ayriminin hangi agidan ve neden bu
kadar onemli oldugunu Kanunlarin Ruhu eserinde detayli bir sekilde
inceleyebiliriz. Montesquieu agiklamis oldugu kuvvetler ayrimi prensibi ile
yasamis oldugu dénemin ¢ok ilerisinde bir tablo ¢izmistir. Boylece modern
devletin olusumunda, son derece fazla katkida bulunan diisiiniirler arasinda
yer almayr basarmustir. Bu eserini kaleme alirken daha 6nce gezmis ve vakit
gecirmis oldugu iilkelerin kendi dogal ve siyasi tarihlerinden yola ¢ikarak
acgiklamaya ¢alismistir. Ayn1 zamanda da bu farkli ulusal kanunlar1 ortak bir
evrensel hukuka doniistiirmeye ¢alismustir.

Motesquieu’ya gore kuvvetler ayrimi modelinin ti¢ kurali vardir;

e Birinci kurala gore, iki veya daha fazla gii¢ tek bir sahsin veya bir
kurumun yetkisinde ise, 6zgiirliikkten bahsedilmis olunmaz.

e Ikinci kurala gore, iic kuvvetten bir tanesi sadece bir toplumsal
kurumun veya devlet kurumun vyetkisinde ise yine Ozgiirliikten
bahsedilemez,

e  Uciincii kurala gore ise, toplumda soz sahibi olanlar gerekli sekilde
ii¢ kuvvete de dahil edilmedikge, yine dzgiirliikten bahsedilmis olunmaz.2”

Sayet yukarida agiklamaya c¢alistigimiz ozellikler bir sistemte mevcut
degilse, o zaman sistemin despotizme dogru kaydigini veya despotik
ozelliklere sahip oldugu sonucuna ulasilabilir. Erklerden biri diger bir erkin
alanina miidahele etmeye baglar ve onun yetkileriyle kendisini donatmaya
baslarsa dengelenmis bir sekilde isleyen kuvvetler ayirimiin dengesini
bozar. Bu durumda kesinlikle 6zgiir ve Ozgirliikleri garantileyen bir
sistemden bahsedilemez. Siyasal hayatta dengesizlikler ortaya c¢ikmaya
baslar ve bunlarin sonuglarida tebaayr olumsuz etkiler ve 6zgirliiklerininin
kisitlanmasina kadar giden bir durumun ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Fakat,

27 Manfred G. Schmidt, Demokratietheorien, Verlag fiir Sozialwissenschafte, Wiesbaden
2008, s. 73.
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erklerin en az iki tanesi bagimsizliklarmi koruyabiliyorsa, kuvvetler
aymrimimin dengesinin bozuldugundan bahsedilebilir fakat kismen de olsa
glicsiiz kilinan erkin giiclii erk {izerinde hala bir kontrolii s6z konusu
oldugundan bahsedilebilir.

Montesquieu’nun kuvvetler ayirimi modeliyle yasama, yiiriitme ve yargi
arasinda kesin bir aymrimin olmasi diislincesi anayasa ve bununla beraber
siyasal sistemler tarihini son derece etkilemistir. Montesquieu’nun ortaya
cikarmis oldugu sistemi, daha ziyade ddnemin Ingilteresinde gdzlemlemis
oldugu siyasal sistemden tiiretmis oldugunu rahatlikla ifade edebiliriz. Kendi
kuvvetler ayrimi1 modelini Fransa’daki mevcut sistemi diizeltmek i¢in ortaya
atmis oldugu yillarda ise Ingiltere, siyasal sisteminde yine bir ilerleme
gostermis ve Montesquieu’un gozlemde bulundugu yillardan ¢ok daha farkli
bir parlamenter sistemi uygulamaya baslanmistir. Parlamenter sisteminde bir
ilerleme kaydetmistir.

Ortaya atilan bu kuvvetler ayirimi modelinde her ne kadar sistemin en
basinda bir monark duruyor olsa da, 6zellikleri itibariyle baskanlik sistemin
ana hatlarmi tagimaktaydi.

Aradan gegen ylizyillardan sonra kisaca bir degerlendirme yapacak
olursak Montesquieu’nun kuvvetler ayirimi modelinin diinya siyasi tarihini
ne kadar etkiledigini gorebilecegiz. Bunun ana sebebini ise ancak Amerika
Birlesik Devletlerinde uygulanan baskanlik sistemini mercek altina
aldigimizda anlayabilecegiz. Amerika Birlesik Devletleri’nin anayasasinin
olusum siirecindeki diisiiniirler, John Locke’un ortaya atmis oldugu sistemi
degil de Montesquieus’un kuvvetler ayirimi modelinin yeni olusturulacak
olan devletin anayasasi i¢cin daha uygun oldugu fikrini benimsemelerdir.
Ozellikle yasama yargi ve idarenin birbirinden kesin bir sekilde ayrilmis
olmasi, devletin giiciiniin kontrol edilibilir durumda olmasini saglayacaktir
ve bunun sonucu olarak da ozgiirlik saglanmig olabilecektir. Bu fikri
benimsenyenlerin basinda, Federalist Papers’lerin yazarlar1 James Madison,
John Jay ve Alexander Hamilton gelmektedir.28

Sonug

John Locke i¢in esitlik ve ozgiirlik son derece onemlidir ve insan
dogasindan kaynaklanmaktadir. Insanlar icin énemli bu iki 6zellik devlet
idaresi tarafindan saglanmasi gerekmektedir. Insanin doga durumunun
Ozellikleri olan estilik ve Ozgiirliik kavramlari, insanlarin temel haklar

28 Richard Miinch, Kulturen Der Demokratie, Richard Miinch-Christian Lahusen (Ed.),
Regulative Demokratie, Camus Verlag, Frankfur/Main 2000, s. 380.
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arasindadir. Siyasi mekanizmanin kesinlikle baskici, mesru olmayan ve
zorbaliga dayanan bir sistem olmamasi gerekmemektedir. Bu temel hak ve
c¢ikarlarin korunmasi ayni zamanda da devletin menfaatine olan bir durum
olarak John Locke’ta kargimiza ¢ikmaktadir. Devletin ayni zamanda kendi
cikarlarma da oncelik vermek gerektigini ifade eden John Locke, yonetimin
mutlak giicliniin liberal ve esitlik¢i bir gergevede ele alinmas1 gerektigini de
savunmaktadir. Liberal ve esitlik¢i bir yonetimin ise ancak kuvvetler ayrilig
ilkesiyle gerceklestirilebilecigini de aym sekilde ifade etmektedir. Bu ayrim
yaparken yasama ve ylriitmenin kesinlikle ayrilmasi gerekliligini ilk olarak
ifade eden diisiiniir olarak yine karsimiza John Locke ¢ikmaktadir.

Yasamanin varliginin sebebi, devletin tebaasinin ve iiyelerinin nasil idare
edilecegine dair kurallar koymaktir. Yiriitmenin gorev alani ise yasama
organin koydugu kurallar dahilinde hiikiimet islerini yerine getirmektir.
Yargi ise konulan kurallarin yerine getirilmesini ve uyulmasini saglarken
olusabilecek olan uyusmazliklar: ortadan kaldirmakla miikelleftir. Bu ayrimi
ilk kez ortaya atan bahsettigimiz gibi John Locke’tur. John Locke’un ortaya
atmus oldugu kuvvetler ayrimi modelini daha sonralar1 Montesquieu, daha da
gelistirerek devletin giicliniin {i¢ organa ayrilmasmdan bahsetmistir.
Glniimiizdeki gibi de oldugu gibi yasama yiiriitme ve yargi olarak ilige
ayrilmasini 6ngéren Montesquieu’dur.

Baron Montesquieu’nun Kanunlarmm Ruhu adli eseri siyasi diisiince
tarihinin temel eserlerinden biri sayilmaktadir. Bu eseri kaleme alirken,
Fransa’daki mutlak monarsiye karsi vermis oldugu miicadeleyi temel alip o
sistemin karsisina daha 6zgiirliik¢ii ve tebaanin haklarmi koruyabilecek bir
sistem oturtma amaciyla hareket etmistir. Fikirlerinin merkezine insani
yerlestiren Montesquieu’ya gore, insan daha fazla giic persindedir ve bu
gici  arttirmak  isterken elinde  bulundurdugu  giici = kétiiye
kullanabileceginden bahsetmektedir. Bu suistimali onleyebilmek igin bu
erkin karsisina baska bir erkin konmasmin gerekli oldugunu agiklar ve
boylelikle kuvvetler ayrimi fikrinin temelini olusturur. Akabinde John Locke
gibi ingiliz disiiniirlerden etkilenerek devlet gorevlerinin {ige ayrilmasi
gerektigine inanir ve ayni zamanda da kanunlarin 6ncelikliliginden bahseder.
Kuvvetler ayriminda, yasama yiiriitme ve yargi arasinda kesin bir ayrimin
olmasi gerekliliginden bahsederken, bu kuvvetlerin de birbirlerini karsilikli
olarak kontrol altinda tutma gorevleri olduguna da inanur.

Baron de Montesquieu, John Locke’tan farkli olarak yargiya ayri bir
Onem addetmistir ve yargiy1 yasama ve yiiriitmeden ayirarak yeni bir 6nem
kazandirtmistir. John Locke’un modelinde ise yargi heniiz ayr1 bir yer teskil
etmemektedir.
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Donemin Fransa’sinda mutlakiyet¢i monarsinin yanliglarini diizeltmek
icin ortaya atmis oldugu kuvvetler ayrimi modelini gelistirirken, John Locke
gibi diigliniirler sayesinde Avrupa’nin diger devletlerine nazaran daha ileri
bir siyasi sisteme sahip olan Ingiltere nin sisteminden yararlanmistir. Her ne
kadar Fransa’daki mutlak monarsinin degismesine ¢ok fazla katkida
bulunamamig olsa da, daha sonraki yillarda kuvvetler ayrimi modeliyle
diinyadaki siyasal sistemlerin gelismesi son derece Onemli bir katkisi
olmustur.

Kuvvetler ayriligt modeli mutlak monarsilere karsi gelistirilmis bir
model olmakla beraber kisilerin ve bdylece de tebaamin hak ve hiirriyetlerini
giivence altina almak amacimi gilitmektedir. John Locke ile baslayan
Montesquieu ile gelistirilen “kuvvetler ayrilig1’” prensibi giiniimiizdeki
demokratik hukuk devletlerinin temel kosullar1 arasinda sayilmaktadir.
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