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Takriben bir asirdan beri tarihgilerin gitgide iktisadi ve igtimai tarihi
dikkatle inceleme, global tarih dinamiginde iktisadi ve igtimai olgulara git-
tikce ehemmiyet atfetme egilimi, sonunda bir hayli gecikmeyle, islam
diinyas: tarihi sahasinda da kendini hissettirdi. Ashnda, Islam diinyas: sa-
hasinda bile, bu meselelere duyulan ilgi eskidir, ve Claude Cahen’in ifa-
desiyle, “Sylvestre de Sacy, Von Kremer, Van Berchem, Becker, Barthold,
Mez, olenler ve yasayanlar arasindan daha birgoklarn, s6zkonusu sahada
incelemelerimize katkilarda bulundular. Bu katkilarin ehemmiyetini hig-
kimse inkar edemez”'. Fakat, cok az zamandan beri, tam olarak 1955'te
Claude Cahen’in manifesto niteligindeki makalesinden? beri, egilim daha
¢ok ve daha hususi incelemelere dogru, ve bu incelemeler de daha derin-
lestirilmis bir ihtisaslasmaya dogru gli¢ kazanmustir ve bu konferans soz
konusu egilimin agik bir isaretidir. Hususi caligmalarla bu egilimin ¢ok
daha biiyiik bir gelisme kaydedecegi umulabilmektedir. Islam aragtir-
macilarinin, ¢aglar boyunca misliiman toplumun varolan tarihi ve bunye-
vi meselelerinin anlagilmasi icin daha genel bir tarzda iktisadinin ve sosya-
lin ehemmiyetini kabul edecekleri de beklenebilir. Boylece islam arastirici-
lari, Batimin tarihcilerinin epey zamandan beri ulasmis olduklan gorus
noktasina kavusacaklardir. Bu yondeki tekamil son derece cesaret verici-

dir.

O halde bilgilerimiz artacak ve netlesecektir. Itiraz etmeksizin biyiik
mutluluk duymak gerekir. Bununla birlikte, miitehassislarin her zaman
suurunda olmadiklan bir sey, anlama gayretinin malzemelerin Dbiriktiril-
mesine ve hususi meselelerin aciklanmasina eslik etmesi son derece

* Bu yazimin Fransizca ash, Studies in the Economic History of the Middle East, from the -
se of Islam to the present day, Edited by M.A. Cook, Oxford University Press, 1. bs. 1970, 2.
bs. 1978’de yayimlanmugtir (s. 139-155)-
! Studia Islamica, 3, 1955, s. 97-
2 “I’histoire économique et sociale de I'Orient musulman médiéval”, Stutia Islamica,
3, 1955, S- 93-115.
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lizumludur. Claude Cahen’in daha 6nce giiglii bir sekilde belirttigi gibi,
“vesikalar belli 6lglide, aranildiklar gibi bulunurlar ve aranmayan sey bu-
lunmaz”?. Aym sekilde, en husisi meseleler ancak uygun bir kavramlar
gergevesi icine iyi bir sekilde yerlestirilebilirlerse dogru olarak vaz'edilmig
olabilirler —ve netice itibariyle gegerli bir ¢oziime kavusma sansina sahip
olabilirler —. Bunun delili, Avrupa tarihgiliginin tekimiiliiniin muhtelif sa-
halarinda benzer veya ayni tiir vesikalardan ok farkli neticeler cikarilmis
olmasidir. Vesikalarin ve olgularin toplanmasi, hususi meselelerin aciklan-
masi ve kavramlarla ilgili diisiince gayreti birlikte ele alinmak zorundadir-
lar.

Iste bu goriis agisi igindedir ki, burada, islam diinyas tarihgileri tara-
findan oldugu kadar hristiyan Bat’'nin tarihgileri tarafindan da genellikle
kangtinlan mefhumlari, onlarin miinasebetlerini gostermeyi de deneyerek,
belirlemeye ve agiklamaya galisacagim. Bu devaml kangiklik, bana oyle
geliyor ki, kot neticeler dogurmaktan geri kalmamaktadir. Esas itibariyle
s6z konusu olan iktisat tarihi ve sosyal tarih kavramlandir.

Iktisat tarihine biiyiik ilgi gosterilmistir. Ben onun tanimini yapmakla
yetinecegim. Iktisat tarihi herseyden once, tarihi planda, tamamen iktisadi
hadiselerin, normlarin ve muesseselerin tetkikidir. Bununla, mallarin iireti-
mine, ticaretine, dagiimina ve tiiketimine ve bu fohksiyonlar iiyelerinin
gayretlerinin birlesmesiyle toplumun ihtiyaglarini tatmin etmeyi hedef al-
diklari zaman hizmetlerin {iretim, dagitim ve tiiketimine bagh olan husus-
lar1 anlamak gerekir®.

Boylece, zirai ve sinai iretimin dalgalanmalar, bu tretimin ferdi tire-
tici, ortak ureticiler, iretici olmayan miilk sahipleri veya devlet tarafindan
yonetilme durumlarina gore, ferdin veya ortak ureticilerin islettigi zirai ve-
ya zanaatle ilgili “tesebbiis” gibi teskilatlanma bigimleri incelenebilir. Ig-
tiketim, karsihbkli agirhgnin, retilen mallarin dolasima giren miktarina
nazaran dalgalanmalarinin tahmini degerlendirilmesi yoluyla iktisadi tahli-
lin ancak tersinden dogrulanabilir.

Ticaret ve yeniden dagitim ureticiye yiiklenen mikellefiyetlerden, iire-
ticiler arasinda veya lireticilerle aracilar arasindaki iki tarafli vasitasiz

3 Ayni makale, s. g8.

* M. Godelier, “Objets et méthodes de L’anthropologie économique”, L’Homme, 5
1965, s. 32-91. Yazar bu makalesinde (s. 39) mutlaka gayretlerin birlesmesinin anilmasiyla
tamamlanmis olmasi gereken bir tanim vermektedir. Zatcn bu durum, mesela s. 45'deki il-
gi gekici tafsilatlar iginde kendini gosteriyor.
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mibadelelerden, nihayet pazar yoluyla mibadelelerden hareketle yapihr.
O halde vergiler (Kamu maliyelerinin gerekli tetkiki buradan geliyor),
miilkiyetin muhtelif statileri, milk sahipleri ve ireticiler arasinda uretimi
paylagirma mukaveleleri veya satma ve satinalma mukaveleleri, nihayet
pazar gibi miiesseselerle kargilasilmaktadir. Diger taraftan, mibadele ara-
alar arasinda birbirini takip edebilir: urinlerin, Uretim vasitalarinin,
mubadele sembollerinin mibadelesi. Tuccarlarin ortakliklari, ¢ekler, emre
yazih senetler tiiriinden ticaret metodlari, vs... gibi miiesseseler buradan
dogmaktadir. Nihayet, tiketim amagh dagitim bedeli karsiliginda veya ta-
kasla, dogrudan veya dolayl satisla, bedava dagitimla yapilabilir. Satig
mukaveleleri ve hatta, kismen, pazar, vs... gibi muesseseler buradan dog-
maktadir.

Buradan, iktisadi hadiselerin sosyal hayatin iktisat, teknik ve hukuk-
tan daha bagka sistemlerine bagli olan yonlerinin oldugu da goriilir. Ta-
nm teknigi, ikraz veya mubadele maksadina uygun tarim Urinlerinin hac-
mini kismen etkiler. Zaten tam aksine uretim, dolasim veya dagitim tarzi
tarim tekniginin terakkisini harekete gegirebilir veya engelleyebilir. Statik
veya dinamik iktisadi inceleme, o halde hususiyle iktisad tarihi, netice iti-
bariyle, sosyo-kiltirel muhtelif hadiselerin iktisadi agidan ehemmiyetli
yonlerini nazan dikkate almak zorundadir: teknikler, hukuki miinasebet-
ler, orf-adetler, estetik, ideoloji. Bilhassa karsilikli sartlanmalar incelenmek
zorundadir’.

Iktisat tarihinin kapsadigi sahanin ehemmiyeti ve genisligi goriiliyor.
Dar bir ihtisas alaniyla sinirli bulunmayan butiin islam arastincilari, bu
konularda, bir ¢ogu son derece yetersiz olmakla birlikte, onemli ¢als-
malarin yayinlanmis oldugunu bilir. Sosyal gruplarin tarihinin (umamiyet-
le sosyal tarihten anlagilan budur) — iktisadi kriterlere gore tanimlanmis
sosyal siniflar s6zkonusuysa ve hatta gruplar arasindaki miinasebetlerin ik-
tisadi yonleri varsa — her seyden evvel bu iktisat tarihiyle 6nemli iligkiler
icinde bulundugu agiktir. Bu miinasebetlerden higbirinin mevcut olmama-
st zordur. Bununla birlikte, sosyal gruplar tarihinin tamamiyle yukarida
tanimlanan iktisat tarihinin kadrolar igine giremedigi de ortadadir. Bu in-
celemenin son derece giic oldugu, terkibi gorisler gerektirdigi, bir yigin
ahenksiz olguyu kucakladigi da bilinmektedir. Cok az islenmis olmasi da
sasirtici degildir. S.D. Goitein’in 6nemli ¢alismalan yaninda, zikre deger
cok az sey bulunmaktadir.

> Bu iktisadi alan tablosu baz farkhhklarla genis bir sekilde Max Weber'den
mulhemdir.
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Tarihi bir ehemmiyeti olan sosyal gruplar, genellikle sosyal siniflar
adiyla tanimlanmiglardir. Gergi bu tanimlama tartigmalidir. Stiphesiz bu-
rada ben musliman toplumu meydana getiren sosyal gruplara gore bu
toplumun yapisinin tahliline girisemem. Bu, ayni istikamete yonelik sayisiz
¢aligmalarin konusu olmak zorundadir. Metodolojik bir teblig cergevesin-
de, ancak, gok genel bir seviyede, modern ¢ag oncesi Islam’da sosyal sinif-
lar meselesinin nasil vaz'edildigini belirtmeyi deneyebilirim.

Islamin simf kavramini bilmedigi ve hatta musliiman dillerinin bu
kavrami belirleyecek kelimeye sahip olmadigi séylenmistir. Hata buyuktir.
Bu tezi ileri siiren sosyologlar, malum bir sosyolojik kabul dahilinde “si-
mf” terimine tekabiil eden kelimenin mevcut olmadigini séylemek iste-
mektedirler. Fakat o zaman ayni sey Avrupa dillerindeki “sinif” kelimesi
hakkinda da soylenebilir. Sosyologlar bazan arapga terimlerin etimolojik
¢agrisimlarinin, latince classis kelimesinin hatirlattiklarindan farkli oldukla-
rna isaret etmek istemektedirler. Fakat kelimelerin kullanihigi hi¢ bir yerde
onlarin etimolojisiyle veya semantik ¢agrigimlariyle sinirh degildir®.

Sosyal sinifi belirtmek igin modern arapca ve farsca da kullanilan
terim {abaka kelimesidir. Bu kelimenin kokii (belki akadcadan alinmustir),
yigin, ust Uste konmus tabakalar fikriyle alakahdir. Bu kokiin zaten (ku-
zey-sami dilinde mevcut ve oradan dbk formu altnda arapgaya girmis),
belki de mense’de ayni, ve samimi katilma, yapistirma, kaynama fikrini
ifade eden baska bir kok tarafindan asliyeti bozulmustur. Sosyal sinif igin
tabaka kelimesinin se¢imi keyfi degildir. Gergekten kelime Orta-gag’dan
beri kronolojik teselsiil veya hiyerarsik mertebelenme fikriyle fertlerin kata-
gorilerini ifade etmektedir. Cok iyi bilindigi gibi, ayn1 meslekten kisilerin
nesilleri, ayni ekoliin mensuplar, vs... bu kelimeyle ifade edilmektedir. Is-
mi fabakat, “.... siflarin kitabi” diye baglayan sayisiz eser buradan kay-
naklanmaktadir. Fakat hiyerarsik sosyal kategoriler fikri de yaygindir. XI.
asirda Muhammed b. Ahmed Abu’l-Mutahhar al-Azdi “tabakalaninin fark-
hhg i¢inde Bagdatlilarin 6rf ve adetlerini” tasvir etmek istedigini soyledigi
vakit (ed. Mez, s. I, 1, 12), bu katogorilerin ¢oklugunu disiniyordu.

Bu durum Ibn HaldGn’un su pasajlarinda son derece agiktir:
Seref dereceleri (jah) insanlar arasinda dagitilmis ve, simiftan sinifa (tabaka
ba'da tabaka), diizenli bir derecelenmeye gore tanzim edilmistir. Qirvede, seref dere-

® Bkz. M. Rodinson, “Dymanique interne ou dynamique globale? L’exemple des
pays musulmans”, Cahiers Internationaux de soctologte, 42, 1967.
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celeri, iizerinde hichir otoritenin mevcut olmadigr yoneticiler ritbesinde son bulurlar.
En agagida, bu dereceler ne iyilik ne de kotilik i¢in hicbir gice sahip olmayanlara
kadar uzanirlar. Ikisi arasinda bir ysgin simif yer abir...”.

Bir diger pasaj:

Sehirlerin veya medeni dinyamin muhtelif bolgelerninin sakinleri arasinda, her
sinif, kendisinden daha agag: siniflar uzerinde nifuzunu hissettinr, ve bir alt simi-
fin her dyesi, kendisinin hemen izerinde bulunan sinifin yetki sahibi nezdinde bir
dayanak arar®.

Tabakanin arapga bir miiteradifi, muhtelif alanlarda, ozellikle “lonca”
sahasinda ihtisaslagan sinf “cins, tiir, kategori” kelimesidir. Onun asli ma-
nast belki “kenar” dolayisiyle “simir” ve simirlama fikriyle alakalidir. Bu ke-
limenin tabaka ile esanlamhiig IV./X. asirda Abdurrahman b. Isa el-He-
medani’nin sinominlerle ilgili kitabiyla vaz'edilmistir: “Denilir: Kisilerin
her tabakasina hakkini verdim ve onlar arasindan her sinfa hissesini ver-
dim”°. Sosyal sinif fikrini ifide etmek igin modern tiirkgenin tercih ettigi
terim siftir. Ayrica mengei itibariyle “kisiler takimi” manasina gelen
zumra, tirkcede zimre kelimesi ve mertebelenme ifade eden martaba,
daraca kelimeleri de vardir. Insan toplumunun, hiyerarsik tabakalan fikrini
ifade etmek icin Kur'an (XLIII/31-32) daraca terimini ok onceleri kullani-
yor.

Netice itibariyle klasik Islamin kismen mertebelendirilmis sosyal grup-
lar halinde belli bir simiflamanin suurunda oldugu inkar edilemez. Bunun-
la birlikte, sosyal gruplar — iki istisnd disinda — statii ile ilgili olarak de-
gil fronkisyonel olarak telakki edilmislerdir; dyle ki, onlar arasindaki mer-
tebelendirmenin dogustan kazanilan bir statiiden degil, sosyal agidan mes-
gliyetlerin “tabii” hiyerarsisinden ileri geldigi diistiniilmistir. Bir anlam-
da — fakat sadece bir anlamda — ve yukanda zikredilen sinirlama dahi-
linde, ortagag miisliiman toplumunun sinifsiz bir toplum oldugu sdylene-
bilir '°.

7 Muqaddima, Quatremére bs., c. II, s. 289, Wafi bs., c. III, Le Caire 1379/ 1960, s.
909; De Slane’in terciimesi, c. II, Paris 1936, s. 339; F. Rosenthal’in terciimesi, c. II, New
york, 1958, s. 328.

® Aym eser, Quatremere bs., c. II s. 290; Wafi bs. c. III, s. g10; De Slane terc., c. II,
s. 341; F. Rosenthal terc. c. II, s. 330.

? Kitab al-elfaz al-kitabiyya, L.Cheikho bs., . bs., Beyrouth, 1913, s. 222.

10 Krs. H.A.R. Gibb, “Government and Islam under the early Abbasids, the political
collapse of Islam”, L ‘¢laboration del’Islam, Paris 1961, s. 115-127, ozellikle, s. 119.
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Bu husus islam hukuku tarafindan vurgulanmistir. Roma hukuku ve-
ya Orta-¢ag Avrupa orfi hukuklari sahislanin statiisii nazariyesinden hare-
ket ettigi halde, islam hukuku ehliyet (capacité) nazariyesinden yola cikar.
Hiir, balig ve akil bir mislimanin normal kanuni ehliyeti bazi sartlarda
kisilabilir. Fakat, temelde sahislarin sert kategoriler halinde siniflanmasi
yoktur, her sahis kendi 6z ehliyet sistemiyle techiz edilmistir''.

Bir sosyal kategori hukukun kaydettigi ehliyetsizliklerin birikmesiyle
farkedilir. Bu koleler kategorisidir. Fakat burada istisnai bir statii séz ko-
nusudur. “Temel statii hiirriyettir” (al-as/ huwa’l-hurriyye)'?. Bu haliyle ka-
dinin veya delinin statiisiiyle benzerlik arzeder. Miisliman olmayana ge-
lince, o, belli bir tarzda, global toplumun diginda milahaza edilmistir. Ki-
saca musliman toplum esas itibariyle bir esit sahislar kitlesini kucaklayan
bir biitiin olarak telakki edilmistir, fakat orada fiili kategorileri etkileyen
bazi hustsiyetler, bu kategoriler i¢in kanuni tam ehliyetin indirimine yol
agmaktadirlar.

— Koleler kategorisinin disinda — sadece bir kategori, Orta-cag Avru-
pa toplumunun statiilii kategorilerini hatirlatir. Bu soylular sinifidir (nob-
lesse). Fakat burada da, teoride, bu kategori bir istisna olarak kalmakta-
dir. Peygamberin soyundan gelme olgusu, sinirh kapsamh olaganiistii ba-
z1 imtiyazlar igin bir ferdi belirleyen istisnai bazi nitelikler gerektiriyor. Bu
imtiyazlardan birinin, sirf cemaate bir imam tedariki ehliyeti oldugu bili-
nir, bu imtiyaz hariciler tarafindan reddedilmistir.

Allah 6nilinde miislimanlarin esitligine ve kardesligine dayanan dokt-
rin budur. O fiili bir tabakalasmay: kesinlikle engellemiyor. Fakat bu
doktrinin Gnemli bir sonucu sudur: s6z konusu tabakalasma ancak huku-
kun siikatuyla kabul edilmistir, kismen kéleler sinifi hari¢c Kanun’la mes-
ralastirllmamugtir.

Fiili tabakalasma, ancak hukiki minasebetler teorisiyle nazar dikkate
alimyorsa da, o tabii olarak sosyal vicdan tarafindan miisahade edilmistir.
Ediplerin, filozoflarin, yéneticilerin, vs... bu miisahedesinin binlerce ifadesi

"' Krs. J. Schact, An Introduction to Islamic Law, Oxford 1964, s. 124 vd. [Tiirkgesi: Is-
lam hukukuna ging (cev-M. Dag, A. Sener), Ankara 1977, s. 133 vd.]; L. Miliot, Introduction
a letude du droit musulman, Paris 1953, s. 221 vd.; R. Brunschvig, “Théorie générale de la , .
Capacité chez les Hanafites médiévaux”, Melanges Fernand de Visscher = Revue internationale
des droits de I’Antiquite, 2(1949) ), s. 157-172.

"2 Krs. R. Brunschvig, ““Abd”, EI*, c. I, s. 27.
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bulunur. Farabi (6l. 339/950) sosyal miinasebetlerle ilgili kiigiik kitabina
(Risala fi’s-siyasa) baslarken, insanlar arasindaki miinasebetlerin bu tabaka-
lagmayla yonetildigini misahade ediyor:

Bu kitapta biz sosyal munasebetlerin kaniunlanin: (kawanin siyastyya) goster-
mek istedik. Bu kanunlann faydasi, onlan kendi simifinin insanlanindan, ustlerin-
den ve astlanindan her grup (1a ifa) karsisindaki hareketlerinde kullanan bitin si-
niflarda (tabakat) kendini gostenr".

Ve Farabi yazisini daha az anlamli olmayan su climelerle strduruyor:

Herkes, digstinceye daldigr ve kendi durumunu ve baskalarinin durumunu
diistindiigi vakit, kendisini belli bir grupla (1a’ifa) paylastigr belirlenmug bir rutbeye
(rutba) yerlestirir. O, kendi nitbesinin tzerinde bir veya birgok bakimdan daha
yiiksek durumda bir grup ve aymi sekilde kendi nitbesinin altinda bir veya dah gok
noktadan asag: durumda olan bir grup bulur...

Bu i simfa sosyal davranisin kaidelerini (al-siyasat) uygulamak menfaat sag-
lar. Boylece en yiksektekilerle, onlann seviyesine yukselinir, esitler karsisinda baz:
istunlik elde edilir; asagidakilere nisbetle, onlanin asagi ritbe (rutba) lerine kadar
algalmaktan sakinihr'.

Kavimler (ethnies) belli bir hiyerarsiye gore yerlesen biyiik insan kate-
gorilerini teskil ederler. Bu hiyerarsinin, Abbasi ihtilalinden 6nce, Araplar
sadece prestij agisindan degil, fakat onlardan hakim bir kast meydana ge-
tirmek suretiyle kendilerine 6nemli imtiyazlar tevcih ederek, birinci siraya
koydugu biliniyor. Imtiyazlanin kaldirilmasi, biitin miminler toplulugu-
nun dini hukuk sayesinde nazari agidan esitlenmesi, Araplara baz kuigik
tstiinliikler, fakat bilhassa zaman ve mekana gore son derece degisken,
mertebelenmenin bagka faktorleri noktai nazarindan ele alindiginda
Arab’in vaziyetine gore de farkh belli bir sosyal prestij birakti. Kavimlerin
hiyerarsisi zaten birinin veya digerinin tyelerine gore farklh bigimlerde de-
gerlendirilmistir ve Abbasiler devrinde bu meseleler tzerindeki tartigmanin
siddeti bilinir. Miisliiman toplulugun aralarinda béliindikleri mubhtelif
devletlerde, yonetici ailenin mensup oldugu kavim umuamiyetle fiilen imti-
yazli olmakta ve en azindan belli bir noktada, lstiin bir prestijden yarar-

13 Farabi, Risala fi’s-siyasa (yayina hz. L. Cheikho). L. Malouf, C. Eddé ve L. Cheikho
tarafindan nesredilen Traités inédits d’anciens philosophes arabes iginde yer almaktadir, 2, bs.,
Beyrouth 1911, 5. 18.

' Aym eser, s. 19.
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lanmaktadir. O halde kavmi mensubiyet, muazzam farklilagmalarla baska
olgiitlere gore bizzat kendisi tabakalagmis olan belli bir aristokrasinin si-
nirlarini gizerek tabakalasmanin bir dlgiitiinii saghyor.

Peygamberin ya da Ashabinin soyundan gelenlerin bir katogorisini
belirlemek igin veraset ¢ok sinirl bir bigimde devreye giriyor. Abbasiler
devrinde, bunlar bazi imtiyazlara sahiptiler, aylik aliyor, halktan saygl
goruyorlardi. Fakat bu onlardan birgogunun oldukga sefil bir hayat
surmelerini engellemiyordu. Daha sonraki devirlerde, bazi iilkelerde, bu
“asiller”den bazilarn, olduk¢a 6nemli imtiyazlar elde etmek icin serefli ata-
lannin gelisen kiiltiinden yararlanabildiler ve artik sirf nazari degil, fakat
fiili hakiki bir aristokrasi teskil edebildiler.

Ayni sekilde, belli bir asiller sinifi da ehemmiyetli bir siyasi rol oyna-
mug olan ailelerin soyundan gelmis olanlar tarafindan tegekkiil ettirilmistir:
arap, berber, tiirk kafilelerinin sefleri, senyoriyal biiyiik Iran aileleri, vs...

Itibar hiyerarsisi, bir iktidar ve servet hiyerarsisine tekabiil etmeksizin
bile, bilhassa dini duygu lizerine temellendirildigi zaman, kendini koruya-
bilir. Fakat o ancak toprak miilkiyeti, askeri gii¢ ve para gibi tg iktidar
vasitasindan biriyle — veya bunlardan birkagiyla — saglamlastinldig) za-
man hakiki bir tabakalasma yerine geger. Askeri giiciin sosyal bir gli¢ ola-
rak ancak diger iki vasitadan biri sayesinde gerceklestigini de nazan dik-
kate almak gerekir. Netice itibariyle, kabaca tabakalasma toprak mulkiye-
tine veya menkal miilkiyetine dayanmaktadir. Fakat, iktisadi menfaatlar
saglayan bir tabakaya mensibiyet, eger verasetten veya iktisadi seviyede
herkesin 6z gayretlerinden nes'et ediyorsa, kuvvet baskisiyla kaybedilmis
olabilir. Kuvvet yoluyla kazanilabilir de. Oyleyse ondan, genel kaide ola-
rak pek deger verilmese de, kuvvetin bulundgu bir tabakaya mensubiyetle
yararlanilir, tipki belli bir etnik tabakaya mensup olan kéle-askerler sozko-
nusu oldugu zaman kélelerin durumunda oldugu gibi. Burada lafi uzat-
mamak i¢in kullanilan toprak miilkiyeti teriminin ¢ok genis bir manada
ele alinmas: gerektigini de vurgulamak icap eder: séz konusu olan, huki-
ken herhangi bir topragin liriiniiniin, ireticinin calismasinin meyvesi iize-
rinden dogrudan dogruya alinan bir hissesine dayanan haklardir, terimin
marksist manasiyla ¢ift¢inin isletmedeki hakkidir.

Miisliman toplumun yapisini anlamay: deneyen bu toplum iiyeleri taba-
kalagmay1 fonksiyonel olarak algilamislardir, ¢iinkii bu topluma kéleler sinifini
dahil etmeyi “unutmaktadirlar” — zaten bunun delili de sudur: Aristo
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doneminde Yunanistan’da cereyan edenlerin aksine koleler iiretimde ve
dagiimda ¢ok az bile olsa Aususi bir rol oynamiyorlardi. Bu yazarlar,
Greklerden alinan sosyal galismada is bolimi nazariyesinden hareket et-
mektedirler. Bu nazariye ihtiyaglarin gesitliligi ve herkesin yeteneklerinin
esitsizligi tizerinde 1srar etmektedir ki, bu, soz konusu igbolimiini gerek-
tirmektedir. Oyleyse her sosyal kategori, ahlak disi olmayan her meslek
faydahdir. Thvanii’s-safa boylece sipiiriiciilerin ve ¢opgulerin yararhlhigi
iizerinde durmaktadir (I 220): eger bunlar sadece bir hafta galismay: dur-
dururlarsa, bir sehir oturulmaz hale gelir. Biiyiik sosyal kategoriler boyle-
ce fonksiyonel gruplarla bir tutulmustur. Daha Ihvanii’s-safa boylece fay-
dasi kanun hakimiyetini (ndmis) temin etmek olan hiikiimdarlardan (ma-
lik), ve bu sayede, - din adamlannin veya filozoflarin gogunun vaz’ettikleri
kaidelerin uygulanigi konusundaki eksiklikleri gozoniine alindiginda, dini
ve diinyevi teskilatin iyi isleyisi (salah al-din wa’l-dunya) icin gerekli fonksi-
yonlarin tekemmilinden bahsetmektedirler (I 223).

Gazali bu bilgileri bizim tgiinci diye adlandirdigimiz fonksiyonlarin
faydasi tizerinde geligtiriyor. O, mesgaliyetleri lg kategoriye ayiyor. Her
seyden once, ya dogrudan dogruya calisarak ya da bu ilk endistrilerin is-
lemesi icin letler imal ederek, temel ihtiyaglarin (beslenme, mesken, elbi-
se) tamamini temin eden ureticiler s6z konusudur. Sonra, bu uUrun veren
calismayr dig diismana karsi ve hirsizlara karsi koruyan askerler geliyor.
Nihayet ilk iki kategori arasinda koordinator roli oynayanlar'® ve onlarn
ozellikle dogrudan lretime katlmayanlarin gegimine gerekli vergileri top-
lamak ve yeniden dagitmak igin gorevlendirilmis tyeleri. Demek ki, ikti-
dar gorevlileri (ummal), tahsildarlar, kadastroyu yapanlar, hukuk ve siyaset
uzmanlan (Ihya, Le Caire, 1352/1933, c. III, s. 195 = kitap XXVI §
5 = tahlil G.H. Bousquet, § 108). Burada Gazali’nin o dénemde esash bir
rol oynamaya baslayan askeri hakimiyeti fonksiyonel bir zartret yuziinden
onayladig gorulmektedir.

Gazal’nin burada tiiccar1 zikretmemesi oldukga ilgi gekicidir. Tabia-
tiyle Gazali ticcarin diizenleme rollerinin suurundadir (aym eser, c. IV, s.
102 = kitap XXXII, 2. kisim, 2. riikn = tahlil Bousquet, § 139 E). Siphe-
siz onlarn liclincu katogoriye yerlestirirdi.

" al-mutaraddidin bayna’l-ta’ifatayn fi’l-akhdh wa’l“atd’ ifadesinin “ilk iki kategoriye
mensup olan sahislar” seklindeki terciimesi (G.H. Bousquet’nin Analys¢in de Paris 1955, s.
263) suphesiz hatahidir.
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Ibn Haldun olaylarin daha kaba ve daha az ideolojik bir tasnifini ya-
ptyor . Insan, kendisine varliginin idamesi igin gerekli mallari tedarik
eden ve zaten kazanglari onun ihtiyaglarini astigi zaman “zenginlik vasita-
lan” (riyag) olacak kadar gelisebilen “gecim vasitalari’na (ma‘as) baghdr.
Gegim vasitalan (tipki tabiatin sundugu bedava mallardan bazi kaynaklar
gibi) ona diizenli bir sekilde mal-miilk temin ederler. Bu mal-miilk, tahsi-
si noktai nazarindan, bir nzk, insanin ihtiyaglarini ve arzularini, tatmin et-
mek lizere masraflari karsilamak igin bir ge¢im fonu tegkil ediyor. Bu
muhtelif tiirdeki gelirler, ya zorla misadere yoluyla (narh koyma ve vergi-
ler), ya tabii meyveler, kara veya deniz hayvanlan toplayiciigiyla (avlan-
ma), ya iptidai iretimle (tanm ve hayvan yetistiriciligi), ya ikinci safha
uretimle (zanaat veya sanayi faaliyeti), veya nihayet degisim (ticaret) yo-
luyla kazanilmigtir. Roliiniin zayifigi sebebiyle toplayicihigi unutan ibn
Haldin “tabii” gec¢im vasitalar1 olarak sadece (iptidai veya ikinci safha)
tretimi ve onun tedaviilinu (ticaret) temin eden meslekleri tanmyor. Ureti-
ci faaliyet sonucu ortaya cikarilmayan hersey, ibn Haldén tarafindan, bi-
raz da fizyokratlar tarzinda, gayr tabii sinifina sokulmugtur. Bu zorunlu
olarak onlarin faydasini inkar ettigi anlamina gelmez. Nitekim bu durum,
onun siyaset veya din gorevlileri ve sosyal hayatin ahenkli isleyisi igin mo-
narsik devletin mutlak zarareti hakkinda soylediklerinden agikga anlagilir.

Misliiman toplumun hukuk nazariyecileri tarafindan sinifsiz toplum
olarak anlagilmasi, sosyologlar safinda sayilabilen nazariyeciler tarafindan
sosyal fonksiyonel kategorilerden ibaret bir toplum olarak tahlil edilmesi,
toplumun gergekten sinifsiz oldugunu ispat etmek igin kesinlikle yeterli
degildir. Ideologlarin (veya en azindan baz ideologlarin) toplumlari hak-
kinda sahip olduklan suur s6z konusudur ve sosyal gercekligin bu suurla-
nig sirasinda bozulmasi olagan hadiselerdendir. Bununla birlikte eski Do-
gu Imparatorluklarinin ideologlarinin veya mesela Orta-Cag Avrupasinin
ideologlarinin toplumlar1 hakkinda sahip olduklan anlayiglar arasindaki te-
zat ilgi ¢ekicidir. Bu tezat, sosyal kategoriler su veya bu sekilde fiilen ka-
panmug olsalar bile (bu ispatlanabilir), onlarin kapanmasi feodal Avrupa
devletlerinde veya Hind kastlarinda oldugu gibi miesseselesmemisti. Bu
durum, her ne olursa olsun, ¢ok ehemmiyetlidir.

Bu anlayislarin yaninda, ¢ok agik bir tabakalagma fikrinin de mevcut
oldugunu yukarida gordiik. Ossowski tarafindan ¢ok iyi agiklanmig olan,

' Mugaddima, Quatremeére bs., c. I, s. 272 vd.; De Slane, c. I, s. 319 vd.; Wafi bs.,
c. I1I, s. 893 vd.; F. Rosenthal Tercs., c. II, s. 311 vd.
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yonetilenler ve yonetenler, fakirler ve zenginler, dogrudan dreticiler ve
marksist manada “somuriciiler” (yani dogrudan iiretici olmadan, uretici-
lerden alinanlarla yasayanlar) seklinde ¢ catallasmanin suuruna varildig-
ni gostermek igin metinlerin tanikhgina bagvurmak faydasizdir'’. Fakat
daha hassas tabakalagmalar kendini gosteriyor. Onlar ¢ok sayidaki tabaka-
larin veya tabakafin hiyerarsisi hakkinda yukanda zikredilen metinler sa-
yesinde goriiliyor. Bu durum, R. Brunschvig tarafindan incelenen adi
meslekler hakkindaki metinlerde de goziikuyor'®. Bunlara, s6z konusu adi
mesleklere itibar kazandirmak istenen hukukgularin kaleminden ¢ikan me-
tinleri de dahil etmek gerekir. Aslinda, istisnai kategoriler so6zkonusudur.
Fakat, ayni yazarin gostermis oldugu gibi, hukukgular evlenmede ciftlerin
denkligini (kafa’a) ve sahitligi adalette kabil edilmis olabilen fertlerin se-
refliligini (“adala) inceledigi zaman, kavram genellesiyor. Bilhassa evlenme-
ler hususunda, meslekler asagy, adi (dani a, hasisa) ve Ustiin veya saygide-
ger (Rafi‘a, calila) olarak siniflandirihyor.

Toplumun iyi igleyisine tamamlayici tarzda katkida bulunan biitin
insanlar esittir ciimlesinde ifadesini bulan foksiyonel kategoriler mefhumu
ile ayn1 manaya gelen bir de, yukanida da gorildiigu gibi, zenginlik saye-
sinde bir iktisadi hiyerarsinin tasdiki ve hattd “somiirlici” bir mevkiin
kuwvet yoluyla kazanilabileceginin, en azindan ibn Haldan tarafindan,
gercekei kabulu fikrini ifade eden cah “seref mevkii” kavrami mevcuttur.

Bu sonuncu tez, en azindan bir ornekte — fakat ¢ok oOnemli bir
ornekte — imtiyazli ve hiyerarsik agidan ustiin bir katgoride siniflananin,
serbestce secilmis fonksiyon olmadigini, fakat aksine (su veya bu sekilde)
bir kasta mensibiyetin imtiyazli fonksiyonunu belirledigini kabul etmekle
ayni manaya gelir.

Ayni sekilde, cah sirf fonksiyonla belirlenmis degildir, fakat cah merte-
besine yiikselmig bir mevkide simiflandirilmis insanlar, imtiyazl fonksiyon-
lara girme yetkisine sahiptirler. Farabi’ye gore, Abbasilerin en eski devirle-
rinde, ozellikle servet bu yiikselmis mevkii kazanmaya yaramayabilir. “In-
sanin biitiin gayretlerini kendi mevkiini muhafazaya hasretmesi gerekir.
Biri kendisine gelirlerini (manafi') arttirma, digeri mevkiini ylikseltme im-
kani saglayan iki uygun durumla karsilasug zaman, mevkiini ylkseltmek

'7 Stanislaw Ossowski, Struktura Klassowa w spoleozney swiadomosc, Lodz, 1957; alm.
terc. Die Klassenstruktur im sozialen Bewusstsein, Neuwied am Rhein 1962, s. 38.
'¥ R. Brunschvig, “Métiers vils en Islam”, Studia Islamica, 16, 1962, s. 41-60.
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icin kendisine en elverigli olanin1 segmekte acele etsin. Gergekten, genis
yetkili bir mevki® (al-cah al-arid), zorunlu olarak servet kazandinr, halbuki
servet zorunlu olarak belli bir mevki kazanilmasina imkan saglamaz” .

Mukaddimé sinde bu konuya bir boliim ayiran Ibn Halddn’un gelistir-
digi fikir de aynidir. Yiiksek bir makamdan yararlanan sahis (sahib al-cah)
emri altindaki kisilerin bedava ¢alismasindan yararlanir, bu da onu ¢ok
hizli zenginlestirir. “Iktidarin gegim vasitalarindan biri (ma‘as) olmasini bu
manada anlamak gerekir” %,

Bununla birlikte zenginlik, bazi durumlarda, yiiksek bir makama
ulagtirabilir, tipki fakirligin daha asag1 bir duruma disurdigi gibi. Bura-
da, bilhassa, tarihi durumlan en ust seviyede nazari dikkate almak gere-
kir. Mez, zamaninin biiyiik ailelerinin dip nesepleri hakkinda ibn Rusta
(ITIL./IX. asir sonu)'nin dedikodulan (Klatsch) diye adlandirdigi malumat
agiklamistir:

Eg'aslar, teyzesi gocuksuz zengin bir yahudi ile evlenmis olan iranh
bir ayakkabicinin neslinden olmalidir; Muhalleb ogullarinin atasi iranh
bir dokumaci imis; Halid bin Safvan ailesinin koki, araplarn eline
dismuis ve gebe kalmis, Hira’li bir kdylu kadina dayaniyormus; Cahm ai-
lesi, kendilerine diizmece bir Kureys mensei uyduran kagak bir koleden
geliyormus; EbG Dulef hiikimdarlik ailesi Hira’h bir hristiyan bankacinin
soyundanmug; devlet gorevlilerinden etkili bir ailenin atasi olan maresal al-
Rabi ‘, sefih bir cariyenin babasi belirsiz oglu, bir ¢apkin imig?'.

Aym sekilde, sosyolog olarak, butiin mesleklerin esit faydalihgimi ka-
bul eden, fakat, aristokrat olarak, ahigilagelen tiiccarlarin horlanan karekte-
ri lizerinde israr eden ibn Haldin, ilk sermayesi ticari uygulamadan gel-
meyen tacirleri ayirmaktadir. Bunlar, bir sans eserinden mesela bir miras-
tan yararlanabilmislerdir. Ticari faaliyetlerle degerden diigmemislerdir ve
ticari uygulamalarin stirikledigi hatalardan firmalarini igletme ihtimamim
ucretli gorevlilere tevdi ederek masun kalmaya devam etmektedirler.
S6zkonusu tacirler boylece cak’lan sayesinde kendilerini bu tiir uygulama-
lara kaptirma endisesinden korunmuslardir. Onlarin serveti kendilerine

19 Farabi, a.g.e., s. 30.

2 Quatremere bs., c. 11, s. 287 vd.; Wafi bs,, c. III, s. go7; De Slane terc., c. II, s.
336 vd.; Rosenthal terc., c. II, s. 326 vd.

2! ibn Rusta, s. 207 vd. A. Mez, Dic Renaissance des Islam, Heidelberg 1922, s. 151 vd.
Arap, terc. el-Hadarati’l-islamiyye... (cev. Muhammed Abdiilhadi), Beyrut 1967, c. I, s. 293-
204,
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devlet adamlarina (ahl al-dawla) ortak olma ve ¢agdaslari arasinda debde-
beli (zuhar) ve sohretli bir mevki kazanma imkani saglamaktadir?2. Bu du-
rumda insanin, bir kere biiylik bir servete kavustuktan sonra, benimsedik-
leri hayat sitilinin aligilagelen tliccarlan aristokratlara fazla tahkir ettirme-
digi takdirde, boyle bir ylkselisin onlar i¢in de miimkin olup olmadigini
kendi kendine sormasi icap eder.

Kisaca, en azindan klasik donemde, sosyal kategoriler hiyerrarsinin,
Ossowki’nin bir suni derecelenme diye adlandirdigi, bircok birlesik farkli
olgiiye ¢agrnida bulunan seye gore belirlendigi nazari dikkate alinabilir.
ibn HaldGn’un ozellikle yukanida zikredilmis olan metinlerinin birinden
anlagildig1 gibi, bu agikca ¢ok basamakli bir derecelenmedir.

Fakat modern sosyologlardan bir¢cogu bu sosyal kategorilere “sosyal
siniflar” adinin vrilmesini reddetmekte hemfikirdirler. Onlar, farklh fakat
hepsi de kapitalist Avrupa toplumunun gergeklikleriyle bigimlenmis kav-
rare  kategorilerine sahiptirler. Sinif tanimlamalarinin  hepsi, Raymond
Aron’un agikga ortaya koydugu gibi, “uygunluk, global veya total birlik,
belli bir bitinligin varlik veya suur cemaati yaratan sey uzerine” par-
mak basmaktadirlar®. G. Gurvitch’in tammi? gibi son derece karmagik
tanimlar arasinda, R. Aron hakl olarak sunlara dikkat g¢ekiyor. I bir “ob-
jektif olarak kavranabilir cemaat (caligmanin mahiyeti, gelirlerin seviyesi)
veya bir dislince tarzlar, deger sistemleri cemaati”, 3 “bu ortak varhkla-
nn zaman iginde dayanikhligi”; § “bu ortak varliklarin kendi kendilerine
suurlanigi ve her birine 6zgii bir is yapma arzusu”?. Burada sunu da be-
lirtmek gerekir ki, G. Gurvithch gibi sosyal sinif i¢in son derece agik ve
karmasik bir tanim teklif eden bir sosyolog bile, “degisen yogunluk dere-
cesini n+1 kabul ederek”, delillerinin “ancak siniflarin temayulli hussi-
yetlerini” ortaya gikardigi olgusu Uzerinde israr etmektedir .

Halbuki, ortagag musliman toplumunun sosyologlan diye adlandirila-
bilenlerin bir¢ok tabakanin mevcidiyeti tzerinde israr etmekten hoslan-

22 Mugaddima, Qatremére bs., c. II, s. 305, Wafi bs., c. IIl, s. g22; De slane terc., c.
II, s. 356 vd.; Rosenthal terc. c. II, s. 344 vd.

2 R. Aron, “La classe comme représantation et comme volonté”, Cahiers Interationaux
de Sociologie, 38, 1965, s. 14.

2 G. Gurvitch, Le concept des classes sociales (Teksir edilmis ders notlan), Paris, Centre
de documentation universitaire, 1954, s. 133; Ayni yazar, Determinismes sociaux et liberte hu-
maine, Paris 1955, s. 178, vs...

% R. Aron, a.g.e., s. 14 vd.

20 G. Gurvitch, Cahiers Internationaux de Sociologie 'de, 38, 1965, s. 6.
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madiklan yukanda anlatilanlardan anlasilabilir. S6z konusu ilim adamlan
bu siniflari, G. Gurvitch’in taniminin bazi terimlerini kullanmak siretiyle,
benzer sosyal fonksiyonlara ve ana hatlan iginde benzer bir itibar mevkii-
ne sahip kiimelegsmelerin ve fertlerin alemleri (makrocosmes) halinde grup-
landirmay: denediler. Bu biiyiik butiinlikler, kabaca benzer siniflandirma-
larin  tekrarinin ve asirlar boyunca onlan belirleyen terimlerin geri
donusiiniin ortaya koydugu gibi, hi¢ sliphesiz “zaman ortasinda bir daya-
nikhhiga” sahiptiler. Bu biitiinliiklerin, 6zellikle adi gegen yazarlann, tye-
lerinin meziyetleri ve kusurlann hakkindaki delillerinin gosterdigi gibi, or-
tak tasavvurlar, ortak fikirler benimsemeye meylettikleri slipheden vareste-
dir. Bu ortak fikirlerin, bilhassa, uzaktan veya yakindan sosyal mahsulin
(produit social) ve iktidar avatajlarinin taksimiyle aldkali hususlan ihtiva
ettikleri kuvvetle muhtemeldir. Diger taraftan, bu “kiimelesme alemleri”
yoneticiler tarafindan en azindan ortak iptidai tepkilerle donatilmig olarak
telakki edilmislerdi, giinkii onlar hakkindaki politika, 6zellikle bu tepkiler-
den isyan gibi bazilarin1 bertaraf etmeyi hedefleyen en azindan menfi bazi
buylk prensipleri takip etmektedir?’.

Fakat, son derece mevzilestirilmis topraklarin sinin dahili ve dar
donemler hari¢ onlara ortak bir suur ve irade atfedilebilmesi nadirdir sa-
nihyor. Bunun 6tesinde saglam neticelere varmak igin gok genis mukaye-
seli bir tarihi anket gerekir. Fakat islam tarihiyle az ¢ok blyiik bir aginalh-
gin biraktig: intiba, daha ziyade, menfaat ve emel gruplan tarih sahnesin-
de amiller olarak ortaya gqiktigi vakit, bu gruplarnn gergekten ¢ogu zaman
belli bir meslekten miitesekkil grup tiriinden kiigiikk gruplan genislik iti-
bariyle astiklari, fakat daha biiyiik bir tabakanin tamamina, bizzat tabaka
suuruyla ve ortak arzuyla modern toplumun sosyolojik tahlilleri istikame-
tinde sinif statiisiine boylece niifuz ederek, ancak ¢ok nadiren yazldiklan
seklindedir. “Dikey” boélimlenmeler, kavimler (ethnies) ve dini cemaatlar
vasitasiyla yatay kategorileri keserek bu pargalanmada agik¢a blyik bir
rol oynayagelmektedir.

“Sinif terimi”ni, ortak bir suur ve iradeye kavusan sanayi toplumunun
birlesmis biiyiik tabakalarina tahsis ederek, biyiik menfaat ve emel grup-
lan igin kullanmak reddedilebilir. Hatta, modern kapitalist toplumda bile,
bu birlesmis suurun genellikle mevcut olmadigini, tabakalarin genellikle

¥ Mesela kry. Nizam al-Miilk, Siyaset-name, Ch. Schefer bs. Paris 1891, s. 144vd.; Ch.
Schefer terc., Paris 1893, s. 214 vd.; B.N. Zakhoder, Moscou-Leningrad 1949, s. 167 vd.;
H. Darke terc., New Haven 1g6o0, s. 170 vd.
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basta etnik ayirimlar olmak Uzere baska ayirimlarla kesildiklerini tasrih et-
mek gerekir. Sosyologlarin bu konuda, ozellikle, ortak miisahedenin bile,
bir taraftan is¢i sinifinin kendini bilme ve ortak irade eksikliginin, diger
taraftan sinif tabakalagsmasini bozmakta olan Beyazlar ve Siyahlar arasin-
daki dikey ayinmin ehemmiyetini derhal farkettigi Amerika Birlesik Dev-
letleri’ni ilgilendiren hususlarda israr ettikleri biliniyor2*,

Karsilailan durumun karmagikhginin, bizi iki agiriliga itmemesi ge-
rektigini saniyorum. Bir taraftan, yerli sosyologlarin birlesmis bir simif suu-
ruyla ve bir iradeyle farkettikleri iktisadi-hukuki mevki tarafindan belirlen-
mis biyiik sosyal kategorileri pesinen techiz etmek. Diger taraftan menfaat
ve emel gruplart hakkindaki her tirlii milahazayi, tarihi agikliga zit ola-
rak, ihmal etmek, bu gruplar ancak, asir bir béliimlenme sureciyle, me-
sela bir meslek boyutuna indirgendikleri vakit, tarihi failler veya mefaller
olarak nazan dikkate almak. Bilhassa yerli sosyologlar ve siyaset adamlan
tarafindan sosyal kategorilere gosterilen ilgi, bizi, kavimleri veya hayat tar-
ziyla farklilasan gruplan (gogebeler ve yerlesikler) igtimai tarihi dinamikte
ilgiye layik amiller olarak nazari dikkate almaktan alikoyuyor.

Terminolojik agidan, mesleki, mabhalli, vs... gruplarin genisligini asan
ve, etnik menge, dini cemaat veya hayat tarzi dolayisiyla farklilasmanin
kriterleriyle kesismeler de dahil, iktisadi veya igtimai fonksiyon tiizerine te-
mellendirilmis olduklarindan, nisbeten sirekli olarak, bir ortak tasavvurlar
stokuna sahip olarak, ortak tepkilere elverisli olarak telakki edilebilen sos-
yal toplanma dunyalarini belirlemek igin bir deyime ihtiyag vardir. Belli
sartlarda, ozellikle gerilim dénemlerinde, bu butinlerin kismen ve gegici
olarak ortak bir suura ve bir iradeye girmeleri gozard: edilemez. Bana
oyle geliyor ki, sadece mevcut “simf” terimi, bu terimin genellikle ¢agdas
kapitalist toplumun tahlilcileri tarafindan benimsenmis olan son derece si-
nirlayicl tanimlarini genisletmek sartiyla, onlara miikkemmel bir surette uy-
gun gelebilir. Bu genisleme zaten cagdas kapitalist toplumun tahlili i¢in
bile ilgi ¢ekici olur. Genellikle nazari olarak bu sinirlayici tanimlardan bi-
rine mensup olanlar tarafindan bile fillen uygulanmistir®’.

Boylece, ananevi islam toplumunda, iretici koyliler, kah kdoylilere
aykir kah kismen onlarla birlesmis hayvan yetistiricileri, sehirli kiigiik iire-
ticiler: zanaatkarlar veya kiigiik tiiccarlar, genellikle mali faaliyeti kucakla-

> Krs. St. Ossowski, a.g.e, ayni yer, ve L. Reissman, Class In American Society, Glencoe
1959; Frans. Terc. Les classes-sociales aux Etats Unis, Pans 1963.
2 Ogzellikle Marx. Krg. M. Rodinson, a.g.m.
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yan sermayeci buyik ticaret, ev koleleri, ciftlik koleleri, tekrar temas etme-
miz gerekecek olan askerler, yerine ve zamanina gore azgok biribirine ka-
ngmis olan memurlar, entellektieller ve din adamlan, buyiik toprak
sahipleri, nihayet Marx ve Tocqueville’in vasiflandirmasina gore*, iktidari,
itibar1 ve serveti elinde toplayan yonetici sinif ayirt edilebilir. Bu siralama
sinirlayicl degildir. Yukarida da soylendigi gibi, bu siralama, diger kriter-
ler Gizerine temellendirilmis taksimlerle kesismeleri varsayar. Boylece falan
etnik grubun toprak sahipleri baghbagina bir simif tegkil edebilir. Boyle bir
sinif yakindan yorumlanmalidir; bunu burada yapmamiz miimkin degil,
zira, mesela askeri sinif koleler arasindan toplanan askerlerden olabilir ve
umumiyetle iktidarini, soylenildigi gibi, (miilk terimine en genis mana at-
fedilmek stretiyle) toprak miilkiyetleriyle imtiyazli kiinan simif halinde te-
sekkiil ettirilmis blinyesiyle teminat altina alinmis goriir. O az ¢ok iktidara
ortak olmustur veya duruma gore onu tekel altina alabilir.

Hangi mense’den gelirse gelsin hakim sinif, hakimiyetini, yani iktida-
nnm ve ondan elde ettigi avantajlari miiesseselestirir. Bu miesseselesme,
hakim sinifin devlet yonetimini tekellestirmesi, ya dirlikler halinde yeniden
dagiilmis vergi geliriyle, ya ureticilere ylklenen vergilerle, ya da bu iki
“isletme” bigminin bir birlesimiyle, maddi avantajlar elde etmesi sayesinde
gerceklesir.

Belli bir sosyal hareketlilik kurulabilir. Bazi sartlarda diger sinif iyele-
rine, meseld din adamlarina, 6zellikle devlet mekanizmasina giris saglana-
bilir. Bununla birlikte s6z konusu kisiler, ancak eger bu yiikseltime mese-
1a toprak miilkiyetleri halinde bagis yapilarak saglamlastinlirsa hakim sini-
fin tam lyeleri olarak telakki edilebilirler. Bu bagslar feshedilebilir nite-
likte olduklarindan, yukseltilmenin hangi 6lgiide gegici oldugunu da naza-
n dikkate almak gerekecektir. Diger taraftan, ticaretle kazanilan zenginlik,
genellikle toprak muilkiyetine imkan saglar. Bu yolla kazanilan muiilklerin
hangi olglide yonetici sinifin iktidarina katilma imkam sagladigini bilmek
onemlidir.

Bu hareketliligin nasil daraldigi goziikmektedir. Ticaretin karlari sinir-
h kaldig1 vakit, bir sosyal yiikselis i¢cin ondan yararlanma imkanlan da da-
ralir. Belli bir devirde ve bazi tiilkelerde (ozellikle Memlik devletinde),
yonetici sinifin kendi igine kapandigini, belli bir sosyo-etnik tabakanin
tyeleriyle sinirh kast olusturdugunu da goriiyoruz.

¥ R. Aron, a.g.m.s. 17.
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Boyle anlagilan sosyal siniflar sirf marksist semada oldugu gibi uretim
iliskileri tarafindan belirlenmemistir. Bilindigi gibi, bu sema Lenin’in
sadece isletme miinasebeti iizerine temellendirilmis simf anlayisiyla daha
da katlagmustir. Diger taraftan bizzat Marx’in tarih incelemelerinde muh-
telif vesilelerle bagka faktorleri gozoninde bulundurdugunu belirtmek ge-
rekir®'. Bununla birlikte, tiretim iligkileri ve isletme esash bir rol oynar ki
bunu inkar etmek veya kiigiimsemek bile son derece hatal olur. Siniflar,
yerli sosyologlarin ¢ok iyi gordiikleri gibi, uretimin ve yeniden dagitimin
gereklerinin 6nemli ve esash bir rol oynadig1 topyekin sosyal teskilatin za-
raretleriyle belirlenmistir. Diger béliimlenmeler, topyekan sosyal teskilat-
lanmada fonksiyonel roliin bu temel bélimlenmesini muhtelif tarzlarda
kesegelmektedir; diger taraftan, sosyal teskilatlanmada sintfin roli ne olur-
sa olsun ve hattd bu rol tamamen ekonomik bir rol olmasa bile, sosyal
irtiniin dagitminda kendisine belli bir hisse verilir; bu hisse hukuki
mabhiyette olan, fakat ona mallarin iretimi ve yeniden dagitimi iktisadi sis-
teminde belli bir yer tahsiseden bazi kaidelere gore dagitilmig bir hissedir.
Etnik veya baska bolimlenmeler, bu hisseyi arturabilir veya azaltabilirler,
bilhassa falan veya falan cins gelire hak veren falan veya falan fonksiyona
hak verebilirler, fakat daima belli bir hisseden yararlanilir.

Sosyal tekamiil zit safhalardan geger. Sosyal iiriiniin Uretiminin ve da-
giimuinin, siirekli ve muesseselesmis bir tarzda, belirli siniflar arasinda da-
gitildig: safhalar vardir. Sosyal mekanizmanin dizenli igleyisi bu durumda
belli dlciide bir sosyal hareketliligi, yani fertlerden bir kismimin sinifinin
dagiisi ve yeniden siiflanmasimi tahrik edebilir. Bazi siniflarin  topyekin
yiikseligiyle veya topyekun disisiyle, yani iktidar ve yararlandiklan sosyal
avantajlar hissesindeki degismelerle bile sonuglanabilir.

Baska zamanlarda, aslinda fetih siralarinda, bazi siniflarin ani bir ge-
kilde, toptan veya kismen baska simflarla yer degistirdikleri gorilur; diger
bir ifadeyle, sosyal iirliniin muayyen bir hissesindeki su veya bu fonksi-
yon, su veya bu hak yeni tabakalara tahsis edilmig bulunabilir. Bu ani de-
gismelerin sikhg, muhakkak, belli bir simfi: diizenli ve istikrarh isleyisi
durmaksizin iktidan biiyiiltme egiliminde olan tiiccarlar sinifini, hristiyan
Bat’dakine benzer devamli bir vyiikselisi gergeklestirmekten alikoyarak
buiytik bir tarihi rol oynamisti.

Siniflar savagi var midir? Hig olmassa siirekli bir rekabet, bir yanda
en azindan gizli tatminsizlikler ve diger yanda, avantajh bir sistemin deva-

3 M. Rodinson, a.g.m.
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muni ve diizenli isleyisini saglama endisesi vardir. Muhtelif siniflarin emel-
lerinin ve ilgilerinin hak iddialarini agiklayabilecek mekanizma mevcut ol-
madigi zaman, bazi siflar bazen sert ayaklanmalara itilmislerdir. Bu
ayaklanma ashnda dini tavir agisindan, idareci sinifin kusurlarinin ve
kotuliklerinin ilani bi¢iminde ideolojilestirilmigtir. Fakat hicbir uzviyet, ce-
maatin veya idareci tabakanin reisinin azledilerek yerine bagkasinin tayi-
ninden baska bir diinyevi hak iddialari programi belirlememistir. Hicbir
yapi dagisikligi, istisnalar harig, ongorilmemistir.

Sosyal tarih, yukarida iktidara ve onun avantajlarina nispetle tayin
olunmus mana icinde anlasilan siniflarin rekabetinin, biribirleri yerine
ge¢melerinin tarihidir.

Sosyal tarihin iktisat tarihiyle belli iligkilere sahip oldugu, fakat ona
indirgenmekten uzak bulundugu goriiliiyor.

Dizenli gelisme safhalari sirasindadir ki sosyal tarih iktisat tarihinden
en az oOlglide farkhlasir. O zaman muhtelif siniflarin hizmetindeki iktisadi
kiimelerde meydana gelen degismeler, baski giiclerini arttirarak temel bir
rol oynamaktadirlar. Bununla birlikte o zaman bile mutlak giicin miida-
halesi, siyasi kararlar, vs..., sirf iktisadi faktorlerin oyununu 6nemli bicim-
de tadil edebilirler. Bununla birlikte s6zkonusu faktorlerin genellikle iktisa-
di terimler iginde goriinme egilimine szhip olduklarini belirtelim.

Aksine karigiklik safhalan esnasinda, iktisadin 6z tesiri 6nemini kaybe-
der, onun yerine kaba giiciin, siyasi-askeri baskinin tesirleri 6nem kazanur.
Fakat unutmamak gerekir ki, o zaman bile Uretimin ve yeniden dagitimin
zaruretleri asli unsur olarak kalmaktadirlar.

Yukarida anlatilanlardan anlagilmaktadir ki, iktisat tarihinin ve sosyal
tarihin munasebetleri karmagikur, netice itibariyle birini digeriyle ayniles-
tirmek, birini digerine indirgemek ciddi bir hata olur.

Sosyal tarih, bu terimle biyiik sosyal gruplarin ve onlarin miinasebet-
lerinin tarihi anlasildiginda, esasen iktisadi faaliyetin zariretlerine baglidur.
Bu buyuk gruplar gergekten biiyiik Glglide tretimin gerekleri ve herhangi
bir tedaviil ve dagitm mekanizmasinin varligi zariretiyle belirlenmislerdir.
Boylece ekonomiye baghdirlar, fakat bu baghlik sirf belli bir yondedir, bu
yonun temel bir yon oldugu da dogrudur. Diger taraftan unutmamak ge-
rekir ki, bu biiyiik gruplardan bazilan muayyen bir kiiltirde daha genis
manada topyekln sosyal faaliyetin zararetleriyle belirlenmistir. Ayni sekil-
de, iretim, miibadele ve dagitim iliskileriyle sosyal kategoriler, genellikle
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bizzat, siyasi mahiyetteki olaylardan gikan veya ideolojik zartretlerden do-
gan bir durumu sistemlestiren hukuki kaideler tarafindan belirlenmistir.

Iktisat tarihi, tiretimin, miibadelenin ve yeniden dagitimin, yani sosyal
hayatin alt yapisinin temel mekanizmasini tasvire indirgenemez, zira bu
mekanizma binlerce yil boyunca ana gizgileri iginde aym kalmgtir. Iktisa-
di kiimelerin (birinci planda ziral ve sinai uretimin) hacim degisiklikleri,
teknik faktorlere, siyasi ve ictimai faktorlere (fetih, tahripler, siirgiinler,
miikellefiyetleri arttiran veya azaltan kanuni mevzilar, vs...) baghdirlar.
Cok genis bir olgide sosyal tarihe bagh olan iktisadi muesseseler tarihi
icin de durum aymdir.

Bununla birlikte, iktisadi kiimelerin hacmindeki ¢ok 6nemli degisme-
ler, meseld sinal lretimin muazzam bir artigi veya aksine korkung bir
azalma, sosyal tarih sahasinda, siniflar arasindaki miinasebetlerin yeniden
duzeltilmesi gibi son derece onemli neticeler dogurabilirler. Fakat boyle
bir “ihtilal“, eger asli bir ehemmiyetteyse, ancak nadiren vuka bulur.

Ekonominin rolunden bahsetmenin, kavramlarin inceliklerini belirtmek-
sizin ve onlan aydinlatmaksizin bu konuda tartismanin ne kadar siphe
uyandirict oldugu goriliiyor. Her seyden once, iretimin, tedaviilin ve
miubadelenin temel mekanizmasini ve diger iktisadi hadiseleri ayirdetmek
gerekir. Bir sahadan veya digerinden bahsedilmesine gore, ozellikle sosyal
tarih ile minasebetlerden bahsolundugu zaman, problemler ¢ok farkh bir
tarzda gorunturler.

Bu gerekli farkhiliklarin ve gesitli sosyal miinasebetlerin ana gizgileriyle
gorindukleri tarzin suuruna varmak, Islam arastiricilarinin yararinadir.
Mesala, ileri seviyede bir iktisat tarihi aragtirmasinin tek basina sosyal ta-
rih meselelerini ¢6zdiigiinii diisiinmek dogru degildir. Temel Iktisadi me-
kanizmanin baglica ehemmiyetinin bitin iktisadi olaylara yansidigina
inanmak gerekmez. Diger taraftan, bir sosyal simfin tarihini incelemenin
iktisadi tekamiiliin anlagilmasi i¢in ehemmiyetsiz oldugunu disinmek
icap etmez.






