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Kooperatifler, tiizel kisiligi haiz olmak {izere, ortaklarmin belirli
ekonomik menfaatlerini ve ozellikle meslek ve gecimlerine ait
ihtiyaglarim isgiicli ve parasal katkilariyla karsilikli yardim, dayanisma
ve kefalet suretiyle saglaylp korumak amaciyla gercek ve tiizel kisiler
tarafindan kurulan, degisir ortakli ve degisir sermayeli ortakliklardir
(Kooperatifler Kanunu m. 1).

Kooperatifler alacaklilarma karsi malvarligi ile  sorumlu
olduklarindan, sermayenin karsiliginin korunmasi esast bu husustaki
hakim ilkelerdendir. Sahis sirketlerinden farkli olarak bu tiizel kisilerde
ortaklarin sorumlulugu kural olarak sermaye ile sinirli oldugundan
uygulamada alacaklilarin icra veya iflas yoluna basvurmasi hali fark
etmeksizin alacagina kavusmada sikintilar yasadigi ise bilinen bir
gercektir.

Kooperatiflerin mali durumun bozulmasi hallerinde, ekonomik
varliklarint siirdiirebilecek iken iflasa mahkiim olmalarini, iflasin sosyal
ve ekonomik hayattaki olumsuz neticelerini énlemek ve hukukumuzda
bu konudaki eksiklikleri gidermek amaci ile Icra ve iflas Kanunu’nda
onemli degisiklikler gerceklestirilmistir. 4949 sayili Kanun’lal iflasm
ertelenmesi kurumu icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenmis, 5092 sayili
fcra ve iflas Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasia Dair Kanunla? da daha
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1 R.G.30.07.2003, Sa. 25184, K.T. 17.7.2003.
2 R.G.21.02.2004, Sa. 25380, K.T. 12.2.2004.
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once hukukumuzda mevcut olmayan “uzlagsma yolu ile yeniden
yapilandirma” kurumu getirilmistir. 4949 sayili Kanunla yapilan
degisiklik Oncesinde iflasin ertelenmesi kurumuna iliskin sermaye
sirketleri bakimindan miilga TTK m. 324/2’de, kooperatifler bakimindan
da Koop. K. m. 63/3’de diizenleme bulunmakta, borglu sirket veya
kooperatifin ~ veya alacaklilarin  iflasin  ertelenmesi  istemleri
mahkemelerce bu hiikiimler uyarinca karara baglanmakta idi. Ayrica
iflasin ertelenmesi kurumuna iliskin, Icra ve iflas Kanunu 179.
maddesinde, 09.08.2016 tarihinde yiiriirliige giren “Yatirirm Ortaminin
Iyilestirilmesi Amaciyla Bazi1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun”3 ile birtakim degisiklikler yapilnustir.

Kooperatifler hakkinda mali durumun bozulmasi ve bu kapsamda
alinacak tedbirlere iliskin olarak KoopK. m. 63°de, Konut Yapi
Kooperatifleri Tip ana sozlesmesi4 m. 75°de hiikiimler bulunmaktadir.
Bunlarin yani sira KoopK. m. 98’da yapilan atif sebebiyle, aksine
aciklama bulunmayan hallerde Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki anonim
sirkete iliskin hiikiimler uygulanacaktir. Ayrica yukarida belirtildigi
iizere konuya iliskin olarak genel kanun niteliginde olan Icra ve iflas
Kanunu’nun ilgili hiikiimleri de gegerli olacaktir.

Calismamizda kooperatiflerde mali durumun bozulmast ve bu
cercevede alinacak tedbirler ii¢ bashk altinda incelenecektir. ik baslkta,
kooperatiflerde mali durumun bozulmasi iizerinde durulacaktir. Tkinci
baglikta, mali durumun bozulmas1 halleri ve bunlarin tespiti, ii¢lincii
baslikta ise, mali durumun bozulmas1 halinde alinmasi gereken tedbirler
ele almacaktir.

I. KOOPERATIFLERDE MALI DURUMUN BOZULMASI
KAVRAMI

Mali durum, bir ger¢ek ya da tiizel kisiye ait malvarliginin, para,
mal, alacak ve diger ekonomik degeri olan haklardan olusan aktif
tarafiyla, bor¢ ve ylikiimliiliiklerden olusan pasif tarafinin belirli bir tarih
itibariyle karsilikli durumudur®. Kooperatifin belirli bir tarinteki mali

3 R.G.09.08.2016, Sa. 6728, K.T. 15.07.2016.
Sozlesme igin bkz. https://www.csb.gov.tr/db/igdir/webmenu/webmenu3336.pdf.

ismail, Kayar, Anonim Ortaklikta Mali Durumun Bozulmasi ve Alinacak Tedbirler,
Konya 1997, s. 6.
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durumunun nasil oldugu, bilango® vasitasiyla tespit edilir. Bilangonun
iktisadi ve mali durum hakkinda ilgililere dogru fikir verebilmesi i¢in,
ticari esaslar geregince eksiksiz, agik ve kolay anlasilir bir sekilde
diizenlenmesi gerekir’. Ticari esaslara uygun olarak diizenlenen bilango,
kooperatifin iktisadi ve mali durumunun anlagilmasina yardim etmek
{izere malvarligmin degerinin tam bir listesini belirtir8,

Kooperatifler Kanunu m. 63’de, mali durumun bozulmasimin
belirlenmesinde o6l¢li olarak “kooperatif varligi” kabul edilmistir.
Kooperatif varliginin 6l¢ii olarak kabul edilmesinin nedeni, sermaye
sirketlerinin sabit ve degistirilmesi siki sartlara bagli olan esas
sermayesinin  kooperatiflere yabanci olmasidir®.  Kooperatiflerin
sermayesi, ortakliklarin aksine sabit degildirl0. Bu husus, KoopK. m. 2/
3’de “sermaye miktar1 sinirlandirilarak kooperatif kurulamaz” seklinde
ifade edilmistir. Kooperatiflerde bulunan, giren- ¢ikan ortaklar ile
degisken bir sermaye kavrami ortakliklar hukukuna oldukca
yabancidirll. Kooperatiflerde sermayenin ve ortak sayismin degisir
olmasi “agik kapi ilkesinin” benimsenmesinden kaynaklanmaktadir!2,

Kooperatiflerin mali durumunun bozulmasinin belirlenmesinde
belirleyici rol oynayan varliktan, kooperatifin kurulusunda ana
sozlesmede gosterilenl3, ticaret siciline tescill4 edilen ve ortaklarin

6 TTK. m. 73% gore “Tiirkive Muhasebe Standartlarinda aksi ongoriilmemisse
bilangoda, duran ve dénen varliklar, 6z kaynaklar, bor¢lar ve donem ayirici
hesaplar ayrt kalemler olarak gosterilir ve yeterli ayrintiya inilerek semalandirilir.
Duran varliklar icinde isletmeye devamli surette tahsis edilmis bulunan varliklar yer
alwr”.

7 Kayar- Tedbirler, s. 7.

8

Orhan Nuri, Cevik, Kooperatifler Hukuku Uygulamas1 ve Ilgili Mevzuat,
Genisletilmis 3. Baski, Ankara 1990, s. 710.

9 Kayar- Tedbirler, s. 92.

10 Reha, Poroy/ Unal, Tekinalp/ Ersin Camoglu, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku,
Giincellestirilmis 11. Basi, Istanbul 2009, N. 1761, s. 982.

11 Poroy/ Tekinalp/ Camoglu, N. 1761, s. 982; Kayar- Tedbirler, s. 92.

12 Poroy/ Tekinalp/ Camoglu, N. 11799, s. 992; Cevik, s. 141; ilker, Tiineri,
Kooperatifler Uygulamasi, Ankara 2007, s. 73.

13

KoopK. m. 4/ 4’de, ortaklarin pay tutarmin ana sézlesmeye yazilmasi gerektigi ifade
edilmistir.
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paylar1 tutarindan olusan sermaye anlasilmahdir®, Bu sermaye
kooperatifin yalnizca kurulustaki sermaye miktarini gosterir. Kurulustan
sonra kooperatife giren ve ¢ikan ortaklarin sebep oldugu sermaye
degisiklikleri varsa, degisikliklerden sonra mevcut olan sermaye dikkate
alinacaktirl,

II. KOOPERATIFLERDE MALiI DURUMUN BOZULMASI
HALLERI ve MALi DURUMUN BOZULMASININ TESPITi

A. Genel Olarak

Kooperatiflerde mali durumun bozulmast halleri diger ticaret
sirketlerinde oldugunun aksine, anonim sirketlere atif yapilarak
diizenlenmemistir. KoopK. m. 63’de mali durumun bozulmasi ve bu
durumda alinacak tedbirler “kooperatifin aczi halinde yapilacak isler”
bashg altinda diizenlenmistirl’.

14 KoopK. m. 3/ 4’de, kooperatifin sermayesinin ticaret siciline tescil edilecegi ifade

edilmigtir.

15 Kayar- Tedbirler, s. 92; Ahmet, Tiirk, Anonim Ortaklikta Sermaye Kayb1 ve Borca
Batikligin Hukuki Sonuglari, Ankara 1999, s. 101.

16 Kayar- Tedbirler, s. 92.

17 By hikiim; “Kooperatifin aczi halinde bulundugunu kabul ettirecek ciddi sebepler

mevcut ise yonetim kurulu piyasada cari fiyatlar esas olmak iizere, derhal bir ara
bilangosu tanzim eder. Son yilin bilancosu veya daha sonra yapilan bir tasfiye
bilangosu veyahut daha yukarda sozii gegen ara bilangosu kooperatif mevcudunun,
bor¢larin artik karsilamayacagint belirtiyorsa yonetim kurulu, Giimriik ve Ticaret
Bakanligina ve yapt kooperatiflerinde Cevre ve Sehircilik Bakanhigina da keyfiyeti
bildirir ve genel kurulu derhal olaganiistii toplantiya ¢agirwr. Pay senetleri
¢tkarilmig olan bir kooperatifte son yilin bilancosunda kooperatif varligimin yarisi
karsiliksiz kalirsa yonetim kurulu derhal genel kurulu toplantiya cagirarak durumu
ortaklara arz eder. Aym zamanda ilgili mahkemeye, Giimriik ve Ticaret Bakanligina
ve yapt kooperatiflerinde Cevre ve Sehircilik Bakanligina da bilgi verir. Ancak,
ortaklart ek Odemelerle yiikiimlii olan kooperatiflerde, bilangoda tespit edilen agik,
li¢ ay iginde ortaklarin ek ddemeleriyle kapanmadigi takdirde Giimriik ve Ticaret
Bakanligi ve yapt kooperatiflerinde Cevre ve Sehircilik Bakanligina haberdar edilir.
Mali durumun  diizeltilmesinin  miimkiin gériilmesi halinde mahkeme ydnetim
kurulunun veya alacaklilardan birinin istegi tizerine iflasin acilmasim erteleyebilir.
Bu takdirde, mevcutlar defterinin tutulmasi, yonetim memuru atanmast gibi
kooperatif variiginin korunmasina ve devamina yarayan tedbirleri alir” seklindedir.

Yap1 kooperatifleri bakimindan ise, kooperatifin aczi halinde yapilacak isler, konut
yapt kooperatifleri tip ana sozlesmesi m. 75’de diizenlenmistir. Bu hilkme gore,
“Kooperatifin aczi halinde bulundugunu kabul ettirecek ciddi sebepler mevcut ise,
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Anilan hiikiimde kooperatiflerde mali durumun bozulmasinin iki
seklinin diizenlendigi sOylenmelidir. Bunlardan ilki, sermayenin
yarisimn  karsiliksiz  kalmasi; ikincisi ise mevcudun Dborglari
karsilamamasi halidir. Bunlarin yam sira, Icra ve iflas Kanunu’nda yer
alan aciz hali ve 6demelerin tatili ile ilgili hiikiimler de kooperatifler igin
gecerlidir.

B. Sermayenin Yarisimn Karsiliksiz Kalmasi

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 2 “Pay senetleri ¢ikarimis olan bir
kooperatifte son yuin bilancosunda kooperatif varligimin yarist
karsiliksiz  kalirsa yoénetim kurulu derhal genel kurulu toplantiya
cagirarak durumu ortaklara arz eder...” seklindedir. Bu hiikiimde
kooperatif varliginin yarisinin karsiliksiz kalmasindan s6z ediliyorsa da
bundan sermayenin yaris1 anlasilmalidir18,

Sermayenin yarisinin karsiliksiz kalmasi1 demek, sirketin mevcut ve
alacaklar1 toplaminin, borglar1 toplamindan fazla olmasi ve bu fazlaligin
sermayenin yarisindan az olmasidirl®. Kooperatifler Kanunu’nda hangi
andaki varhigin yarisinin karsiliksiz kalacagi gosterilmemistir. Bu
hususta durumun tespit edildigi bilango tarihi itibariyle mevcut olan
sermaye miktarmin 6l¢ii olarak kabul edilecegi ifade edilmistir20.

Sermayenin yarisinin karsiliksiz kalmasi, son faaliyet yilinda olusan
veya gecmis yillardan aktarillan zararlar sonucu meydana gelebilecegi
gibi, bir alacaklinin kooperatifin yar1 mevcudunu haczetmesiyle de

yonetim kurulu piyasada cari fiyatlar esas olmak iizere, derhal bir ara bilan¢oSu
tanzim eder. Son yilin bilancosu veya daha sonra yapilan bir tasfiye bilan¢osu
veyahut da yukarida sozii gegen ara bilan¢osu kooperatif mevcudunun borglarini
artik  karsilayamayacagini - gosteriyorsa yonetim kurulu Cevre ve Sehircilik
Bakanligina durumu bildirerek genel kurulu derhal olaganiistii toplantiya ¢agirir.
Son yihin bilangosunda kooperatif varligimin yarisi karsiliksiz kalirsa yonetim kurulu
derhal genel kurulu toplantiya ¢agirarak durumu ortaklara arz eder. Ayni zamanda
ilgili mahkeme ile Cevre ve Sehircilik Bakanlhigina bilgi verir. Mali durumun
diizeltilmesinin miimkiin gériilmesi halinde yonetim kurulunun veya alacaklilardan
birinin istegi iizerine mahkeme iflasin agilmasini erteleyebilir. Bu takdirde,
mahkeme mevcutlar defterinin tutulmasi, yonetim memuru (vediemin) atanmasi gibi
kooperatif varliginin korunmasina ve devamina yarayan tedbirler alir.”

18 Kayar- Tedbirler, s. 92.
19 Kayar- Tedbirler, s. 111.
20 Kayar- Tedbirler, s. 93.
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meydana gelebilir?l. KoopK. m. 63/ 2’de pay senetlerinden soz
edilmigstir. Kooperatiflerde kiymetli evrak niteliginde pay senetleri soz
konusu degildir?2. Burada belirtilen pay senetleri, “ortaklik senedini”23
ifade etmek i¢in kullanilmistir?4. KoopK. m. 63/ 2 hiikmii, maddenin
acik ifadesi geregi, kooperatif varliginin yarisinin karsiliksiz kalmasi
durumunun son yilin bilangosunda tespit edilmis olmasi halinde
uygulanir.

Kooperatiflerin ticari isletme isletmek amaciyla degil de ortaklarin
menfaatlerini korumak ve ihtiyaglarimi kargilamak amaciyla kurulmasi
sebebiyle, kooperatiflerde sermayenin yarisimin kaybedilmesi bir iflas
sebebidir (Kars. ITK. m. 179/ 1)%°,

C. Borca Batikhk

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 1’de, kooperatifin aciz halinde
bulundugunu kabul ettirecek ciddi sebepler mevcut ise, yOnetim
kurulunun piyasada cari fiyatlar esas olmak tizere, derhal bir ara bilango
tanzim edecegi ifade edilmistir. Bu hiikiimde gecen “aciz hali” 1IK. m.
178/ 1 hiikkmiinde de ge¢mektedir. IIK’nin anilan hiikmiiniin ilk
climlesine gore, iflasa tabi olan bir bor¢lu, aciz halinde bulundugunu
bildirerek yetkili mahkemeden iflasina karar verilmesini talep edebilir.

Bor¢ 6demeden aciz hali ile borca batiklik kavramlarmin bazi
durumlarda birbirleri yerine kullanilmis olmasi tereddiitlere yol
agmaktadir. Borca batiklikta, tiim aktifi, muaccel olsun olmasin sirketin

21 Kayar- Tedbirler, s. 112.

22 Poroy/ Tekinalp/ Camoglu, N. 1783, s. 985; Gonen, Eris, Uygulamali
Kooperatifler Hukuku, Ankara 2001, s. 1103.

23 Ortaklik senedi KoopK. madde 18’de diizenlenmistir. Bu hiikiim; “Her ortagin

uyelik haklarimin, ada yazili ortaklik senedi ile tescil olunmasi sarttir. Bu senede
kooperatifin unvani, sahibinin adi ve soyadi, is ve konut adresi, kooperatife girdigi
ve ¢iktigi tarihler yazilr. Bu hususlar, senet sahibi ile kooperatifi temsile yetkisi
olan kimseler tarafindan imzalanmir. Ortagin yatirdigi veya c¢ektigi paralar tarih
swrasiyle kaydedilir. Bu kayitlar kooperatifin ddedigi paralara ait ise ortak imza
eder. Imzali ortak senedi makbuz hiikmiindedir. Mezkiir senet anasozlesmeyi ihtiva
etmek sartiyle ortaklik ciizdam seklinde de diizenlenebilir. Ortaklik senetleri kiymetli
evrak niteliginde olmayip sadece beyyine vesikast hiikmiindedir” seklindedir.

24 Eris, s. 1103.
25 Kayar- Tedbirler, s. 97.
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tiim borglarmi karsilamaya yetmemektedir26. Borca batiklik, pasiflerin
aktifleri asmasi seklinde de tanimlanmaktadir?’. Borca batiklik halinde
malvarligi yetersizligi, aciz halinde ise likidite yetersizligi soz
konusudur28, Borca batiklik durumu KoopK. m. 63/ 2’de belirtilen
sermayenin yarisinin karsiliksiz kalmasi durumundan da farklidir.
Sermayenin yarismin karsiliksiz kalmasi hali, kural olarak yillik
bilangodan anlagilir; borca batiklik hali ise ¢ikarilacak bir ara bilango ile
tespit edilir29,

Borca batiklik, mali durumun bozulmasina iligkin diger hallerden
daha 6nemli bir durumu ifade eder. Ciinkii kooperatifin malvarlig
alacaklilar acisindan &nemlidir. Borca batiklik hali, IIK. m. 179°da bir
dogrudan dogruya iflas sebebi olarak diizenlenmistir. Bu durumdaki
kooperatiflerin iflasi, yonetim kurulundan baska, borca batik oldugunu
ispat etmek sartiyla alacaklilar tarafindan da istenebilir3.

D. Aciz Hali

Aciz hali, bor¢lunun &deme araclarindan yoksunlugu sebebiyle,
derhal Odenmesi gereken borglarii 6deme konusundaki siirekli

26 Oguz, Atalay, Borca Batiklik ve Iflasin Ertelenmesi, Izmir 2007, s. 21; Sabri
Burak Arzova/ Murat Yavas/ Bans Kiiciik, Hukuki ve Mali Yonden Iflasin
Ertelenmesi ve Borca Batiklik Bilangosu, Ankara 2016, s. 56- 57; Hakan,
Pekcamtez/ Oguz, Atalay/ Meral, Sungurtekin Ozkan/ Muhammet, Ozekes, Icra
ve Iflas Hukuku Ders Kitab1, Ankara 2016, s. 441; Timucin Musul, icra ve iflas
Hukuku Esaslari, Ankara 2017, s. 749; Timucin Musul, iflasin Ertelenmesi,
Istanbul 2008, s. 36.

27 Baki, Kuru, icra iflas Hukuku EI Kitabi, Ankara 2004, s. 995. Baki, Kuru, Istinaf
Sistemine Gore Yazilmus Icra ve Iflas Hukuku, Istanbul 2016, s. 539; Talih Uyar,
Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Ocak 2009, Cilt 10, s. 15558.

28 Baris, Toraman, icra ve Iflas Hukuku'na Gore Sermaye Sirketleri ve

Kooperatiflerde iflasin Ertelenmesi Talebi, Ankara 2007, s. 176; Yusuf Ustiin/
Mubhittin Aydin, Kooperatifler Hukuku, Ankara 2014, s. 394.

29 Atalay- iflasin ertelenmesi, s. 24; Eris, s. 1102; Kayar- Tedbirler, s. 127; Hakan,
Pekcamitez, Anonim Ortakliklarin Iflas;, Ankara 1991, s. 32. Borca batiklik halinin
yillik bilangodan da anlagilabilecegi yoniinde bkz. Baki, Kuru, “Pasifi Aktifinden
Fazla Olan Sermaye Sirketlerinin iflas1”, Adalet Dergisi, Y. 61, Sa. 10, Ekim 1979,
s. 625; Toraman, s. 172.

30 Kayar- Tedbirler, s. 98.



132 Nagehan OKUMUS  EUHFD, C. XX, S. 1-2 (2016)

yoksunlugudur3l. Aciz halinde 6n planda olan husus, onu ortaya ¢ikaran
unsur olan likidite yetersizligidir32. Likidite genel olarak bir varhgm
diisiik maliyetle ve hizli bir sekilde nakde doniisme yetenegidir. Aciz
halinin O6nemi, isletmenin bor¢larii &deyebilme yetenegini ifade
etmesinden kaynaklanmaktadir33. Likidite yetersizligi ile kastedilen,
kooperatifin 6deme araglarina sahip olmamasi, baska bir deyisle yeterli
nakdinin veya c¢ok hizli sekilde nakde cevrilebilecek mallarinin
bulunmamasidir34,

Aciz hali, ¢ogu kez kendisini 6demelerin tatil edilmesiyle gosterir.
Aciz hali ve ddemelerin tatili ayn1 sey olmamakla birlikte aralarinda
yakin bir iliskinin bulundugu kabul edilmektedir3®. Borca batik olan bir
kooperatif, borglar1 heniiz muaccel degilse veya mevcutlar1 ya da temin
ettigi krediler ile muaccel borglarinit 6deyebiliyorsa, 6demelerini tatil
etmis degildir. Mali durumunda herhangi bir kétiilesme olmayan bir
kooperatif de gesitli nedenlerle 6demelerini tatil edebilir. Bu nedenle,
eger O0demelerin tatili mali durumun bozulmasina dayaniyorsa, mali
durumun bozulmasi ile 6demelerin tatili arasinda sebep sonug iliskisi
oldugu soylenebilir36,

Kooperatifin aciz halinde bulunmasi durumunda, iflasini istemek
kural olarak zorunlu degildir. [IK. m. 178/ 1’e gére, aciz hali ihtiyari bir
iflas sebebi olarak diizenlenmistir. Borglu kooperatif, mallarma
konulmus olan hacizleri diisirmek ve alacaklilar arasinda iflas ile esit
olarak mallarmin taksim edilmesini saglamak amacryla kendi iflasini
isteyebilir3”. Ancak, kooperatif alacaklhilarindan biri, kooperatif aleyhine

31 Oguz, Atalay, Anonim Sirketlerin iflasi, Izmir 1996, s. 34; Pekcamitez/ Atalay/
Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 450; Kuru- Istinaf, s. 535; Musul, s. 744; Musul-
iflasin Ertelenmesi, s. 48; Pekcamtez, s. 33; Kayar- Tedbirler, s. 122; Atalay-
Iflasin ertelenmesi, s.21; Toraman, s. 175; Uyar, s. 15558.

32 Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 37; Ustiin/ Aydin, s. 394.
33 Toraman, s. 175.
34 Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 37.

35 Atalay- Iflasin Ertelenmesi, s. 24; Kuru- El KiEab1, s. 984; Kayar- quﬂbirler, S.
;I.ZO; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 431; Saim, Ustiindag,
Iflas Hukuku, Istanbul 2007, s. 57.

36 Kayar- Tedbirler, s. 120.
37 Pekcanitez, s. 26.
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haciz yolu ile takipte bulunur ve bu haciz nedeniyle kooperatifin yari
mevcudu elinden ¢ikar ve kooperatifin kalan mevcudu, vadesi gelmis
veya vadesi bir yil i¢inde dolacak borglarimi ddemeye yetmezse, bu

durumda kooperatif aczini bildirerek iflasini istemek zorundadir (IIK. m.
178/ 3).

E. Odemelerin Tatili

Odemelerin tatili bor¢lunun, muaccel ve ¢ekismesiz borglarmi genel
ve devamli sekilde 6dememesi veya odeyememesidir38. Borglunun
Odemelerini tatil etmis olmasi hali, kooperatifler hakkinda da gecerli bir
dogrudan dogruya iflas sebebidir (IIK. m. 177/ 1, b. 2). Bor¢lunun
pasifinin aktifinden fazla olmasi veya borglunun borg¢larmi 6demekten
aciz halinde bulunmasi 6demelerin tatili demek degildir. Buradaki
Odemelerin tatili ile kastedilen, bor¢lunun devamli ve genel bir sekilde
odemelerini tatil etmis olmasidir3,

Odemelerin tatili, borca batik olma halinden farklidir. Borca batik bir
kooperatif, kredileri sayesinde 6demelerini siirdiiriiyor olabilecegi gibi,
borca batiklik sd6z konusu olmamasina ragmen, sirf nakit yoklugu
sebebiyle ddemelerini tatil etmis olmasi da miimkiindiir40.

III. KOOPERATIFLERDE MALI DURUMUN BOZULMASI
HALINDE ALINACAK TEDBIRLER

A. Genel Olarak

Mali durumu bozulan bir kooperatif, resmi bir kurumun miidahalesi
olmaksizin mali durumunun diizelmesini saglayabilir. Ornegin;
kooperatif, iflastan kurtulmak amaciyla, konkordato veya uzlagma
yoluyla yeniden yapilandirma kurumlarina basvurabilir. Bunun yaninda
mali durumun bozulmas: halinde alinacak diger tedbirler ise iki grupta
incelenebilir. Bunlardan ilki, mali durumdaki bozulmayi, tedbir almaya
yetkili yerlere duyurma amacini tasimaktadir. Ikincisi ise, mali durumun
diizeltilmesi amacina yonelik olan, esasa iligkin tedbirlerdir.

38 Pekcanitez, S. 24; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 431- 432;
Kuru- istinaf, s. 491; Musul, s. 742; Musul- iflasin Ertelenmesi, s. 49; Atalay-
Iflasin Ertelenmesi, s. 24; Kayar- Tedbirler, s. 119; Toraman, s. 176.

39 Pekcamitez, s. 24.
40 Atalay- Iflasin ertelenmesi, s. 22- 23; Pekcamitez, s. 33; Kuru- Istinaf, s. 492.
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B. Mali Durumun Bozulmasimn flgili Yerlere Duyurulmasi
Amacina Yonelik Tedbirler

1. Durumun Genel Kurula ve ilgili Yerlere Bildirilmesi

Mali durumu bozulan kooperatiflerde, gerekli onlemlerin alinmasi
amacityla, bu durumun ilgili yerlere duyurulmasi gerekmektedir. KoopK.
m. 63/ 1’de, yillik bilangodan, tasfiye bilangosundan veya kooperatifin
aciz halinde bulundugunu kabul ettirecek ciddi sebeplerin bulunmasi
halinde hazirlanacak olan ara bilangodan, mevcudun borglari
karsilamaya yetmedigi anlasiliyorsa yonetim kurulu, genel kurulu derhal
olaganiistii toplantiya cagiracak ve keyfiyeti Gilimriik ve Ticaret
Bakanligi'na*l ve yapt kooperatiflerinde Cevre ve Sehircilik
Bakanligi’na%2 bildirecektir.

4l Kanun hiikmiinde “Ticaret Bakanligi’'na” bildirilecegi ifade edilmis olsa da;
Kooperatifler Kanunu Ek Madde 1’de, 03.06.2010 tarihinde yapilan degisiklik ile
ilgili bakanlik deyiminden diger kooperatifler ve iist kuruluslar i¢in Sanayi ve
Ticaret Bakanliginin anlasilacagr belirtilmistir. Bununla birlikte, bakanligin son hali,
08.06.2011 tarihli 27958 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 635 sayili Bilim, Sanayi
ve Teknoloji Bakanlhigimin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname ve 640 sayili Giimriik ve Ticaret Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname ile diizenlenerek, Sanayi ve Ticaret
Bakanliginin bazi gérevleri, Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanligi ile Giimrik ve
Ticaret Bakanlig1 arasinda dagitilmistir. Glimriik ve Ticaret Bakanliginin Tegkilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname m. 2/ 1, k hiikkmiinde
kooperatifler ile ilgili gorevin Glmrik ve Ticaret Bakanligma verildigi
goriilmektedir. Ayrica anilan kararnamenin “Hak ve Yetkiler ile Personelin Devri ve
Atiflar” baslikli gegici 2. maddesine gore; “Mevzuatta Giimriik Miistesarligina ve
Sanayi ve Ticaret Bakanlhigimin bu Kanun Hiikmiinde Kararname ile Giimriik ve
Ticaret Bakanligina devredilen birimlerinin gorev ve yetkileri nedeniyle Sanayi ve
Ticaret Bakanlhigmna yapimis olan atiflar Giimriik ve Ticaret Bakanhigina yapilmis
sayiir.”” Bu sebeple Kooperatifler Kanunu m. 63’de Ticaret Bakanligi’na yapilan
atfi, Glimriik ve Ticaret Bakanligi olarak anlamak gerekir.

42 Kanun hitkmiinde “imar ve iskan Bakanligi’na” bildirilecegi ifade edilmis olsa da;

Kooperatifler Kanunu Ek Madde 1’de, 03.06.2010 tarihinde yapilan degisiklik ile
ilgili bakanlik deyiminden yap1 kooperatifleri ve {ist kuruluslari i¢in Bayindirlik ve
Iskan Bakanliginm anlasilacag: belirtilmistir. Bununla birlikte bakanligin son hali,
04.07.2011 tarihli 27984 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 644 sayili Cevre ve
Sehircilik Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname ile diizenlenmistir. Anilan kararnamenin “Atiflar, Yiiriirlikten Kaldirilan
ve Degistirilen Hiikiimler” baslikli 37. maddesine gore, “Mevzuatta Bayindirlik ve
Iskan Bakanhgima yapilmis olan atiflar Cevre ve Sehircilik Bakanligina yapilmis
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Kooperatifler Kanunu m. 63/ 1’de diizenlenen borca batiklik halinde
almacak tedbirler arasinda durumun mahkemeye bildirilmesi hususu
diizenlenmemistir. Bunun sebebi, 1IK. m. 179’a gore bu durumdaki
kooperatifler igin iflas istemenin zaten zorunlu olmasidir43. Borca
batiklik nedeniyle genel kurulun toplantiya ¢agrilmasinin nedeni, iflasin
ertelenmesini temine yarayacak tedbirleri goriisiip kararlastirmaktir44.

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 2’de ise pay senetleri ¢ikarilmig olan
bir kooperatifte son yilin bilangosunda kooperatif varliginin yarisinin
karsiliksiz kalmasi durumunda, yonetim kurulunun genel kurulu derhal
toplantiya ¢agirarak durumu ortaklara bildirecegi ifade edilmistir.

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 2’de durumun bildirilecegi genel
kurulun olagan mi yoksa olaganiistli mii toplanacagi belirtilmemistir.
Ancak, genel kurulun “derhal” toplantiya cagrilacagi belirtildigi igin,
yapilacak genel kurul toplantisinin olaganiisti  oldugu kabul
edilmelidir4®.  Genel kurulun olaganiisti  toplanarak  konuyu
goriisebilmesi i¢in gegecek olan siirede zaten toplanmasi s6z konusu olan
olagan ya da olaganisti genel kurul varsa, bu konu orada da
goriisiilebilir4®.

Yonetim kurulu genel kurulu olaganiistii toplantiya ¢agirip durumu
arz ederken, bir taraftan da ilgili mahkemeye, Gilimriik ve Ticaret
Bakanligina, yap1 kooperatiflerinde ise Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na
kooperatifin durumu hakkinda bilgi verecektir. KoopK. m. 63/ 2’de,
yonetim kurulunun, genel kurulu toplantiya cagirmasi ile durumun
mahkemeye ve bakanliga bildirilmesinin “aym1 zamanda” yapilmasi
gerektigi ifade edilmektedir. Bu durumda once genel kurulun toplanip
mali durumun diizelmesi i¢in tedbir alinmasmin beklenmesi, daha sonra
mahkemeye ve bakanliga bildirilmesi KoopK. m. 63/ 2 hiikmiine aykir1
olacaktir.

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 2’de ayrica, ortaklar1 ek ddemelerle
yiikiimlii olan kooperatiflerde, bilangoda tespit edilen agigin ii¢ ay i¢inde

saytlir.” Bu sebeple Kooperatifler Kanunu m. 63’de Bayindirlik ve Iskan
Bakanligi’na yapilan atfi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi olarak anlamak gerekir.

43 Kayar- Tedbirler, s. 98.
44 Kayar- Tedbirler, s. 98.
45 Kayar- Tedbirler, s. 95.
46 Eris, s. 1103; Kayar- Tedbirler, s. 96.
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ortaklarin ek &demeleriyle kapanmadigt durumda Gilimriik ve Ticaret
Bakanlig1 ile yap1 kooperatiflerinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin
haberdar edilecegi belirtilmistir.

Kooperatifler =~ Kanunu m.  63’de  ongoriillen  bildirim
yiikkiimliiliikklerinin yerine getirilebilmesi i¢in diizenlenmis bir bilango
gerekmektedir. Bilango diizenleme yetki ve gorevi yonetim kuruluna
aittir. Bu sebeple genel kurula, ilgili bakanlia ve mahkemeye bildirim
yiikiimliiliigii yonetim kuruluna yiiklenmistir4’.

Sermayenin yarisinin karsiliksiz kalmasi halinde tedbir alinmasi, pay
senetleri ¢ikarilmis olan kooperatifler igin s6z konusudur. KoopK. m.
63°de pay senetlerinden soz ediliyorsa da kooperatifler, kiymetli evrak
niteliginde hisse senedi ¢ikaramayacaklarindan, bunun ortaklik payini
temsil etmek amaciyla c¢ikarilan ve ispat belgesi olarak kullanilan
ortaklik pay1 belgesi oldugu kabul edilmektedir4S.

2. Ara Bilanco Hazirlanmasi

Sermayenin yarisimin karsiliksiz kaldigi veya kooperatifin borca
batik oldugu kural olarak bilango ile tespit edilir. Bu durumlari ortaya
koyacak bilangolar, yillik bilango, tasfiye bilangosu veya ara bilangodur.
Yillik bilangoya goére mali durumun bozuldugu konusunda bir belirti
bulunmasa bile, bor¢larin vadesinde O6denmemesi, parasal giicliik
cekilmesi gibi belirtiler varsa bir ara bilango hazirlanmalidir4®.

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 1°de, kooperatifin aciz halinde
bulundugunu kabul ettirecek ciddi sebepler mevcut ise yOnetim
kurulunun piyasada cari fiyatlar esas olmak iizere, derhal bir ara bilanco
tanzim edecegi diizenlenmistir®0. Bu hiikiimde, ara bilanco tanzim etme
ylikiimliiliigiiniin yonetim kuruluna yiiklendigi goriilmektedir. Yonetim
kurulu, bu hiikiimde belirtilen aciz halinde bulunup bulunmama kararini
kendisi verecektir. Ayrica yonetim kurulunun bu konuda gerekli
tedbirleri zamaninda almak zorunda oldugu, aksi takdirde ydnetim

47 stiin/ Aydin, s. 396.
48 Kayar- Tedbirler, s. 98.

49 Kayar- Tedbirler, s. 95.

50 By ara bilango “Borca Batiklik Bilangosu” veya “Borca Batak Bilango” olarak da

anilmaktadir. Bkz. Musul, s. 749; Musul- Iflasin Er.telenmesi, s.36; Y.19.HD. T.
10.03.2005, E. 2004/ 9014, K. 2005/ 2429 (Kazanc1 Igtihat Bilgi Bankast).



Icra ve Iflas Kanunu Madde 179... 137

kurulu iyelerinin hukuki ve cezai sorumluluklarmin dogacagi
sOylenebilir.

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 1’e gore ¢ikarilan ara bilangolar, tam
malvarligi bilangosudur ve bilango kalemleri cari deger iizerinden
degerlendirilir. Yani bilango tarihi itibariyle kooperatifin gergek
varhklar1 ve borglar1 dikkate almir®l. Anilan hiikiimde, aciz hali siiphesi
tizerine hazirlanacak ara bilangoda, bilan¢o kalemleri degerlendirilirken
cari degerin dikkate alinacagi ifade edilmistir. Bununla kooperatifin
gercek varligini saptamak ve borglarin1 6deyip O6deyemeyecegini
belirlemek amaclanmistir®2. Ara bilangonun bu 6zelligi nedeniyle, yillik
bilangoya gore aciz halinde oldugu saptanan bir kooperatifin gergekte bu
durumda olmadig1 hatta sermayesinin yarisini dahi yitirmedigi ortaya
cikabilir. Sermayenin yarisinin kaybi yillik bilango ile tespit edilebilirse
de, borca batiklik hali yalnizca aktiflerin satig fiyatlar1 iizerinden
degerlendirildigi ara bilango veya tasfiye bilangosu ile anlasilabilir®3,

C. Mali Durumun Diizeltilmesi Amacina Yonelik Tedbirler

1. Genel Olarak

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 3’de, kooperatifin mali durumunun
diizeltilmesinin miimkiin goriilmesi halinde mahkemenin, yo6netim
kurulunun veya alacaklilardan birinin iflasin ertelenmesini talep
edebilecegi belirtilmistir. Bu takdirde mevcutlar defterinin tutulmasi,
yoOnetim memuru atanmasi gibi kooperatifin malvarliginin korunmasina
ve devamina yarayan tedbirleri mahkemenin alacagi diizenlenmistir.

Bu hiikiim c¢ercevesinde mahkemeden iflasin ertelenmesinin talep
edilmesi, iyilestirme projesi kapsaminda konkordato veya yeniden
yapilandirma teklifinde bulunulmasi ve bunlarin sonucunda alinacak
olan tedbirlere deginmek gerekmektedir.

51 Kayar- Tedbirler, s. 161.
52 Eris, s. 1103.
53 Kayar- Tedbirler, s. 95.
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2. Mahkemeden Iflasin Ertelenmesinin Talep Edilmesi

a) Genel Olarak

Iflasin ertelenmesi borca batik haldeki sermaye sirketleri ve
kooperatiflerin kendileri veya alacaklilarinin sunacaklari bir iyilestirme
projesinin mahkemece kabulii ve mahkemece verilecek siire igerisinde
uygulanmasi neticesinde borca batik halden ve iflastan kurtulmalarma
yarayan bir kurum olarak tammlanmaktadir®4.

Kooperatiflerde ortaklar kooperatif borglarindan &tiirii alacaklilara
kars1 sadece kooperatif malvarligi ile sorumludurlar®®; ortaklarin sahis

54 pekcamtez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 443; Seyit, Cavdar/ Inci,
Bickin, iflas ve Iflasin Ertelenmesi, Ankara 2006, s. 71; Seyithan, Deliduman,
iflasin Ertelenmesinin Etkileri, Kocaeli 2008, s. 5; Atalay- Iflasin Ertelenmesi, s.
65; ibrahim, Ermenek, iflasin Ertelenmesi, Ankara 2009, s. 83; Selcuk, Oztek,
iflasin Ertelenmesi, istanbul 2007, s. 15; Arzova/ Yavay/ Kiiciik, s. 34; Sakir
Balcy, Iflasin Ertelenmesi Usul ve Esaslari, Ankara 2010, s. 236; Ramazan, Arslan/
Ejder, Yilmaz/ Sema, Tagpinar Ayvaz, icra ve iflas Hukuku, Ankara 2017, s. 467;
Kuru- Istinaf, s. 543. Musul, s. 747; Musul- iflasin Ertelenmesi, s. 17; Uyar, s.
15555. 669 sayili KHK (RG. 31.07.2016, Sa. 29787) m. 4 ile olaganiistii hal
stiresince iflasin ertelenmesinin istenemeyecegi ve bu ydnde yapilacak taleplerin
reddedilecegi hiikkme baglanmustir. Daha sonra ¢ikarilan 673 sayili KHK (R.G.
01.09.2017, Sa. 29818) ile 669 sayili KHK’nin 4. maddesinde degisiklik yapilmustir.
Bu diizenlemeye gore; “Olaganiistii halin ilanindan itibaren ve devami siiresince,
9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun 179 uncu maddesi uyarinca
sermaye gsirketleri ile kooperatifler tarafindan iflasin ertelenmesi talebinde
bulunulamaz; bu ydnde yapilan talepler mahkemelerce iflasa iliskin arastirma
yapumaksizin derhal reddedilir”. Ayrica ayni maddeye su fikralar eklenmistir;
“Olaganiistii halin ilanindan onceki dénemde yapilan iflasin ertelenmesi talepleriyle
ilgili olarak; a) Olaganiistii hal siiresince iflasin ertelenmesine karar verilemez. b)
Olaganiistii halin ilanindan sonra ve devamu siiresince herhangi bir tedbir karart
verilemez, verilmisse derhal kaldirilir. ¢) Olaganiistii halin ilamindan onceki
donemde 2004 sayili Kanunun 179/a maddesi uyarinca verilmis olan tedbir
kararlart, mahkemece ivedilikle ele alinarak, terér orgiitlerine veya Milli Giivenlik
Kurulunca Devletin milli giivenligine karst faaliyette bulunduguna karar verilen
yapt, olusum veya gruplara tiyeligi, mensubiyeti veya iltisaki yahut bunlarla irtibati
oldugu iddiaswla 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
133 dincii maddesi uyarmca kayyim atanan veya hdakim ortaklari ya da yoneticileri
hakkinda adli sorugturma yiiriitiilen sermaye sirketleri ile kooperatifler lehine
verildigi anlasilan tedbir kararlar: derhal kaldirilir”.

55 Kooperatif ana sozlesmesi ile ortaklar bakimindan sinirli sorumluluk diginda, farkl

sorumluluk sekillerinin kararlagtirilmasi da miimkiindiir. KoopK. m. 33’e gére ana
s6zlesmede ortaklarin sinirsiz sorumlu olacagi (KoopK .m. 29) veya ek 6demelerle
yiikiimlii olacagi belirtilmis (KoopK. m. 31) bir kooperatifin iflasi halinde, “ iflas
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sirketlerinde oldugunun aksine sahsi sorumluluklari bulunmadigindan
mali durumunun diizelmesi imkani var ise diizelmenin saglanarak borca
batikliktan ve iflastan kurtarilmasi, bdylelikle alacaklilarinin alacaklarmna
kavugma imkaninin taninmasi borglu kooperatif ve alacaklilari
bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

b) iflasin Ertelenmesi Talebinde Bulunmaya Yetkili Olanlar

Kooperatiflerde idare ve temsil yetkisi, KoopK. m. 55 hiikmii
uyarinca yonetim kuruluna aittir. Bu nedenle, borca batiklik bildirimi ve
zorunlu iflas talebiyle birlikte iflasin ertelenmesi talebini yonetim kurulu
yerine getirir. Nitekim KoopK. m. 63’de de bu husus belirtilmistir.

Icra ve Iflas Kanunu m. 179/ 1°de borca batiklik bildiriminde ve
iflasin ertelenmesi talebinde bulunabilecek kisiler bakimindan “y&netim
kurulu” ibaresi degil, “idare ve temsil ile vazifelendirilmis kimseler”
ifadesi kullanilmistir. Bu hiikiim biitiin sermaye sirketleri ve
kooperatifler bakimindan uygulanmasi gereken ortak bir hiikiim
oldugundan, kanun koyucu “idare ve temsil ile vazifelendirilmis
kimseler” ifadesini tercih etmistir®6.

Yonetim kurulu iiyelerinin miinferit olarak iflasin ertelenmesini talep
etmelerinin miimkiin olmayacagi; bunu bir karara dayanarak ileri
siirebilecekleri ifade edilmistir®’. Yonetim kurulunun yam sira
alacaklilarm da iflasin ertelenmesi talebinde bulunabilecekleri
belirtilmistir®8. Alacaklilara da bu hakkin tanmmis olmasinmn altinda
yatan neden, alacakli tarafindan muhtemel iflas kararinin ertelenmesi
talep edilen borca batik kooperatifin, erteleme siirecinde faaliyetine
devam ederek ayakta kalmasindan, en az kooperatif kadar, hatta bazi
durumlarda  kooperatiften = daha fazla yarar saglanabilecegi
diisiincesidir®,

idaresi sira cetvelini diizenlemekle beraber ortaklardan her birinin payma diisen
borcun 6denmesini kendilerinden ister. Tahsil olunamayan meblaglar diger ortaklar
arasinda bolisiiliir” denilmektedir.

56 Ermenek, s. 165.
57 Kayar- Tedbirler, s. 198; Pekcanitez, s. 50.
58 Toraman, s. 68.

59 Toraman, s. 68.
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Ortaklarin kooperatiften alacakli olduklar1 hallerde, onlarin da
alacakli sifatiyla mahkemeden dogrudan dogruya iflasi ve iflasin
ertelenmesini talep edebilecekleri belirtilmektedir60,

Kooperatifin tasfiye asamasina girmesinden sonra, borca batikligin
anlagilmasi iizerine, tasfiye memurlarinin borca batiklik sebebiyle
dogrudan iflas i¢in mahkemeye miiracaat yiikiimliilikleri ve yetkileri
bulunmasina ragmen, tasfiye memurlarinin iflasin ertelenmesi talebinde
bulunmalari miimkiin degildir. Nitekim tasfiye memurlarnm iflasin
ertelenmesi talebinde bulunamayacaklar1 IIK. m. 179/ 1 hiikmiiniin
ifadesinden de anlagilmaktadir. Zira bu hiikiimde tasfiye memurlari,
borca batiklik bildiriminde bulunabilecek kisiler arasinda sayilmis olup,
iflasin ertelenmesi talebinde bulunabilecekler arasinda belirtilmemistir.

Kooperatiflerde iflasin ertelenmesi talebinin vekil araciligiyla da
yapilmast miimkiindiir. HMK. m. 74’de, davaya vekalette 6zel yetki
verilmesi gereken haller arasinda, “miivekkilin iflasini istemek, sermaye
sirketleri ve kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden yapilandiriimast
teklifi” sayilmakla birlikte, iflasin ertelemesi talebi belirtilmemistir.
Ancak vekilin kooperatif hakkinda iflasin ertelenmesini talep edebilmesi
icin vekaletnamesinde 06zel yetkisinin bulunmasimin gerektigi kabul
edilmektedir61,

¢) iflasin Ertelenmesi Talebinin Zamam ve Sekli

fcra Iflas Kanunu m. 179°da iflasin ertelenmesi talebinin ne zamana
kadar yapilabilecegi konusunda bir diizenleme yer almamaktadir. Ayni
sekilde, konuyu ele alan TTK m. 377’de ertelemenin talep
edilebileceginin belirtilmesiyle yetinilmis olup, bunun yargilamanin
hangi asamasina kadar yapilabilecegi hususu diizenlenmemistir.

Doktrinde hakim goriis, erteleme talebinin kooperatifin borca batik
oldugunun mahkemeye bildirilmesi ile birlikte yapilabilecegi gibi, ayrica

60 Kayar- Tedbirler, s. 198.

61 iflastan soz edilmeksizin sadece iflas ertelemesi talebiyle mahkemeye miiracaat
edilmis ise, bu talep zorunlu olarak borca batiklik bildirimi ve dogrudan iflas talebini
de igereceginden avukatin 6zel yetkisinin bulunmasi zorunludur (bkz. Atalay- iflas,
s. 80- 81; Y. 19. HD, T. 31.01.2008, E. 8311, K. 584 (Kazanci Igtihat Bilgi
Bankasi); Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz, s. 467).
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mahkemece heniiz iflasa karar verilmemis olmak kaydiyla daha sonra da
ileri siiriilebilecegi yoniindedir®2.

Borca Dbatik bir kooperatifin  yetkili mahkemeden iflasin
ertelenmesini talep etmesi durumunda, bu bagvurunun gekigsmesiz yargi
siirecini baslatacagi doktrinde ifade edilmektedir83. Borca batikligin
mahkemeye Dbildirilmesi ile birlikte iflasin ertelenmesi talebinde
bulunulmasi durumunda, mahkeme O6ncelikle borca batiklik durumunu,
sonra da erteleme sartlarmi inceleyecektir. Alacaklilar IIK. m. 179’a gore
kooperatifin borca batik oldugunu ileri siirerlerse kural olarak iflas da
isterler. Ancak, iflas yerine iflasin ertelenmesini istemelerine bir engel
yoktur. Alacaklilarin borca batiklik nedeniyle iflas istemeleri halinde
diger alacaklilar veya yonetim kurulu; yonetim kurulunun yalnizca borca
batikligt mahkemeye bildirdigi hallerde ise yonetim kurulu veya
alacaklilar iflasin ertelenmesini isteyeceklerse, bunu ayri ve hasimsiz bir
dava seklinde ileri siirebilirler®4.

6728 sayili Kanun ile IiK. m. 179°da yapilan degisiklik ile iflasin
ertelenmesi talebinde, yetkili mahkeme olarak “son bir yildan uzun siireli
sirket merkezinin bulundugu yerdeki mahkeme” belirtilmistir. Buna gore
yetkili ve gérevli mahkeme son bir yildan uzun siire ile sirket merkezinin
bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesidir. Burada mahkemenin
yetkisi kesin yetki olup, taraflar yetki s6zlesmesi yapamazlar. Aksine
yapilan soézlesme, kamu diizenine aykirt oldugundan yok hiikmiindedir
ve mahkemeyi baglamaz. Zira bu husus bir dava sartidir6,

Erteleme yargilamasi baslikli IiK. m. 179/ a hiikmiinde, mahkemece
erteleme talebi {izerine yapilacak islemler ve alinacak tedbirler
belirtilmektedir. Iflas erteleme talebi mahkeme tarafindan &ncelikle ve
ivedilikle sonuglandirilir (iIK. m. 179/ a, 9).

62 pekcamtez, s. 52: Kayar- Tedbirler, s. 200; Oztek, s. 34; Atalay- iflasin
Ertelenmesi, s. 71.

63 Pekcamitez, s. 29, 30; Ali Cem, Budak, “Tiurk Hukukunda Cekismesiz Yargt”,
Medeni Usul ve Icra iflas Hukukgulart Toplantisi, Ankara 2006, s. 140; Kayar-
Tedbirler, s. 201. iflasm ertelenmesinin sirketler hukukuna 6zgii, diizenleme amagh
bir gecici hukuki koruma oldugu yoniindeki goriis icin bkz. Atalay- Iflasin
Ertelenmesi, s. 73- 75.

64 Kayar- Tedbirler, s. 201.

65 Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz, s. 444.
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Mahkeme, projeyi ciddi ve inandirici bulur ve kooperatifi iflasin
ertelenmesine layik goriirse asagidaki sartlarin varhiginin tespiti ile
iflasin ertelenmesine karar verebilecegi gibi; kooperatifin borca batik
olmadigimi tespit ederse erteleme talebi ile iflas davasinin reddine; aksi
takdirde kooperatifin iflasma karar verir (IIK. m. 179/ a, 10). iflasin
ertelenmesi talebi ilizerine mahkemece verilen nihai kararlara karsi borglu
sirket veya kooperatif ya da erteleme talep eden alacakli tarafindan
kararin tebliginden; diger ilgililer tarafindan ise kararin ilanindan itibaren
on giin i¢inde istinaf yoluna bagvurulabilecegi diizenlenmistir. Bolge
adliye mahkemesi tarafindan verilen kararlara karsi da ayni esaslar
dahilinde on giin i¢inde temyiz yoluna basvurulabilir (iIK. m. 179/ ¢, 1).

d) Mahkemenin iflasin Ertelenmesi Talebini Kabul Edebilmesi
Icin Aranan Kosullar

i. Maddi Kosullar

i. Borca Batikhk

Gerek kooperatif yonetim kurulu gerek bir alacakli tarafindan iflasin
ertelenmesinin talep edildigi durumlarda, asliye ticaret mahkemesinin
iflasin ertelenmesi talebini kabul edebilmesi i¢in varlig1 gerekli ilk kosul,
kooperatifin borca batik durumda bulunmasi ve bu durumun mahkemece
tespit edilmis olmasidir (IiK. m. 179; TTK. m. 376)56,

Iflasin ertelenmesi ancak sirketin veya kooperatifin borca batik
oldugu hallerde s6z konusu oldugundan, erteleme karar1 verilebilmesi
icin bu durumun tespit edilmesi gerekir8’. Kooperatifin borca batik
oldugunun mahkemeye bildirilmesi durumunda, mahkeme bu durumu
re’sen arastiracak ve Dbildirimde bulunanin ispatt ile bagh
kalmayacaktir®8. Ancak sirket, borca batik oldugunu gosteren tiim
belgeleri mahkemeye sunmalidir. Bununla birlikte, re’sen arastirma
ilkesinin gegerli oldugu davalarda mahkeme taraflarin gdsterdigi

66 Atalay- iflasin Enelem?esi, S. 76, Pekcanitez, s. 48; Oztek, s. 42; Pekcamitez/
Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 450; Musul, s. 751; Musul- Iflasmn
Ertelenmesi, s. 34; Kuru- Istinaf, s. 548; Uyar, s. 15558; Kayar- Tedbirler, s. 242.

67 fcra ve iflas Kanunu m. 179°da 6728 sayilt Kanun ile yapilan degisiklikle TTK. m.

376 ile uyum saglamak amaciyla “bor¢larin aktifinden fazla olmasi” kavrami
terkedilerek “borca batiklik” kavraminin kullanildigi goriilmektedir.

68 Kayar- Tedbirler, s. 243.



Icra ve Iflas Kanunu Madde 179... 143

delillerle bagli degildir; bir vakianin ispati i¢in gerekli olan tiim delillere
basvurabilir6°.

Borca batikligin mahkeme tarafindan anlagilabilmesi i¢in, kooperatif
tarafindan sunulan, aktiflerin muhtemel satis fiyatlar1 iizerinden
diizenlenen ara bilangonun (IIK. m. 179/ 1) incelenmesi ve buna gore
karar verilmesi gerekir. Ancak bu husus 0zel ve teknik bilgiyi
gerektirdiginden HMK. m. 266 uyarinca, mahkeme bu incelemeyi
bilirkisi araciligi ile yapmahdir /0.

ii. Mali Durumun Tyilestirilmesi Imkam

Iflas kararinin ertelenmesi talebinin kabul edilmesinin diger bir sarti,
kooperatifin mali durumunun iyilestirilebilmesinin miimkiin olmasidir1,
Kooperatifin borca batik olmasina ragmen, bu durumun bertaraf edilmesi
ve kooperatifin normal faaliyetlerine devam edebilmesi ihtimalinin
yiiksek oldugu konusunda objektif gerekcelere dayali bir kanaatin
olusmasi gerekir2. Tyilestirme {imidinin varligini ispat yiikii erteleme
talebinde bulunana aittir. Buradaki ispatin konusu, iyilesme ihtimalinin
mevcut olup olmadigidir, bu sebeple tam ispat degil yaklasik ispat
aranir 3,

Iflasin ertelenmesini talep eden yonetim kurulu veya alacakli,
kooperatifin mali durumunun iyilestirilebilmesi i¢in 6ngoriilen tedbirleri
iceren iyilestirme projesini mahkemeye sunmak zorundadir (1iK. m. 179/
1). Mahkeme, buna goére kooperatifin mali durumunun diizelip
diizelmeyecegi konusunda karar verir.

Iyilestirme projesinde, yeni nakit kaynak konulmasi dahil nesnel ve
gercek kaynaklar ve Onlemler ile erteleme siiresince tiim isletme

69 Ismail, Kayar, “iflasin Ertelenmesinde Borca Batiklik ve lyilestirme Projesi Ile
Iigili Yargitay Kararlarimin Degerlendirilmesi”, EUIIBF, Sa. 33, Temmuz- Aralik
2009, s. 21.

70 Pekcanitez, s. 327; Kuru- Istinaf, s. 548; Poroy/ Tekinalp/ Camoglu, s. 812. Bkz.
Y. 19. HD, T. 14.12.2001, E. 6232, K. 8385 (Kazanc1 Ictihat Bilgi Bankas1); Kayar-
Degerlendirme, s. 24.

1 Atalay- iflasin Ertelem}lesi, S. 912- 93; Pekcanitez, s. 52; Oztek, s. 42; Pekcamitez/
Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 450; Musul, s. 752- 753; Musul- iflasin
Ertelenmesi, s. 99; Uyar, s. 15564; Kayar- Tedbirler, s. 244.

72 Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 103.

73 Outek, s. 43 Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 103.
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giderlerinin ve calisma sermayesinin nasil karsilanacag1 gosterilir (IIK.
m. 179/ 2). Mevcut borglarin 6deme siire ve tutarlarmi, alacaklilarin
adreslerini, faaliyet gosterilen sektoriin Gzelliklerine gore stoklar ile
bunlarin bekleme siirelerini ve tutarlarii gosteren listeler, vergi
dairesine sunulmus en son bilanco ve gelir tablosu, sirket veya
kooperatifin ticaret sicili tasdiknamesi ile iyilestirme projesinin ciddi ve
inandirict1 oldugunu gosteren diger bilgi ve belgelerin, isletmenin
devamlilig1 esasina gore diizenlenmis ara bilangoyla birlikte mahkemeye
sunulmas1 zorunludur (IIK. m. 179/ 3). Bu liste ve belgelerin iflasin
ertelenmesi talebiyle birlikte sunulmamasi veya mahkemece verilecek iki
haftalik kesin siire iginde tamamlanmamasi halinde iflasin ertelenmesi
talebi ispatlanamamis sayilir ve borca batik oldugunun anlasiimasi
halinde talep sahibi kooperatifin iflasina karar verilir (1IK. m. 179/ 4).

Mahkeme, iflasin ertelenmesi talebi hakkinda karar vermeden once,
iyilestirme timidinin varlig1 konusunda, bilirkisi araciligi ile mali tablo
ve verimlilik analizi hazirlatarak kooperatifin mali durumunun dinamik
yonlerini de arastirmalidir 74,

ii. Sekli Kosullar

i. Fevkalade Miihletten Yararlanmams Olma

4949 sayih Kanunla [IK. m. 329/ a maddesinde degisiklik
yapilmigtir. Bu hiikmiin degisiklikten sonraki haline gore, “Bir sermaye
sirketi veya kooperatif fevkalade miihlet elde ettigi takdirde, miihletin
bitiminden itibaren bir yulik siire icinde 179 ve devami maddeleri
uyarinca  iflasin  ertelenmesinden  yararlanamaz”. Bu  hikiim,
kooperatifin miihletin bitiminden itibaren bir y1l i¢inde borca batik hale
gelmesi ve fakat mali durumunun iyilestirilmesi ihtimalinin
bulunmasinim her zaman miimkiin olmas1 sebebiyle elestirilmektedir .

Icra ve Iflas Kanunu 179. maddesine 6728 sayili Kanun’un birinci
maddesi ile eklenen son fikraya gore; “ Daha once iflasin
ertelenmesinden yararlanmis bir sermaye gsirketi veya kooperatif,
duruma gore uzatma dahil erteleme siiresinin bitiminden itibaren bir yil

74 Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 104; Oztek, s. 61; Ermenek, s. 218- 221.
75 Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 59; Ermenek, s. 190- 191.
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gecmedikce iflasin ertelenmesi talebinde bulunamaz”’®. Bu diizenleme
ile iflas ertelemeden yararlanmis olan bir kooperatif, uzatma dahil
erteleme siiresi bittikten sonra, bir yil ge¢medikce tekrar iflasin
ertelenmesi talebinde bulunamayacaktir.

ii. Erteleme Masraflarimn Pesin Olarak Yatirilmasi

iflasin ertelenmesi karari iizerine yapilacak olan islemler nedeniyle
onemli bazi masraf kalemleri ortaya cikar. Iflasin ertelenmesine karar
verilebilmesi i¢in masraflarin pesin olarak yatirilmasi, ertelemenin bir
sartt olarak Kanun’da yer almamaktadir. Ancak konkordatoya iliskin
[IK. m. 286/ 2°de masraflarin pesin olarak yatirilmasi dngoriilmiistiir.
Doktrinde, iflasin ertelenmesi halinde de masraflarin pesin olarak
odenmesi gerektigi ifade edilmektedir’”.

e) iflasin Ertelenmesi Halinde Alinacak Tedbirler

Icra ve Iflas Kanunu m. 179/a, erteleme yargilamasi baslig1 altinda,
ayn1 zamanda iflasm ertelenmesi karar1 ile birlikte alinabilecek tedbirleri
de diizenlemektedir. Iflasin ertelenmesine karar veren mahkeme,
kooperatifin malvarhiginin korunmasi igin gerekli her tirli tedbiri
iyilestirme projesini de gdz oniinde tutarak alacaktir (KoopK. m. 63/ 3).

Kooperatifler Kanunu m. 63/ 3, iflasin ertelenmesi karari {izerine,
sirket mallar1 i¢in gerekli tedbirlerden, mallarin defterinin tutulmasini
belirtmistir. Ancak mevcut durumun tespiti, bu durumun degismesini
engelleyemeyeceginden, defter tutulmasi tek basina malvarliginin
korunmasina uygun bir tedbir degildir. Mallarin defterinin tutulmasi

76 Bu diizenlemenin sebebi, madde gerekcesinde “4949 sayili Kanunla yapilan
degisiklik swrasinda iflasin ertelenmesi ile fevkalade hallerde miihlet kurumlan
arasinda, Kanun'un 329/a maddesi ile bir baglanti saglanmis ve bu iki miiesseseden
birinden yararlanan bor¢lu icgin, digerine basvuru bakimindan bir yillik engel
gelistirilmis idi. 179. maddenin ikinci fikrast ile bu baglanti, birden ¢ok iflasin
ertelenmesi talebi ile de saglanmakta ve boylelikle borglunun, ashnda bir Lituf
(atifet) olan bu kurumu istismar etmesinin oniine gegilmek istenmektedir.” seklinde
belirtilmistir.

” Pekcamtez/ Atalay/ Sungurtekin- Ozkan/ Ozekes, s. 449; Musul, s. 753; Musul-
Iflasin Ertelenmesi, s. 112; Uyar, s. 15565; Atalay- Iflasin Ertelenmesi, s. 59;
Oztek, s. 40.



146 Nagehan OKUMUS  EUHFD, C. XX, S. 1-2 (2016)

mahkemeye, sirketin mali durumunun iyilestirilmesi iimidinin var olup
olmadigmin tespiti bakimindan yardime: olabilir 8,

[flasin ertelenmesine karar veren mahkeme, bu karari ile birlikte
kayyim atanmasina da karar verir (IIK. m. 179/ a, 1). Iflasin ertelenmesi
talebi, kayymmin atanmasina iligkin karar, kayyimin mahkemece
belirlenmis gérevleri ve temsil yetkisi ile bunlarmn sinirlar tescil edilmek
{izere ticaret sicili miidiirliigiine bildirilir ve ilan ettirilir (IIK. m. 179/ a,
2). iflasin ertelenmesine karar veren mahkeme, bunlar disinda kooperatif
malvarliginin ve alacaklilarin menfaatlerinin korunmasi igin gerekli
gordiigii baskaca tedbirlerin alinmasina da karar verebilir (IIK. m. 179/ a,
3)".

Mahkeme ayrica [IK. m. 179/b, 2, 3 hiikiimleri sakli kalmak ve
toplam iflasin ertelenmesi siiresinden sayilmak kaydiyla, 6183 sayili
Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanuna goére yapilan
takipler de dahil olmak iizere sirket veya kooperatif aleyhine takip
yapilmasimni  yasaklayabilir veya evvelce Dbaslatilmis takipleri
durdurabilir. Bu siire iginde ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlari
uygulanmaz; bir takip muamelesi ile kesilebilen zamanasimi ve hak
diisiiren miiddetler islemez (IiK. m. 179/ a, 3).

Mahkeme, projeyi ciddi ve inandirici bulur ve kooperatifi iflasin
ertelenmesine layik goriirse iflasin ertelenmesine karar verebilir. Ayrica
kooperatifin borca batik olmadigini tespit ederse erteleme talebi ile iflas
davasinin reddine karar verir. Aksi takdirde kooperatifin iflasina karar
VErir.

Iflasin ertelenmesi talebi hakkindaki yargilama sirasinda tedbir
talebinin reddi veya bu talebin kabulii halinde, ayni mahkemeye
yapilacak itiraz lizerine verilecek kararlara karsi Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 341 ve devamm hiikiimleri uyarinca istinaf yoluna
basvurulabilir (IIK. m. 179/ a, 4). Bu tedbir kararlar1 gecici hukuki
koruma niteliginde oldugundan, istinaf yoluna basvurulmasi iizerine
Bolge Adliye Mahkemesinin verecegi karara karsi temyiz yoluna
bagvurulamaz (HMK. m. 362/ 1, f).

78 Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 138.

79 Alnabilecek diger tedbirlerin basinda, sirketin taginmazlarinin tapu kaydina, devir
ve yeni yikimliilikler tesisi yasagi serhi konulmasi gelmektedir. Bkz. Atalay-
iflasin Ertelenmesi, s. 146; Oztek, s. 142; Y. 19. HD., T. 8.7.2004, E. 3011, K. 8154
(Kazancr Ictihat Bilgi Bankas1).
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Iflasin ertelenmesi karar1 ile birlikte alinip alinamayacag tartisilan
tedbirlerden birisi de, kooperatife ait bazi isletmelerin faaliyetlerinin
durdurulup durdurulamayacagina iligkindir. Bir goriise gore, hakim
iyilestirme projesine miidahale edemeyeceginden, isletmelerin
faaliyetlerinin durdurulmasina karar veremez80. Baska bir goriise gore
ise, hakim malvarliginin muhafaza edilmesi baglaminda bazi igletmelerin
faaliyetlerinin durdurulmasina karar verebilmelidir®?.

Mahkeme azami bir yil siire ile iflas1 erteleyebilir. Bu siire
mahkemece uygun gériilmesi halinde bir yil daha uzatilabilir (IIK. m.
179/ b, 4)82,

Mali durumun iyilestirilmesi i¢in alinacak tedbirler c¢ok cesitli
olabilir. Bunlar borca batik hale gelmis olan kooperatifin yapisinda
verimliligin  tekrar kazanilmasi amacma yonelik olarak bazi
degisikliklerin yapilmasi seklinde olan yapisal iyilestirme tedbirleri
olabilecegi gibi; konkordato veya uzlagsma yoluyla yeniden yapilandirma
seklinde de olabilir.

3. lyilestirme Projesi Kapsaminda Konkordato veya Yeniden
Yapilandirma Teklifinde Bulunulmasi

Konkordato, bir bor¢lunun yaptigi teklifin kanunda Ongoriilen
nitelikli cogunlukta alacaklilar1 tarafindan kabul edilmesi ve yetkili
makamca tasdik edilmesi sonucu, belli bir zaman dilimi igerisindeki tiim
adi borglarmi, teklifi dogrultusunda ve kendisine uygun kosullar
cercevesinde ddemesini miimkiin kilan bir hukuki imkandir83.

Konkordato ve iflasin ertelenmesi biiyiik Ol¢iide ayn1 amaca hizmet
eden kurumlardir. Borca batik bir kooperatifin durumunu mahkemeye

80  Atalay- iflasin Ertelenmesi, s. 147.

81 Ermenek, s. 283; Deliduman, s. 74.

82 jera ve iflas Kanunu m. 179/ b, 4 hitkmiiniin degisiklikten 6nceki hali; erteleme

stiresi azami bir y1l olmakla birlikte, bu siirenin kayyimin verdigi raporlar dikkate
alinarak mahkemece uygun goriilecek siireler ile uzatilabilecegi, ancak uzatma
stirelerinin dort yili gegemeyecegi seklinde idi.

83 Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin- Ozkan/ Ozekes, s. 527; Musul, s. 828; Kuru-
Istinaf, s. 680; Siiha Tanriver/ Adnan Deynekli, Konkordatonun Tasdiki, Ankara
1996, s. 29; Siiha Tanriver, Konkordato Komiseri, Ankara 1993, s. 3; ibrahim
Ercan, Icra ve Iflas Hukukunda Malvarliginin Terki Suretiyle Konkordato, Konya
2008, s. 43; Omer Ulukapi, Konkordatonun Feshi, Konya 1998, s. 7- 8.
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bildirmeden konkordato istemesi miimkiin degildir. Konkordato istemeyi
diisiinen borca batik kooperatifin yonetim kurulu, durumu mahkemeye
bildirirken ya da daha sonra konkordato isteyecegini bildirerek iflasin
ertelenmesini de talep etmek durumundadir. Mahkeme iflasin
ertelenmesine karar verirse konkordato miihletinin basladigi tarihten
itibaren erteleme siiresinin durdugu kabul edilmelidir®4.

Uzlagma yoluyla yeniden yapilandirma ise, mali durumu bozulmus
olan bir sermaye sirketi veya kooperatifin, alacaklilar ile bir yeniden
yapilandirma projesi gercevesinde anlagmasi temeline dayali olarak
iflastan kurtulmasi ve faaliyetlerine devam edebilmesine imkéan tamyan
bir iyilestirme yontemidir8®. Kooperatifler bu ¢ercevede uzlasma yoluyla
yeniden yapilandirma kurumuna da mali durumun iyilestirilmesi yontemi
olarak basvurabileceklerdir.

SONUC

Kooperatifler Kanunu m. 63’de, mali durumun bozulmasimnin
belirlenmesinde 0Olgli olarak “kooperatif varhigr” kabul edilmistir.
Kooperatif varhiginin 6l¢li olarak kabul edilmesinin nedeni, sermaye
sirketlerinin sabit ve degistirilmesi siki sartlara bagli olan esas
sermayesinin kooperatiflere yabanci olmasidir. Kooperatiflerin mali
durumunun bozulmasinin belirlenmesinde belirleyici rol oynayan
varliktan, kooperatifin kurulusunda ana sdzlesmede gosterilen, ticaret
siciline tescil edilen ve ortaklarin paylari tutarindan olusan sermaye
anlasilmalidir.

Kooperatifler Kanunu m. 63’de kooperatiflerde mali durumun
bozulmasinin iki sekli diizenlenmistir. Bunlardan ilki, sermayenin
yarisinin  karsiliksiz  kalmasi; ikincisi ise mevcudun borglari
karsilamamasi halidir. Bunlarin yam sira, Icra ve Iflas Kanunu’nda yer
alan aciz hali ve 6demelerin tatili ile ilgili hiikiimler de kooperatifler icin
gecerlidir.

Sermayenin yarisinin karsiliksiz kalmas1 demek, sirketin mevcut ve
alacaklar1 toplaminin, borglar1 toplamindan fazla olmasi ve bu fazlaligin

84 Kayar- Tedbirler, s. 253.

85 Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin- Ozkan/ Ozekes, s. 579; Musul, s. 855; Alper
Efe, Erten, Mali Durumu Bozulan Sermaye Sirketlerinin Uzlasma Yoluyla Yeniden
Yapilandirilmasi, Ankara 2006, s. 23; Sema, Taspinar Ayvaz, icra iflas Hukukunda
Yeniden Yapilandirma, Ankara 2005, s. 217.
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sermayenin yarisindan az olmasidir. Kooperatifler Kanunu m. 63/ 1°de,
kooperatifin aciz halinde bulundugunu kabul ettirecek ciddi sebepler
mevcut ise, yonetim kurulunun piyasada cari fiyatlar esas olmak {izere,
derhal bir ara bilangosu tanzim edecegi diizenlenmistir.

Mali durumun bozulmasi halinde alinacak tedbirler ise iki grupta
incelenebilir. Bunlardan ilki, mali durumdaki bozulmayi, tedbir almaya
yetkili yerlere duyurma amacini tasimaktadir. Ikincisi ise, mali durumun
diizeltilmesi amacina yonelik olan, esasa iligskin tedbirlerdir. KoopK. m.
63/1’de, yillik bilangodan, tasfiye bilangosundan veya kooperatifin aciz
halinde bulundugunu kabul ettirecek ciddi sebeplerin bulunmasi halinde
hazirlanacak olan ara bilangodan, mevcudun borglar1 karsilamaya
yetmedigi anlasiliyorsa yonetim kurulu, genel kurulu derhal olaganiistii
toplantiya ¢agiracak ve keyfiyeti Gimriikk ve Ticaret Bakanligi’na ve
yap1 kooperatiflerinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na bildirecektir.

4949 sayilh Kanun’la iflasin ertelenmesi kurumu Icra ve iflas
Kanunu’nda diizenlenmis, 21/02/2004 tarih ve 25380 sayili Resmi
Gazetede yayinlanarak yiiriirlige giren 5092 Sayili Icra ve Iflas
Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunla da daha o6nce
hukukumuzda mevcut olmayan “uzlagsma yolu ile yeniden yapilandirma”
kurumu getirilmistir. Ayrica iflasin ertelenmesi kurumuna iliskin, icra ve
Iflas Kanunu 179. maddesinde, 09.08.2016 tarihinde vyiiriirliige giren
“Yatirim Ortaminin lyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun” ile birtakim degisiklikler yapilmistir.

Mali durumun diizeltilmesi amacina yonelik tedbirler, mahkemeden
iflasin ertelenmesinin talep edilmesi, iyilestirme projesi kapsaminda
konkordato veya yeniden yapilandirma teklifinde bulunulmasi ve
bunlarin sonucunda alinacak olan tedbirler seklindedir.

Iflasin ertelenmesi talebinde bulunma yetkisi, kanunda yonetim
kurulu ve alacaklilara tamnmustir. Iflasin ertelenmesi talebinin mahkeme
tarafindan kabul edilebilmesi i¢in ilk olarak talep sartt vardir. Bunun
disinda borca batiklik, mali durumun iyilestirilmesi imkani, fevkalade
miihletten yararlanilmamis olmasi, masraflarin pesin olarak ddenmesi
gibi birtakim sartlar da aranmaktadir.

Mahkeme, projeyi ciddi ve inandirict bulur ve sirket veya kooperatifi
iflasin ertelenmesine layik goriirse iflasin ertelenmesine; sirket veya
kooperatifin borca batik olmadigini tespit ederse erteleme talebi ile iflas
davasinin reddine; aksi takdirde sirketin veya kooperatifin iflasina karar
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verir. iflasin ertelenmesine karar veren mahkeme, bu karari ile birlikte
kayyim atanmasina da karar verir.
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