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Ozet
Dil becerileri anlama ve anlatma olarak ikiye ayrilir. Anlama becerileri dinleme ve okumadan
anlatma becerileri ise konusma ve yazmadan olusur. Kisinin okudugunu ve dinledigini tam olarak
anlamlandirabilmesi bir gelisim siirecinin sonunda meydana gelir. Ogrenim hayatina baslayan cocuk bu
iki beceriyi de daha planl siirecler dahilinde sekillendirir. Olgme ve dederlendirme de édrencinin yasadidi
bu siireglerin asamalarindan biridir. Olcme ve degerlendirmeye yénelik arastirmalari konu edinen bu
calismanin amaci, Tiirk¢e egitiminde anlama becerilerine yénelik dlgme ve dederlendirme agdirlikli
arastirmalari incelemek ve bu arastirmalarin igerik incelemelerini farkl agilardan sunabilmektir.
Arastirma, ¢alisma grubu ortaokul 6grencileri, 6gretmen adaylari ve Tiirkge dgretmenleri olan; anlama
becerilerini konu edinen ve dlgme-degerlendirme y6nii adirlikl olan ¢alismalarla sinirlidir. Arastirmada
literatiir taramasi yapilmistir. Elde edilen biitiin kaynaklar dokiiman incelemesi asamalarina uyularak
incelenmistir. Kaynaklar 4N1K modeli kullanilarak tek tek fislenmistir. Bulgular kisminda, Tiirk¢e
editiminde dogrudan 6lgme ve dederlendirme baslgi tasiyan arastirmalar ile dinleme ve okuma
becerisine yénelik 6lgme ve dederlendirme adirlikli arastirmalarindan bahsedilmistir. Sonugta 2005’ten
beri Tiirkge egitimi ile 6lgme ve degerlendirme disiplinini iceren arastirmalarin bir ivme kazandigi, ancak
hélé arastirmalarda alternatif 6lgme ve degerlendirme araglarina ¢ok fazla yer verilmedigi, basarinin
6lgciimiinde agirlikh olarak ¢oktan se¢cmeli ve agik uglu sorularin tercih edildigi gérilmistiir.
Anahtar Kelimeler: Glcme ve Degerlendirme, Anlama, Dinleme, Okuma, Olgme Araci, Tiirkce
Egitimi.

EXAMINATION OF ASSESSMENT AND EVALUATION RESEARCHES AIMED

AT COMPREHENSION SKILLS
Abstract

Language skills cleave as comprehension and speech. While comprehension skills comprise of
listening and reading, speech skills comprise of speaking and writing. Reading and listening
comprehension for a person occurs at the end of development process. The child who begins educaion
life forms the two skills within more planned process. Assessment and evaluation is one of the process
stages. The aim of this study comprising researches about assessment and evaluation is to study
assessment and evaluation based researches about comprehension skills in Turkish education and to
submit the substantive examination from different perspectives. This study is bounded by secondary
students, teacher candidates and Turkish teachers; comprehension skills and assessment and evaluation
mainly. Literature search is made in this study. All sources obtained are examined in accordance with
document research stages. Sources are made a card index singly by using 4N1K model. In the findings
part, researches under the title of assessment and evaluation in Turkish education and assessment and
evaluation weighted researches are mentioned. In conclusion, it has seen that the studies the studies
Turkish education and researches involves assessment and evaluation diciplines have gained speed since
2005 but still alternative assessment and evaluation instrumentshaven’t given a place too much and
multiple choice and open-ended questions are prefered for figiire of merit.

Key Words: Assessment and Evaluation, Comprehension, Listening, Reading, Assessment
Instrument, Turkish Education.



Anlama Becerilerine Yénelik Olgme ve Dederlendirme Arastirmalarinin incelenmesi

Giris

Kisi, dil becerilerini bebeklikten itibaren edinmeye baslar. Once aile, sonra
okul ¢ocugun dil becerilerinin sekillenmesinde yardimci olur. Okullardaki gelisim
siirecinde bilgi ve uygulama temelli bir egitim yapilmaktadir. Verilen egitimin temel
pargalarindan biri 6lgme ve degerlendirmedir. Tiirkce egitiminde son zamanlarda
olgme ve degerlendirmeyle ilgili dnemli calismalar ortaya konulmaktadir. Bunun
yani sira bu ¢alismalarla ilgili elestiriler de mevcuttur.

Tirkiye’de ortaokullarda Tiirkge egitimi, ilkogretim Tiirkge Dersi (6, 7 ve 8.
Siniflar) Ogretim Programi’na gére diizenlenir." 2005'te yenilenen Program hala
kullanilmaktadir. Program’da yer alan dil becerileri anlama ve anlatma becerileri
olarak ikiye ayrilir. Anlatma becerileri konusma ve yazma becerilerinden; anlama
becerileri ise dinleme/izleme ve okuma becerilerinden olusur. Bu arastirmanin
konusunu da anlama becerileri olusturmaktadir.

Anlama egitiminin gerekliligi sadece Tirkge dersi icin s6z konusu degildir. Bir
bireyin anlama becerisinin gelistirilmesi, diger dersler icin de ©6nemlidir. Bir
problemin veya deneyin en kisa siirede anlasilabilmesi, o bireyin anlama becerisi ile
yakindan ilgilidir. Anlama becerisinin gelistirilmesi ise blylk oranda Tirkce
derslerinin kapsami igerisine girmektedir (Ozbay, 2005: 98).

Anlama becerilerinden biri olan dinleme/izleme becerisi, isitilenlerin zihin
tarafindan anlamlandiriimasiyla gerceklesen bir slirectir. Dinleme/izleme bireyin ilk
kazandig1 beceri oldugu gibi iletisim ve 6grenmenin de temel Ogesidir. Anlama
becerilerinden bir digeri olan okuma becerisi gozle gorilen basili veya goérsel bir
iletiden zihnin yardimiyla anlam ¢ikarma stirecidir. Okuma becerisi, sesli ve sessiz
olmak Uzere iki sekilde gergeklestirilir.

Egitim Ogretim slrecinin dolayisiyla da anlama becerilerinin gelisiminin bir
parcasi dlcme ve degerlendirmedir. Olgme, egitim kararlarinin verilmesinde de
givenilir ve gecerli bilgi saglamada ise kosulur. Degerlendirme ise, kendisi de dahil
olmak Uzere, egitim sistemindeki 6gelerin iyi isleyip islemedigini, varsa islemeyen
yonleri ortaya koyar; béylece sistemin onarilmasini saglar (Baykul, 2010: 97). Olgme
ve degerlendirme Olgiilmek istenilen amaca, alana gore farkli 6lgme araglariyla
yapilabilir.

Olgme araglari; sézlii ve yazili sinavlar, kisa cevapl, dogru-yanhs, coktan
secmeli, eslestirmeli, bosluk doldurmali testler, gozlem ve gorisme formlari,
oOlgekler, dereceli puanlama anahtarlari, kontrol listeleri, 6z, akran ve grup
degerlendirmelerinden olusur (Giler, 2011; Yildirnm ve Simsek, 2013; Baykul, 2010;
Ozgelik, 2010a, 2010b; Karip, 2008; Hogan, 2007; Erkus, 2006; Atilgan, 2006;

1T(jrkiye’de besinci siniflarin  ortaokula aktarilmasiyla birlikte giincellenemeyen
programlar sebebiyle ilkdgretim Tiirkge Dersi Ogretim Programi (1-5. siniflar) da heniiz
ortaokullarda kullaniimaktadir.
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Popham, 2005; Taylor ve Nolen, 2005; Linn ve Miller, 2005; Payne, 2003; Black ve
digerleri, 2003; Tekin, 1996).

Dil becerileri egitiminde Program’da belirlenen hedeflere ulasilip
ulasilmadigini ya da ne derece ulasildigini saptamak icin 6ncelikle s6z konusu
becerilerin iyi betimlenmesi, amaca uygun bir bicimde 6lgutlerin belirlenmesi, bu
Olgutlere gore puanlama anahtarinin gelistirilmesi; tim bunlarin yani sira 6lgme
aracinin, Olgllecek beceri ya da davranislari tam olarak olgebilecek nitelikte
segilmesi beklenmektedir.

Anlama becerilerinin dogasi geregi bu becerilerin 6lglilmesinin giicliikleri
vardir. Dinleme zihinsel bir faaliyet oldugu igin bu becerinin 6lgme ve
degerlendirme sireci oldukga zor ve karmasiktir. Bu, dinlemenin soyut olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ogretmenin elinde, 6grencinin dinledigine dair somut hicbir sey
yoktur (Ozbay, 2005: 146).0kuma becerisinin ise gézlemlenebilir olmasi dolayisiyla
olgme ve degerlendirme siireci dinlemeye goére daha kolaydir.

Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda dinleme/izleme ve okuma becerileri
kazanimlarinin hedefine ulasip ulasmadigini belirlemek icin Olgme araglan
olusturulmustur. Programin o6lcme ve degerlendirme bolimiinde kisa cevapli
maddeler, ¢coktan segmeli maddeler, eslestirme maddeleri, dogru/yanls maddeleri,
actk uglu sorular, gorisme, tutum olgekleri, 6z degerlendirme, akran
degerlendirme, gozlem (gozlem formlari, kontrol listeleri, dereceli puanlama
anahtarlan), 6grenci Urin dosyalari, performans oOdevi, proje 6devi tanitiimis;
dinleme/izleme becerisi gozlem formu, konusma becerisini degerlendirme formu,
okuma becerisi gozlem formu, yazili anlatimi degerlendirme formu, okuma becerisi
kontrol listesi, Turkce dersine yonelik tutum Olcegi, performans 6devi, dereceli
puanlama anahtari, proje 6devi, proje degerlendirme formu, 6grenci trin dosyasi,
o6grenci Grlin dosyasina iliskin 6z degerlendirme formu, 6grenci Urin dosyasi
degerlendirme formu, akran, grup ve degerlendirme formu o6rnekleri verilmistir
(MEB, 2006: 214-242).

Olgme ve degerlendirmenin amag¢ ve kazanimlara ulasilip ulasilmadigini
belirlemedeki etkisinden hareketle arastirmanin amaci Turkiye’de anlama
becerilerine yonelik 6lgme degerlendirme agirlkh arastirmalari incelemek ve bu
arastirmalarin igerik incelemelerini farkli agilardan sunabilmektir.

Bu arastirma, calisma grubu ortaokul 6grencileri, 6gretmen adaylar ve
Tlrkce 6gretmenleri olan; anlama becerilerini konu edinen ve 6lgme-degerlendirme
yoni agirhkh olan ¢alismalarla (tez, kitap, makale, bildiri vb.) sinirlidir.

Yontem

Arastirmada Yildirrm ve Simsek’in (2013) Forster’dan (1995) aktardigi
dokiiman incelemesi asamalari kullanilmistir:

a) Dokiumanlara ulasma: Verilerin toplanmasi sirecinde Yiksekogretim
Kurulu Baskanligi Tez Merkezi, Akademia Sosyal Bilimler indeksi (ASOS Index),
Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi (Ulakbim), Orta Dogu Teknik Universitesi, Gazi
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Universitesi, Aksaray Universitesinin veri tabanlarindan “dinleme, okuma, anlama,
olgme ve degerlendirme, 6lgme araci, duyus, korku, kaygi, motivasyon, tutum,
inang” anahtar kelimeleriyle aramalar yapilarak bir literatlir dosyasi elde edilmistir.
Dosyada doktora ve yliksek lisans tezleri, makaleler ve bildiriler bulunmaktadir.

b) Ozgiinligi (orijinalligi) kontrol etme: Arastirmada kullanilan
dokiimanlarin asillarina ulasilmigtir.  Yapilan butiin  incelemelerde  birincil
kaynaklardan yararlaniimigtir.

c) Dokiimanlari anlama: Dokiimanlar incelenip okunarak icerigi anlasiimistir.
Kaynaklar; okuma, dinleme, 6lgme ve degerlendirme basliklarini igeren klasorlere
ayrilmistir.

d) Veriyi analiz etme: Olusturulan literatir dosyasindan dinleme becerilerine
yonelik 6lgme degerlendirme yoni agir basan, ¢alisma grubu ortaokul 6grencileri,
o6gretmen adaylar ve Tiirkge O0gretmenleri olan arastirmalar ¢déziimlemeye tabi
tutulmustur. Coziimlemede 4N1K modeli (Kim?, Ne zaman?, Nigin?, Nasil?,
Ne?)kullanilarak eldeki butiin arastirmalar incelenmis ve tek tek fislenmistir.
Blylikozturk ve arkadaslarina (2013) gore arastirmalar derinlemesine okunurken
arastirmanin problemi, hipotezleri, yontemi, bulgulari ve sonuglarini 6zetleyen 4N
1K modelinin kullaniimasi literatir taramasi sonucunda elde edilen bilgilerin rapor
haline getirilmesinde ve bulgularin yorumlanmasinda oldukg¢a yararli sonuglar
ortaya gikarmaktadir.

Bulgular

Arastirmanin amaci geregi bulgular bélimiinde, dinleme ve okumaya yonelik
olgme ve degerlendirme arastirmalarina yer almaktadir. Bunlar ikinci ve Uglnci
kisimdadir. Birinci kisimda ise arastirmanin oncelikli amaci icinde yer almamasina
ragmen Tirkce egitimindeki dogrudan o6lgme ve degerlendirme bashgl tasiyan
arastirmalara bu ¢alismanin daha da verimli olmasi adina yer verilmektedir.

1. Tiirk¢e Egitiminde Olgme ve Dederlendirme

2005’ten sonra Tirkce egitimi ile 6lgme ve degerlendirme disiplinlerini
iceren arastirmalar dikkat cekmektedir. Goger'in (2005) “ilkégretim Il. kademe
Turkge 6gretiminde 6lgme ve degerlendirme” bashkl doktora tezi, Zorbaz’'in (2005)
“iIIkdgretim okullari ikinci kademe dgretmenlerinin dlgme ve degerlendirmeye iliskin
gorusleri ve yazilh sinavlarda sorduklari sorular Uzerine bir degerlendirme” ve
Adiyaman’in (2005) “ilkdégretim 4, 6 ve 8. siniflarinda Tiirkce dersine giren
o6gretmenlerin 6lgme-degerlendirme dizeyleri” baslkli yliksek lisans tezleri alan igin
ilklerden sayilabilir. Gdcer’in doktora ¢alismasinin ardindan hazirladigi “ilkégretim I.
kademe Tirkge 06gretiminde Olgme ve degerlendirme ¢alismalari”(2007a),
“iIkdgretim Tiirkce programlarinda élgme ve degerlendirmenin &nemli bir boyutu
olarak slre¢ degerlendirme”(2007b), “Tirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde
kullanilan ders kitaplarinin 6lgme ve degerlendirme agisindan incelenmesi”(2007c),
“llkdgretim  Tirkce ders kitaplarinin  dlgme ve degerlendirme agisindan
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incelenmesi”(2008a) adli makaleleri de iki disiplinin birlikte isleyisinin incelenmesi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

Tirkce egitiminde olgme ve degerlendirme kavramlarini dogrudan iceren
diger arastirmalara bakildiginda Cakmak Akata’nin (2009) “Tiirkce Programiyla ilgili
dlgme ve degerlendirme siirecinin islevselligi Gizerine bir arastirma (Tekirdag ili
Ornegi)”, Yildinm ve Karakog Oztiirk’iin (2009) “Tirkge dersi dgretim programinin
olgme degerlendirme 6gesi hakkinda 6gretmen gorusleri”, Metin ve Demirylrek’in
(2009) “Tirkce 6gretmenlerinin yenilenen Tiirkge Ogretim Programlarinin élgme-
degerlendirme anlayisi hakkindaki duslnceleri”, Karadiz’in (2009) “Turkge
ogretmenlerinin  6lgme ve degerlendirme uygulamalarinin  “yapilandirmaci
o6grenme” kavrami baglaminda elestirisi”, Maden ve Durukan’in (2011a) “Tirkce
dersi 6gretmenlerinin 6lgme ve degerlendirmeye iliskin algilan”, Kilmen ve
Beyhan’in (2011) “Tirkce Ogretmenlerinin 6lgme ve degerlendirme yontemlerini
uygulama sikhklari ve tamamlayici degerlendirme yaklasimlarina yonelik gorusgleri
(Dlzce ili 6rnegi)”, Beyhan’in (2012) “Tiirkce &gretmenlerinin 6lgme ve
degerlendirme uygulamalarina iliskin gériisleri (Diizce ili 6rnegi)”, Acar'in (2012)
“llkdgretim ikinci kademe Tiirkge 6gretiminde proje ve performans gorevlerinin
islevselligi ile ilgili bir arastirma (Kars ili 6rnegi)”, Benzer ve Eldem’in (2013) “Tiirkge
ve edebiyat Ogretmenlerinin 6lgme ve degerlendirme araglari hakkinda bilgi
diizeyleri”, Yigit'in (2013) “ilkdégretim 6, 7 ve 8. sinif Tirkge Dersi Ogretim
Programi’ndaki alternatif 6lgme-degerlendirme yontemlerine yonelik 6gretmen
gorislerinin degerlendirilmesi”, Arslan’in (2013) “Turkge 6gretmenlerinin proje ve
performans 6devleri ile ilgili gorislerinin degerlendirilmesi”, Yigit ve Kirimli’'nin
(2014) “Tirkge o6gretmenlerinin alternatif 6lgme degerlendirme yontemlerini
uygulama bigimleri ve uygulamada karsilastiklari sorunlar” adh c¢alismalarinda
arastirmacilarin Tirkce egitiminin 6lgme ve degerlendirme boyutunu Tirkce
o6gretmenlerinin goziinden, onlarin bilgisinden istifade ederek degerlendirmeye
calistiklari gortilmektedir. Ayrica Belet ve Girmen (2007) Turkge dersinde kullanilan
performans ddevlerinin etkililigi; Ustiiner ve Sengiil (2004) ¢oktan seg¢meli test
tekniginin Tiirkce 6gretimine olumsuz etkileri; Arslan (2009) ortaokul 6grencilerinin
Tirkce dersi performans goérevlerinin degerlendirilmesi; Sahin, Kurudayioglu, ve
Karadag (2007) Tirkce 6gretmen adaylarinin Turkce Programindaki (6, 7, 8. sinif)
olgcme-degerlendirme konusundaki yeterlilik diizeyleri; Coskun, Gelen ve Kan (2009)
Tirkce derslerindeki performans o6devleri konusunda 06gretmen ve 6grenci
gorislerinin degerlendirilmesi, konularini arastirmalarinda islemigslerdir.

Tlrkge egitimine duyussal boyutu yoniinden yaklasan Demirel (1999), Yetim
(2006), Corek (2006), Deniz ve Tuna (2006), Kaya, Arslantas, Simsek (2009), Yonez
(2012), Topguoglu Unal ve Kdése (2014) ortaokul &grencilerine ydnelik Tiirkge dersi
tutum olgegi gelistirmislerdir. Gelen (2003), Ates (2008), Dagtas (2013), Yaman
(2014) arastirmalarinda Demirel’in (1999) ortaokul 6grencileri igin gelistirdigi besli

likert tipindeki otuz iki maddeden olusan “Tirkge dersine iliskin tutum o6lcegi”ni;
Anlar (2011), Yetim’in (2006) otuz maddelik besli likert tipindeki “Tirkce dersine
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ey

yonelik tutum oOlcegi”ni; Yalgcinkaya (2011, Kaya, Arslantas ve Simsek (2009)
tarafindan gelistirilen begli likert tipinde yirmi maddelik “Turkce dersine yodnelik
tutum &lgegi”ni; Oztiirk (2010) ve Kaya (2011) EARGED tarafindan gelistirilen yirmi
maddelik begli likert tipindeki “Turkce dersine yonelik tutum O&lgegi”ni
kullanmislardir. Ogretmen adaylarina yonelik ise Aktas (2013) otuz iki maddelik

)

dortlu likert tipinde, dort boyutlu “Tirkce ©6gretimi dersi tutum Olgegi”ni; Gur
(2011) otuz maddelik U¢ boyuttan olusan besli likert tipindeki “Dil tutum 6lgegi”ni;
Yaman da (2011) on yedi maddelik besli likert tipinde Ug faktorli “Tarkge bilinci
dlcegi’ni gelistirmistir. Ayrica Oztirk (2010) “Tirkge dersi performans gérevine
yonelik tutum anketi”ni, Kaya (2011) “Turkge dersi proje gorevine yonelik tutum
Olgegi”ni, Durukan ve Maden “Tirkce dersi Ozyeterlik algisi Olgegi”ni ortaokul
ogrencileri igin gelistirmislerdir.

Tez ve makalelerin yani sira Tirkge egitimi ile dlgme ve degerlendirmeyi
konu edinen kitaplar da bulunmaktadir. Demirel (1998) “Tirkce 6gretimi” adli
kitabin “Tlrkge 6gretiminde 6lgme ve degerlendirme” bashkh bolimiinde Tirkge

ogretimindeki 6lgme ve degerlendirme tekniklerini islemistir.

Nuhoglu, Basoglu ve Kayganacioglu (2008) hazirladiklari “Turkge 6gretiminde
olgme ve degerlendirme" adli kitapta edebi tirlerin etrafinda sosyal beceriler ve
kazanimlar ile desteklenen metinler aracihgiyla Tirkge Ogretiminin 6lgme
degerlendirmesinin nasil yapilacagini ele almaktadirlar.

Birol ve Ozbay’in (2013) editdrliigiini yaptiklar “Yabancilara Tiirkce 6gretimi
icin 6lgme ve degerlendirme sorular” adl kitapta Tirkgenin yabanci dil olarak
ogretimi, diller icin Avrupa ortak basvuru metni, Avrupa dil dosyasi, dlcme ve
degerlendirme hakkinda bilgi ve sonrasinda A, B, C diizeylerine gére hazirlanmis
kirk sorudan olusan on test verilmistir.

Goger (2014) “Tirkge egitiminde 6lgme ve degerlendirme” adli kitabinda
Program’daki degerlendirme yaklasimi ¢ercevesinde Tirkgenin egitiminde
kullanilacak olan ideal 6lgme ve degerlendirme uygulamalarina isaret ederek
bunlarin yayginlik kazanmasi gerektigini belirtmistir.

Yukarida belirtilen ¢alismalarda Tirkge egitiminde 6lgme ve degerlendirme
bitlin beceri ve bilgi alanlariyla ele alinmistir. Bunlarin yani sira anlama becerilerini
hedefleyerek yapilan arastirmalar da mevcuttur. Arastirmanin amaci dahilinde
anlama becerilerini konu edinen ¢alismalara daha kapsamli bir sekilde asagida yer
verilmektedir.

2. Dinleme Becerisinde Ol¢me ve Dederlendirme

ihmal edilen bir alan olarak kabul edilen dinleme becerisindeki 6lgme ve
degerlendirme ¢alismalari da sinirli sayidadir.

Goger (2008b) arastirmasinda Tiirkce dersi 6grenme ve Ogretme sireci
etkinlikleri arasinda o6grencilere verilen performans goérevlerinin dinleme
becerilerinin gelistiriimesine katkisi (izerinde durmustur. Tabak ve Goger (2014) ise
dinleme becerisinde kullanilabilecek alternatif 6lgme ve degerlendirme araglarini
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(tutum Olgegi, 6z degerlendirme, akran degerlendirme, gozlem, kontrol listeleri,
dereceli puanlama anahtari, goriisme, milakat, 6grenme gunliikleri, portfolyo)
tanitmig ve 6rnekler vermistir.

Melanlioglu ve Karakus Taysi (2013) arastirmalarinda ilkégretim Tiirkge Dersi
(6, 7, 8. Siniflar) Ogretim Programi ve Kilavuzu’'nda dinleme/izleme &grenme
alanina yonelik ifade edilen kazanimlari 6lgme yontem ve tekniklerine gore tasnif
ederek dinleme/izlemede siurecin mi sonucun mu veya her ikisinin birden mi
degerlendirmeye tabi tutuldugunu tespit etmeyi amaglamislardir. ifade edilen otuz
dort kazanimin “dinleme/izleme kurallarini uygulama”, “dinleneni/ izleneni anlama
ve ¢oziimleme” ile “dinlediklerini/ izlediklerini degerlendirme” amaglari altinda yer
aldig1 gorilmektedir. Bu kazanimlardan yirmisinin dinleme becerisinin sonucuna,
dokuzunun slireg-sonucuna,besinin  sirecine yonelik oldugu gorialmustar.
Melanlioglu (2012) arastirmasinda ilkégretim Tiirkge Dersi (6, 7, 8. Siniflar) Ogretim
Programi ve Kilavuzu ile alan yazindaki 6lgme degerlendirme yontemleri ve Ustbilis
stratejilerini dinleme becerisi bakimindan incelemistir.

Sahin ve Aydin (2009) dortlu likert tipinde kirk altt maddeden olusan
“Dinleme becerisi farkindalik anketi”ni gelistirmislerdir. Olcekte belirlenen bes
boyut sirasiyla su sekildedir: Ogrencilerin gorgii kurallarina gére dinleme
becerilerinin incelenmesi, anlama-¢éziimleme durumlarina goére dinleme
becerilerinin incelenmesi, degerlendirme yapabilme durumlarina gére dinleme
becerilerinin incelenmesi, s6z varligini gelistirme durumlarina goére dinleme
becerilerinin incelenmesi, dinleme aliskanlklarinin etkililigine goére dinleme
becerilerinin incelenmesi. Sahin (2011) altinci sinif 6grencilerinin dinleme becerisi
farkindalklarini sosyo - ekonomik diizeye gore inceledigi arastirmasinda Sahin ve
Aydin (2009) tarafindan gelistirilmis “Dinleme becerisi farkindalik anketi”nin
bulgularini kullanmistir.

Melanlioglu (2011) yedinci sinif 6grencilerini drneklem aldigi doktora tezinde
yirmi bir maddelik dért boyutlu begsli likert tipinde “Ustbilissel dinleme (dinledigini
anlama) farkindaligi olcegi” gelistirmistir. “Ustbilissel dinledigini anlama goriisme
formu”nda ise dinleme 6ncesinde dort; dinleme sirasinda sekiz; dinleme sonrasinda
ise dort olmak Uzere toplam on alti kazanim (madde), tgli likert modeline goére
yapilandiriimigtir.

Temur (2010) 6gretmen adaylarina metni dinlemeden 6nce ve dinledikten
sonra verilen sorularin onlarin dinledigini anlama beceri diizeyini nasil etkiledigini
betimlemek amaciyla iki acik uclu sorudan olusan “gériisme formu” uygulamistir.

Karadiiz (2010) 6gretmen adaylarinin dinleme sirasinda kullandiklari bilissel,
duyussal ve beden diline yonelik stratejileri tespit etmek igin yapilandiriimis
miilakatla nitel yazili gériisme ve odak grup goriismesi seklinde gorislerini almistir.
Ogretmen adaylarina dért soru sorulmustur.

Celikbas (2010) yiksek lisans tezinde yedinci sinif 6grencilerine “Dinleme
stratejileri kullanim sikligi formu” uygulamistir. Form Ugli likert tipinde kirk iki
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maddeden ve dinleme O6ncesinde uygulanan stratejiler, dinleme sirasinda
uygulanan stratejiler ve dinleme sonrasinda uygulanan stratejiler olmak Uzere Ug
boyuttan olusmaktadir.

Fidan (2012) ortaokul 6grencilerine yonelik ”"Dinleme stratejileri anketi”
gelistirmistir. Elli maddeden olusan olgek begli likert tipinde ve bes faktorludir.
Ogrencilere dinleme stratejilerine yonelik alti agik uglu sorudan olusan “gériisme
formu” da uygulanmistir.

Maden ve Durukan (2011b) arastirmanin verilerini Jianying Lu (2005)
tarafindan gelistirilen ve Tirkgeye uyarladiklar “Dinleme Stilleri Anketi (DSA)” ile
toplamiglardir. On maddeden olusan besli likert tipindeki anket 6gretmen
adaylarina uygulanmistir. Bu ankete gore dinleme stilleri; Aktif dinleme / dinleyici,
Katihmar dinleme / dinleyici, Pasif dinleme / dinleyici, Tarafsiz dinleme / dinleyici
olmak Uzere dort boyutludur. Tabak (2013) da Tirkge 6gretmen adaylarinin
dinleme stillerini cinsiyet, sinif dizeyi, 6gretim tipi ve dinleme egitimi dersi
alma/almama degiskenleri agisindan degerlendirebilmek icin Maden ve Durukan’in
(2011b) uyarladig “Dinleme Stilleri Anketi (DSA)”ni kullanmistir.

Kurudayioglu ve Kana (2013) 6gretmen adaylarina yonelik besli likert tipinde
iki faktorlu kirk bir maddeden olusan “Dinleme 6zyeterlik 6lgegi”ni gelistirmislerdir.

Melanhoglu’'nun  (2013) ortaokul Ogrencilerinin  dinleme kaygilarini
belirlemeye yonelik gelistirdigi “Dinleme kaygisi 6lcegi” begsli likert tipinde ve otuz
yedi maddeden olusmaktadir. Olgekte dinlemeyi degerlendirme, dinleme siirecini
izleme, dinlemede bireysel farkhliklar, dinleme sonrasinda odaklanma, dinleme
engelleri olmak lzere bes faktér bulunmaktadir.

Karakus Taysi (2014) doktora tezinde otuz maddelik dort faktorla
“Dinlemeye yonelik tutum oOlgcegi” gelistirmistir ve 6lcek ortaokul 6grencilerine
uygulanmistir. Olcegin faktérleri dinlemeyi gerekli gérme, dinlemede bireysel
farkliliklar, dinleme giigligu, etkili dinleme aliskanhgi seklinde isimlendirilmistir.

Ozcakmak (2014) Tiirkce o6gretmeni adaylarinin dinledigini &zetlemede
karsilastiklar sorunlari belirlemek icin “Gzetleme sorun envanteri” gelistirmistir.
Envanterin boyutlari; baslik yazma, dogru bakis agisini kullanma, anlatim kipini
dogru kullanma, énemli bilgiyi segme, dnemsiz bilgiyi silme, metin disi bilgiye yer
vermeme, tutarli yazma ve kisaltmadir.

Dinleme becerisine yonelik 6lcme ve degerlendirme agirlikl arastirmalar
tablo 1’deki gibi 6zetlenebilir.
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Tablo 1: Tiirkiye’deki Dinleme Becerilerine Yénelik Olgme ve Dederlendirme Agirlikii
Olcek Gelistirme, Uyarlama ve Uygulama Arastirmalari

Olgek Olgek Uyarlanan veya "
Arastirma .. Uyarlama/ . Orneklem Grubu
Gelistirme Kullanilan Olgek
Uygulama
Sahin ve Aydin v Dinleme becerisi 238 altinci sinif
(2009) farkindalik anketi Ogrencisi
Ustbilissel dinleme
Melanlioglu v (dinledigini 300 yedinci sinif
(2011) anlama) ogrencisi
farkindaligi 6lgegi
Dinleme stratejileri 158 yedinci sinif
Celikbas (2010) v kullanim sikhig x .
Ogrencisi
formu
Fidan (2012) v Dinleme stratejileri 2'_?6 ort'a'okul
anketi Ogrencisi
Maden ve Dinleme Stilleri
Durukan v Anketi (DSA) 159 68retmen adayi
(2011b) (Jianying Lu, 2005)
Dinleme Stilleri
Anketi (DSA)
Tabak (2013) v (Jianying Lu, 2005; 376 6gretmen adayi
Maden ve Durukan
2011b)
Kurudayioglu v Dinleme 6zyeterlik 247 6gretmeni
ve Kana (2013) Olcegi adayi
Melanlioglu v Dinleme kaygisi 520 ortaokul
(2013) Olcegi Ogrencisi
Karakus Taysi v Dinlemeye yonelik 345 ortaokul
(2014) tutum olgegi Ogrencisi

Dinleme becerilerinin basari olgimine yonelik arastirmalarda ise Kokla
(2003), Aytan (2011a, 2011b), Celikbas (2010), Durukan ve Maden (2010), Sahin
(2012), Karakus Taysi’nin (2014) coktan se¢meli sorulari; Arslan’in (2013) agik uglu
sorulari; Kocaadam’in (2011) bosluk doldurma, siralama, agik uglu sorulari; Kirbas’in
(2010) gozlem formu ve coktan se¢cmeli sorulari; Kaplan (2004), Aras (2004), Kurt
(2008), Celebi’nin (2008), coktan se¢meli ve acik uglu sorulari; Caglayan (2009) ve
Melanlioglu’nun (2011) agik uglu, bosluk doldurma, eslestirme sorulari; Zengin’in
(2010), ¢oktan segmeli, agik uglu, dogru-yanhs sorulari; Dogan’in (2007) agik uglu,
bosluk doldurma, coktan seg¢meli sorularla gesitli ¢izimler, hesaplamalar ve
isaretlemeler gerektiren uygulamalari; Yilmaz (2007), Yilmaz ve iseri’nin (2008)
dinleme-yeniden yapilandirma, dinleme-muzik, dinleme-bosluk doldurma, dinleme-
haber, dinleme-not tutma etkinliklerini kullandigi gértlmustr.

Ogretmen adaylarinin dinleme becerilerinin basari 8lciimiine ydnelik
arastirmalarda da Aydin (2009), Sahin, Aydin, Sevim’in (2011) c¢oktan sec¢meli
sorulari; Kaygas (2002) ve Temur’un agik uglu sorulari tercih ettigi gorilmektedir.
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3.3. Okuma Becerisinde Gl¢me ve Degerlendirme

Tirkiye’de okuma becerisine yonelik arastirmalar dinlemeye gore daha fazla
sayidadir. Bu, 6lgme ve degerlendirme ¢alismalarinda da kendini gbstermektedir.

GOmleksiz (2004a) 6gretmen adaylarina yonelik yaptigl arastirmada “Kitap
okuma aliskanligina iliskin tutum 6lgegi” gelistirmistir. Olcek, besli likert kullanilan
otuz maddeden olusan alti faktérlii bir yapiya sahiptir. Olcegin faktorleri sirasiyla su
sekildedir: Sevgi, aliskanlik, gereklilik, istek, etki ve yarar. Gomleksiz’'in (2004a)
gelistirdigi Olcek pek cok arastirmada veri toplama araci olarak kullaniimistir.
Yalinkilig (2007), Ozbay, Bagci, Uyar (2008), Arslan, Celik, Celik (2009), Demir (2009)
O0gretmen adaylarinin okuma aliskanhgina iliskin tutumlarini tespit etmek amaciyla

ey

“Kitap okuma aliskanhgina iliskin tutum 6lgegi”ni kullanmiglardir.

Balci (2009a) doktora tezinde, Gomleksiz (2004a) tarafindan 6gretmen
adaylari Gzerinde denenerek gelistirilen 6lgegin sekizinci siniflarda kullanilabilirligini
o6lgmek amaciyla bazi dizeltmelere gitmis, bes maddeyi degistirmis ve tekrar
analizler yapmistir. Arastirmasinda “Kitap okuma aliskanligina iliskin tutum olgcegi”ni
ortaokul 6grencilerine uygulanabilir hale getirmistir. Balci (2009b) daha sonra bu
arastirmayi makalelestirmistir. Mete (2012) arastirmasinda Balci (2009a) tarafindan
ortaokul 6grencileri icin uygun hale getirilen 6lcegi kullanmis, Unal (2012) ise

calismasinda bu olgegi bir madde lzerinde degisiklik yaparak kullanmistir.

Ozbay ve Uyar (2009) arastirmalarinda ortaokul &grencileri igin okuma
tutumu olgegi gelistirmeyi hedeflemislerdir. Yirmi bes maddeden olusan “Okuma
tutumu Olcegi” besli likert tipinde dort faktorli bir yapidadir. Faktorler serbest
okuma, kitap, genel okuma, akademik okuma seklinde isimlendirilmistir.Durualp,
Durualp ve Cicekgioglu (2013), Dagtas (2013) ile innali ve Aydin (2014) da
arastirmalarinda Ozbay ve Uyar (2009) tarafindan gelistirilen “Okuma tutumu
Olgcegi”ni kullanmislardir.

Sallabas (2008) sekizinci sinif 6grencilerinin okudugunu anlama becerileri,
okumaya yonelik tutumlari ve akademik basarilari arasinda bir iligki olup olmadigini
inceledigi arastirmasinda “Okumaya yénelik tutum &lgegi” gelistirmistir. Olcek begsli
likert tipinde yirmi maddeden olusan tek boyutlu bir yapidadir.

Susar Kirmizi (2012) arastirmasinda “Ogretmen adaylarinin kitap okuma
aliskanhigina yonelik tutum 6élgegi”ni gelistirmistir. Olcek besli likert tipinde ve otuz
dért maddeden olusmaktadir. Olgegin birinci alt boyutu “6grenme gereksiniminin
karsilanmasi ve eglenmeye iliskin tutumlar, ikinci alt boyutu “kitap okuma
aliskanliginin anlami ve vazgecilmezligine iliskin tutumlar” Gglincl alt boyutu ise
“kitap okuma aliskanhginin  gelistiriimesine iliskin  tutumlar” seklinde
isimlendirilmistir.

e

Kuzu ve Dogan (2010) 6gretmen adaylarina yonelik “Okuma tutum o6lgegi”ni
gelistirmislerdir. Besli likert tipinde olan o6lcekte kirk iki madde bulunmaktadir.
Olgegin; sosyallesme ve iletisime yo&nelik katki, ilgi ve istek, kisisel gelisim,
sevmek/hoslanmak, okuma egilimi/aliskanligi olmak lzere bes faktorden olustugu
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belirlenmistir. Kuzu (2013) da arastirmasinda Ogretmen adaylarinin okuma
tutumlarini belirlemek amaci ile Kuzu ve Dogan (2010) tarafindan gelistirilen

wep

“Okuma tutum 6lgegi”ni kullanmistir.

Gelen (2003) doktora tezinde bilissel farkindalik okudugunu anlama olgegi,
biligsel farkindalik okudugunu anlama “gérisme” formu, bilissel farkindalik
okudugunu anlama “gdzlem” formu gelistirmistir. “Bilissel farkindalik okudugunu
anlama 06lgegi” Ugllu likert tipinde kirk maddedir. Boyutlari sarth bilgi, kontrol,
planlama, degerlendirmedir. “Bilissel farkindalik goérisme formu” ve “Bilissel
farkindalk gézlem formu”nda okuma 6ncesi, okuma sirasi ve okuma sonrasina gére
boyutlandirilan on dokuzar madde yer almaktadir.

Gling6ér Kihg (2004) doktora tezinde ortaokul 6grencilerine yonelik
“Okudugunu anlama stratejileri 6lgegi”ni gelistirmistir. Olcek begsli likert tipinde
yirmi alti maddeden olusan tek faktérli bir yapidadir. Giingér ve Un Agikgdz’iin
(2006)arastirmalari Glingér Kili¢'in (2004)doktora tezinin makalelestirilmis halidir.
Glngor (2005) 6., 7. ve 8. sinif 6grencilerinin kullandiklari okudugunu anlama
stratejileri ve bu stratejileri kullanma dizeylerinin cinsiyetlerine ve siniflarina gore
farkhhk gosterip gostermedigini incelemek, Aydogan (2008) altinci sinif
ogrencilerinin okudugunu anlama stratejilerini saptamak amaciyla Gilingér Kilig
(2004) tarafindan gelistirilen  “okudugunu anlama stratejileri  Glgegi”ni
kullanmiglardir.

Ozercan (2010) altinci siniflara uyguladigi arastirmasinda begli likert
kullanarak yirmi dort maddelik tek boyutlu “Okuma stratejileri Olgegi”ni
gelistirmistir.

Karatay’in (2007), doktora tezinde 6gretmen adaylarina yoénelik gelistirdigi
“Okuma stratejileri bilissel farkindahk olgegi” besli likert tipinde otuz Gi¢ maddeden
olusmaktadir. Olgekte okuma &ncesi stratejilere iliskin dokuz madde, okuma sirasi
stratejilere iliskin on dort madde, okuma sonrasi stratejilere iliskin on madde
bulunmaktadir. Topuzkanamis (2009), Topuzkanamis ve Maltepe (2010) 6gretmen
adaylarina yaptiklari uygulamalarda Karatay (2007) tarafindan gelistirilen “okuma
stratejileri bilissel farkindahk 6lgegi”ni kullanmislardir. Yine Karatay (2010)
arastirmasinda 2007’de 6gretmen adaylarina yonelik gelistirdigi “Okuma stratejileri

biligsel farkindalk dlgegi”ni ortaokul 6grencileri igin kullanmistir.

Cogmen (2008) doktora tezinde Taraban, Kerr ve Rynearson (2004)
tarafindan gelistirilen “Ust Bilissel Okuma Stratejileri Olcegi”ni Tiirkceye uyarlamayi
ve bdlgegin gecerlik ve giivenirlik analizlerini yapmayr amac¢ edinmistir. Olcek
o6gretmen adaylarina uygulanmistir. Begsli likert kullanilan 6lgekte yirmi madde ve iki
boyut bulunmaktadir. Boyutlar analitik stratejiler ve pragmatik stratejilerdir.
Cogmen ve Saracaloglu’nun (2010) arastirmalari da tezin makalelestirilmis seklidir.
Cecen ve Alver (2011) ve Babacan (2012) arastirmalarinda veri toplama araci olarak
Cégmen (2008) tarafindan Tiirkceye cevrilen “Ust bilissel okuma stratejileri
olcegi”ni kullanmislardir. Karasakaloglu (2012), Karasakaloglu, Saracaloglu, Yilmaz
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Ozel¢i’nin (2012) d6gretmen adaylarina yonelik yaptigi arastirmada da Taraban, Kerr
ve Rynearson tarafindan gelistirilen 6lgek kullaniimstir.

Oluk ve Basoncil (2009) sekizinci siniflara yonelik yaptiklar arastirmada
Mokhtari ve Reichard (2002) tarafindan gelistirilen “Okuma stratejileri Ustbilissel
farkindahk envanteri”ni kullanmigtir. Besli likert tipi envanter otuz maddeden ve
genel okuma, problem ¢6zmeye dayali okuma ve destekleyici okuma stratejileri
olmak tzere Ug faktdrden olugmaktadir.

Oztiirk (2012) arastirmasinda Mokhtari ve Reichard (2002) tarafindan
gelistirilen “Okuma stratejileri Ustbilissel farkindalik envanteri” (OSUFE) Tirkge
formunun gegerlik ve glvenirligini incelemistir. Es deger form islemleri igin, Tirkge
ve ingilizce formlar iki hafta arayla altinci siniflarda uygulanmustir. Besli likert tipi bir
derecelendirmeye sahip OSUFE’nin orijinal formu ve Tiirkge formu {ig alt faktdrden
olusmaktadir. Birinci faktor “genel okuma stratejisi”, genele dogru yonelik okuma
stratejilerini temsil etmis ve on li¢ maddeden olusmustur. ikinci faktér “problem
¢6zme stratejisi”, metin okunurken zorlanildiginda problemi ¢ézmek igin stratejilere
yonelimi gdsteren sekiz maddeden olusmaktadir. Uglincii faktdr “okuma
stratejilerini  destekleme”, destek stratejiler ya da fonksiyonel olarak
tanimlanabilecek diger gerekli stratejileri (not alma gibi) ifade eden dokuz
maddeden olusmaktadir. Ates (2013) 6gretmen adaylarina; Akin ve Cegen (2014)
de 5, 6, 7 ve 8. siniflarda uyguladiklari arastirmada Mokhtari ve Reichard(2002)
tarafindan gelistirilen Oztirk (2012) tarafindan Tirkceye cevrilen “Okuma
Stratejileri Ustbilissel Farkindalik Envanteri”ni kullanmislardir.

Ulper, Yayl ve Karakaya (2013) tarafindan ortaokullara yénelik olarak
gelistirilen "Okur 6z yeterlik o6lcegi" besli likert tipinde otuz alti maddeden olusan
tek boyutlu yapidadir. Ucgun (2014) ile innal ve Aydin (2014) da Ulper, Yayh ve
Karakaya (2013) tarafindan gelistirilen bu 6lgegi arastirmalarinda kullanmislardir.

Kurudayioglu ve Celik (2013) 6gretmen adaylarina yonelik “Okuma becerisi
dzyeterlilik” dlcegi gelistirmislerdir. Olgek besli likert tipinde yirmi iki maddeden
olusmaktadir.

Kiigikoglu (2008) 6gretmen adaylarina begsli likert tipindeki yirmi bes
maddelik “Elestirel okuma becerisine iliskin 6zyeterlik algisi 6l¢egi”ni uygulamistir.
Topcuoglu Unal ve Sever (2013) 6gretmen adaylarina yénelik yaptiklari arastirmada
Kigukoglu (2008) tarafindan gelistirilen bu 6lgegi kullanmislardir.

Karabay’in (2013) 6gretmen adaylarina yonelik gelistirdigi “Elestirel okuma
6z yeterlik algi 6lgegi” besli likert tipinde, kirk bir maddeden ve degerlendirme,
arastirma-inceleme, gorsel olmak Gzere (g faktorden olusmaktadir.

Sanci (2002) altinc siniflara uyguladigl arastirmasinda Guthrie ve Wigfield
tarafindan gelistirilen elli soruluk okuma motivasyonlari soru listesinden
yararlanmistir.
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Ulper ve Celiktiirk (2013) &gretmen adaylarinin okuma motivasyonlarini
degerlendirdikleri arastirmalarinda uyarladiklari “Motivationto Read Profile”
gorisme formunu kullanmislardir.

Katranci (2015) ortaokul 6grencilerine yonelik “Kitap okuma motivasyon

dlcegi’ni gelistirmistir. Ucli likert kullanilan 6lgek on dért maddeden ve iki
boyuttan olusmaktadir. Birinci boyut okuma sevgisi ikinci boyut okuma nedenidir.

Luma (2002), Balci (2009a), Unal (2012) ortackul &grencilerinin Batur,
Giilveren ve Bek (2010), Yalman, Ozkan ve Kutluca (2013) 6gretmen adaylarinin
okuma ilgi ve aliskanlklarini belirlemek icin okuma ilgi ve aliskanliklari formlari
dizenlemislerdir. Balci’nin (2009) gelistirdigi ortaokul 6grencilerine yonelik “Okuma
ilgi ve aligkanhklari anket formu” dokuzu agik uglu, otuzu kapal uglu toplam kirk
dort sorudan olusmaktadir. Akar (2009) sekizinci sinif 6grencilerinin okuma
aliskanligini inceleyen yirmi bes soruluk bir anket formu gelistirmistir.

Okuma becerisine yoénelik yapilan o6lgme ve degerlendirme agirlikli
arastirmalar tablo 2’deki gibi 6zetlenebilir.

Tablo 2: Tiirkiye’deki Okuma Becerisine Yénelik Olcme ve Dederlendirme

Adirlikh Olgek Gelistirme, Uyarlama ve Uygulama Arastirmalar

Olgek Olgek Uyarlanan veya
Arastirma 9, . Uyarlama/ ¥ vey Orneklem Grubu
Gelistirme Kullanilan Olgek
Uygulama

Kitap okuma
Gomleksiz v aliskanhgina 197 6gretmen
(2004a) iliskin tutum adayi

Olcegi

Kitap okuma

hskanhg

Yalinkilig ?.@ .an '8ina 261 6gretmen
(2007) 4 iligkin tutum adavi

Olcegi (Gomleksiz, ¥

2004a)

Kitap okuma
Ozbay, Bagcl, fa\!|§lfanllg|na 320 égretmen
Uyar (2008) Y fliskin tutum aday!

¥ Olcegi (Gomleksiz, ¥

2004a)

Kitap okuma
Arslan, Celik, f’:\!l§lfanllg|na 233 6gretmen
Celik (2009) Y Hliskin tutum adayi

Olcegi (Gomleksiz, ¥

2004a)

Kitap okuma .

M 261 t

Demir (2009) v aliskanhgina ogretmen

I adayi

iliskin tutum
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Balci (2009a)

Mete (2012)

Unal (2012)

Ozbay, Uyar
(2009)
Durualp,
Durualp ve
Cicekcioglu
(2013)

Dagtas (2013)

innali, Aydin
(2014)

Glingor Kilig
(2004)

Aydogan
(2008)

Sallabas
(2008)

Susar Kirmizi

olgegi (Gomleksiz,
2004a)

Kitap okuma
aliskanhgina
iliskin tutum
olgegi (Gomleksiz,
2004a)

Kitap okuma
ahiskanhgina
iliskin tutum
Olgegi (Gomleksiz,
20043; Balci,
2009a)

Kitap okuma
aliskanhgina
iliskin tutum
Olgegi (Gomleksiz,
2004a; Balci,
2009a)

Okuma tutumu
oOlcegi

Okuma tutumu
olcegi

(Ozbay, Uyar
2009)

Okuma tutumu
Olcegi

(Ozbay, Uyar
2009)

Okuma tutumu
olcegi

(Ozbay, Uyar
2009)

Okumaya yoénelik
tutum olcegi
Okumaya yonelik
tutum olcegi
(Gungor Kilig,
2004)

Okumaya yonelik
tutum olgegi

Ogretmen

390 sekizinci sinif
ogrencisi

291 sekizinci sinif
Ogrencisi

103 altinci sinif
Ogrencisi

367 ortaokul
ogrencisi
510 ortaokul

Ogrencisi

41 sekizinci sinif
ogrencisi

665 sekizinci sinif
Ogrencisi

860 altinci sinif
ogrencisi

137 altinci sinif
ogrencisi

143 sekizinci sinif
ogrencisi

784 68retmen
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(2012)

Kuzu ve
Dogan (2010)

Gelen (2003) v

Glingor Kilig
(2004)

Gungor
(2005)

Aydogan
(2008)

Ozercan v
(2010)

Karatay
(2007)

Topuzkanamis
(2009),

Topuzkanamis
ve Maltepe
(2010)

Karatay
(2010)

Cogmen
(2008)

adaylarinin kitap
okuma
aliskanhgina
yonelik tutum
Olgegi

Okuma tutum
olgegi

Bilissel farkindahk
okudugunu
anlama o6lgegi
Okudugunu
anlama
stratejileri Olcegi
Okudugunu
anlama
stratejileri olcegi
(Glngor Kilig,
2004)
Okudugunu
anlama
stratejileri Olcegi
(Gungor Kilig,
2004)

Okuma stratejileri
Olcegi

Okuma stratejileri
bilissel farkindalik
olcegi

Okuma stratejileri
bilissel farkindalik
Olgegi (Karatay,
2007)

Okuma stratejileri
bilissel farkindalik
olcegi (Karatay,
2007)

Ust Bilissel
Okuma
Stratejileri Olcegi
(Taraban, Kerr ve
Rynearson, 2004)

adayi

212 6gretmen
adayi

273 yedinci sinif

ogrencisi

860 altinci sinif
ogrencisi

858 ortaokul
ogrencisi

137 altinci sinif
Ogrencisi

1689 altinci sinif
Ogrencisi

350 6gretmen
adayi

569 6gretmen
adayi

650 ortaokul
ogrencisi

230 6gretmen
adayi
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Cegen, Alver
(2011)

Babacan
(2012)

Karasakaloglu
(2012)

Karasakaloglu,
Saracaloglu,
Yilmaz Ozelci
(2012)

Oluk,
Basoncil
(2009)

Oztiirk (2012)

Ates (2013)

Ust Bilissel
Okuma
Stratejileri Olgegi
(Taraban, Kerr ve
Rynearson, 2004;
Cogmen, 2008)
Ust Bilissel
Okuma
Stratejileri Olgegi
(Taraban, Kerr ve
Rynearson, 2004;
Gogmen, 2008)
Ust Bilissel
Okuma
Stratejileri Olgegi
(Taraban, Kerr ve
Rynearson, 2004;
Gogmen, 2008)
Ust Bilissel
Okuma
Stratejileri Olgegi
(Taraban, Kerr ve
Rynearson, 2004;
Gogmen, 2008)
Okuma stratejileri
Ustbilissel
farkindahk
envanteri
(Mokhtari ve
Reichard, 2002)
Okuma stratejileri
Ustbilissel
farkindahk
envanteri
(Mokhtari ve
Reichard, 2002)
Okuma stratejileri
Ustbilissel
farkindahk
envanteri
(Mokhtari ve
Reichard, 2002;
Oztiirk, 2012)

123 6gretmen
adayi

609 6gretmen
aday!

159 6gretmen
adayi

388 6gretmen
adayi

89 sekizinci sinif
ogrencisi

279 besinci ve
altinci sinif
ogrencileri

281 universite
Ogrencisi

31



Kemalettin DENIZ, Betiil KERAY

Akin ve Cegen
(2014)

Ulper, Yayh ve
Karakaya
(2013)

Uggun (2014)

innali ve
Aydin (2014)

Kurudayioglu
ve Celik
(2013)

Kigikoglu
(2008)

Topguoglu
Unal ve Sever
(2013)

Karabay
(2013)

Sanci (2002)

Katranci
(2015)

v

Okuma stratejileri
ustbiligsel
farkindahk
envanteri
(Mokhtari ve
Reichard, 2002;
Oztiirk, 2012)

Okur Oz Yeterlik
Olgegi

Okur Oz Yeterlik
Olgegi (Ulper,
Yayl ve Karakaya
2013)

Okur Oz Yeterlik
Olgegi (Ulper,
Yayli ve Karakaya
2013)

Okuma becerisi
Ozyeterlilik dlgegi

Elestirel okuma
becerisine iliskin
Ozyeterlik algisi
Olcegi

Elestirel okuma
becerisine iligkin
ozyeterlik algisi
olcegi
(Ktcglikoglu, 2008)
Elestirel okuma
0z yeterlik algi
Olcegi

Okuma
motivasyonlari
soru listesi
(Guthrie,
Wigfield1997)
Kitap okuma
motivasyon olcegi

273 ortaokul
ogrencisi

518 ortaokul ve

lise 6grencisi

1389 sekizinci
sinif 6grencisi

666 sekizinci sinif
Ogrencisi

156 6gretmen
adayi

227 6gretmen
adayi

132 6gretmen
adayi

650 6gretmen
adayi

166 altinci sinif
Ogrencisi

1224 ortaokul
ogrencisi

Tabloda okuma becerisine yonelik yapilan 6lgme ve degerlendirme agirlikh
arastirmalar yer almaktadir. Ortaokullara yénelik bu arastirmalarda Ozisik (1997),
Kiguk (1998), Luma (2002), Glindemir (2002), Gelen (2003), Aslan (2006), Karakus
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Taysi (2007), Temizkan (2007, 2008), Sallabas (2008), Ates (2008), Balci (2009a,
2009b), Akar (2009), Ozyilmaz (2010), Sert (2010), Ozarslan (2012)ve Dagtas’in
(2013) ¢oktan se¢meli sorulari; Yilmaz (2008) ve Unal’in (2012) acik uglu sorulari;
Glngor Kilig (2004), Temizkan ve Sallabas’in (2011) ¢oktan segmeli ve agik uglu
sorulari; 6gretmen adaylarina yonelik arastirmalarda ise Karatay (2007), Gineyli
(2008), Topuzkanamis (2009), Topuzkanamis ve Maltepe’nin (2010) coktan segmeli
sorulari; Kaygas’in (2002) acik uglu sorulari tercih ettigi gorilmektedir.

Bu arastirmalardan farkh olarak Aydogan (2008) basari élgimiinde Torrance
tarafindan gelistirilen "Yaratici diistinme testi sézel A formu"nu kullanmistir. Bu
form akicilik, esneklik, 6zgtinliik alt boyutlarinda degerlendirilmistir.

Sonug ve Oneriler

Olgme ve degerlendirmede en sik yararlanilan basarinin tespiti durumu, hem
verilen egitimin amacina ulasip ulasmadigini kontrol etmek agisindan hem de
o6grencinin hayatini dogrudan etkileyen bir unsur olmasi bakimindan 6nemlidir.
Bunun yani sira diinyada ve Tirkiye’de oOgrencilerin bir Ust kademe Ogretim
basamagina gecisinde basari 6lglimleri kullaniimaktadir.

Tirkce egitiminde o6lgme ve degerlendirme arastirmalarina bakildiginda
agirhkli olarak 6gretmen goruslerinden yararlanildigl pek ¢ok arastirmada “Tirkge
dersine iligkin tutum 0lgegi” kullanildigi ve genellikle Demirel’'in (1999) gelistirdigi
olcegin tercih edildigi gérilmektedir.

incelenen arastirmalar dogrultusunda dinleme ve okuma becerilerinin basari
Olcimiinde agirlikh olarak ¢oktan seg¢meli ve agik uglu sorularin kullanildig
gorilmektedir. Bu durum basar Olgiminin bir kisir déngl halinde devam
etmesine, 06grencilerin farkh oOlgme araglarina uyum saglayamamasina neden
olabilir. Dogan (2011) da farkh 6lgme araglarinin kullanilmasinin 6grencilerin derse
karsi ilgisini ve ilgili egitim calismalarindan alinacak verimi artiracagini ifade
etmektedir.

Arastirmalarda dinleme becerisine yonelik kullanilan alternatif 6lgme ve
degerlendirme araglari; dinleme farkindaligi, Ustbilissel dinleme farkindaligl,
dinleme stratejileri, dinleme stilleri, dinleme 6zyeterligi, dinleme kaygisi, dinlemeye
yonelik tutum, Ozetleme sorunlari seklinde siniflandirilabilir. Okuma becerisine
yonelik kullanilan alternatif 6lgme ve degerlendirme araglari ise okuma tutumu,
biligsel farkindahk, okudugunu anlama, okudugunu anlama stratejileri, okuma
stratejileri ve biligsel farkindalk, Ust bilissel okuma stratejileri, okuma stratejileri
Ustbilissel farkindalik, okur 6zyeterligi, elestirel okuma 06z yeterligi, okuma
motivasyonu, okuma ilgi ve aliskanhklari seklinde siniflandirilabilir.

Okuma becerisine yonelik 6lgme ve degerlendirme agirlikli arastirmalarda
Gomleksiz “2004a” tarafindan gelistirilen “Kitap okuma aliskanhgina iliskin tutum
dlcegi”nin, Ozbay ve Uyar (2009) tarafindan gelistirilen “Okuma tutumu dlgegi”nin,
Gungor Kilic (2004) tarafindan gelistirilen “Okumaya yonelik tutum olcegi” ve

.y

“Okudugunu anlama stratejileri 6lgegi”nin, Karatay (2007) tarafindan gelistirilen
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“Okuma stratejileri bilissel farkindalik 6lgegi”nin, Taraban, Kerr ve Rynearson (2004)
tarafindan gelistirilen ve C6gmen (2008) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan “Ust bilissel
okuma stratejileri 6lgegi”"nin, Mokhtari ve Reichard (2002) tarafindan gelistirilen
Oztiirk’in (2012) Tirkgeye uyarladigi “Okuma stratejileri iist bilissel farkindalik
envanteri’nin, Ulper, Yayl ve Karakaya (2013) tarafindan gelistirilen “Okur 6z
yeterlik” 06lgeginin pek c¢ok arastirmaci tarafindan tercih edilip kullanildig

gorilmektedir.

Kullanilan 6lgme ve degerlendirme araglarinda dikkati geken bir diger husus
da ¢ogunun uyarlama kokenli olmasidir. Bu bilim agisindan dogal bir siire¢ olarak
goziikse de sosyoekenomik dizey, kultarel farkhliklar gibi durumlar dikkate
alindiginda Tirkiye'nin sartlarina gore orijinal calismalara yer verilmesi uygun
olacaktir.

Tirkce 6gretim programlari kazanim temellidir. Her bir kazanimin kendine
has bilgi ve beceri amaci bulunmaktadir. Bu agidan incelenen o6lgme ve
degerlendirme araglarina bakildiginda kazanimlari esas alan, her bir kazanimin
hedefine yonelik olgeklerin gelistiriimedigi gorUlmektedir. Belirtilen amagla
hazirlanacak olgeklerin 6gretmenlerin pratik kullaniminda ve kisa siirede donit
alinmasinda yarar saglayacag muhakkaktir.

Okuma becerisine yonelik arastirma sayisinin dinlemeye gore daha fazla
oldugu gorilmektedir. Bunda okumanin dinlemeye gore olgiminin daha kolay
olmasinin etkisi oldugu soylenebilir. Yine, dinleme becerisinin diger yonleriyle de
ihmal edilmis bir beceri olmasi bu sonugta kendisini géstermektedir. Bir diger husus
da o6gretmenlerin degerlendirmelerinde dinleme becerisine yeteri kadar yer
vermemeleridir.

Milli Egitim Bakanhginda daire baskanhgi statlisiindeki 6lcme, degerlendirme
ve sinav hizmetleri biriminin 2014’te genel miidirlik olmasiyla, diger alanlarda
oldugu gibi Tirkce dersinde de 6lgme ve degerlendirme galismalarina daha fazla
katki saglamasi beklenmektedir.

Tirkge egitimi ve anlama becerilerinde 6lgme ve degerlendirmeye yonelik
arastirmalar 2000’li yillardan bu yana ivme kazanarak artmaktadir. Ancak yapilan
arastirmalarin tek diize ve birbiriyle benzer nitelikte oldugu gérilmektedir. Turkge
egitiminde  kullanilacak  6lgme  araglarinin  ¢esitlendirilmesi;  6grencilerin
monotonluktan kurtulmasi, sinavlardaki ayni tip sorulardan bikmalarinin
engellenmesi, 06gretim silireci ve ciktilarinin daha iyi degerlendirilebilmesi,
Ogrencilerin 6lgme ve degerlendirme sirecinin igine alinmasi, suregle ilgili
o6grencilere donutler verilmesi agisindan yarar saglayacaktir.
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