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Yazar: Kiirsat EFE”

OMER SEYFETTIN’IN DIiL YAZILARINDAKi DUSUNCELERI VE YANSIMALARI
Ozet: Tiirkcelesme, 6z Tiirkce, dilde sadelesme denilince hemen hemen herkesin aklina hala
Omer Seyfettin gelmektedir. Omer Seyfettin, Tiirk dili ile ilgili yazdiklariyla biiyiik
dontisiimleri baslatan o6ncii ve yenilik¢i bir kisidir. Kasgarli Mahmut, Ali Sir Nevai,
Karamanoglu Mehmet Bey ¢izgisini devam ettiren énemli bir bilgindir. Eski ve Tiirk¢e olmayan
yaygin ifadeleri kullananlari ‘Enderuncu’ olarak niteleyen yazar, Tiirkcelesmis ve Tiirkce
igerisinde yaygmlik kazanmus sozciiklere degil Tiirkgelesmemis yabanci sozciiklere karsi
cikmusg, dilde ve edebiyatta milli benlige déniisii baglatan kisi olmustur. Hiilya Argunsah, Omer
Seyfettin’in biitiin eserlerinin asil bi¢cimlerine kavusturulmasi igin ¢ok emek vererek metinlerin
aslina ulasmis, yazilarin genel olarak siireli yaymnlarda yayimlanmasi, birden fazla takma isim,
imza ve rumuz kullamlmasi gibi bir¢ok zorlukla kargsi kargsiya kalmasina ragmen yazarin
makale ve fikralarim bir araya getirmis, kiilliyatin iigiincii cildi olarak yayinlamigtir. Bu yazida
Argungah’m hazirladig Makaleler-Omer Seyfettin (2020) adli titiz cahigmadan da yararlanarak
yazilarn tek tek gozden gecirildi, zaman dizinsel olarak bu yazilar siralandi, yazilarda
anlatilanlar acgiklandi. Yazarin dille ilgili yazilarindaki diisiincelerini esas alarak yazarin tespit
ve uyarilarinin ne kadar dikkate alindigi, yazarin diisiincelerinin bugiinkii Tiirkge veya
Tiirkgenin gelisimi {izerindeki etkileri, o yillardan bugiinlere Tiirkgede nelerin degisip nelerin
degismedigi ve Tiirk dilinin bugiinkii durumu ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, Tiirkce, Sade Dil, Tiirkcelestirme, Dil Etkilesimi.

OMER SEYFETTIN'S THOUGHTS AND REFLECTIONS IN HIS LANGUAGE WRITINGS
Abstract: When it comes to Turkishization, pure Turkish, and simplification in language, almost
everyone still thinks of Omer Seyfettin. Omer Seyfettin is a pioneer and innovative person who
initiated great transformations with his writings on the Turkish language. Kasgarli Mahmut, Ali
Sir Nevai, Karamanoglu Mehmet Bey is an important scholar who continues his line. The
author, who described those who use old and non-Turkish common expressions as
“Enderuncu”, opposed foreign words that were not Turkish, not the words that became
common in Turkish and became the person who started the return to national identity in
language and literature. Hiillya Argungah has worked hard to restore all of Omer Seyfettin's
works to their original form, reaching the original texts. published as the third volume of the
corpus. In this article, the articles were reviewed one by one by making use of the meticulous
study of Argunsah called “Makaleler-Omer Seyfettin” (2020), these articles were listed in
chronological order, and what was told in the articles was explained. Based on the author's
thoughts in his writings about the language, it will be tried to reveal how the author's
determinations and warnings were taken into accoun the effects of the author's thoughts on
today's Turkish or the development of Turkish, has changed in Turkish from those years and
what has not changed, and the current state of the Turkish language.

Key Words: Omer Seyfettin, Turkish, Plain Language, Turkishization, Language Interaction.
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Omer Seyfettin’in Dil Yazilarindaki Diisiinceleri ve Yansimalar:

Giris

Omer Seyfettin, edebi varligini siirle ortaya koymaya baglamis bir
sanatgidir. Anca onun en etkili oldugu edebi tiir hikayedir. Hikdyeden baska
makale, deneme, elestiri, fikra, an1 ve tiyatro gibi bir¢ok tiirde eserler yazan
Omer Seyfettin, dil ve edebiyat ile ilgili diisiincelerini 1907-1920 yillari
arasinda kaleme aldig1 makaleleriyle ifade etmistir. Bu yazilar Aksam, Ifham,
Izmir, Tanin, Vakit adla gazetelerle Biiyiik Mecmua, Diken, Geng Kalemler, Hayat
Tarih Mecmuast, Inci, Nevsal-i Milli, Talim ve Terbiye Mecmuast Tiirk Kadim,
Tiirk  Diinyas;, Tiirk Yurdu, Yeni Mecmua ve Zekd adli dergilerde
yayimlanmustir.

Omer Seyfeddin ilk kalem tecriibesine fenni yazilarla baslamis (Mart 1902), bu

yazilarin konular1 arasinda jimnastik, ev ve aile hayati, gocuk terbiyesi, kadn,

egitim, siyaset, Tiirkge ve Tiirkgenin sadelestirilmesi, edebi sahsiyetler, edebiyat
ve edebiyatin millilestirilmesi gibi meseleler yer almistir. ‘Geng Kalemler Tahrir

Heyeti’ adina Ziya Gokalp ve Ali Canip'le (Yontem) birlikte yazdiklar: “Vatan!

Yalniz Vatan...” adli kitapgikta (Selanik 1911) millet ve milliyet gibi kavramlar1

reddeden masonlugun tehlikesine dikkat ¢ekmislerdir. Yazarin aym giinlerde

yayimmlanan “Primo Tiirk Cocugu” adli hikayesi de bu risaledeki fikirler
dogrultusundadir.!

Milli bir dil olusturmak ve bu dille milli bir edebiyati baslatmak
amacinda olan Gen¢ Kalemler yazarlarinin, edebiyatta oldugu gibi siyasal
alanda da ¢ok ve uzun stireli bir etkisi olur. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin
diisiincelerinde ve uygulamalarinda Geng¢ Kalemler yazarlarinin goriigleri
sezilir. Ozellikle Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin’in Atatiirk’{in diigiince
diinyasindaki yeri agiktir. Atatiirk’iin 17 Subat 1931 tarihli Adana
konugsmasinda Tiirk dili igin soyledigi;

Tiirk demek dil demektir. Milliyetin ¢ok bariz vasiflarindan birisi dildir. ‘“Tiirk

milletindenim.” diyen insanlar her seyden evvel ve mutlaka Tiirk¢e konusmalidir.

Tiirkce konusmayan bir insan Tiirk harsina, camiasina mensubiyetini iddia

ederse buna inanmak dogru olmaz.?

sozleri bu etkiyi ortaya koyan orneklerdendir. Omer Seyfettin’e gore
Tiirk olabilmenin basta gelen sartlarindan birisi Tiirk¢e konusmaktir. Millet
olabilmenin en temel sart1 da ortak bir dile sahip olmaktir. Ayni acilari, aym
sevingleri paylasabilmek, konusulan dil araciligiyla olmaktadir. Diisiince
yazilariyla dilde sadelesmenin savunuculugunu yapan yazar, hikayelerinde
bunun uygulamalarini ortaya koyar. Bu sebeple sade ve dogal dili savunan
Omer Seyfettin’in hikayelerindeki kahramanlar milli bir doniisim

1 fslam Ansiklopedisi, Nazim Hikmet Polat, Istanbul: Tiirk Diyanet Vakfi Yayinlari, 34 (2007) :
80-82. “Omer Seyfettin” maddesi.

2 Atatiirk ve Tiirk Dili — Belgeler, haz. Zeynep Korkmaz, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1992, s.
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yasadiklarinda, Tiirkge ile diistinmeye, Tiirk¢e konusmaya ya da 6grenmeye
baslarlar.

Geng Kalemler dergisinin, ikinci cildinin ilk say1si, 1911’de Selanik’te, yeni
bir gorev ve amagla ¢ikmaya baslar. “Yeni Lisan'in tamimine” hizmet
edecegi soziiyle yayimlanan Gen¢ Kalemler, Tiirkgenin sadelestirilmesine
yonelik sistemli bir hareketi baslatir. Osmanlicanin Arapga, Farsca ve
Tiirkceden olusan karma yapili bir dil oldugu diisiincesinde olan Omer
Seyfettin, yaz1 ve konusma dilinin birlestirilmesi gerektigini, bunun igin de
en uygun sivenin Istanbul Tiirkgesi oldugunu her seferinde dile getirir,
Istanbul Tiirkgesinin biitiin Tiirklerin ortak yazi ve iletisim dili olabilecegi
goriisiinii savunur. Halk dili ile aydin dilini birlestirmenin sosyal ve kiiltiirel
hayattaki biitiin olumsuzluklar1 ¢ozmede etkili olacag: diisiincesini tasiyan
Omer Seyfettin, bu dilin de ‘Yeni Lisan’ olacagim sdyler. Halkin okuma
seviyesini artirmanin yolu, dolayisiyla ilerlemenin yolu ona gore ‘Yeni
Lisan’dan ge¢mektedir.

Hiiseyin Namik Orkun, Tiirkgiiliigiin Tarihinde Omer Seyfettin’in askeri
okul yillarinda dile ilgi duymaya basladigini ve zamanla dil konusundaki
diisiincelerinin gelistigini belirtir. Orkun’a gore yazar, Izmir'de gorev
yaptig1 sirada Mehmet Necip Bey’den etkilenmis bu donemdeki diisiinceleri
Geng Kalemler hareketine esin kaynagi olmustur. Bu baglamda arkadas1 Ali
Canip’e 28 Ocak 1911'de gonderdigi mektupla Osmanlicayr sevmedigini,
ilme ve mantiga aykiri buldugunu anlatan Omer Seyfettin, dilin bu
durumdan kurtulmas: igin Ozlestirilmesi gerektigini, Arapca ve Farsca
tamlamalarin kullanilmasini engellemek icin de bir dil hareketi baslatma
Onerisini getirir. Bu mektupta yazilan diistinceler hem Omer Seyfettin icin
hem de dil hakkindaki ¢alismalar i¢in ¢ok 6nemli bir baslangi¢ olusturur.?

Gergek dil, yasayan yani halk arasinda konusulan dildir. Halkin anlamini
bilmedigi sozciikler oliidiir. Tiirk diline ait kurallar halkin dilinde
kendiliginden islemekte, yabanci edat ve baglaclarla dilin yapisimna aykir
tamlamalar kullanilmamaktadir. Konusma dilinde oldugu gibi yaz: dilinde
de Arapga ve Fars¢ca tamlamalari ve kurallari kullanmamak Yeni Lisan
hareketinin en temel ilkesidir. Omer Seyfettin, artik dile yerlesmis sozciikler
disinda bu tip yapilar1 yazi dilinde de kullanilmamas: gerektigini hemen her
yazisinda ifade eder. Eski edebiyati: (Divan Edebiyatin1) “Enderun edebiyatr’,
Osmanl dilini de “Enderun lisan1” (Osmanlica) olarak adlandirir, bu dilin de
halkin kullandig1 dilden farkli oldugunu belirterek yayginlasmasma kars
cikar. “Yeni Lisan” hareketinin basarili olmasiyla halkin okuma ilgisinin ve

3 Masami, Arai, Jon Tiirk Donemi Tiirk Milliyet¢iligi, ¢cev. Tansel Demirel, Istanbul: iletisim
Yayinlari, 1994, s. 58.
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sevgisinin artacagl, boylelikle okuma-yazma oranmin da artacagi onun ¢ogu
yazisinda 6nemle hatirlattigi konulardandir.

Dile yerlesmis yabanci kokenli sozciiklerin dilden tamamen
uzaklastirilmasinin  imkansizligini  bilen Omer Seyfettin, ‘tasfiyecilik’
anlayisina karsi olmustur. Yayginlik kazanmis, dile yerlesmis sozciiklerin
dilin s6z varligina ait oldugu kanaatini, karsi goriistii olanlarin
suglamalarina yiiziinden siirekli acgiklamak zorunda kalmistir. Ona gore
Tiirkgenin Osmanlica, Kirimca, Tatarca, Azerbaycanca gibi kollarmi ayri
dillermig gibi gostermek dogru degildir. Hepsi birlikte Tiirk dilidir, hepsi
Tiirk dilinin kollaridir.

Omer Seyfettin’in asil uyanisi Balkanlarda gorevli oldugu sirada olur.
Osmanl1 unsurlar1 arasinda dil birliginin olmamas: yazarin dikkatini ¢eker
ve saskinligini Balkan hatiratinda soyle ifade eder:

Heyhat... Mademki biz asker degiliz, mademki bizde askerlik i¢in lazim olan zeka

ve itaat yok, mademki bizde bir ideal, bir vatan hissi, nihayet bir lisan yok...

Boliigiin yarisindan ziyadesi Tiirkge bilmiyor. Tabur Babil Kulesi gibi. Ne alanin

satandan, ne satanin alandan haberi var? (18 Tegrinievvel/31 Ekim 1912)*

1. Omer Seyfettin’in Dil ile Ilgili Yazilarindaki Diisiinceler

1.1. Dilde Tiirkcelesme (Yeni Lisan)

Geng Kalemler dergisinin ikinci cildinde yer alan “Yeni Lisan” makalesi,
“Eski Lisan; Edebiyatimiz; Milli Edebiyatimiz; Sark’a Dogru; Garp’a Dogru;
Bugilinkiiler; Hastaliklar; Tasfiye; Nasil?; Milliyete Dogru; Tasfiye Sarfi;
Isimler ve Sifatlar; Imla; Gaye; Ey Gengler; Netice” adli on alt1 alt bagliktan
olusur. Bu yazisinda e “Asla konusulmayan, Latince ve Ibranice gibi yalniz
kendisiyle mesgul olanlarin zevk ve idrakine taalluk eden bir sey!.”
bigiminde tanimladig1 eski dil, asla konusulmayan, Latince ve Ibranice gibi
yalmz kendisiyle ugragsanlarin zevk ve anlayigina seslenen bir dildir.5

Tirklerin Misliiman olduktan sonra ve Anadolu’'ya geldikleri ilk
zamanlarda Tiirkceye Arapca ve Farscadan bir¢ok sozciigiin girdigini,
bunda da herhangi bir sakinca gormediklerini, yalniz ihtiyagtan ¢ok ‘tezyin’
(stisleme) amaciyla Arapca ve Farsca dil kurallarinin kullanilmaya
baglamasiyla Tiirkgenin dogal yapisinin ve dengesinin bozuldugunu dile
getirir. Divan sairleri ve Servet-i Fiinuncular kullanimdan diigsmiis eski alint1
sozciikleri sozliiklerden bularak kullandiklarindan, Fecr-i Aticiler de Servet-i
Flinuncular taklitten 6teye gecememislerdir. Boylece edebiyatin yaz dili ile
konusma dilini birbirinden uzaklagtirdigindan yakinan Omer Seyfettin,

4 Omer Seyfettin, Balkan Harbi Hatiralar:, haz. Tahsin Yildirim, Istanbul: DBY Yay., 2016, 2016, s.
95).

5 Omer Seyfettin, “Yeni Lisan”, Makaleler, haz. Hiilya Argunsah, Istanbul: Dergah Yay., 2021, s.
150..
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‘milli dil ve milli bir edebiyat olusturmanin Snemi’ iizerinde durur. Artik
yayginlasmis yabanci kokenli sozciiklerin kullanilmaya devam edilecegini,
bunun da dogal bir siire¢ oldugunu belirtir. Arapca ve Farsga kokenli
‘fevkalade, darbimesel, hifzissihha, sevkitabii’ gibi tamlamalarla ‘ahlak,
ingaat, kdinat, Miisliiman’ ve ‘ilmi, fenni, edebi’ gibi dile yerlesmis sozciik ve
terimler de kullanilmaya devam etmelidir. Fakat tamlama ve kalip ifadelerin
Tiirkge kurallarina gore olusturulmali ve yabanci dillere ait yapilar (¢okluk
eki vb.) kullamilmamalidir. Istanbul Tiirkgesinin dogal oldugunu ve
kendiliginden gelistigini ifade eden Omer Seyfettin, yaz1 diliyle konusma
dilinin birlesmesiyle milll bir edebiyatin olusacagini sdylemis ve ilimde,
fende, sanatta, edebiyatta ilerlemek icin milli ve dogal bir dilin gerekliligi
tizerinde durduktan sonra edebi metinlerin ve cevirilerin Yeni Lisan’la
yapilmas1 konusunda ogiitlerini verir.

Geng Kalemler'deki ikinci “Yeni Lisan” yazisinda eski dilin Tiirkgeyi
anlagilmaz bir duruma getirdiginden sikayet eden Omer Seyfettin, eski dilin
dogal siireci olumsuz etkiledigini dile getirir. Her milletin fiziksel 6zellikleri
gibi yaratilis Ozelliklerinin de farkli oldugunu belirten yazar, gelenek
goreneklerden yasayis Ozelliklerine kadar milletler arasinda bir¢ok farklar
bulundugunu, bu farklarin da sozciiklerden tamlamalara ve cilimle
yapilarina  kadar  gozlemlenebildigini  soyler.  Tiirk¢enin  bigim
Ozelliklerinden farkli olan Arapga ve Farsca yapilar Tiirkceyi zayiflatip dilin
isleyisine zarar vermekte, yabanci dil kurallar1 konusma ve yazi dilini
birbirinden  ayirdigindan, bu durum egitimin = yayginlasmasini
engellemektedir. Omer Seyfettin, alinti Ogelerin ¢ogalmasiyla Tiirk
topluluklarinin  birbirlerinden uzaklastiklarini,  boylelikle iletisimin
kesildigini hatirlatir. Geng¢ Kalemler'deki onceki yazisinda da alinti bigim
ozelliklerinin kullanilmamasini 6giitleyen yazar, bu yazisinda 6rnek olarak
Arapca c¢okluk yapilarimin kullanilmamasini, aksi takdirde Tiirkcede
bulunmayan erkeklik disilik ozelliklerinden dolay: farkliliklar olusacagim
sOylemistir. Yazi ve konusma dili farkli olan baska bir toplulugun
olmadigini belirten yazar, Yeni Lisan'mn Onerileriyle bu ikiligin ortadan
kalkacagmi iddia eder. Onerilerinin uygulandig1 takdirde ilmi gelismislik
yaninda sanat giizelliginin de ortaya ¢ikacagini iddia eden yazar, Yeni Lisan
taraftarlarinin buna inandiklar i¢in basarili olacaklarini sdyler: “Tiirklere
milli bir lisan, milli bir edebiyat lazimdir.” fikri uyandi. Iste Yeni Lisan
taraftar1 gengler bdyle tabii olarak dogmus bir fikri haizdirler.”6

Yazar1 bu diisiinceye, Osmanh Tiirkgesinde egitim ve edebiyat dilinin
konusma dilinden farkli olmasi ve herhangi bir konusma diline

6 Omer Seyfettin, age., s. 175.
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dayanmamas1 sevk etmistir. Biitiin gelismis toplumlarda konusma dili ile
yazi dili birbirinden farklidir. Yazi dili ile konusma dili arasinda az ¢ok
ayriliklar goriilmektedir. Fakat yazi dili haline gelen Olgiinlii dil, seckin
konugma dilinden uzak ve ¢ok farkli degildir. Baz1 farkliliklar goriilse de
yazi diline en yakin dilin dlglinlii dil oldugunu soylenebilir. Giiniimiiz
Tiirkiye Tiirkgesinin konusma dili ile yaz1 dili, birka¢ 6rnek harig ¢ok biiyiik
farklilik gostermemektedir. Tiirkiye Tiirkgesinin 6l¢iinlii hale gelmis bir kolu
(yaz1 dili) olan Istanbul Tiirkgesi, konusuldugu gibi yazilmaktadir. Istanbul
Tiirkgesi digindaki agizlarin 6zelliklerinin yaz1 diliyle olan farkliliklan ise
¢ok fazladir.

Omer Seyfettin, “Yeni Lisan ve Hiiseyin Cahit” (1911) baslikli yazida
Hiiseyin Cahit’in yazilar1 ve Tiirkgeye karsi tutumu degerlendirir. Yazara
gore sadece yazi dilinde kullanilan bir dil, okuyucular disinda yayginlik
kazanamayacaktir. Konusulmayan bir dilin de 6lii bir dil olacag: iizerinde
duran yazar, Tiirk¢enin dilsel bigiminin diinyanin en miikemmel ve en basit
yapiya sahip dili oldugunu savunur. Eski dildeki erkeklik ve disilik
yapisitnin Tiirkgeye uygun olmadigini, Servet-i Fiinuncularin dile zarar
verdiklerini, eski dilin zihinsel tiretime engel oldugunu ve bilime aykir
oldugunu, Arapca ve Farsca tamlama ve ¢okluk yapilariyla Tiirkcelesmemis
edatlar1 kullanmamak gerektigini dile getiren yazar, yabanci dillerdeki
yapilarin dilimizde kullanilmasina kars: ¢ikmistir. Omer Seyfettin, en 6nemli
amaglarinin sadelik, giizellik ve olgunlasma yolunda yiiriiyerek milli bir
edebiyat viicuda getirmek oldugunu agiklamis, sonra da Hiiseyin Cahit’in
sade Tiirkge kullanma gayretini dvmiigtiir.

Omer Seyfettin “Yeni Lisan” (1911) adiyla Dicle gazetesinde yayimlanan
yazisinda, Tiirklerin bilim ve sanat basta olmak tizere bir¢ok alanda geri
kalmalarmin en temel sebebini, konustuklar1 gibi yazmadiklarinda,
yazdiklar1 gibi konusmadiklarinda goriir. Yazar ve sairlerin eserlerini
yabanci dil kurallariyla ortaya koyduklarindan yakinan yazar, bunlarin
‘Tiirk ruhuna muhalif’ oldugunu dile getirdikten sonra énceki yazilarindaki
goriislerini yineler, yazinin sonunda da genglere seslenir. Gokalp'in “Turan”
siirinin son dizeleriyle tamamlanan yazida genclere sorumluluk yiikler.
Gengler Tiirkiye'nin asil sahibidirler, onlarin Istanbul Tiirkcesiyle yazmalari,
ilerleme ve gelisme yolunu tutmalar1 demektir.

“Yeni Lisan ve Bir Istimza¢” (1911) adl1 bir kitapgik ‘Geng Kalemler Yazi
Heyeti’ tarafindan hazirlanmistir. Bu kitapgtk “Eski Lisan ve Mensgei;
Tasfiyeciler ve Hatalar1; Yeni Lisan'in Ik Adimlari; Yeni Lisan’in Programi;
Yeni Lisan'in Mekteplere Tatbiki; Yeni Lisan’in Giizelligi; Tiirkge Terkiplerin
Giizelligi; Cem’ler; Edatlar” adli boliimlerden olusmaktadir. Yeni Lisan
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hareketinin programu ilk kez derli toplu bir sekilde bu kitap¢ikla yayimlanir.
Bu yazilardaki diisiincelerin igerik bakimindan ortak bir zihnin {riini
olmasina ragmen, yazilarin Ziya Gokalp’a ait oldugu tahmin edilmektedir.

Omer Seyfettin, “Beni Terk Et!" Siirine Dair” (1911) baslikl1 yazisinda Ali
Canip’in ayn1 adli siirine Muhyittin Mekki tarafindan yapilan elestirilere
cevap verir. Yazar, dille ilgili goriislerini tekrarladig1 bu yazisinda yabanct
dil kurallariyla olusturulan séz dizimi yapilarinin ¢ok sik kullanilmasinin
dilin isleyisine zarar verecegini ileri siirer. Yazida ayrica milli bir edebiyatin
annelerin diliyle olusacag: diisiincesini yinelenir. Milli edebiyat yazara gore
istanbul Tiirkgesiyle somutlasacaktir.

“Yeni Lisan’a Dair” (1912) adli bir diger yazisinda Siileyman Nazif'in
goriiglerini elestiren Omer Seyfettin, onun Yeni Lisan’in &nerilerine
uymamasindan ve fikir yazilarinda bu kurallardan bahsetmemesinden
yakinir. Degisimin kaginilmaz oldugunu, dillerin de siirekli degistigini, dilin
sadelige dogru gitmesinin bir gerilik olmadigini belirtir. YazarOsmanh
edebiyatini1 ‘Enderun edebiyati” olarak gormiis ve yazisii soyle
tamamlamistir: “Enderun argosuyla terenniim ederek millete, milletinin
ruhuna, milletinin samimi lisanina, anasinin diline yabanci kalir ve bilmez ki
‘Her millet kendi lisaniyla yagar.”” 7

“Yeni Lisan ve Cirkin Taarruzlar” (1912) baslikl1 yazisinda Yeni Lisan’a
kars: ¢ikanlari elestiren yazar, onlarin edebi {iriinlerindeki hatalar: agiklar.
Bu yazi, Omer Seyfettin’in Yeni Lisan’la ilgili son yazisidir. Yazida gereksiz
saldirilara ugradiklarini, bu yolla yenilik hareketinin kirilmaya ¢alisildigini,
Cenap Sahabettin, Stileyman Nazif ve Yakup Kadri gibi yazarlar tarafindan
siirekli elestirildiklerini belirtir. Devletin dilinin Tiirk¢e degil Osmanlica
oldugunu iddia edenlere karsi Kanun-1 Esasi'yi goOsterir ve sunlar ifade
eder: “Siyasi Osmanliligin resmi lisani Tiirkcedir (Osmanlica degil!). Bu,
‘Kanun-1 Esasi’ ile temin edilmistir. Bununla beraber, ‘Osmanlica!” naminda
bir lisan yoktur ve olamaz.”8

“Tiirkge Terkiplerin Giizelligi” adli yaz1 Gen¢ Kalemler dergisinde ‘Geng
Kalemler Tahrir Heyeti’ imzasiyla yayimlanir. Bu yazida da 6zellikle Tiirkce
tamlama ve kalip ifadelerin Arapca ve Farscadakilere oranla daha giizel
oldugu iizerinde durulur. Alinti tamlamalarin dilimizin kurallarina gore
kullanildiklar1 durumunda Tiirk¢enin ses ve sekil Ozellikleriyle telaffuz
edileceklerini, aksi durumda hem telaffuz hem de yap1 agisindan Arapga ve
Farsca kalarak egreti duracaklarini, anlasilmayacaklarim ifade eder. Arapca
ve Farsca tamlamalarin dilimize kalip olarak girerek uzun sdzciikler

7 Omer Seyfettin, age., s. 271.
8 Omer Seyfettin, age., s. 278.
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olusturdugunu, yayginlasmis ve herkesce bilinen yapilarin disinda
kalanlarin  kullanilmamas1 goriisiinii  yineler. Bunlarin bir¢ogunun
anlaminin bilinmedigini, hatta ‘alaim-i sema’nin ‘eleg§imsagma’ ve Feth-i
Biilend'in “yedibdlen’, Niivid-i fiituh'un 'delik kiitiik' yapilmas1 gibi halk
etimolojisi Orneklerine deginir. Bu yazidaki diger diislinceler sirasiyla
sunlardir: Arapga ve Farscadan alintilanan sifatlar Tiirk zevkine c¢irkin
gelmektedir. Halkin dilinde ‘miilazim-1 sani, miilazim-1 evvel” yerine sani
miilazim, evvel miilazim bi¢iminde kendine gore degismektedir. Arapca ve
Farscadan alintilanan ‘ab-1 hayat, ma-1 hazin’ terkiplerinde yer alan “ma, ab”
gibi ifadeler Tiirk¢eye yiik olmakta, bunlar yavas yavas kullanimdan
diismektedir. ‘Hastegan, bendegan’ gibi Farsca c¢okluk yapilarla ‘kiitiip,
ketebe, mekatip’ gibi Arapca yapilar ve Arapca ve Farscadan alintilanan
edatlar Tiirk sOyleyisine uymamaktadir. Dolayisiyla Tiirk¢e edatlar varken
ahengi bozan alinti sozciikler kullanilmamalidir. Yazar, ‘maye-dar’ yerine
‘mayall” bi¢ciminde yapilan alintilarin Tiirkg¢enin yapisina uygun oldugunu,
bu diisiincelerin uygulanmasi halinde Yeni Lisan hareketinin amacina
ulasacagini iddia eder.

“Tasfiye ve Islah” (1914) adiyla yayinlanan yazi, Riza Tevfik’in Arapca,
Farsga yapilari savunmak igin yazdig1 makale {izerine, Omer Seyfettin’in
‘tasfiye’ ve ‘1slah” kavramlarini agikladig1 yazidir. Makale, “Yeni Hayat’ {ist
baslig1 ile yayimlanir. Yazida tasfiyenin asla eskiye donmek olmadigini
belirtir, 1slahatin da Avrupalilasmak demek olmadigini, Japonlart model
gostererek Bati'min ileri gitmekteki ¢abalarini, yontemlerini 6érnek almanin
cagdaslasmak oldugunu soyler. Cagdaslasmak isteyen milletlerin gelismis
milletlerden ilerletici etkenleri Ogrenmeleri ve bunlar1 uygulamaya
gecmeleri gerektigi tizerinde durur. Tasfiyecilerle Yeni Lisancilarin birbirine
karigtirildigindan  yakinir.  Omer  Seyfettin'e gore tasfiyecilerle Yeni
Lisancilar ~ dilin  sadelesmesi konusunda ayr1 diisiinmektedirler.
Tasfiyecilerin yaptiklarinin bilime, mantiga ve gergege aykiri oldugunu,
Olmiis ifadelerin yeniden canlandirilamayacagini sdyleyen yazar, onlarin
konusulmayan bir dili yazi dili olusturacaklarmin farkinda olmadiklarin
belirtir: “Tiirkgeyi yalniz kok itibariyla Tiirk kelimelerinden miirekkep
addetmek. Tiirklesmis, tasarruf edilmis kelimeleri de ¢ikarip yerlerine aslen
Tiirkge tarihi kelimeleri koymak. Hasili konusulmayan bir lisan viicuda
getirmek!” 9 Omer Seyfettin “Tasfiyecilik Baska” (1919) adli yazisinda da
benzer goriisleri isler. Tiirkgeyi, en eski Tiirk¢eden ibaret sayanlar1 da hatali
bulur.

9 Omer Seyfettin, age., s. 929.
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Omer Seyfettin “Lisanun Sadelesmesi” (1914) yazisinda sadelesme
konusunda yapilacak calismalari gereksiz bulanlara esef eder, Alman,
Macar, Bulgar yaz: dillerinde uygulanan tasfiye hareketlerinin basarisindan
s0z ederek siirlerden 6rnekler verir, sozciiklerin yaz1 ve konusma dillerinde
farklilastigini belirtir. Eski edebiyatin (iiretildigi zaman bile) konusulan
Tiirkgeye ancak terciime edilerek anlasildigindan yakinan yazar, dilin
yapisinda olmayan tamlama ve kalip ifadelerden dili kurtarmanin 6nemine
deginir, dilin sadelesmesi ve gelismesinin ancak suurlu bir bicimde bu
calismalara gayret etmekle olacagini iddia eder.

Omer Seyfettin, “Ali Canip Bey ve Sanati” (1916) yazisinda Ali Canip’in
sade ve dogal Tiirkceyle yazdig1 bazi siirleri tahlil eder. Yazinin giris
kisminda Yeni Lisan ve milli edebiyatla ilgili bilgiler vererek dilin vatan gibi
kutsal oldugunu sdyleyen yazar, tasfiyecilerle Enderuncularin elestirilerini
cevaplar. Yeni Lisan’la birlikte milli bir edebiyat uyanmaya baslamistir.

Yazarin, Tiirkgiiliik ve Turancilik arasindaki farkliklara degindigi
“Tiirkgtiliik Fikri” (1919) adli yazisi, milliyetin en 6nemli gostergesinin dil
oldugunu, milliyetin dilden, edebiyattan ve kiiltiirden olustugunu ve Yeni
Lisan hareketinin bu konudaki gayretlerini agiklamaya yoneliktir.

1.2. istanbul Tiirkcesi

Omer Seyfettin, Azerbaycan'in  bagimsizligr  {izerine yazdif1
“Azerbaycan’in  Istiklali Miinasebetiyle” (1920) baglikli  yazisinda
Azerbaycan Tiirklerinin Osmanh Tiirklerine gore ileri seviyede olduklarini,
aynmi zamanda ortak sive/lehge Ozelliklerine sahip olduklarini belirterek
Ismail Gaspiralimin dnciiliigiinti yaptig1 Istanbul Tiirkgesinin biitiin Tiirk
diinyasinda ortak yazi dili olarak kullanilabilecegi diisiincesini yineler.

“Umumi ve Hususi Tiirk¢e” (1914) yazisinda Tiirk dilinin genis
cografyasindan bahseden Omer Seyfettin, sive ve lehge farkliliklarini ele alir.
Biitlin ufak tefek farkliliklara ragmen Tiirkge konusan herkesin
anlagabildigini agikladiktan sonra modern Idil Tatar (Tiirk) edebiyati ve
dilinin kurucularindan Abdullah Tukayef’i 6rnek verir. Terkipsiz ve dogal
Istanbul Tiirkgesiyle yazmanin sadece Tiirkiye'deki sairlerin vazifesi
olmadigini dile getirir. Manevi vatan olan ‘dil'in koruyuculariin yazar ve
sairler oldugunu, dilin bozulmasiyla millet ve devletin de yok olacagin
sOyler.

“Istanbul Tiirkgesi Hangisidir?” (1914) adl iki yazisinda yine Tiirk sive
ve lehge farkliliklarina deginen Omer Seyfettin, Istanbul Tiirkgesini biitiin
Tiirklerin yazi1 dili olarak kullanmalarini Onerir. Fakat icerisinde Arapga ve
Farsca tamlama ve eklerle siislii olan yazi dilinin, yahut miiderrislerin,
ulemanin, din adamlarinin kullandiklar1 Arapga ve Farsga ile stislii konusma
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dilinin Istanbul Tiirkgcesi olmadigini  anlatir. Istanbul  Tiirkcesinin
ozelliklerini ve Istanbul’da farkli sdylenis bicimleri oldugunu ileri siiren
Omer Seyfettin, bunlar1 su sekilde siralar: “Istanbul’da birkac¢ sinif vardir ki
lehgelerinin tarz ve edalar1 baska bagkadir. Bu siniflarin baslicalar: sunlardir:
1. Eski edebiyat taraftar1 olan terkipgi sairler. 2. Ulema ve softalar. 3. Eski
istilah¢t muallimler. 4. Babidli {islubunu hala yasatan muhafazakar
memurlar. 5. Tkinci sinuf halk. 6. Tanzimat maarifiyle tahsil gormiis kadinlar.
7. Tanzimat maarifiyle kuvvetli tahsil gormeyen kadinlar. 8. Yabancilar. 9.
Gayr-1 Tiirkler. Bu smuflarin hepsi Istanbul’da oturduklarindan “Bizim
lisanimiz Istanbul Tiirkgesidir.” iddiasini ileriye siirebilir.”1° Bu yazida da
genel olarak eski edebiyat¢i olan terkipgi sairler ele alinmis, digerlerine
deginilmemis, Istanbul Tiirkgesi cevabi ise yarim kalmuistir.

Omer Seyfettin’in “Giizel Tiirkge” (1914) bashgiyla yazdig1 bes yazida,
Yeni Lisan’a karsi ¢ikan Ali Kemal'e cevaplar yer alir. 113 yazida Yeni
Lisan'in ne oldugunu, kurallarini ve amaglarini tekrar anlatan yazar, ikinci
yazisinda Osmanlica diye bir dilin olmadigini, bu adlandirmanin yanls bir
adlandirma oldugunu ve dilde ikiligin kabul edilemeyecegini belirtir.
Ugiincii yazida, dlmiis kelimeleri canlandirmak gibi amaglarinin olmadigin
soyler ve Istanbul Tiirkgesinin ozelliklerini siralar. Dérdiincii yazida
tasfiyecilerle Yeni Lisancilarn farklarini anlatir. Olen sozciikleri diriltmenin
imkansiz ve anlamsiz oldugunu aciklar. Besinci yazida, Ali Kemal'in
elestirilerine cevap vermeye devam eder. Tiirk¢enin Arapga ve Farscadan
farkliliklarini agikladiktan sonra nasil Dogu dillerinden kural alinmamas:
gerekiyorsa Almanca ve Fransizca gibi Bati dillerinden de dil kurallar:
alinmamas1 gerektigini belirtir. Karma dil diye bir sey olamayacagim
sOyledikten sonra da Ali Kemal’e seslenir: “Sevgili Ali Kemal Bey! Yiizlerce
defa tekrarlanmis olan bu basit hakikatleri yazarken ‘selikiyat’ ilminin
ismini ilk defa benden isittigini soyleyen gayet biiyiik ve muhterem bir
muharririmizi hatirliyor ve ‘Hala i¢imizde ilimden baska bir ustil, seniyetten
bagka bir hakikat tasavvur edenler var midir, acaba?’ diye diisiiniiyorum.” !

Omer Seyfettin “Istanbul Tiirkgesi” (1915) yazisinda Istanbul’daki
konusma farkliliklarina deginir, daha onceki siniflandirmasini yineleyerek
gercek Istanbul Tiirkgesi hangisi oldugunu sorar. Az okumus, az miinevver
kadinlarin dilinin gercek Istanbul Tiirkcesi oldugunu belirtir: “Az okumus,
az miinevver kadinlara gelince, iste asil lisanimizin vicdani onlardir. Onlar
higbir kitabin, hi¢bir suniligin tesiri altinda olmayarak altin gibi bir Tiirkge
konusurlar. Ecnebi kelimeleri bozar, bizim milll tecvidimize uydururlar.

10 Omer Seyfettin, age., s. 401.
11 Omer Seyfettin, age., s. 381.
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Istanbul Tiirkgesinin ahengi onlarin dudaklarinda, lisanimizin sarfi onlarin
sinelerindedir.” 12

Yazar, “Biiyiik Tirkliigli Parcalayanlar Kimlerdir?” (1918) yazisinda
medeniyet ¢atismasi konusuna deginir, millet kavramini agiklar ve “milli
gaflet’in devam ettigini belirtir. Tiirk dilindeki lehge farkliliklarini ayr1 ayri
dil sananlar1 gafillikle suglayarak, ulu bir milleti parca parca etmeye
kalktiklarindan yakinir. Tiirk milletinin iilkiisti, dilce ve kiiltiirce
birlesmektir, bunun igin de Istanbul Tiirkgesiyle yayimlar yapilmasi
gerekmektedir. Yazara gore, Tiirklerin dilce birlesmesi, biitiin Turan'in
birlesmesi anlamina gelmektedir.

1.3. Milli Dil - Milli Edebiyat

Omer Seyfettin, “Edebiyatta Artta Kalis” (1915) adli yazisinda dilin de
edebiyatin da degisime acik oldugunu, once sosyal hayatta degisiklikler
oldugunu bunlarin sonradan dile ve edebiyata yansidigini dile getirir. Omer
Seyfettin, “Can ¢ekisen eski temayiiliin mahsulii eserler ve tarzlar da
birdenbire 6lmez. Lakin soniik, kati 6liime dogru cansiz bir hayat gecirirler
ki buna ‘artta kalig-survivance’ derler.”!? diyerek eskiye bagl kalan eserlerin
yok olacagini belirtir. Tanzimat yillarindaki Bat1 tesirinden s6z ederek, milli
anlayisin uyanmasiyla Yeni Lisan hareketinin dogdugunu belirtir.

Omer Seyfettin, “Edebiyatta Durgunluk” (1915) yazisinda edebiyatin
nigin felce ugradigina cevap vermeye calisir. “Artik saklamaya liizum yok;
Mesrutiyet’ten evvel hi¢birimiz Tiirk oldugumuzu bilmiyorduk. Zihnimizde
‘milliyet’ mefhumu yoktu. ‘Millet’, ‘timmet’, “devlet’ lafizlarinin hudutlarin
tayin edemiyorduk.”* diyerek Mesrutiyet'ten 6nce Arapga ve Farsca yazilan
edebi iirlinler yaninda Servet-i Fiinun déneminde Bat1 edebiyatindan gelen
sekillerin de bir o kadar sevildigini, benimsendigini sdyler. Ona gore
Edebiyat-1 Cedide doneminde degisim olmasina ragmen saglam bir zemin
olmadig icin degisimler yiizeysel kalmistir. Edebiyati felce ugratan en temel
sebep taklitciliktir. Tiirk¢e yazmayan birine birden Tiirk¢e yazmanin giic
gelecegini sOyleyen yazar, “Edebiyatin nicin felce ugradigini anladiniz mi?”
sorusunu sorar.

“Milliyette Lisanin Kiymeti ve Ehemmiyeti” (1915) yazisinda topluluklar
millet haline getiren en &nemli aracin dil oldugundan bahseden Omer
Seyfettin,

12 Omer Seyfettin, age., s. 535.
13 Omer Seyfettin, age., s. 513.
14 Omer Seyfettin, age., s. 527.
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Biz de daha milliyetimizi bilmiyorken hig¢ lisana ehemmiyet vermiyorduk. Ve

hatta kendi milli lisanimizi kullanmay1 cehalet, kabalik terbiyesizlik saniyorduk.

En biiyiik bir adamimiz bir mektubunda Tiirkce kelimeler yazip Arabi ve Farisi

ciimleler sarf edemedigi i¢in af diliyordu. Zihnimizde tuhaf bir ‘laf ve liigat’

mefhumu vardi. Konustugumuz ve manasin bildigimiz Tiirkge ve Tiirkgelesmis
kelimelere ‘laf’; kasidelerden, gazellerden, insa miisveddelerinden, eski
edebiyattan 0grendigimiz Arapca, Acemce kelimelere ‘liigat’ diyorduk. Avam
kendi lisanin1 konusmayana ‘Liigat paraliyor.” diyordu. Ve yazarken alabildigine
liigat paraliyordu. Bu bir marifetti. Bu bir iktidardi. Daha milliyetimizi idrak
etmeden Oyle muhterem ve degerli adamlar vardi ki edebiyat1 yalniz Arapga ve

Acemce parlak terkipler saniyorlardi.’

sOzleriyle Arap ve Fars kiiltiirtintin Tiirk kiiltiiri tizerindeki baskisina
isaret eder. Yeni Lisan hareketiyle dilin 6neminin anlasildigina ve bunun
milli bir dava haline geldigine deginir. Milliyetciligin ilk sartimin dilini
sevimek oldugunu sOyleyen yazar, Yeni Lisan hareketinin aydinlar
tizerindeki etkilerini anlatir.

Omer Seyfettin, “Milli Siirler” (1914) adli yazisinda milll 6l¢liniin hece
ol¢iisii oldugunu, sairlerin de bu 6l¢iiyii kullanmalar1 gerektigini aciklar.
Her milletin kendine ait olani Oncelikle kullanmasinin yaradilis geregi
oldugunu belirtir. Agdali dili kullanmakta 1srarli olanlarin hece ol¢iisiinii
hor gormelerine ragmen Tiirk¢enin sadelesme yoluna girerek milli bir
edebiyat olusturdugunu, milli sevinglerin ve milli matemlerin milli dille
yazilabilecegini, milli dilin de konusma dili oldugunu soyler.

Yazar, “Tiirk¢eye Dair” (1914) bashikli yazisinda da dilin 6nemi ve
giizelligi tizerinde durur, kendi dilinin énemini kavramayan sair ve yazarlar
hakkinda yorumlar yapar. Eski biiyiik sairlerin bile ¢cok hatalar yaptigini,
bunun kendi ana dillerini yeterince bilmemelerinden kaynaklandigini1 ve
ana dili 6grenmenin ve kullanilmanin 6nemli olduguna dikkat ceker.

Omer Seyfettin “Biiyiik Bir Siir” (1914) yazisinda Mehmet Emin
[Yurdakul]'in siirinden bahseder. Aydinlardaki uyamnisin halka yayilmaya
basladigin diisiinen yazar, halkin anlamini bilmedigi kelimeleri kullanmay1
reddettigini belirterek sozlerini sairin “Ey Tiirk, Uyan!” hitabiyla bitirir.

Rusen Esref Diyorlar ki... (1918)'de Omer Seyfettin’le yaptigi bir miilakata
da yer vermistir. Bu miilakatta milll edebiyatla ilgili bir soruyu cevaplayan
Omer Seyfettin, dilin sade ve dogal olmasi yaninda siirde dilimize uygun
olan hece o6l¢iisiiniin kullanilmas1 gerektigini sdyler ve Orhan Seyfi, Faruk
Nafiz ve Refik Halit'in dilini begendigini ekler. “Sakin Aldanma, Inanma,
Kanma” (1919) bashkli yazida da Refik Halit'in ayni adli eserini
degerlendiren Omer Seyfettin, dille ilgili birgok agiklama ekler, tabii dille

15 Omer Seyfettin, age., s. 522.
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yazdigl i¢in yazara olan minnettarligini dile getirir. “Edebi Cereyanlar”
(1919) baslikli yazida Edebiyat-1 Atikacilar, Edebiyat-1 Cedideciler ve Milli
Edebiyatgilar olarak ii¢ ayr1 edebi akimi karsilastirir, bu akimlar hakkinda
degerlendirmeler yapar.

Omer Seyfettin “Edebiyatta Arz ve Talep” (1919) adli yazisinda,
edebiyatin halka ve halkin diline yaklasacagini bu durumun halkin dili ve
kiiltiirtinii medeniyet seviyesine yaklastiracagini one siirer. “Vaziyet-i
Edebiye” (1919) ve “Bugiinkii Sairlerimiz” (1919) baslikl1 yazilarda dénemin
edebiyat faaliyetlerini degerlendirdikten sonra gelismeleri memnuniyetle
karsiladigini belirtir ve donem sairlerinin dillerini degerlendirir. “Sairlerin
Kitab1 Miinasebetiyle” (1920)’de ise medrese dilini birakip milli dili kullanan
geng¢ sairler hakkinda yorumlar yaparak, aruz yerine hece Olgiisiinii
kullananlardan, saf Tiirkge hiilyasindan, eskilerin gafletinden, milli dile olan
sevgiden bahsettikten sonra milli sairlere tesekkiir eder.

1.4. Osmanlica (Enderunca)

Omer Seyfettin “Saglam Zemin” (1914) yazisinda ‘eski dil’ olarak
niteledigi Arapga Farsca yapilarin cokca yer aldigi bir yazi diliyle
yazilanlarin kaybolup gidecegini belirtir. “Tiirkge Tiirk sanatkarlar1 igin bir
vatan, bir saglam zemindir. Tiirk¢enin {izerine kuracaklar1 abide, gegecek
zamanlarin yikici ellerine dayanir. Halikinin ismini nesilden nesile soyler...
Onu ebedilestirir.”1¢ diyerek Tiirkceye deger verenlerin daha ¢ok
yasayacagini One siirer. “Halk Nedir?”(1914) baslikli yazisina;

Iste bizim tanimadigimiz bir sey... Tiirklerden kim okumussa milletinden,
halkindan ayrilmistir. Bu hal bugiiniin meselesi degildir. Eskiden de boyleydi. Hele
sairlerimiz ve ediplerimiz Tiirk nami altinda bir millet oldugunu, ‘Tiirk¢e’ diye
konusulan canli bir lisan bulundugunu akillarina bile getirmemislerdir.!”

ciimleleriyle baglayan Omer Seyfettin, eski yazar ve sairlerin Tiirkgeye
deger vermediklerinden, Tiirk¢enin konusulmasina ragmen medreselerde
islenmediginden, boylesine canli bir dilin varhigindan bile habersiz
olundugundan yakinir. Oysa toplumlar1 millet yapan, dilleridir. Yazara gore
bir milletin en eski tarihten getirdigi gelenek gorenekler, tecriibeler diline
yansimaktadir. Biitiin gerceklik ve giizellik halkin ruhundadir. Halk,
kendine yabanci olan unsurlar1 kabul edememektedir. Fakat ne eski ne de
yeni edebiyat taraftarlar1 bu durumu kavrayamadiklarindan ve bircok sair
‘milli’ olmayr basaramadigindan zamanla unutulup gidecektir. Omer
Seyfettin, Tiirkliigli yasatmak icin Istanbul Tiirkgesinin biitiin Tiirklerin
edebi dili haline getirilmesi i¢in gengleri gorevlendirir.

16 Omer Seyfettin, age., s. 395.
17 Omer Seyfettin, age., s. 326.
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Omer Seyfettin, “Tiirk¢eye Karst Enderunca” (1914) baglikli yazisinda dil
ve milliyet konusunda uyanisin basladigini ifade eder. “Istanbul Tiirk
degildir. Tiirkliik cereyani suni ve yalandir.”'® diyenlere yakin zamanda
cocuklara Tiirkce isimler vererek, Istanbul sokaklarni Tiirkce isimlerle
donatarak cevap verme hayalinden bahseder ve su ciimleleri ekler:

Bu millf uyanikliktan vatan muhabbeti, vatan muhabbetinden de lisan muhabbeti
doguyor. Milliyetimiz nasil Tiirkliikk, vatanimiz nasil Tiirkiye ise lisanimiz da
Tiirkgedir. Tiirkge bizim manevi ve mukaddes vatanimizdir. Bu manevi vatanin
istiklali, kuvveti resmi ve milli vatanimizin istiklalinden daha miithimdir. Ciinkii
vatanini kaybeden bir millet eger lisanina ve edebiyatina hakim kalirsa mahvolmaz,
yasar ve yine bir giin gelir siyasi istiklalini kazanir, diismanlarindan intikam alir.?®

Buna gore dil, vatanin bagimsizigindan daha onemlidir. Tanzimatcilar
dile ‘lisan-1 Osmani’ adin1 vermisler ve ‘Farisi, Arabi ve Tiirkiden miirekkep
lisan1 ‘azbii’l-beyan’ seklinde tarif etmiglerdir. Omer Seyfettin, her dilin, bir
dil olabilecegini ve {i¢ dilden olusan karma bir dilin olamayacagini, bir dilin
bagka dillerden sozciikler alabilecegini ancak kurallar alamayacagin ve bir
dilin bagka dillerden aldig1 sozciikleri kendi ses ve sOyleyis Ozelliklerine
uydurdugunu ifade eder. Ona gore Enderuncularin ‘lisan-1 Osmani’de inat
etmeleri anlamsizdir.

Yazar, “Osmanlica Degil Tiirk¢e” (1914) yazisinda da dilin Onemi
tizerinde durur. Ona gore dile deger vermeyen birey ve toplumlar aslinda
kendilerine deger vermemektedirler. Dil bilinci olmayan bireyler ve toplum,
6z giiven eksiligi yasayacaktir. Ozgiiveni olmayan milletler ise diger
milletler tarafindan saygi gdremeyeceklerdir. Yazar, Istanbul Tiirkgesi gibi
estetik bakimdan gelismis bir konusma diline sahip olunup da bunun yaz
dili haline getirilmemesinin kabul edilemeyecegini vurgular. Ali Kemal'e,
Semsettin Sami'nin Tiirk dilinin gilizelligini aciklayan sozleriyle cevap veren
Omer Seyfettin, cagdas medeniyet seviyesine ulasabilmek icin 6ncelikle
dilimizin 6nemini fark edip onu geregince kullanmak gerektigini hatirlatir.

Yazar, “Tiirk¢eye Kimler ‘Osmanlica’ Der?” (1914) yazisina ‘millet’
kavramini tanimlayarak baslar, Fransizcayr Ornek vererek, milletleri
birbirinden ayiran en 6nemli unsurun dil oldugunu, dilin topluluklar1 bir
arada tutup ‘millet’ haline getirdigini belirtir. Osmanhlik ile Tiirkliik
arasinda farklar oldugunu, birinin devlet digerinin ise milliyet adi
oldugunu, Istanbul Tiirkgesiyle daginik ve paramparca halde olan Tiirklerin
birliginin saglanacagini belirtir. Aydinlarimizin hala devlet ve millet

18 Omer Seyfettin, age., s. 334.
19 Omer Seyfettin, age., s. 334.
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kavramlarimin farklarin1 anlayamadigini, dilimize inatla Osmanlica
denilmesinin ise yanlista 1srar anlamina geldigini ileri stirer.

“Kelimelerin Manalar1 Nerededir?” (1914) yazisinda alintilanan
sozciiklerin zaman iginde dillerin ses, sdyleyis ve sekil 6zelliklerine uygun
hale geldigini, hatta anlam degisikligine ugradiklarini sdyleyerek 6rnek
verir:

Tiirkce mektep, iginde ders okunacak bir yer, demektir. Arapga mektep, iginde
yazi1 yazilacak yer... Tiirkge safak, giines dogmazdan evvelki aydinliktir. “Safak atti,
daha uyuyamadim.” deriz. Arapga safak, giines battiktan sonraki aydinliktir. Tiirkge
tesrir, sevindirmektir. Arapca tesrir, yar1 beline kadar suya dalmaktir. Tiirkce seda,
ses demektir. ‘Boguk bir seda ile s6ze baslad1.” deriz. Arapga seda ses degil, sesin aksi
demektir.?0

“Tiirkge ve Ilim” (1914) adl yazisinda “1. Bir lisandan diger bir lisana
kaideler gecemez. Muhtelif milletlerin sarflarindan bir sarf viicuda gelemez.
2. Diinyada mubhtelit bir lisan olamaz. 3. Lisanlar tilkelerin, ziimrelerin degil,
milletlerindir.”?! seklinde dille ilgili goriislerini tekrarlayan Omer Seyfettin,
dillerin kendi dogalarmmin dismna ¢ikamayacagini, karma dil yapisimin
olamayacag1 iddiasim1 dile getirir. Yeni Lisancilarin yapmak istediklerini
yeniden anlatan Omer Seyfettin’e gore edebi dilde birlik saglamirsa milli
birligin saglanmasinda da asama kaydedilecek, boylelikle milli kiiltiir de
gelisecektir.

Osmanl Tiirkgesi, Tiirk¢enin tarihi bir koludur. Bati1 Tiirk¢esinin 13 ve
20. yiizyillar1 arasinda Arapca ve Farscanin etkisi altinda olusan Osmanh
Tiirkgesi, Omer Seyfettin’in belirttigi gibi Tiirkce yap1 dzelligini korusa da
‘karma kurallardan olusan bir dil’ ozelligini gosterir. “Farklihigim
gosteremeyen ve diger dillerle iligkisini tanimlayamayan diller ya biitiiniiyle
yok olur ya da bagka dillerle karisarak karma diller haline gelirler” seklinde
tespit yapan Buran'in bu tiir bir yap1 gosteren dillerle ilgili agiklamalar:
soyledir:

Giintimiizde genellikle iki ya da daha ¢ok dilin gesitli tarihi, cografi, siyasi ve

kiiltiirel sebepler ile karismasindan meydana gelen bazi karma dillerin varligini

biliyoruz. “Karma dil”, “vernakiiler” ya da “sinir dilleri” denilen bu tiir dillere,
batili arastirmacilar niteligine ve gelisme diizeyine gore, “Sabir”, “Pidgin”

(Pidgin English) ya da “Creol' adin1 vermektedirler. ... Osmanli Tiirkgesinde

“kelimeler, ekler, tamlamalar bakimindan neredeyse biitiiniiyle, ciimle mantig:

bakimindan da biiyiik oranda farklilasmalar goriilmektedir. Arapca, ozellikle

edebi eserlerde kelime seviyesinde yer alirken Farsca kelime, tamlama ve kismen
de ciimle bakimindan bu ortak yapida yer almaktadir. Tiirk¢e ise az sayida

20 Omer Seyfettin, age., s. 383.
21 Omer Seyfettin, age., s. 375.
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kelime ki bunlarin ¢ogu da yardiman fiildir, biraz da ek alarak yer almaktadir.

Tam bir karma dil ile kars: karsiyay1z.2?

1.5. Egitim - Ogretim(Okuma - Yazma ve Yabana Dil Egitimi -

Ogrenimi)

Omer Seyfettin “Okumak” (1907) adl1 yazisinda “Nigin, nasil, az m1 ¢ok
mu, kimleri okumali?” sorularini cevaplar. Ona gore iyi yazi yazabilmenin
ilk sartt okumaktir. Fakta okumanin yontemleri vardir. Yabanc dil
O0greniminden de bahseden yazar, bir kisinin Oncelikle kendi ana dilini iyi
derecede Ogrenmesi ve bilmesinin gereklilii iizerinde durur. Ozellikle
gazeteci veya elestirmen olabilmek icin yabanci dil bilmenin gerekliligini
onemle hatirlatir.

“Cocuklarimiz 1” (1908) adli yazi, yazarin Fransiz kolejlerinde okuyan
cocuklarla miirebbiyeler tarafindan yetistirilen ¢ocuklar iizerindeki
gozlemlerinden olusur. Kolejlerde yetisen gocuklarin aldiklari yabanci dil
egitimiyle ilgili goriisleri soyledir: “1. Lisan-1 maderzada derin bir adem-i
vukuf, 2. Lisan-1 maderzada muhabbetsizlik, 3. Hissl bir hiiviyetsizlik, 4.
‘Dénaturé’ olmak arzusu ve buna adem-i muvaffakiyet”.? Bu okullarda
egitim goren ¢ocuklarin tarih ve cografya bilgilerinin eksik olduguna isaret
eden yazar, ‘Tiirk¢e ne vakit olsa 6grenilir!” anlayisina karsi ¢ikarak bunun
yanlis bir diisiince oldugunu belirtir. Yabanci dil 6grenmenin, ana dili ihmal
etmeyi gerektirmedigini belirtir ve ana dilini iyi derecede 6grenemeyenlerin,
bilmeyenlerin yabanci dil bilgilerinin de ezberden oOteye gecemeyecegini
ifade eder.

“Cocuklarimiz II” (1908)’da herhangi bir dili iyi derecede bilmenin tek
basina yeterli olmayacag: iizerinde durur. Yazara gore bir dili bilmekle
baska bir dilden terciime yapmak farkli seylerdir. Ozellikle terciimanlarin ve
yabancilarla iletisim halinde olan biirokratlarla memurlarin yabanci dilleri
iyi derecede bilmeleri ve kullanmalar1 gereklidir. Dil 6grenmekten asil
maksat, o dilden yararlanmaktir. Kullanilmayan bilgiler unutulmaya agiktir.
Bu yazida ayrica konusma dilinin edebiyatla ve diisiince diliyle iligkisinin az
olduguna ve yaz diliyle konusma dili arasindaki farkliliklara deginilmistir.

Omer Seyfettin, Tanin’deki “Ne vakit dogru yazacagiz?” (1912) baglikl
yazisinda da sordugu soruya cevap aramis, uzun agiklamalardan sonra “Ne
vakit soyledigimiz gibi yazarsak... Ciinkii soyledigimiz lisandan daha
dogru, daha tabii, daha miitekamil bir Tiirk¢e icat olunamaz.”?* seklinde
cevap vermistir. Omer Seyfettin, “Tiirk S6zii” (1914) baslikli yazisinda

22 Ahmet Buran, “Karma Diller”, Manas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 7/ 13 (2005): 97, 101.
23 Omer Seyfettin, age., s. 103.
24 Omer Seyfettin, age., s. 292.
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Tiirklerin okumadiklarina yonelik elestirileri haksiz bulur. Bunun sebebi
yazi dilinin konusma dilinden ¢ok uzak olmasindadir. Yazar yine de son
dénemdeki gelismeleri olumlu buldugunu belirtir

“Geng Kizlarimiz I¢in Alti Derste Tabii Yazmak Sanat1” (1918) adli yazl,
yazma ve okuma {izerine yazilan alt1 ayr1 yazidan olusmaktadir. Bu yazilar
once ayri yazilar seklinde yayimlanmis (1918), sonradan bir araya getirilerek
bir kitapgik olarak basilmistir (1919). Birinci ders “Dogru Yazmak”; ikinci
ders “Yazmaya Heves Etmeden Okumak”; ficlincii ders “Eski Uslup
Itikad1”; dérdiincii ders “Manasizliklardan Sakinmak”; besinci ders de
“Tabii Aletler” basliklarindan olusmaktadir. Besinci yazinin sonunda
“Besinci dersin sonu gelecek sayida.” seklinde not diigsmiis fakat bu kisim
sonradan kitapcikta yayimlanmus, altinci ders ise yayinlanmamuistir. Dogru
yazmak i¢in dilin dogasmin disina c¢ikmamak, yabanci dil kurallarim
kullanmamak ve Yeni Lisan ilkelerine uymak gerektigi ilk derste; okumadan
yazmanin zorlugu ve okuma tavsiyeleri ikinci derste; {islup ozellikleri ve
Yeni Lisan’a kadarki eserlerin iislupsuzlugu iigiincii derste; amagsiz
anlamsiz yazilar yazmamak dordiincii derste; hece Olgiistintin milli Slgii
oldugu ve aruz 6l¢iisii besinci derste islenen konulardir.

“Edebiyatta En Muzegler: Don Quichotte” (1918) adli yazisinda da geviri
dilinin yetersizliginden sikayet eden Omer Seyfettin, cevirmenlerin Arapca
ve Farsca kurallara bagli kalarak canli dilden farkli bir ‘kitap dili’
olugturmalarini elestirir.

“Anasir-1 Gayr-i Miislime Mekteplerinde Tiirkge” (1918) adli yazisinda
gayrimiislim okullarindaki Tiirkce derslerini ele alir. Tiirkgenin gerektigi
gibi 6gretilmediginden yakinir. Okuma - yazma yaninda Tiirk¢e konugsmada
bile yetersiz olduklarini dile getiren yazar, egitim alan c¢ocuklar disinda
Ogretmenlerin de Tiirkgeyi dogru sekilde Ogrenmelerinin gerekliligi
tizerinde durur.

Omer Seyfettin, “Lisan Bag1” (1919) yazisin1 Azerbaycanl sanatgilarmn
Istanbul’da sergiledikleri tiyatro oyunlari hakkindaki izlenimleri iizerine
yazar. Milliyeti ‘ilahi birlik” olarak niteleyen yazar, devlet simirlarinin millet
sinirlarini ¢izmedigini, bunun da artik anlasilmaya bagladigini ve biiyiik
Tiirk milletini bir arada tutan en énemli bagin dil oldugunu soyler.

1.6. Medeniyet Catismasi

Omer Seyfettin “Skolastik Lisanimizin Iflas1 1”7 (1918) adli yazisinda ‘dil’
den hareket ederek medeniyet catismasini konu edinir. Yazinin alt
basliginda yer alan “Tanzimat’tan Milli Edebiyat Cereyanina Kadar” ifadesi
yazinin igerigi hakkinda bilgi vermektedir. Tanzimat'tan 6nce Tiirklerin
Dogu medeniyetine bagli olmasmna ragmen Avrupa’ya olan yakinhk
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dolayisiyla Bat1 medeniyetini kabul etmek zorunda kaldiklari, diisiinmeye
firsat olmadigindan ayni zamanda hazirliksiz yakalandiklari ve Bati
medeniyetine ait degerleri oldugu gibi aldiklar1 belirtilmistir. Yazara gore
iimmet bilinciyle yaklasildigindan Batili kavramlarla birlikte eski kavramlar
ortaya ‘cift miiesseseli, ¢ift ruhlu, ¢ift zihniyetli bir cemiyet’ ¢ikarmis; sosyal,
siyasi, kiiltiirel alandaki hizli degisim sebebiyle dilin dogal sekline kafa
yorulmamis, Tanzimatgcilar bildikleriyle amel etmisler, yani ‘eski’ dil ile
‘veni'yi anlatmaya galismiglardir. Omer Seyfettin, Tanzimat yazar ve
sairlerinin kiiltiirsiiz bir medeniyet ile dogal dilsiz bir cagdas edebiyat
yapmaya calismalarini elestirir. Yazar, “Tasfiye ve Islah” yazisinda da
dilden hareket ederek benzer catismalar1 ele alir.

“Skolastik Lisamimizin Iflast 1”7 (1919) baglikli yazi, bir énceki yaz1 gibi
“Skolastik Lisanla Tabii Lisan Arasinda Baglica Farklar” alt basligin tasir.
Yazar edebiyat camiasinda sade dille yazanlar oldugu gibi anlasilmaz
ifadelerle yazanlar ikilik olusturdugunu, skolastik dilin yapayligi devam
etse de Yeni Lisancilarin etkisiyle bir uyarnus basladigini anlatir. Fakat ne
kadar yabanci kokenli sozciik varsa hepsini atma gayesini tasiyan
tasfiyeciler ortaya c¢ikmistir. Yazar tasfiyecilerin, bilimsel temelleri
olmadigindan taraftar bulamadiklarini ve zamanla unutulduklarini soyler.
Yeni Lisancilarin gayesi konusulan dilin yazi dili olmast ve milli uyanist
baslatmasidir.

“Mazi Thya m1 edilir? Tade mi?” (1918) adli yazisinda Tanzimat dncesini
arzulayanlar1 elestiren Omer Seyfettin, bu istegin onlarin milliyet
endisesinden dogmadigini, ge¢miste hayran olduklar1 olumsuzluklar
yasamak istediklerini, yapilmas: gerekenin ge¢misi iade degil ge¢misi ihya
etmek oldugunu belirtir. Tanzimat'tan 6nceki hayata donmek isteyenlerin
milliyet ruhunu, milll egilimleri degistirerek aldatmaya calistiklarindan
yakinan yazar, bu diisiincede olanlarin (bilerek-bilmeyerek) Tiirkleri millet
haline getirmeme amacini tagidiklarini, milli kiiltiirle Avrupa medeniyetine
girilmesini engellemeye niyetli olduklarini sOyler, onlar1
‘Kablettanzimatgcilar” olarak tanimlar.

Omer Seyfettin, “Mekteplerde Edebiyat” (1919) baslikli yazisinda eski
dili savunanlarla yeni sade dili savunanlarin kiyaslamasini yaparak bundan
sonra yapilmasi gerekenin okullarimizda bilimin yerlesmesi icin Yeni
Lisan’in amaglarina gore egitim verilmesi olacagini belirtir. Higbir iilkede
Tiirklerdeki kadar siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel degisiklik yasanmadigim
hatirlatarak kiiltiirel kodlarimizin Sarkli (Dogulu) ve teokrat igerikli
oldugunu ileri siirer. Bati medeniyetiyle karsilagilinca toplumda ikililiklerin
olustuguna dikkat ceker. Yazara gore Tanzimatgilarin girisimlerine ragmen
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eskinin tamamen reddedilmesiyle ve yeni okullarin yaninda medrese
egitiminin de devam etmesiyle bu ikililik koriiklenmistir. Toplumda
Tanzimat'la birlikte baslayan bu g¢atisma, giintimiize kadar kendini izlerini
surdirmiistiir.

Omer Seyfettin, “Mektep Cocuklarinda Tiirkliikk Mefkiresi” (1914) adl
yazisinda, Tiirklerin niifusunu az gosteren bir kitap hakkindaki
diisiincelerini dile getirir. Oncelikle millet kavramini dili ve dini bir olan
seklinde tamimlayarak, Tiirkce konusan biitiin Miisliimanlarin Tiirk
milletinden sayilacagini, gelecegi en parlak milletin Tiirk milleti olacagini,
Tiirklerin artik maarif ve medeniyet sayesinde birlesmeye, dilde, iste, fikirde
birlik yapmaya basladiklarini, savaslardan sonra bu gergekleri daha iyi
gordiiklerini ifade eder. Yazar bunun ‘dil, din, millet ve vatan sevgisi’ ile
ortaya ¢iktigini soyler. “Bir ¢ocuk nasil Tiirk milliyetperveri olur?” sorusuna
da “Konustugu Tiirkgeyi sever. Konustugu lisanu yazar ve bu giizel Istanbul
Tiirkgesini herkese 6gretmeye calisirsa,”? seklinde cevap verir.

“Hars, Medeniyet, Temeddiin” (1915) baslikli yaz1 da Omer Seyfettin’in
dil konusunu temel alarak medeniyet catigmas: iizerine yazdigi yazidir.
Medeniyetin baglica esasinin din oldugunu belirtirken dili ondan ayr
tutmus, toplumun hayati kendine 0zgii bir bakis agisiyla gordiigiinii
sOyleyerek, bunu da ‘toplumsal bir gozliik’ olarak betimlemistir. Ona gore
sosyal oOzelliklerin dil ile birlesmesinden kiiltiir, din ile birlesmesinden
medeniyet/uygarlik, ilim ve dil ile birlesmesinden de ‘temeddiin’
olusmaktadir. Yapilmas: gereken ise Japonlar gibi Avrupa’dan yalniz
uygarlik unsurlarini  almaktir. Yazar, Islam medeniyetinin = Arap
kiiltiiriinden dogdugunu yeni Islam medeniyetinin ise Tiirk kiiltiiriinden
dogacagini iddia eder.

“Edebi Musahabe: Soldan Geri” (1919) yazisinda tekrar medeniyet
kavramini ve ¢atismasini ele alan yazar, unutulan milli dilin de hatirlanarak
eski kalip edebiyatlarin millilesmeye baslamasindan bahseder. “En Mesut
Memleket” (1919) yazisinda da “Dini dinime uyan/Dili dilime uyan.”
ifadesini kullanarak Tiirkcenin ve Islam’in biitiin Tiirkleri bir arada tutan iki
onemli etken oldugunu 6ne siirer.

2. Omer Seyfettin’in Dil ile ilgili Goriislerinin Hikayelerine Yansimasi

Omer Seyfettin, dil ile ilgili diisiincelerini hikayelerindeki kahramanlar
araciligiyla da dile getirmistir. Sonradan Balkan Hatiralar1 adiyla
yayimlanan “Ruzname”sinde Yeni Lisan ve Milli Edebiyat’la ilgili
diistinceleri yer alir. Yazarin, “Ashab-1 Kehfimiz”, “Efruz Bey”, “Fon
Sadristayn’in Oglu”, “Mahgupluk Imtihan1”, “Primo Tiirk Cocugu” gibi

25 Omer Seyfettin, age., s. 503.
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hikayelerinde bazen dogrudan bazen dolayl olarak dil ile ilgili diisiinceleri
yer almaktadir. “Bazi hikayelerini ise sosyal ve siyasal konulardaki
diisiincelerini ortaya koymak amaciyla yazmustir. ‘Ashab-1 Kehfimiz’,
‘Mehdi” gibi hikayelerinin baz1 kisimlar1 gazete yorum-haberlerini
andirmaktadir.”26

“Primo Tiirk Cocugu”’nda adin1 degistirerek Oguz yapan, annesinden
Tiirkge Ogrenmesini ve Italyanca konusmamasini isteyen, doniisiim
gecirerek suurlu bir Tirk olan bir hikdye kahramami vardir. Hikayede
Primo'nun bir ay gibi kisa bir siirede Tiirkgeyi Ogrenmesi Tiirkgenin
Ogrenilmesi kolay bir dil oldugu diisiincesinin bir yansimasidir.

Omer Seyfettin, “Ashab-1 Kehfimiz” hikayesinin 6n soziinde, Balkan
Savasi sonrasinda konusulan milll dilden, milli edebiyattan, milli {ilkiiden
bahseder. Bu hikdyede Dikran Hayikyan'in sozleri ile 6zellikle Riza Tevfik'i
cagristiran Doktor Eserullah Natik’in sozleri dikkat gekicidir. Dr. Natik'in
yabanci tamlama ve sozciiklerle dolu dili savunmasi, karsi goriiste olanlarin
diisiincelerini yansitmaktadir. Niyazi Bey'in sozlerinde de aydinlarin
milliyet ve dil konusundaki eski, kalip diistinceleri ve ‘Osmanlica’nin {ig
dilin birlesiminden olustugu goriisii yer almistir. Bu hikayede dilde birlik
saglanmadikca Tiirkiye Tiirkleri ile diger Tiirkler arasinda bir birligin
kurulamayacag1 diisiincesi de ele alinmustir. Yazar, Arapca, Farsca ve
Tiirkgenin birlesiminden olusan Osmanlicanin bir dil olamayacag:
diisiincesini “Bilgi Bucaginda”, “Hiirriyet Bayraklar1” gibi hikayelerde ele
almistir. “Fon Sadristayn'in Oglu” hikayesinde Orhan'in yazdig: eserlerle
Hive, Buhara, Semerkant, Kasgar, Kafkasya, Azerbaycan gibi yerlerde
Tiirklere dillerini dgretmesi, Omer Seyfettin’in Istanbul’da konusulan sade
Tiirkceyi tim Tiirkler icin de ortak dil olarak onerme diisiincesinin bir
yansimasidir.

Omer Seyfettin, Arapca ve Farsca kadar Bat1 dillerinden alian yapilarin
kullanilmasina da karsidir. “Bahar ve Kelebekler’de Biiyiiknine'nin
torununa soyledigi sozlerde, “Koleksiyon”da Mosy6 Durant’in sozlerinde
bunun izleri goriilmektedir. Aydin dili ile halk dili catismas1 ise “Bilgi
Bucag1”, “Gayet Biiyiik Bir Adam” ve “Tiirkge Regete” gibi hikayelerinde
trajikomik bir seklide ele alinmistir. Efruz Bey karakterinin “Bilgi
Bucagi’nda ‘uckug’ (tayyare) ve ‘kut itergam’ (tebrik ederim) gibi ifadeleri
kullanmasi, yazarin asir1 sekilde arinmis dilin olamayacagi ve dillerin
yapilarin1 bozmadiklar: siirece sozciik aligverislerinin dogal bir durum
oldugu diisiincesinin bir yansimasidir.

2% fslam Ansiklopedisi, Nazim Hikmet Polat, Istanbul: Tiirk Diyanet Vakfi Yaynlari, 34 (2007) :
81. “Omer Seyfettin” maddesi.
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Omer Seyfettin, dil ile diisiincelerini bazen olumsuz ozelliklere sahip
kahramanlar araciligiyla iletir. Bu kahramanlarin ya davranislari alayci bir
dille ya da olumsuz diisiinceleri diyaloglarla aktarilmis, dolayli ya da
dogrudan kars1 goriis belirtilmistir. “Bilgi Bucagi’nda Efruz Bey’in
Tiirklerin Tiirk olmadigini, asil Tiirklerin Amerikalilar oldugunu ileri
siirmesi, “Kii¢iik Hikaye”nin sair ve filozof kahramani Sait'in Arapga ve
Farsca tamlamalar1 bol bol kullanmasi bir kars: diisiince olarak yer alirken;
“Pi¢” hikayesinde Ahmet Nihat ile Tiirk olabilmenin ilk sartinin Tiirkce
konusmak oldugu diistincesi aktarilmistir. “Kiiciik Hikaye/Tatlisu
Frenkleri”’nde Muslihiddin Bey’in Osmanlicanin yalniz edebiyat ve tahrir
dili oldugu ve halkin bu dili kullanmadigin ifade ettigi sozler, yazarin dille
ilgili diisiincelerinin farkli yansimalaridir.

Halkin kullandig1 dille yazmaya baslayan aydinlardan rahatsiz olan
tiplerin yer aldi1g1 “Simeler” ve “Tatlisu Frenkleri” yaninda milli 6zelliklerini
yitirmis Tiirk¢e konusmayan kahramanlar da yer almistir. “Gayet Biiyiik Bir
Adam”da yedi dil bilen ve bunlar1 ana dili gibi konusan fakat Tiirklerle
Tiirkge konusamayan bir kahraman yer alir. “Primo Tiirk Cocugu”nda ise
Kenan Bey’in konusmalarinda bu tip ifadelere rastlanilmaktadir. Ayrica
“EfruzBey”in Cerkez annesi, “Tiitiin”deki Sudanli ihtiyar as¢1 Sulever Baci,
“Primo Tiirk Cocugu”ndaki Grazia ve sonradan biiyiik bir doniisiim gegiren
oglu Primo, “Muhteri”nin her seferinde Misir milliyetciligi yapan Mehmet
Bacanak Bey El-Riza’s1 Istanbul’da uzun yillar yagsamalarina ragmen Tiirkge
O0grenemeyen ve konusamayan kahramanlardir.
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Sonug¢

Omer Seyfettin; milli bir edebiyatin olusumuna diisiince ve yazilartyla
onciliik etmis, kirilmasi zor aliskanliklara kargt miicadele etmis, milli bir
dille milli bir edebiyatin ortaya ¢ikacag: diisiincesini yerlestirmistir. ‘Lisan’
ile “beyan’ (dil ve ifade) arasindaki uyumun edebi eserleri daha anlasilir ve
daha benimsenir hale getirecegini, boylelikle toplumun kiiltiiriiniin de
gelisecegini ileri stirmiistir.

15. yiizyildan beri devletin merkezinin Istanbul olmasi, burayir hem
ticaret hem de kiiltiir merkezi konumuna gelmistir. Osmanli yazar ve
sairleri, Anadolu Tiirkgesi yerine Arapga ve Farsga sozciik ve yapilarla dolu
olmasina ragmen daha ¢ok Istanbul konusma diline dayali bir edebi dil
kullanmiglardir. Anadolu Tiirkgesindeki ses ve soOyleyis farkliliklar: ise
Istanbul Tiirkgesinde gdziikmez. 20. yiizy1l basglarinda yazi dili biitiiniiyle
Istanbul konusma dilinden olusmaktadir. Omer Seyfettinin “Yeni Lisan”
makalelerinde dile getirdigi gibi Istanbul Tiirkcesi ge¢misten itibaren yazi
dili olarak kullamilmaktadar.

Omer Seyfettin’in dil ve edebiyatla ilgili diisiincelerinin cogu giiniimiize
degin gerceklesmistir. Arapga ve Farsca kurallarla olusturulmus tamlama,
edat ve ¢okluk ifadelerinin yazi dilinde kullanilmamasi, konusma diliyle
yazit dilinin birbirine yaklastirilmasi, dile yerlesmis alinti terimlerin
kullanilmasina devam edilmesi gibi bir¢ok diisiince somutlagmistir.
‘Hiisniizan, ziilfiiyar, abdest’ gibi bir sozciik bi¢imi seklinde algilanan alint1
ifadeler, Tiirkcelesmis kabul edilmis, bunlara tek bir sozciik gibi
yaklagilmistir.

Sadelesme hareketi edebiyatin oOtesine gegerek Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin kurulusunda etkili olmustur. Yeni Lisan hareketi, ayn1 zamanda
devlet politikas: haline gelen edebi bir harekettir. Tevhid-i Tedrisat
Kanunu'yla (1924) biitiin egitim kurumlar1 birlestirilmis, Latin alfabesi kabul
edilmis (1928), Tirk Dili Tetkik Cemiyeti kurulmus (1932), dilde Atatiirk
tarafindan -sonradan vazgecilen- Ozlestirme c¢alismalar1 baglatilmistir.
Gilinimiiz Tiirkiye’sindeki yazi ve edebi dilindeki Tiirkge, bu Tiirkgedir.
Ortak yazi dili olmadan millet olunamayacag goriisiinii savunan Geng
Kalemler'in diisiincelerinin Tiirkiye Cumhuriyeti'yle adeta somutlagtig
soylenebilir. Geng Kalemler'e ve Omer Seyfettin’e bor¢lu oldugumuz yaz dili,
bugiin ileri seviyelere gelmistir. Hikayeden romana, siirden tiyatroya birgok
alanda bu dille sayisiz iiriinler verilmis, Tirk dili sistemli bir sekil
kazanmistir. Konusma diline girmis, halkin diline yerlesmis, dilin so6z
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varliginda kabul gormiis yabanci kaynakli sozciiklerin (kitap, millet,
merdiven vb.) kullanilmasina devam edilmektedir. Konusulan dil ile yaz
dili birbirine yaklasmustir. Istanbul Tiirkgesi egitim dili, edebiyat (yaz1) dili
ve resmi dil olarak varligini korumaktadir. Okuma yazma oran1 okullarin da
yayginlasmasiyla artmis, sistemli bir hale gelmistir. Tiirk milleti kendine ait
dilin kendi kurallarina gore uygulanan sistemli bir gramerine Cumhuriyet
doneminde kavusmustur. Tiirkiye Tiirkgesinin ilk grameri 16. yiizyilda
Bergamali Kadri tarafindan yazilan Miiyessiretii’l-Uliim’dur. 16. ylizyila
kadar Anadolu Oguz Tiirkgesinin grameri yazilmamis, 16. yiizyildan 19.
ylizyila kadar da herhangi bir calisma yapilmamistir. 19. yiizyilda yazilanlar
ise Arapca esaslara gore hazirlanmistir. Tahsin Banguoglu, Muharrem
Ergin'le hiz kazanan gramer calismalarinda Zeynep Korkmaz, Leyla
Karahan gibi bilim adamlarmin ¢alismalariyla mitkemmel noktaya gelinmis,
-Istanbul Tiirkgesi 6zelinde- Anadolu Oguz Tiirkgesinin grameri konusunda
sayisiz bildiri, makale, kitap, tez hazirlanmistir.

Omer Seyfettin tasfiyecilige karst oldugunu, asir1 ozlestiricilige sicak
bakmadigini hemen hemen her yazisinda dile getirmistir. Cumhuriyet
doneminde tasfiyecilik bir donem devlet politikas: haline gelmis, fakat Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk bu yolun yanlisligini fark ederek hatadan donerek,
“Kitap, katip, mektup benim; ketebe, yektiibii ve geri kalan1 Arap’indir.”?
soziiyle Ziya Gokalp'in “Tiirkgelesmistir Tiirkgedir.” diisiincesine
yonelmistir. Vazgecilen bu dil goriisii, onun Olimiinden sonra
asirilagtirilarak devam ettirilmis, Cumhuriyet’in halk-aydin yakinlasmasi
hedefinden  uzaklasilmis, Cumhuriyet'in ~ kazanimlarinin = etkisi
distirilmiistiir.

Omer Seyfettin, eski ve uzak Tiirkceye gitme isteginde olmamistir,
yasayan ek ve kokten hareketle konusulan dile 6nem vermistir. Osmanh
Tiirkcesinde yaygin olan ‘alicenap, amiyane, filhakika, girift, hodbin,
namdiitenahi’ gibi kulaga hos geldigi i¢in bir zamanlar ¢ok¢a kullanilan
sozctiklerin kullanim siklig1 kendiliginden azalmis, bazilar1 da konusma ve
yazi dilinden diismiistiir. Cogu edat ve sifatin da kendiliginden diistiigii
goriilmiistiir. “Olmiis ifadeler canlandirilamaz.” gercegi fark edilmistir.
Konusulan dilde yer almayan ifadelerin Tiirkce kokenli de olsa
canlandirilamayacag: dislincesi kendisini gostermistir. Fakat Dogu
dillerinin yapisini diline sokmayan halkin konusma diline Bat1 kaynakl1 dil
yapilari girmeye baglamustir. Bilim dilindeki terimlerin
Tiirkgelestirilmesinde ge¢ kalinmis, bu bosluk Bat1 kaynakl1 yapi, sozciik ve
terimler tarafindan doldurulmustur. Toplum hayatina ait diizen unsurlarin

27 Korkmaz, Atatiirk ve Tiirk Dili — Belgeler, s. 319.
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iceren dini Ogelerin (Kur'an, siinnet, hadis, fikith) Arapgaya dayanmasi
sebebiyle Osmanli donemindeki Arapga hukuk ve biirokrasi terimlerinin
bircogu halen kullanilmaktadir. Tip gibi bir¢ok bilim dalinda ise Latince
kokenli sozciiklerin hakimiyeti s6z konusudur. Tiirkiye Tiirk¢esinin Oguz
Tiirkgesi temelli olmasi, Oguz Tiirkgesinin geg yaz: dili haline gelmesi, 6nce
Arapga ve Farsga, sonra Fransizca ve ingilizce etkisi ve baskisinda kalmasi,
eski donemlerde medreselerde, giiniimiizde {iniversitelerde yeterince
islenmemesi dil tartigmalarini devam ettiren sebeplerdendir.

Yabana dil egitimine de dikkat geken Omer Seyfettin ncelikle herkesin
kendi ana dilini iyi 6grenmesi gerektigini belirtmistir. Ozellikle yabancilarla
iletisimde olan memurlarin ve bilimdeki gelismeleri takip etmek isteyenlerin
yabancl dili ¢ok iyi derecede 6grenmeleri ve kullanmalar1 gerektigine her
defasinda dikkat ¢ekmis fakat oncelikle kendi ana dillerini iyi 6grenmeleri
gerekliligi tizerinde durmustur.
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