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Oz: Farkli cografyalarda yasayan halklarin hemen hepsinin bir ritiiel nesnesi
olarak maske kullandiklar1 bilinmektedir. Bu ¢alismada ise Hakasya'da
kesfedilen 6liim maskeleri iizerinde durulmustur. MO 2 - MS 5. yiizyillara
tarihlendirilen Tastik arkeolojik kiiltiiriine ait bu maskeler, dogrudan o6liiniin
ylizline yapilmis olmalar1 sebebiyle 2000 y1l 6nce Giiney Sibirya’da yasamakta
olan Tiirklerin fenotipik Ozellikleri hakkinda bilgi saglamaktadir. Tang
yilliklarinda bahsi gecen Kirgiz 6liim gelenekleri {izerinden kurulan kiiltiirel
baglantilar sonucu bu maskelerin herhangi bir etkilesim sonucu ortaya
¢ikmadigl ve 6zgiin oldugu goriisiine varilmistir. Ayrica Tastik mezarlarindan
elde edilen buluntular arasinda séz konusu donemde oldukca degerli kabul
edilen Cin ipeginin bulunmasi, Tastiklarin Han dénemi Cin devleti ile iliski
kurduklarini diisiindiirmektedir. Giiniimiizde Rusya ve Hakasya’'daki
miizelerde muhafaza edilen 6zgiin Tastik maskelerinin fotograflarin iceren bir
fotograf sergisi ilk kez 2009 yilinda Sergey Narylkov tarafindan agilmisgtir.
Narylkov'un koleksiyonundaki fotograflardan esinlenerek ortaya konulan
fotograf sergisi projesi i¢in sz konusu maskeler sanatsal bir iislupla yeniden
yorumlanmustir.
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A study on the reinterpretation of Khakas death masks
in the process of cultural interaction with China

Abstract: Masks are used by almost all people from around the world as an
object of ceremony. In this study, it is focused on the death masks which have
been found in Khakassia. These masks belong to the Tashtyk archaeological
culture dating back to 2 BCE — 5 CE. Since these masks are made on the faces
of dead people, they can provide answers to the question of how the physical
appearance of the Turks was living in South Siberia 2000 years ago. By
examining the death traditions of the Yenisei Kyrgyz in the annals of Tang
dynasty, this paper argues that these masks are authentic. The discovery of
Chinese silk fabrics among the burial sites of these people gives a very accurate
picture of the interaction between Tashtyks and Han dynasty of China. A photo
exhibition including the photos of the original Tashtyk masks that are in the
museums of Russia and Khakassia was curated for the first time by Sergey
Narylkov in 2009. The Khakas death masks have been reinterpreted with an
artistic touch for the photo exhibition.

Keywords: death, mask, China, Khakas, Tashtyk

Giris

Bu calismanin odak noktasini olusturan maske kelimesinin dogdugu ve yayildig:
dillerde tasidigr anlam anlagildiktan sonra bu derinlikli nesnenin ortiik
islevlerinden bahsetmek yerinde olacaktir.

Arap dilinde “bir siperlikle gizleme” anlamina gelen maskhar fiili (Catafago
1873, 799) takip edildiginde yine bu fiilden tiireyen maskara kelimesi ile
karsilagilmaktadir. Bu kelime ise hem “maske” hem de “maske takan kisi”
anlaminda kullanilmaktadir (Welsford 2015, 93). Yiiziiniin tamamin ya da bir
kismin1 maske ile gizlemis olan bir kisinin ise geleneksel ortamda hemen her
zaman bir gesit ritiiel ya da oyunda yer aldigini tahmin etmek zor olmayacaktir.
Nitekim Arapgca “giiliing kimse”, “soytar1” anlamina gelen maskharah kelimesinin
Bat1 dillerinden Ispanyolcaya madscara, talyancaya maschera ve Ingilizceye de
masquerade bigimlerinde 6diinglendigi ve maskeli balo, kilik degistirme, taklit
etme gibi anlamlar tasidig1 bilinmektedir (Lauand 2012, 87; Alabdullah 2014,
751).

Tirk Dil Kurumu Biiyiik Tiirkce Sozliik’te yukarida bahsi gegen kelimenin
kokeninin Arapca oldugu belirtilmekle birlikte Arapgada oldugu haliyle
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“maskara” seklinde Tiirk diline gectigi ve yine ayni sekilde hem “soytar1” hem
de “karnaval maskesi” anlamlar1 tasidig1 goriilmektedir (Biiyiik Tiirkce Sozliik,
www.tdk.gov.tr). Ancak ayni kaynakta “maske” ve “mask” kelimeleri
aratildiginda koken bilgisi olarak Fransizca gosterilmekte ve taninmamak,
korunmak igin kullanilan ve gercek goriiniisii oldugu gibi duygular1 da
gizleyebilen “yapma yiiz” ile “Oliiniin yiiziine uygulanarak elde edilen yiiz
kalib1” anlamlar1 verilmektedir (Biiyiik Tiirkce Sozliik, www.tdk.gov.tr).
Goruldiigi gibi Turk dili, esasinda aymi kokene sahip kelimeleri farkli
donemlerde farkli dillerden biinyesine almistir. Hakas dilinde maske anlamina
gelen “hubulcah”! (xyOyayax) kelimesinin (Butanayev 1999, 193) kokiinde de
“degismek” anlamina gelen “hubularga” (xyOyaapra) fiilinin (Hakassko-Russkiy
slovar 2006, 856) bulunmasi, maskenin “doniisiilen kisiyi ya da yepyeni bir
kimligi” temsil etme islevi (Pollock 1995, 584) bakimindan dikkat ¢cekmektedir.

Tastik maskelerinin bolgesel niteligi lizerine

Farkli cografyalarda yasayan halklarin hemen hepsinin bir ritiiel nesnesi olarak
maske kullanmasi ve bunu yapmaktaki amacglarinin da hep aymi sekilde
goriiniisii degistirmek, gizlenmek, farkli bir kiliga girmek ya da oldugundan
baska bir varlig1 temsil etmek olmasi miithimdir. Ancak bu ¢alismada cesitli
ayinlerde kullanilan ve amaci ¢ogunlukla goriiniisii degistirmek olan “ritiiel
maskeleri” (Bagc1 2018, 29) yerine, Asya kitasinin kalbinde, diinyanin en biiytiik
dordiincti nehri olan Yenisey’in orta havzasinda, Altay ve Sayan daglarinin
arasindaki Hakas-Minusinsk vadisinde yer alan Hakasya’da kesfedilen ve
yapilis amaci ilk gruptaki maskelerin aksine goriiniisii degistirmek degil,
muhafaza etmek olan 6liim maskeleri {izerinde durulacaktir.

Giiney Sibirya kurganlarindan ele gegirilen ve adin bélgedeki Tastik nehri
yakinlarinda yapilan kazilardan alan Tastik maskeleri ile ilgili bilgileri ilk olarak
II. Yekaterina tarafindan St. Petersburg Imparatorluk Bilimler Akademisi'ne
davet edilen Alman bilimci Peter Simon Pallas’in 1771-1772 yillarinda Minusinsk
steplerindeki arastirmalarimi kaydetti§i giinlitklerden edinmekteyiz. Pallas,
mezar soygunculari tarafindan anlatilan ve halk arasinda da yayilmis olan “canl
ylizler” ile ilgili efsanelerden bahsetmistir; bu anlatilanlarin gercekligi ise ancak
100 y1l sonra ortaya gikmustir. {lk olarak Danigkin adli bir koyliiniin, Abakan
nehri sahilindeki bir kurganda buldugu kilden yapilmis bir maskeyi Minusinsk
miizesine getirmesi olay1 bilinmektedir (Vadetskaya 1981, 92). Tastik donemine

! Butanayev’in aksine Timur B. Davletov, 9 Mayis 2017 tarihinde TURKSOY’da
gerceklesen “Yenisey Olim Maskeleri” fotograf sergisinin afis ve davetiyesi i¢in runik
harflerle yazdig1 Hakasga baslikta maske kelimesinin karsilig1 olarak hubulgas kelimesini
tercih etmistir.
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(MO II - MS 5. yy.) ait bu maskelerin oldukca geg sayilabilecek bir dénemde
kesfedilmesi ise Hakaslar arasinda atalar kiiltiiniin giiglii bir bicimde yasatilmasi
sebebiyle yerli halkin atalarinin yattig1 yerleri rahatsiz etmek istememesinden
kaynaklanmis olmalidir. Nitekim kurganlarin ¢ogu Ruslarin bolgeye
gelmelerinden sonra soyulmaya baslamistir (Bagc1 2018, 43).

Bu konudaki en miihim kesiflerden biri 1883'te Rus arkeolog Aleksandr
Adrianov’un, Tagar adasindaki bir mezar hiicresi kazisinda yirmiden fazla
maske bulmasi olmustur. Bu maskeler kafataslarinin {izerinde, cesetlerden ayr
olarak ya da yakilmis insan kemiklerinin tizerinde durur halde ele gegirilmistir.
Adrianov’'un anlattiklarina gore maskelerin bazilar1 oldukg¢a sira disidir.
Uzerlerinde genellikle kizil boyayla cizilmis desenler bulunmaktadir. Hemen
hemen ayn: dénemlerde Fin ve Rus arkeologlar Aspelin ve Klements tarafindan
bagka kurganlarda bu maskelerin daha basit yapili olanlar1 da giin yiiziine
cikarilmistir. 1883’ten sonra Adrianov, 1895-1897 yillar1 arasinda Abakan
steplerindeki Kizilkul (Kizil Go6l) yakinlarinda ikinci kez benzer maskeler
bulmustur. Ancak Tagar Adasi'nda ilk buldugu maskeler dogrudan oliiniin
yliziine uygulanmigken, Kizilkul’dan elde edilen maskeler kafatasina sivanarak
yapilmistir. Bu sebeple Adrianov’'un buldugu ilk maskelerde Oliilerin boyun
kivrimlarinn izi ya da sag teli kalintilar1 mevcutken ikinci grupta boyle bir sey
s0z konusu degildir (Vadetskaya 1981, 93). Kizlasov’a gore ilk grupta bulunan
maskeler erken Tastik donemine aittir ve bu donemdeki tiim kurganlarda
delinmis kafataslari, maske uygulanmus yiizler ve mumyalanmis bedenlerle
karsilasilmaktadir. Bu buluntularda maskeler dogrudan olarak oliiniin yiiziine
uygulandigl i¢cin maskelerin i¢ tarafinda yumusak cilt dokusu, agiz, bazen biyik,
burun, goz cukurlari, boyun derisindeki kirisikliklar, kulaklarin sekli ve hatta
siklikla kizil olmak iizere sag teli kalintilar1 korunmustur. Bu maskelerin mekanik
bir sekilde, kalipla alinmadig1 da tartismasiz sekilde ortadadir. Yaraticilik s6z
konusu oldugu i¢in bunlarin her birinin birer sanat eseri oldugunu soylemek de
yanlis olmayacaktir. Bu cenaze maskeleri yalnizca plastik sanatlar tiriinii degil,
ayni zamanda resim sanat1 {iriinii olarak da kabul edilebilir niteliktedir; ¢tinkii
Tastik mezarlarindan ¢ikan bu maskeler, ¢esitli renklerde boyalarla siislenmis
durumdadir (Kizlasov 1960, 148). Kizlasov bu ikinci gruba ait maskeleri tasiyan
cesetlerle ilgili olarak ise 6liim vakti ve Oliiniin mezara yerlestirilmesi arasinda
ciddi bir zaman fark: oldugunu belirtmistir. Zaman farkinin fazla oldugu bu gibi
durumlarda oncelikle viicut iskelete doniistiiriilmekte, ardindan trepanasyon?
ile beyin ¢ikarilmaktadir. Daha sonra kafatas: kil ile sivanip burun boslugu,
kafatasinin i¢i ve goz ¢ukurlari kille doldurulmaktadir (Kizlasov 1960, 148).

2 Delgi, kemiklerin medikal ya da ritiiel amaclh delinmesi islemi.
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Bu kesiflerin ardindan Giiney Sibirya’daki Tastiklarin 6liilerinin yiizlerini
maskelerle Ortmelerinin bolgesel bir uygulama olup olmadig1 sorgulanmaya
baslamistir. Daha Onceleri antik Misir ve Yunan medeniyetlerinde o6liim
maskelerinin kullaniliyor olmas: bilgisinin disinda neolitik dénemde Yakin
Dogu cografyasinda kafatasimnin al¢it ya da kil ile sivanmast uygulamasinin
mevcut oldugu da bilinmektedir. Yumusak dokulardan arinmis ve iskelet haline
doniismiis olan kafatasinin, alt ¢ene ile ya da alt ¢enesiz sekillerde bazen algi,
bazen de kil ile yiiz 6zellikleri verilmeye ¢alisilarak sivanmas: uygulamasimnin
ornekleri, Suriye, Israil, Urdiin ve Anadolu'da toplam 12 neolitik cag koy
yerlesmesinde giin 1s181na ¢ikarilmistir (Ozbek 2005, 128). Kafatasinin stvanmast
disinda Jericho, Ain Ghazal ve Nahal Hemar magaralarinda kil biistler de
bulunmustur. Buluntularin kafataslari stivanmis, boyanmis ve ziftle kaplanmistir.
(Arensburg ve Hershkovitz 1989, 127). Ozellikle Israil'in Yiftahel bolgesinde
bulunan kil sivali baslarda ise yiizdeki oOzelliklere ozen gosterildigi
kaydedilmistir. Ornegin burun icin cakil, kireg tas1 ve gdzler icin beyaz deniz
kabuklar1 kullamilmigtir (Milevski vd. 2008, 40). Bu ritiiellerin Tastik
dénemindekilerden farki ise kremasyon ile ilgilidir. Israil’de bulunan bazi
kafataslarinin agir bicimde yanmis oldugu goriilmektedir; ancak bunun eriyik
haldeki ziftin kafatasma uygulanmasindan kaynaklandig1 distintilmektedir.
Ortadogu’daki neolitik sitlerde insan kalintilarinin kasitli kremasyonuna dair
herhangi bir rapor bulunmamaktadir (Arensburg ve Hershkovitz 1989, 122).
Bunun aksine mezar odalarinin atese verilmesi sebebiyle deforme olan Tagtik
maskeleri ve insan kiillerinin bulundugu kurganlar kremasyona isaret
etmektedir.

Bu 6rnekler disinda Asya’daki diger 6rneklere de bakmak yerinde olacaktir.
Shuyun Guo, Cin’de ayni derin tarihsel ve kiiltiirel kokleri paylasan Altay dil
ailesine ve Sibirya koluna mensup ¢ok sayida halkin, benzersiz bir maske kiiltiirii
yarattigini ve baslangicta bu maskelerin kesinlikle Samanik ideolojinin bir iriinii
oldugunu ifade etmektedir (2003, 163). Ancak s6z konusu O6lim maskeleri
oldugunda giiniimiiz kaynaklar1 yeterli 6rnek sunamamaktadir. Stoclet
koleksiyonunda H. F. E. Visser tarafindan Tang dénemine ait bir 6liim maskesi
oldugu ileri siiriilen bronz bir maskenin varlig1 bilinmektedir. Ancak Cin’de bu
tarz maskelerin olduk¢a nadir olmas: ve cesedin yiiziinde maske bulunan
gomdilere dair kanitlarin da eksikligi sebebiyle s6z konusu bronz maskenin islevi
sorgulanmaktadir (Seligman 1952, 16).

Sonug olarak bu maskeler Iskit eseri olarak kabul edilecek olursa Sibirya’da
farkli bolgelerin disinda Karadeniz'in kuzeyini de kapsayan daha genis bir
cografyada maskelerin benzerlerinin bulunmus olmasi gerekirdi. Yenisey
kiyisinda bulunan maskelerin baska kiiltiirler ile bir etkilesim sonucu gelistigi
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ileri siiriilecek olursa, bu kez de tislup ve maskelere eslik eden ritiiellerde
ortakliklar bulunabiliyor olmasi sarti aranirdi. Bu sebeple s6z konusu 6liim
maskelerinin yalmzca Sibirya’nin arkeolojik Mekke’si olarak kabul géren Hakas
topraklarinda bulunmus olmasi dikkat ¢ekicidir.

Tastik maskelerinin yapilis amaglar

Tastik maskelerinin orijinallikleri kadar yapilis amagclar1 da sorgulanmistir ve bu
sorgulama giiniimiizde hala devam etmektedir. En yaygin kan1 6liimden sonraki
hayatta ruhun garantiye alinmasi ihtiyac ile ilgilidir (Baumer 2012, 171).
Kiselyov da odlen kisinin yiiziinii ve dis goriiniisiinii koruma davranisini
oliimden sonraki hayata dair bir inanisin varligina yormaktadir (1951, 394).
Arkeolog ve etnograf Albert Nikolayevi¢ Lipskiy ise Hakaslar gibi Sibirya
halklarinin  geleneklerini inceleyerek maskelere bir aciklama getirmeye
calismistir. Bolge halklarinin inanislarina gore olen kisinin ruhunun, 6liimden
hemen sonra dliiler {ilkesine gegebilmesi olanaksizdir. Oncelikle lenin bedeni
iskelete doniismelidir ve pek tabii bunun icin belirli bir siire gerekmektedir.
Ancak ge¢cmesi gereken bu uzun siire icinde yasayanlarin arasinda kalan ruh
kaybolabilir. Bu ise istenmeyen bir seydir; ¢linkii 6len kisinin ruhunun yeni
dogan bir bebegin bedeninde tekrar diinyaya gelmesi gerekmektedir ve eger ruh
kaybolursa dogum orami da azalacaktir. Bu durumu engellemek igin 6lenin
akrabalari, dlen kisiye benzeyen, onu tasvir eden kuklalar hazirlarlar ve dlenin
ruhunu bu kuklanin igine yerlestirirler. Kuklalar1 beslerler, korurlar ve ona
kurbanlar sunarlar. Kemiklerin ya da kiillerin gdmiilecegi son giin, bu kukla da
mezara yerlestiriimektedir (Vadetskaya 1981, 97). Kizlasov da bu goriise
katilmakta ve Cin'deki Tang hanedanligi zamanindan kalan yilliklar olan
Tangshu’dan Ornek vermektedir. Tangshu'ya gore, Tastiklarin torunlari olan
Hakaslar yani Kirgizlar, bir kisi 6ldiigiinde bedenini yakiyorlar, kemikleri ise bir
yil sonra gomiiyorlardi. Ayni sekilde Tastik doneminde de 6lii yakma islemi
korunmustur. Maskeler ise goriiniise gore bu siire boyunca 6len kisiye benzeyen
portrelerin gerekli oldugu birtakim ritiieller i¢in 6lenin akrabalarmin evinde
muhafaza ediliyordu (Kizlasov 1960, 150).

Yukarida bahsedilen 6lii kuklalar1 ve bu kuklalar ¢evresinde gelisen
rittiellerin yiizyillar boyunca ayni bi¢imde uygulanmakta oldugu tarihi verilerle
takip edilebilmektedir. Ornegin, Banzarov Mogol Samanizmini inceledigi
calismasinda bu imitasyon kuklalar ve onlara ibadet edilmesi ile ilgili olarak,
Mogollar arasinda Olmiis insanlarin ruhlarmin, halkin korku ve saygisinin
nesnesi haline gelmis oldugunu ve bu sebeple de sevilen bir kisi 6ldiiglinde onun
ogullary, kizlari, kiiglik ve biiyiik erkek kardeslerinin, dlen kisiye benzeyen bir
figiir / idol yaptiklarini belirtmektedir. Devaminda ise bu imitasyon kuklay1
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evlerinde saklayarak Ebulgazi'nin daha Onceden aktardigi gibi, evdeki ilk
yemegi her zaman ona sunduklarini ve onu 6perek “bu bizim sevdigimiz kisinin
tasviridir,” sozleriyle ona tapindiklarini sdylemektedir (Banzarov 1891, 30-32).

Banzarov’dan ¢ok daha o©nce Marco Polo da Tiirklerin evlerinde
bulundurduklar: birtakim putlari her giin 6gle ve aksam yemeklerinde yagh bir
et parcasi ile beslediklerini anlatmaktadir. Bu et pargas: énce Polo'nun “Tanr1”
olarak aktardig: tasvirin, ardindan da evdeki kadin ve ¢ocuklarin agzina
siriilmektedir (Roux 1999, 210). Ayni sekilde Polo'nun ¢agdasi olan Wilhelm
Rubruk da XIIL yiizyi1lda Mogolistan’daki Tatarlarin putlar (idoller) yaptiklarin
ve benzer ritiieller gerceklestirdiklerini ifade etmektedir (Banzarov 1891, 7).
Ancak atalar kiiltiiniin belki de en 6nemli gostergesi olarak kabul edilebilecek
olan bu “kutsal putlar,” (Tryjarski 2012, 392) ve onlara yiiklenen anlamlar ¢ok
daha eskiye dayaniyor olmalidir. Nitekim Butanayev bu tarz putlarin MO VII-1.
ylizyillar arasinda Hakas topraklarinda Tagar kiiltiiriiyle ortaya c¢ikmis
olabilecegini ifade etmistir (1996, 180). Vadetskaya ise Baykal bolgesindeki ve
Krasnoyarsk’taki Afantova dagindaki Bronz Cag1 mezarlarindan da Altaylilarin
“ocagmn koruyucusu” olarak gordiikleri benzer kuklalar ¢ikarildigini ifade
ederek Butanayev’in One stird{igii tarihi daha da geriye ¢ekmistir (1981, 67-68).
S6z konusu tasvir ve putlarin, Giliney Sibirya Tiirkleri ig¢in onlar1 atalarma
gotiiren bir ¢esit “cisimlendirilmis zaman vektorii” (Lvova vd. 2013, 98) oldugu
gbz oOniinde bulundurulacak olursa, bu cenaze uygulamasinin Sibirya
cografyasinda Tastik kiiltiiriinii de igine alan binlerce yil boyunca higbir sekteye
ugramadan varligini korudugu daha iyi anlasilacaktir.

Bas ile ilgili uygulamalara doniilecek olursa, Kuznetsov bu durumu kafatas:
kiiltityle iliskilendirmektedir. Ona gore maskeler, ruhun bulundugu yerdir ve
maskelerin Olen kisinin ruhuna diger diinyaya ulasmasi i¢in yardim etmesi, yeni
hayatinda bedeniyle birlesebilmesi i¢in onu bulmasini kolaylastirmasi
gerekmektedir. Diinya genelinde ve 6zellikle Sibirya’da da Tastiklardan onceki
Okunevler ve Afanasyevler gibi pek ¢ok insan toplulugunun, basi ruhun
bulundugu yer olarak kabul etmesi ve dolayisiyla bagin viicuttaki en kutsal yer
olarak goriilmesi de goz oniinde bulunduruldugunda bu agiklama mantiklidir
(Vadetskaya 1981, 94-95). Shuyun Guo da Samanik maskelerin islevlerini
tanimlarken pek ¢ok bilinen islevin yani sira “ruhu koruyan bir zirh” islevini de
verir ve 6liim maskelerini bu kategoride ele alir (2003, 169). Kuzey gomidilerinde
olitm maskelerinin bulunmasini $amanik ruh kavramui ile degerlendiren Guo da
Kuznetsov ve Lipskiy gibi oliimden sonra ruhun donecek bir evi olmasi
gerektigini ve Olenin yiiziine bir maske yerlestirmekle kotii ruhlarin 6lenin
yliziinii tanimamalari ve bu sayede onlardan gelebilecek herhangi bir zarardan
ka¢inmanin amaglandigin ileri siirmektedir. Maskeye tutunan ruh hizlica 6biir
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diinyaya gececek ve etrafta amagsizca dolasmadan evini bulabilecektir (Guo
2003, 170).

Kizlasov oliiler kiiltiiyle alakali olarak yasayanlarin heniiz gomiilmemis
olan ve kotiiciil nitelikler tasiyabilecegi icin korkulan 6liiyle aralarma bir simr
koyma arzusundan bahsetmektedir (1960, 148). Dolayisiyla bu maskelerin,
canlilar ve oliiler arasinda koruyucu bir perde islevi gordiigii diistincesi de s6z
konusudur. Yenisey oOliim maskeleri {izerine ¢ok sayida arastirmasi olan
arkeolog Elga B. Vadetskaya ise Oliim maskelerinin, aymi mezara farkl
zamanlarda Olen birkag kisiyi koyma gelenegi sebebiyle, 6liimiinden birkag yil
sonra defnedilirken kisiyi taniyabilmek igin ve eski insanlarin inanglarinin
sonucu olarak ortaya c¢iktigini ve kesinlikle baska bir kiiltiirden alinmadigini
belirtmektedir (Vadetskaya 1981, 98-99). Aksine mezar odalarinin atese verilmesi
sebebiyle deforme olan Tastik maskeleri ve yakilmis cesetlerin kiillerinin
bulundugu kurganlar, erken Tasttk doneminden modern zamanlara dek
oliilerini yakma gelenegine sahip olan Kirgizlarin varligimi pekistirmektedir
(Kizlasov ve Pankova 2004, 63).

Yenisey Kirgizlarinin bu kiiltiirdeki paylar: ile ilgili olarak maskelerin
tizerindeki “biiyiilii motifler’den (Vadetskaya 2009, 134-135) bahsedilebilir.
Modern Kirgiz desenlerinin Tastik kiiltiirtiniin tasiyicilar1 olan Yenisey
Kirgizlariyla iligkili olduguna dair c¢alismalar mevcuttur (Savinov 1984’ten
aktaran Kasieva 2015, 642). Bunlar Kiselyov'un tabiri ile dovme cizgileri
olmalidir (Esin 2002, 737). Nitekim maskelerdeki spiraller ve diger desenler daha
sonralar1 eski Hakaslar tarafindan kullanilan dévme motiflerine doniismiistiir.
Yine Tangshu’da Yenisey Kirgizlar1 arasinda cesur olanlarin kendilerine dévme
yaptiklari, evlenecek olan kadmlarin da boyunlarma doévme yaptiklar
anlatilmaktadir (Kizlasov 1960, 150).

Tastik kiiltiirli ve Yenisey Kirgizlari arasindaki bir diger baglant1 da Useev
tarafindan ortaya koyulmustur. Useev konuya yeni bir bakis agis1 getirerek, soz
konusu maske uygulamalarmin yalmzca Tastik arkeolojik kiiltiirii donemi iginde
goriilmedigini, Yenisey Kirgizlar1 tarafindan Tasttk doneminden sonra dahi
uzun siire uygulanmaya devam ettigini ileri slirmiistiir. Yenisey bodlgesinde
bulunan E 62 ve E 9 numarali yazitlar ile de bu diisiincesini desteklemektedir. E
62 numarali yazitta gegen bir ciimleyi “yiiz y(a)p(1)g k(a)p(1)m” seklinde
okuyarak “yiizii kapali babam” seklinde terciime eden Useev, yaziti yazan
kisinin alt diinyaya gecen babasinin ytiiziiniin ne ile ortiildiigiinii anlamak igin
Yenisey Kirgizlarinin 6liim geleneklerini gozden gegirmek gerektigini ifade
etmistir (Useev 2018, 645).

Useev E 9 numarali yazittaki bir baska ciimleyi ise yukaridaki okuma
denemesine kanit olarak gostermektedir. Yazitin {iciincii satirindaki “b(e)niisi
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yok (e)rm(i)s. Y(a)l(a)p yuzl(ii)g...” (ebedi tasi yokmus. Yaln yiizlii...) ifadesini
yazittaki kisinin bengii yani ebedi tasi olmadigi ve yalin yiizlii gomildiagi
seklinde acikladiktan sonra bu ciimledeki “y(a)l(a)p ytlizl(i)g (yalin yiizlii)” tabiri
ile yiizii yalin, bir baska deyisle yiiziine maske konulmadan gémiilen birisinden
bahsedildigini ifade etmistir. Useev’e gore Kara-Sug (E 9) Yaziti'ndaki “y(a)l(a)n
yuzl(t)g (yalin yiizli)” tabiri ile Kanmuldig-Hovu (E 62) Yaziti'ndaki “yiiz
yv(@)pW)g k(a)n()m (yiizii kapalr babam)” ifadeleri birbirini destekler niteliktedir
(Useev 2018, 646).

Useev’in bu goriisiiniin Kizlasov'un arkeolojik verilere dair yorumlariyla
ayni dogrultuda oldugu tespit edilmistir. Kizlasov’'a gore de baz1 gomiilerde
maske bulunmamasi ve maske bulunmayan bu mezarlardan ¢ikan esyalarin da
¢ok daha basit ve fakir olmasi, toplumda 6nemli bir sosyal esitsizligin varligina
isarettir (1960, 150). Ancak belirtilmelidir ki, bu durum yas ya da cinsiyet
ayrimiyla alakali degildir. Nitekim gesitli mezarlarda erkek, kadin ve hatta cocuk
maskeleri bulunmustur. Trepanasyon uygulamasinda da cinsiyet fark:
goriilmemesi sosyal statii farkini diistindiirmektedir (Mednikova 2003, 169).

Bu statii meselesini destekleyen bir diger buluntu da maske bulunan Tastik
mezarlarinda rastlanan ipek kumagtir. Ogel'in ifadesiyle Giiney Sibirya’da
Cin'den gelen kumasglara ilk olarak bu mezarlarda rastlanmaktadir. Ogel,
Minusinsk’in 60 km kuzeyinde ve Yenisey nehrinin sag kenarinda, bir koylii
tarafindan tesadiifen bulunduktan sonra meshur arkeolog Adrianov tarafindan
kazis1 yiiriitiilen Oglaht1 adli bolgedeki mezarlarda alg1 maskelere ek olarak
cesetlerin yiizlerinde ipek ortiiler kesfedildigini ifade etmektedir (Ogel 1991, 86-
87). Bu gomiitlerde yer alan cesetlerin kafataslar1 delinip, beyin ve yumusak
dokular1 ayrildiktan sonra yiizleri ipek bir kumasla sarilmis ve Avrupoid
olmaktan ¢ok Mongoloid oOzellikler gosteren kil/algt maskelerle kaplanmistir
(Baumer 2012, 171). Dogrudan oliiniin ytiziine Ortiilen bu ipek kumaslar, olii
kuklalar1 da diyebilecegimiz yukarida bahsi gegen tasvirlerde de goriilmektedir.
S6z konusu kuklalarin basinin arka kismi ¢ok renkli, desenlerle siislenmis kalin
Cin ipegi ile kaplanirken, yiiz boliimii daha ince ve sade, kirmizi bir ipek
kumasla kapatilmistir. Bu kumaslarin her ikisi ise kuklalarin alin kismindan
dikilerek tutturulmustur (Vadetskaya 2009, 67). Ayrica Ozellikle kadin
kuklalarinda bulunmus olan ve sagin ist kismina tutturulan, silindir bigimli hus
agacindan sa¢ tokasi ya da siisiinden de bahsetmek gerekmektedir. Bu
aksesuarin {izeri de desenli Cin ipegi ile kaplanmistir (Vadetskaya 2009, 68).
Arkeolog FElga Vadetskaya'ya gore mezarlarda bulunan Cin ipegi,
tarihlendirmeye de imkan saglamaktadir (1999, 13).

Bu noktada akla Tastik doneminde Giiney Sibirya’da yagsayan bu insanlarin
ipek dokumaciligini bilip bilmedikleri ya da soz konusu kumaslarin Cin’den
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geldigi konusunda netligin nasil saglandig1 sorular1 gelmektedir. Elbette eski
Kirgizlar ve Tiirkler ipegi biliyorlardi. Bunun i¢in ge¢misten giiniimiize ipek i¢in
kullanilan kelimelere bakmak yeterli olacaktir. Ornegin, Clauson eski Uygurca
torku biciminde bulunan bu sézciigiin Mogolcada forgan ya da torkan bigiminde
kullanildigin;; ancak sozcligiin  biiyiik ihtimalle erken Mogolcadan
odiinglendigini ileri siirer (1972, 539). Ancak tipki kumasin Cin’den geldiginin
diisiiniilmesi gibi kelimenin de esasinda Mogolcadan Tiirkceye degil; Cinceden
Mogol, Tiirk ve Tunguz dillerini kapsayan Altay dillerine ge¢mis bir kelime
olarak kabul edildigini belirtmek gerekmektedir (Shimunek 2017, 144-145).

Yenisey Kirgizlarinin kiiltiirel mirasgilar1 olan Hakaslarin dilinde
glinlimiizde hala torg: biciminde kullanilmakta olan bu kelime disinda, Tiirkge
ipek kelimesinin dogrudan karsiligi olan ¢ibek® de Hakasgada mevcuttur. Ek
olarak ¢ibek hurti “ipek kurdu/bocegi” de bilinmektedir (Hakassko-Russkiy Slovar
2006, 656-974). Ancak bahsi gecen tarihte Tiirklerin ipek dokumacilig: ile
ugrasmadiklari, bu kumaslar: Cin’den temin ettikleri diisiiniilmektedir. Nitekim
bu buluntularin tizerinde slipheye yer birakmayacak bicimde eski Cin
hiyerogliflerinin yer aldig1 goze c¢arpmaktadir. Kiselév’'a gore o6zellikle Han
dénemi (MO 206 — MS 220) hiyeroglifleriyle kapl ipek kumaslarin da yer aldig
cesitli esyalar, ilgingtir ki Giiney Sibirya’daki Tastik donemi mezarlarinda ve
Mogolistan Noin-ula’daki MO 1. yiizyila tarihlendirilen Hun kurganlari igin
ortak buluntulardir (1951, 466).

Hunlardan itibaren c¢esitli Tiirk halklarinin Cin ile siirekli iliskilere sahip
oldugu bilinen bir meseledir. Tiirk tarihine 151k tutmasi bakimindan hayati énem
tasiyan Cin kaynaklari sayesinde Hunlarm MO 318'de ilk kez tarihi kaynaklarda
goriilmeleri ve hatta MO 2146'da Tiirk kavimlerinin atalar1 olabilecek halklarin
ortaya cikiglar: takip edilebilmektedir (Ekrem 1995, III). Bununla birlikte Tiirk-
Cin iligkileri s6z konusu oldugunda siklikla en basta Koktiirk Kaganligi donemi
hatira gelmektedir. Bu doneme ait Tiirkge yazitlarda diisman Cin devletine kars:
siirekli uyarilan bir Tiirk toplumu goriiliir. Oysaki Kiil Tigin yazitinin M. E. H.
Parker tarafindan Ingilizceye gevrilmis olan Cince yiiziinde Tang hiikiimdari,
Bilge Kagan ve Kiil Tigin’in kendileri i¢in birer ogul olduklarindan ve babanin
ogullarina duydugu sevgiden bahsetmektedir. Ayrica Tiirklerin Tang
hiikiimdarina sunduklar1 bagllik ve saygi sayesinde silahlarin kinlarinda
kaldigini ve baris saglandigimi da anlatir. Hiikiimdar son olarak s6z konusu
yazit1 da kendilerinin diktirdigini sdyler (Thomsen 2011, 212-216).

8 Kirgizcada cibek, Kazakgada da jibek seklinde kullanilan bu kelime, Eski Tiirkcede yipek
iken Tiirkiye Tiirkgesinde kelime basindaki -y sesinin diismesiyle ipek sekline
dontismiistiir.
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Bu ifadeler agik¢a gostermektedir ki, simir komsusu olan ve birbirine
diisman olduklar1 kabul edilen her iki toplum da tarihe kendi agisindan bir yon
vermeye ve ayni zamanda da gelecegi sekillendirmeye calismaktadir. Ancak
sadece yazitin tek dilli olmayisina ve Cince ytiziindeki metnin bambaska bir
igerige sahip olusuna bakilarak bile bu iki halk arasinda esasinda siirdiiriilmesi
zorunlu olan bir iletisim ve bu iletisimden dogan kiiltiirel etkileme ve etkilenme
siireclerinin s6z konusu oldugu anlasilabilmektedir. Elbette tarih boyunca
siiregelen bu etkilesim siirecinde Tiirkler her zaman etkilenen degil, ayr sekilde
etkileyen taraf da olmuslardir. Ozellikle dilbilimsel etkilerin detayl analizi igin
Finlandiyali Mongolist ve Tiirkolog G. J. Ramstedt’in Tiirk dillerinin eski Cin dili
tizerindeki tesirini bilimsel olarak tespit ettigi ¢alismasina bakilabilir (Togan
1981, 15).

Kizlasov da bu Cin-Turk etkilesimini desteklemektedir. Arastirmaci,
Yenisey Kirgizlarinin yemek, satis ve yaris igin farkli 6zelliklerde cesitli atlar
yetistirdiklerini soylemektedir. Cin kaynaklarna gore Kirgizlarin savaslarda
kullandiklar1 bu atlar bastan asagi zirhlandirilmaktaydi. Boyutlar1 ve hizlar:
bakimindan oldukga {inlii olan bu atlar siklikla Cin imparatorlarina hediye
ediliyordu. Ayrica bu 6zel hayvanlarin Cin’e para karsiiginda satildiklar1 da
bilinmektedir (Kizlasov 1993, 76).

Bu noktada Tang iilkesine giden Kirgiz heyetlerinden ve yanlarinda
gotiirdiikleri hediyelerden bahsetmek yerinde olacaktir. Mart 843’te bir
diplomatik heyet, Kirgiz kagan adina Cin’e génderilmis ve imparatora iki adet
unlii Kirgiz at1 hediye edilmistir. Bu olayin ardindan Cin’in de Kirgizlara ayni
sekilde bir elgi heyeti gonderdigi bilinmektedir. Birka¢ ay sonra Temmuz 843'te
Cin’e bir Kirgiz heyeti daha gitmis ve yanlarinda hediye olarak bu kez on cift
atmaca ve yiiz at gotiirmiislerdir. Nisan 844’te gorevlendirilen Kirgiz elgisi ise
imparatora Kirgiz kagami adma iki beyaz at hediye etmistir. Bu tarihlerin
ardindan 860-873 yillar1 arasinda Yenisey Kirgizlarina ait elgilik heyetleri Tang
sarayina li¢ kez daha gitmislerdir (Kizlasov 1993, 69-70).

Aymn sekilde Hakas topraklarinda yine Tang dénemine tarihlendirilen 9
adet Cin aynasi ve ¢ok sayida Cin parasi basta olmak tizere pek ¢ok degerli esya
bulunmustur. Bu esyalarin Giiney Sibirya’da Tang donemi baskentinden
oldukga uzak sayilabilecek topraklarda bulunmus olmasi, tarihi ve kiiltiirel
baglarin daha somut bigimde goriilebilmesi icin de anlamlidir. Kirgizlar, bahsi
gecen esyalarin yiizlerine Yenisey runik yazisi ile Tiirk dilinde metinler
yazmiglardir (Rygdylon 1951, 113-114). Bu sebeple s6z konusu aynalar Yenisey
Yazitlar1 arasinda kabul edilmekte ve numaralandirilmaktadirlar. Yalinkaya bu
bronz aynalarin eski Cin’de hem sarayda ve halk arasindaki hediyelesmelerde
kullanildigini, hem de yabanc fiilke elgilerine sunuldugunu ve iliskileri
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gliclendirmek icgin tercih edildigini belirtmistir (2005, 1431). Yalinkaya ayrica
bunlarin i¢inde giliniimiizde Martyanov Minusinsk Miizesi'nde bulunan E 77
numarali aynanin ait oldugu donem igin 6zel tasarim bir ayna oldugunu belirtir
(2005, 1429).

Goriildiigii tizere Koktiirkler gibi Yenisey Kirgizlari da Cin ile tarih boyunca
oldukc¢a yogun bir iliski i¢inde bulunmuslardir. Dolayisiyla {izerinde Cin
hiyerogliflerinin bulundugu ipek kumaslar gibi buluntular s6z konusuyken bu
iliskilerin Tastik doneminde de mevcut olmadigin ileri siirmek icin bir sebep
yoktur. Ustelik Cin ipegi ile kaplanmis agag esyalar ve ipek giysiler, Tastiklarin
Han doneminde (MO 206 — MS 220) dahi Cin ile olan iliskilerini acikca
gostermektedir (Zhukov 1956, 719).

56z konusu devirlerde Cin’den getirilen esyalarin son derece degerli olmast
ve bu sebeple de sayginlik nesnesi olarak kabul edilmesi sebebiyle Han dénemi
ipek kumaglarina ozellikle 6liim maskesi bulunan mezarlarda rastlanmasi,
Kizlasov ve Useev’in yukarda bahsedilen ve yalnizca yiiksek sosyal statii sahibi
kisilerin 6liim maskesi ile gomiildiigline dair ifadeleri ile ortiismektedir.

Bu konuda dikkate deger oldugu diisiiniilen, Hakas tarih¢i ve halkbilimci
Viktor Butanayev’e ait olan asagidaki ifadeleri aktarmak yerinde olacaktir.
Sputnik Kirgizistan radyosunda tarihgi ve arkeolog Yulii Hudyakov ile birlikte
roportaj veren Butanayev, giinlimiizde Hakaslar ve Tivalarin giindelik giysilerini
geleneksel olarak keten ya da diger kumaslardan diktiklerini; fakat bayramlik
giysilerin yalnizca Cin ipeginden dikildigini belirtmistir. Butanayev ayrica Ipek
Yolu'nun bir kolunun da eski Kirgiz iilkesinden gegmesi sebebiyle bu gelenegin
Yenisey Kirgizlarindan kalmis oldugunu ifade etmistir. (Tolkanov 2017).
Goriildiigti tizere Cin ipegi ile ilgili gelenekler ve bu kumasa verilen deger,
Tastiklardan giiniimiiz Sibirya Tiirklerine dek yasatilmistir.

Tastik maskelerinin yeniden yorumlanmasi iizerine bir ¢calisma

Giiniimiizde Rusya ve Hakasya'nin gesitli miizelerinde muhafaza edilen bu
oliitm maskelerinin orijinal goriintiilerini iceren bir fotograf sergisi projesi ilk kez
tizik ve matematik bilimleri alaninda doktorasi bulunan Sergey G. Narylkov ve
Abakanli fotografgi Boris Dolinin tarafindan gerceklestirilmistir. Tlk olarak “Eski
Hakasya'min Yiizleri” adiyla (Liki Drevney Hakasii) Novokuznetsk Sanat
Miizesi'nde 2009 yilinda sergilenen fotograflar, Hakasya i¢in ¢ok 6nemli bir bilim
adami olan Leonid Romanovi¢ Kizlasov'un 85. dogum yil déniimiine denk
getirilmistir. Novokuznetsk sanat miizesinde calisan ve serginin de kiiratorii
olan Natalia Rozhdestvenskaya, bugiin maskelerin ¢ogunun pargalanmis halde
oldugunu belirterek sunlar1 sdylemistir (Shipilova 2009, 8):
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Bu maskelerin yapiminda 6yle yiiksek bir yetenek vardir ki, tek bir alg1
parcasindan kisinin tiim yiizii yeniden yapilandirilabilir. [...] Bu yiizler
arasinda sasirtict derecede sakin ve huzurlu bir bilgenin ytliziinii, heniiz
yasamin tadini ¢ikaramamais geng bir erkegin portresini, bir savasginin
sert ve atesli yliziinii, bir prensesin asaletini, bir liderin gii¢ ile
sarmalanmis magrur yiiz ¢izgilerini gorebilirsiniz.

Bu fotograf sergisi daha sonra Rusya'nin gesitli sehirlerinde, Kazakistan,
Kirgizistan, Finlandiya, Macaristan ve hatta Hindistan’da da sergilenmistir.

Unutulmamalidir ki fenotipik o0zellikler agisindan giiniimiiz Sor ve
Hakaslarma benzeyen bu maskeler, olii yakma gelenegi sebebiyle s6z konusu
doénemde Hakas-Minusinsk vadisindeki insanlarin fiziksel goriiniisleri hakkinda
bir yargiya varabilmek icin tek kaynaktir (Kizlasov 1960, 150-151). Tam olarak bu
sebeple simdiye dek yapilmamis bir calisma meydana getirmemiz i¢in de ilham
kaynag1 olmustur. Narylkov'un orijinal maske fotograflarindan esinlenerek
ortaya konulan ve ilk olarak “Yenisey Oliim Maskeleri” adiyla gdsterilen fotograf
sergisi projemiz igin s6z konusu maskeler sanatsal bir {iislupla yeniden
yorumlanmustir. Ancak Orta Asyali modellerin yiizlerine yeniden yapilan kil
maskelerde, orijinal renkler ve motifler birebir kopyalanmamis, bunun yerine
Tastik donemindekilere benzer renkler ve desenler farkli bir {islupla yeniden
ortaya konulmustur. Ayrica bolgedeki Iskit kurganlarinin altin egyalar
bakimindan zengin olduklar1 bilinmektedir. Bu sebeple Tastik déneminde
yasamig olan Tiirkleri canlandiran modellerin viicutlarina da altin varak
uygulamasi yapilmistir (Okutan 2017a, 2017b).

Bir ekip ¢alismasinin iiriinii olan bu projenin fotograf ¢ekimi Ankara Sinema
Akademisi kurucusu Hakan Kili¢ tarafindan gerceklestirilmis, kil maskelerin
tizerindeki motiflerin cizimleri ise Iranli sanatgilar Aydin Yousefi Najmi ve
Dorna Pirsahvirdi tarafindan yapilmistir. Orijinal fikrin ortaya konulmasi,
projenin yaratilmasi ve yiiriitillmesi, fotograf ¢ekiminin yonlendirilmesi, kostiim
ve sag tasarimi gibi tiim detaylar ise tarafima aittir. Kurganlardan ¢ikarilan 2000
yillk mumyalarda oldugu gibi canli modellerin saglar1 icin de &rgii tercih
edilmistir. Kostiimler de modernize edilerek deri, kiirk ve kus tiiyli detaylar ile
hazirlanmigtir. Bu fotograf projesi Saman Tiirklerin 6liim maskelerinin sz
konusu cografyadan gelen gercek modellerin yiizleri vasitasiyla diinyada ilk
defa sanatsal bir iislup katilarak yeniden canlandirilmasi bakimindan miithimdir.
Sergi ayrica fotografcilik, resim ve seramik gibi sanatin degisik kollar1 birlikte
hareket ettigi takdirde, esas olarak bilim ¢evrelerine hitap eden bir konunun daha
genis cevrelere duyurulmasmin miimkiin oldugunu da gostermistir (Okutan
2017a, 2017b).

Sergi ilk olarak Hacettepe Universitesi ve H.U. Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitlisii'niin is birligi ve destegi ile 4 Ocak 2017’de, ikinci olarak 9 Mayis
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2017’de Timur B. Davletov’un sergi kiiratorliigiinde TURKSOY (Uluslararast
Tirk Kiiltiira Tegkilati) catis1 altinda, daha sonra da 14 Aralik 2017’de Kirklareli
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari
Boliimii'nde akademisyenler, 6grenciler ve sanatseverlerle bulusmustur. 2000 y1l
onceki Saman Tiirklerin 6liim maskelerini giiniimiize tagiyan bu sergi son olarak
1 Mart 2018de Istanbul’da Marmara Universitesinde, 19 Nisan 2018 de
Samsun’da 19 Mayis Universitesi'nde, 1 Mart 2019'da Zonguldak Biilent Ecevit
Universitesi'nde, 13 Mart 2019°da Ankara Yildirm Beyazit Universitesi'nde, 15
Nisan 2019°da da Istanbul Arel Universitesinde, 29 Nisan 2019'da Erciyes
Universitesinde ve son olarak 25 Ekim 2019'da Kapadokya Universitesi'nde
gosterilmistir.

Ancak konu Tiirkoloji camiasinda hak ettigi ilgiyi gdrmekten heniiz olduk¢a
uzaktir. Narylkov'un orijinal maskelerin fotograflarindan olusan sergisi ve
tarafimizdan gergeklestirilen yeniden yorumlama calismas: disinda ne
Tiirkiye’de ne Rusya’da bu tarz baska bir c¢alisma vardir. Bununla birlikte
Yenisey sahillerinde bulunan 6liim maskelerinin fotograf disinda baska sanatlar:
nadir de olsa etkiledigi goriilmektedir. Nitekim Birlesik Krallik ve Amerika
Birlesik Devletleri ortak yapimi Tomb Raider (Uthaug 2018) filminde Hakas
topraklarinda bulunan 6liim maskelerinden etkilenildigi acikc¢a belirtilmemis
olsa dahi anlasilmaktadir. Filmde Japonya'nin bilinen en eski hiikiimdar1 olan
“Saman kralice Himiko'nun (Miller, 2014) yasamindan esinlenilen ve bu tarihsel
figlir {izerinden kurgulanan olaylarin baslangici Himiko'nun lahdinin
agilmasiyla baslamaktadir. Bilindigi kadariyla bahsi gegen kiiltiirde ve kralige ile
ilgili mitlerde herhangi bir oliim maskesinin varligina dair bir kayt
bulunmamaktadir. Ancak filmde lahit acildiginda efsanevi kralicenin ytiziinde
Gliney Sibirya kurganlarinda kesfedilen tipik maskelerden biri oldugu
goriilmektedir. Filmdeki kil maskenin tiim detaylarinin net bir bigcimde Tastik
oliim maskelerini cagristirmasi ilgi ¢ekicidir. Tiirk kiiltiiriine ait bunun gibi pek
¢ok degerin derinlemesine arastirilmasi, diinyaya tanitilmasi ve pek tabii her
seyden once korunabilmesi igin yukarida bahsi gecen orneklerin ilham verici
olacagi kanisindayiz.
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