Kafadar. 11

YASAMSAL TEHLIKEYE MARUZ KALAN 78 OLGUNUN TARTISILMASI

The Discussion of 78 Life-threatening Cases

Hiiseyin KAFADAR*
*Elazig Adli Tip Sube Miidiirliigii, Elazig

OZET:

AMAGC: Yaralanma ile gelen olgulara adli rapor
diizenlenmesi, hekimlerin yasal sorumluluklarindan
birisidir.  Neticesi  sebebiyle  agirlastirilmis
yaralanmalar Tirk Ceza Kanunu’'nun (TCK) 87.
Maddenin 1. fikrasinda degerlendirilmistir. Bu
¢aligmada, Tiirk Ceza Kanunu’nda belirtilen kisinin
yasamini tehlikeye sokan yaralanmali olgulara
diizenlenen adli raporlarin degerlendirilmesi ve
karsilagilan adli tibbi sorunlarin vurgulanmasi
amaclanmistir,

GEREC VE YONTEM: 1 Ocak 2012 ve 31 Eyliil
2013  tarihleri arasmmda Adli Tip  Sube
Midiirliigiimiizce diizenlenen adli raporlar geriye
dodiik olarak incelendi. Yasansal tehlikesi bulunan
olgular yas, cins, yaralanma bdlgesi ve olus nedeni
acisindan degerlendirildi.

BULGULAR: Yasamsal tehlikesi bulunan 12’si
kadin (%15.38) ve 66°s1 erkek (%46.15) toplam 78
olgu degerlendirme kapsamina alindi. Olgu tiirleri
incelendiginde, Oncelikli olarak delici kesici alet
yaralanmasi1 28 (%35.89), darp 22 (%28.20), trafik
kazast 20 (%25.65), atesli silah yaralanmasi 6
(%7.69) ve 2 (%31.28) olgunun diisme oldugu
belirlendi. Olgularin 34 (%43.58) tanesinde bas
bolgesi yaralanmasi, 18 (%23.07) tanesinde gogiis,
16 (%20.51)tanesinde batin ve 10 (%12.82) olguda
boyun ve ekstremite damar1 yaralanmasi tespit
edildi.

SONUC: Doktorlar adli rapor diizenlerken Adli
Rapor Tanzim Rehberinde bulunan kriterlere
uymast durumunda adli raporlarda yapilan hatalarin
onemli derecede azaltacagi kanaatindeyiz.

Anahtar Sozciikler: Adli tip; Yasamsal tehlike;
Travma.

OBJECTIVE: One of the legal responsibilities of
physicians are report regulation whith injury for
forensic cases. Aggravated due to the injury as a
result of the Turkish Penal Code (TPC) 87 Article 1
paragraph evaluated. In this study, the Turkish
Penal Code which endangers the life of the person
injured patients and evaluation of the forensic
reports, and to emphasize the problems encountered
in forensic medicine.

MATERIAL AND METHODS: The reports were
retrospectively examined in our forensic regional
center between 1 January 2012 and 31 September
2013.

RESULTS: There are 78 life threatening patient in
our study. Of the cases, 12 cases (15.38%) were
females and 66 men (46.15%) were had. Types of
patient are examined; primarily stab wounds 28
(35.89%), assault 22 (28.20%) traffic accident, 20
(25.65%) gunshot wounds, 6 (7.69%) and 2 cases

(31.28%) fall were found. Of the cases, 43.58% (34
patients) head injury, 23.7% (18 patients)chest,
20:51% (16 patients) abdominal trauma, and
12.82% (10 patients) neck and extremity vascular
injuries were determined.

CONCLUSION. We believe that if all doctors are
met the criteria in Forensic Report Guidelines, the
errors in forensic reports would be significantly
reduction.

Key Words: Forensic medicine; Life threatening;
Trauma.
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GIRIS ve AMAC:

Adli tip; tibbi bilgilerin hukuka uygulanigini ele alan ve hekimlerin yasal sorumluluklarini inceleyen
bilim dalidir. Adli tip uzmanlar1 tibbi belge ve bulgular 1s18inda ilgili adli makamlara yazili veya
sozlii olarak rapor diizenlerler. Adli makamlar da bu raporlar dogrultusunda hukuki kararlarini verirler
(1,2).

Yaralanma ile gelen olgulara adli rapor diizenlenmesi, hekimlerin yasal sorumluluklarindan birisidir.
Neticesi sebebiyle agirlastirilmis yaralanmalar Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 87. Maddenin 1.
fikrasinda degerlendirilmistir (3-6). Bilindigi iizere yasamsal tehlike olusturan olaylarda rapor
diizenlenmesi ivedilik arz eder. Adli raporlarin hizli ve dogru bir sekilde diizenlenmesi de kisilerin en
temel haklar1 olan adil yargilanma hakkinin ilk ve en 6nemli basamagini olusturmaktadir. Adli rapor
diizenlemekle yiikiimlii tiim doktorlarin Adli Rapor Tanzim Rehberinde bulunan kriterlere uymasi adli
raporlarda yapilan hatalart Onemli derecede azaltacaktir (5,6).Adli raporlarin diizenlenmesinde
karsilagilan 6nemli bir sorun da adli tip uzmani olmayan hekimlerin adli tip bilgisi eksikligidir. Adli
tip egitiminin yetersizligi (teorik ve pratik) ve adli tip konularinin yeterince bilinmemesi nedeniyle
diizenlenen adli raporlarda siklikla yanligliklar ve eksiklikler ortaya ¢cikmaktadir (7,8).

Bu ¢aligmada, Tiirk Ceza Kanunu’nda belirtilen kiginin yagamini tehlikeye sokan yaralanmali olgulara
diizenlenen adli raporlarin degerlendirilmesi ve karsilasilan adli tibbi sorunlarin vurgulanmasi
amaglanmustir.

GEREC VE YONTEM:

1 Ocak 2012 ve 31 Aralik 2013 tarihleri arasinda Elaz1g Adli Tip Sube Miidiirliigii’nce diizenlenen
raporlarda yasamsal tehlike tespit edilen 78 olgu degerlendirme kapsamina alindi. Veriler bilgisayar
destekli uygun paket programi kullanilarak degerlendirildi.

BULGULAR:

Yasamsal tehlikeye maruz kalan 78 olgudan 12’si kadin (%15.38) ve 66’s1 (%84.61) erkektir. Olgu
tiirleri incelendiginde, ilk sirada delici kesici alet yaralanmas1 28 (35.89) olgularinin oldugu goriildii.
Darp olgulart 22 (%28.20), trafik kazasi 20 (%25.65), atesli silah yaralanmasi 6 (%7.69) ve 2
(%31.28) olgunun diisme sunucu hastaneye intikal ettigi belirlendi. Olgularin 34 (%43.58) tanesinde
bag yaralanmasi, 18(%23.07) tanesinde gogiis, 16 (%20.51) tanesi batin ve 10 (%12.82) tanesinde
boyun ve ekstremite damari yaralanmasi tespit edildi (Tablo 1, Sekil 1). Olgularin yil igindeki
dagilimi incelendiginde; en fazla eyliil ayinda yasamsal tehlike olusacak sekilde yaralanma oldugu
goriildi. (Sekil 2).

TABLO1: Olgularin cins ve yaralanma bolgelerine gore sayi-oranlari goriilmektedir.
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SEKIL 1: Olayin olus nedenine gore olgular goriilmektedir.
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Aylar.
SEKIL 2: Aylara gora olgularin dagilimi goriilmektedir.

TARTISMA ve SONUC:

Travma nedeni ile bagvuran her adli olguda yasamsal tehlikenin olup olmadig arastirilmalidir, lezyon
hafif olsa bile sanki sorulmus gibi «Kiginin yasamsamini tehlikeye sokan bir duruma neden olmadigi »
belirtilmelidir (6,9-11).

Karbeyaz ve arkadagslarinin yaptig1 gégiis travma nedeniyle rapor diizenlenen olgularin 170inin (%76)
erkek, 55inin (%24) kadin oldugu belirlenmistir. 156 tanesinde ( %69,3) yasamsal tehlikeye maruz
kaldigi, olgularim 82’sinin (%36.4) penetran, 143’iniin (%63.6) kiint travmaya maruz kaldigini

saptamislardir (12).

Can M ve arkadaslarimin Istanbul Bagcilar Adli Tip Sube Miidiirliigiinde tutulan kayitlarda adli 6lii
muayenesi yapilan 144 olgunun; %68.1 (98)’ini erkekler, %31.9 (46)’unu kadinlar olustugunu, 6lim
nedeni olarak en biiyiik grubu %19.4 (28) ile trafik kazasi olusturdugunu, bunu %12.5 (18) ile as1 ve
%10.4 (15) ile de atesli silah yaralanmasi izledigini belirtmiglerdir (13).

Bu calismada ise sadece yasamsal tehlikeye maruz kalan olgular degerlendirilmis olyup; 78 olgudan
12’si kadin (%15.38) ve 66’s1 (%84.61) erkek olarak bulunmustur. Olgu tiirleri incelendiginde, ilk
sirada delici kesici alet yaralanmasi 28 (35.89) olgularmin oldugu goriildi. Darp olgulari 22 (%28.20),
trafik kazasi 20 (%25.65), atesli silah yaralanmasi 6 (%7.69) ve 2 (%31.28) olgunun diisme sunucu
hastaneye intikal ettigi belirlendi. Olgularin 34 (%43.58) tanesinde bas yaralanmasi, 18(%23.07)
tanesinde gogiis, 16 (%20.51) tanesi batin ve 10 (%12.82) tanesinde boyun ve ekstremite damari
yaralanmasi tespit edildi
Bilindigi iizere yasamsal tehlike olusturan olaylarda rapor diizenlenmesi ivedilik arz eder. Adli
raporlarin hizli ve dogru bir sekilde diizenlenmesi de kisilerin en temel haklar1 olan adil yargilanma

hakkinin ilk ve en O6nemli basamagini olusturmaktadir. Adli rapor diizenlemekle yiikimlii tiim
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doktorlarin Adli Rapor Tanzim Rehberinde bulunan kriterlere uyulmas: ve adli raporlarda yapilan

hatalar1 6nemli derecede azaltacak ve adli surecin baglamasini hizlandiracag: kanaatindeyiz.
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