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Stirdiirtilebilirlik, Bu ¢alismada, Turizm sektériine SCD’nin entegrasyonunda, agirlikli toplam model
Sektorel Planlama, uygulanma olanaklari incelenmistir. Bu kapsamda, Tiirkiye’nin turizm sektdériindeki
Etki Degerlendirme, sektorel plan kararlari incelenmis, mevcut sorunlarin ¢éziimiinde ve sektorel
Cok Kriterli Analizler. yapinin giiclendirilmesinde, uygulanacak SCD sistemine yonelik bir arastirma

yapilmistir. SCD’nin etkin uygulanmasindaki temel sartlardan biri, cevrenin dogal
ve kiiltiirel yonden tiim bilesenlerini miimkiin oldugunca degerlendirme siirecine
dahil edebilmektir. Bu model, farkli baghklar altinda ¢ok sayida olciiti
degerlendirmeye almaya olanak sagladigindan, karar verme siire¢lerinde hangi
konulara hassasiyetle yaklasilmasi gerektigini netlestirmektedir. Calismanin
sonucunda, Tirkiye icin yasal SCD siireclerinin sektérel planlara etkin
entegrasyonuna yonelik, ilkesel 6l¢gekte kurumsal etkin isleyis kapsaminda analitik
araglarin 6nemi ve gerekliligine dikkat ¢ekilmistir. Turizm gibi hem mekansal hem
de sosyo-ekonomik planlamanin agirlikli oldugu sektorlere SCD entegrasyonu
streclerinde, nitelik ve etkinligi destekleyici tekniklerin gelistirilmesi ve uygulama
olanaklarinin arttirilmasinin 6nemi ve dnceligi vurgulanmistir.

INVESTIGATION OF OPPORTUNITIES TO INTEGRATE STRATEGIC
ENVIRONMENTAL ASSESSMENT INTO SECTORAL PLANS USING
WEIGHTED SUM MODEL METHOD: TOURISM SECTOR

Keywords Abstract

Sustainability, In this study, the technical possibilities of applying Weighted Sum Model in the
Sectoral Planning, integration of into the tourism sector are examined. In this context, sectoral plan
Impact Assessment, decisions in the tourism sector of Turkey are examined, and a research is conducted
Multi Criteria Analysis. on the SEA system to be applied in solving existing problems and strengthening the

sectoral structure. One of the main conditions for the effective implementation of
the SEA is to include all components of the environment in the evaluation process
as accurate as possible. It clarifies which issues should be approached sensitively in
decision-making processes due to this model allows to evaluate many criteria under
different concept. As a conclusion of the study, it is highlighted the importance of
analytical tools for the effective integration of legal SEA processes into sectoral plans
for Turkey within the scope of institutional and functional functioning on a national
scale. It is concluded that techniques for the effective use of SEA to be applied in
sectors within the framework of both spatial and socio-economic planning, such as
tourism, should be developed and application opportunities need to be increased.
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1. Giris (Introduction)

Stratejik Cevresel Degerlendirme (SCD), Biitiinciil Cevre Yonetimi cercevesinde politika, plan, program (PPP)
kararlarina uygulanan etki degerlendirme sistemi olup, karar verme mekanizmalar tizerinde etkili ve siireci
yonlendirici bir nitelige sahiptir (Say ve Yiicel, 2000; Yal¢cinkaya, 2019). SCD siirecleri, entegre edilecegi list 6l¢cekli
sektorel kararlarin hazirlanmasina es zamanli olarak baslayan, istisare toplantilar1 ve degerlendirme bulgularina
dayanan bir rapor hazirlanmasi ve mevcut bulgularin karar verme siirecinde kamuoyu ile paylasilmasi asamalarini
da igeren resmi, sistematik ve kapsaml bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Sadler ve Verheem, 1996; Glasson ve
ark., 1999; Say, 2004; Bozhesku and Fischer, 2011; Yiicel, 2011).

SCD, tiim etki degerlendirme sistemleri gibi “Etkileyen-Etki-Etkilenen” temel bilesenlerinin mekana ve zamana
bagl olarak c¢esitlilik gdstermesiyle iliskilendirilebilir. Ancak, SCD diger etki degerlendirme sistemlerinden daha
genis kapsaml bir degerlendirme sistemi olup, ulusal ve uluslararasi diizeyde farkli sektdrlere yonelik uygulama
alanlar1 giderek artmaktadir.

Sektorel alan kullanimlarinin uzun vadede neden olacag: etkilerin ekonomik ve sosyal boyutunun yani sira
cevresel boyutunun belirlenmesi siirdiriilebilir kalkinma i¢in temel bir gereksinimdir. Bu durumun temel nedeni,
kiiresel boyutta meydana gelen niifus artisina paralel olarak goriilen ekonomik biiyiime siirecinde, iretim ve atik
oranlarinin artmasidir. Bu dogrultuda, ¢cevresel konularin sektdr analizi siirecine entegre edilmesi gerekmektedir.
Erken agsamalarda gercgeklestirilen etki degerlendirme sistemleri ile farkli 6lceklerdeki alan kullanim planlari ve
sektorel planlarin daha uygulanabilir ve kapsamli bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir (Lamura, 1989).

Dogal kaynaklarin azalmasi ve bu kaynaklarin kullanimina yonelik sektorler arasi rekabet nedeniyle, belirli bir
sektorle ekonominin diger alanlar1 arasindaki iligkilerin cevresel faktorlerle giiclendirilecegi ifade edilmektedir
(Karaer, 2002; Katip ve ark., 2014). Ozellikle mekansal boyutu olan sektérlere iliskin planlama ¢alismalarina ait
karar verme stireclerine ¢evresel konularin entegrasyonunda etki degerlendirme sistemleri en etkili ara¢ olup, bu
sistemlerin cevreyi etkileyebilecek tiim faaliyetlere veya PPP’ye uygulanmasi gerekir. Bu g¢ercevede turizm
sektorii, mekansal boyutu olan, farkli sektorler ile iligkili ve ¢cok boyutlu bir sektor olarak, sektorel karar verme
siire¢lerine SCD’nin entegre edilmesi stirdiiriilebilir kalkinma i¢in olduk¢a dnemlidir (Efe, 2011).

Bu ¢alismada, Tiirkiye'de sektorel planlama sistemi cergevesinde, SCD’nin turizm sektort ile iligkili planlama
diizeylerine uygulanma siirecinde yararlanilacak analitik araclar ve uygulama olanaklarina yonelik kapsamli bir
arastirma yiritilmiustiir. Tiirkiye’deki mevcut planlama sistemi, sektorel yapilanma ve karar verme siireclerine
yon veren aktorler géz 6niine alindiginda; karar verme siireglerine entegre edilecek SCD siirecinde yararlanilacak
analitik araclarin dogru se¢imi somut kararlarin belirlenmesinde olduk¢a 6nemlidir. SCD’'nin sektorel planlara
entegrasyonu silirecinde optimal bir sonuca ulasmak amaciyla Cok Kriterli Karar Verme siireclerine dayandirilmasi
gerekmektedir.

Bu calismanin amaci, SCD’nin entegrasyonu siireclerinde kullanilabilecek bir arag¢ olarak Agirlikli Toplam Model
(Simple Additive Weighting) yonteminin uygulanabilirligi arastirilmasidir. Bu yontem ile planlanan alt sektor
yatirimlarina yonelik yer ve glizergdh baglantilar1 alternatifleri arasindan, siirdiiriilebilir bir se¢im yapilmasi
hedeflenmektedir. Calismada turizm sektorii 6zelinde gelistirilen bu modelin, iist 6l¢ekli sektdrel karar verme
siireclerinde karar verici ve karar treticiler icin bir alternatif teknik olusturmasi 6nerilmektedir.

2. Turizm Sektoriine Yonelik Karar Verme Siireglerinde SCD’nin Onemi (The Importance of SEA in Decision
Making Processes of Tourism Sector)

Mekansal boyutu olan sektorel kararlarin Biitiinciil Cevre Yonetimi iizerinde dogrudan etkili olmasi nedeniyle,
sektorlere iliskin ytriitiilen list 6lcekli planlama ¢alismalarinda etki degerlendirme sistemlerinden yararlanilmasi
cok onemlidir. Tirkiye’nin planli doéneme gecis slrecindeki stratejileri arasinda, turizm sektorii biliyiime
hedeflerinin ve sektorel kaynak aktarimlarinin éncelikli oldugu goriilmektedir. 15 yillik bir gelisme siirecini
hedefleyen Birinci Kalkinma Plan1 (1963)'nda yer alan “ilk bes yillik dénemde yapilacak temel enfrastriiktiir ve
turizm yatirimlar1 ve ticaret filomuzun gelismesi, 6zellikle ikinci bes yildan sonra goriilmeyen kalemler
gelirlerinde hizli bir artis sagliyacaktir.” ve “Onbes yil icinde dis ticaretimizde meydana gelecek degisiklikleri,
ihracatin gelismesi ve cesitlendirilmesi, gériinmeyen kalemler ve ozellikle turizm gelirlerinin artmasi1 ve
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ithalatimizin kompozisyonunun degismesi seklinde 6zetlenebilir.” ifadeleri bu 6énceligi net bir sekilde ortaya
koymaktadir. Yirirliikte olan On Birinci Kalkinma Plan1 (2019) kapsaminda yer alan turizm sektoriine iliskin
politika ve tedbirleri incelendiginde, sektorel biiyiime hedeflerinin biiyiiyen bir perspektifle uygulamaya
aktarilmasinin 6nemi ve dnceligi goriillmektedir.

OIKR (2014)'na gore, yiikselen refah diizeyine paralel olarak seyahate ayrilan gelirin ve ulasim olanaklarinin
artmasi ile diinyanin en hizl biiyliyen sektorlerinden biri olan turizm, bir endiistri kolu olarak kabul edilmekte
olup, bu konuda tilkeler arasindaki rekabet giderek artmaktadir. Bu kapsamda turizm sektor, Ttirkiye gibi turizm
cesitliligi yiiksek olan iilkelerde olduk¢a genis bir hacme sahiptir. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 (2018) verilerine
gore, Turkiye’'de saglik turizmi, kis turizmi, yayla turizmi, kongre turizmi, inan¢ turizmi, golf turizmi, agro-turizm,
kirsal turizm, kus gozlemciligi vb. farkli amaclara yonelik turizm cesitliligi bulunmaktadir. Sektorel perspektifte
basar1 gosteren iilkeler dikkate alindiginda, bu iilkelerin turizme yonelik arz planlamasini Tablo 1'de gorildigi
gibi, sosyoekonomik ve fiziki planlama boyutunu kapsayan biitlinlesik bir planlama yaklagimi ile
gerceklestirdikleri ifade edilebilir.

Tablo 1. Biitiinciil Turizm Planlamasinin Asamalari (Yal¢cinkaya ve ark., 2018) (Stages of Hierarchical Intagrated Tourism
Planning)

Ulke simirlarin1 asan birden fazla iilkeyle ilgili turizm konularimi kapsayan

Uluslararasi Turizm | Planlama tiiridiir. Stratejik kararlar1 kapsar. Mekansal agidan da lilke idari

Planlamasi sinirlarin1  asabilir. Uluslararasi ulastirma hizmetlerini 6zellikle havayolu

aglarinda belirli aktarma noktalarini ¢6ziimlemeyi gerektirir.

Ulusal Turizm Ulusal kalkinma planlar1 g¢ergevesinde, tilkenin kalkinmasindaki temel sektor
Planlamasi olarak turizm kaynaklarinin belirlenmesini ve yonetimini hedefler.

Ulusal turizm planlamasinin belirledigi makro hedefler dogrultusunda hazirlanir.
Temel hedefleri; bolge planlarinin hedefleri arasinda yer alan bdlgelerarasi
dengesiz kalkinmay1 azaltmak, bolgenin sahip oldugu turizm potansiyelinin
isletilmesi ve bolgeye ulasimin kara, hava ve su yolu ulasim segenekleriyle
¢Oziimlenmesi

Kentsel 6l¢ekte ya da kirsal yerlesim 6l¢eginde destinasyonlarin belirlenmesi ve
isletilmesini kapsar. Destinasyonlar dogal yap1 ya da kiiltiirel yap1 niteliginde

Boélgesel Turizm
Planlamasi

Yerel Turizm

Planlamas olabilecegi gibi mekansal nitelikte de olabilir.

Yerel diizeyde belirlenen destinasyonlarda tesis projelendirilmesi ve
isletme Olcekli isletilmesine yonelik konulari kapsar. Yerel yonetimlerin destinasyonlarin sahip
Turizm Planlamasi oldugu niteliklere bagl olarak belirledigi isletme standartlarini saglamasi

beklenir.

Yukarida verilen bilgiler dogrultusunda, sosyal, cevresel ve ekonomik dinamikler iizerinde bu derece etkili olan
turizm sektortne iliskin belirlenen politikalar ve dogrultusundaki plan, program kararlarinin iilkesel kalkinmaya
biiytik 6l¢iide yon verecegi cikarimi yapilabilir. Bu kalkinma siirecinin, siirdiiriilebilir bir vizyona sahip olmasi
temelinde, karar verme stireclerine etki degerlendirme sistemlerinin entegrasyonu temel gereksinimler arasinda
yer almalidir.

On birinci Kalkinma Plam1 (2019)'nda turizm sektdriine iliskin amag¢ “Degisen tiiketici egilimleri ile teknolojik
gelismeler dogrultusunda turizmin cegitlendirilmesi ve gelistirilmesi, sezon stiresinin uzatilmasi, hizmet kalitesinin
ylikseltilmesi ve daha fazla harcama egilimi olan ziyaret¢inin tilkemize cekilmesi ile konaklama siiresi ve konaklama
dist harcamalarin artirilmasi, her bir destinasyon 6zelinde ve odakli anlayis ¢ercevesinde sektérde déniisiimiin
gerceklestirilmesi ve koruma-kullanma dengesi gézetilerek ekonomik ve sosyal kalkinmaya katki saglanmasi” olarak
yer almaktadir. Plan’da yer alan politika ve tedbirleri detayli olarak incelenmistir. Dogrudan ya da dolayl olarak
mekansal boyutu olan politika ve tedbirlerinin SCD uygulanabilir nitelikte oldugu goériilmiistiir (Tablo 2).

Tablo 2’de goriildiigli gibi, isaretlenmis somut politikalar ve tedbirleri, SCD uygulanmasi miimkiin niteliktedir.
Politikalara SCD uygulanmasi, hiyerarsik cercevede iiretilen ilgili alt o6lgekli dokiimantasyonlarda bulunan
kararlarin (plan ve program kararlar1) SCD uygulanma stireglerinin de etkin ve hizh ytiritiillmesini saglayacaktir.
Bunun yam sira, belirli durumlarda kurumsal isleyisin etkinligini artirmay1 vb. hedefleyen yasal cerceve
diizenlemeleri de s6z konusu olabilmektedir. Bu durum, SCD’'nin yalnizca ¢evreyi degil, beraberinde sosyal ve
ekonomik dinamikleri de optimize etmeyi hedeflediginin bir gostergesidir.
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Tablo 2. On Birinci Kalkinma Plani kapsaminda yer alan turizm politikalar1 (On birinci Kalkinma Plani, 2019) (Tourism

Policies in the Eleventh Development Plan)

Mevcut kaynak pazarlarimizin gii¢clendirilmesi, gelistirilmesi ve bunun yani
sira yeni kaynak pazarlarin yaratilmasi yoluyla ziyaretci sayisi artirilacaktir.

1. Basta uzak dogu iilkeleri olmak lizere diinyada yiikselen pazar konumundaki
ilkelerden iilkemiz i¢in yeni kaynak pazarlar olusturmaya yoénelik calismalar
yuriitiilecektir.

2. Ana kaynak pazarimiz olan iilkelerin secilmis sehirlerinden konaklama
kapasitesinin yiiksek oldugu turistik bolgelerimize baslatilan dogrudan tarifeli ucus
seferleri ve diizenlendigi bolgelerin sayilar1 artirilacaktir.

3. Turizmin tamitimi1 ve yatirimlarin artirilmasi icin 6zel sektoériin finansman
temininde ve karar siireclerinde yer aldig1 Tiirkiye Turizm Tanitim ve Gelistirme
Ajansi kurulacaktir.

4. Basta ana ve yiikselen hedef pazarlar olmak tizere yurt disinda algl ve imaj
arastirmalari yapilarak bu kapsamda yonetim planlar1 hazirlanacaktir.

5. Artan turist sayisini karsilamak izere yatirim siirecindeki 212.038 yataga ilaveten
Plan déneminde yatak kapasitesi 300.000 artirilacaktir.

6. Risk ve kriz durumlarindan sektdriin etkilenmemesi i¢in risk ve kriz yonetim
planlar1 hazirlanacaktir.

Daha fazla gelir birakan turizm cesitlerinin gelistirilmesi, konaklama
siiresinin uzatilmasi, konaklama dis1 harcama alanlarinin yaratilmasi ve
harcama egilimi yiiksek ziyaretcilere ulasilmasi yoluyla kisi bas1 harcama
artirillacaktir.

1. Gastronomi, golf, saglik, kruvaziyer, diiglin, inang, kongre ve alisveris gibi daha
fazla gelir birakan turizm gesitlerine yonelik talebin yiliksek oldugu pazarlar tespit
edilecek ve bu iilkelerden ziyaret¢i sayisinin artirilmasina iliskin c¢alismalar
yuritiilecektir.

2. Ortalama konaklama siiresini artiracak ve turizmin yilin tamamina yayilmasini
saglayacak saglik turizminin gelistirilmesi icin tamitim ve yatirim faaliyetleri
yuriitiilecektir.

3. Icerdigi farkh kullamimlarla turizm cesitlilii sunan, biitiinciil planlanmis turizm
kentleri hayata gecirilerek ziyaretgilerin konaklama stireleri artirilacak, alisveris,
eglence ve sportif faaliyetlerle konaklama dis1 harcamalari artirilacaktir.

4. Biiytik dlgekli turizm yatirnmlarinin gergeklestirilmesine yoénelik planlama ve
arazi tahsis ¢alismalar1 yapilacak, siirdiiriilebilir bir anlayisla turizmin
cesitlendirilmesi ve sezonun uzatilmasi amaciyla turizm altyap1 yatirimlari
gerceklestirilecektir.

5. Turizm degerlerimiz destinasyon bazinda gruplandirilarak tanitilacaktir.

6. Deniz turizmine katki saglamak iizere, talebe ve dogal 6zelliklere uygun
projelendirilmis yat limanlarinin yapilabilir bulunmasi halinde KOI modeli ile
hayata gecirilmesi saglanacak, Plan doneminde baslanacak yat limani yatirimlar ile
yat baglama kapasitesinde yaklasik 4.500 yatlik kapasite artisi1 gerceklestirilecektir.

7. Istanbul’'u kruvaziyer seyahatin baslangic - bitis noktasi yapmak amaciyla yeni bir
kruvaziyer liman yapilacaktir.

8. Harcama egilimi yiiksek ziyaretci trafigini artirmak {izere ana turistik
destinasyonlara business class ve comfort class uygulamasi yayginlastirilacak ve
sefer sayilar1 artirilacaktir.

+H o+ + o+

9. Turistik tren seferleri uygulamaya alinacaktir.
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Tablo 2. Devami (Continued)

10. Turizm sektoriine iliskin daginik haldeki mevzuat giiniimiiziin ihtiyag¢larina gore
gozden gecirilmek suretiyle sektori ilgilendiren tiim hususlara iliskin Turizm Temel
Yasas1 ¢ikarilacak; turizm  hizmetlerinin  ¢esitlendirilmesi, yatirimlarin
desteklenmesi, turizm isletmeciliginin tesvik edilmesi ve sektér tzerindeki
maliyetlerin azaltilmasi saglanacaktir.

Her bir destinasyon o6zelinde ve odakli anlayis cercevesinde; planlama
hiyerarsisi gozetilerek yatirim planlamasi dahil turizmin gelisimi ve yonetimi
biitiinciil olarak ele alinacak; cevreye duyarli ve sorumlu turizm anlayisi ile
suirdiiriilebilir turizm uygulamalar gelistirilecektir.

1. Destinasyon bazinda strateji, master plan ve fiziki planlar hazirlanacak ve projeler
yurittiilecektir.

2. Kiy1 alanlarinin turizm sektdriiniin talepleri ile entegre bir sekilde koruma-
kullanma dengesi dikkate alinarak biitiinlesik yonetimi ve planlamasi yapilacaktir.

3. Koruma kullanma dengesi gozetilerek turizm alanlarinin tasima kapasiteleri tespit
edilecek ve alanlar buna gore yonetilecektir.

4. Turizm boélgelerindeki icme suyu, kanalizasyon, kat1 atik bertaraf ve atik su aritma
altyap1 yatirimlari gerceklestirilecektir.

5. Siirdiirtilebilir turizm anlayisi cercevesinde; ¢evreye duyarl turizm tesislerinin
sayisinin artirilmasi ve niteliklerinin gelistirilmesine y6nelik mevzuat diizenlemesi
yapilacaktir.

+ +++ + 4+ +

6. Iklim degisikliginin turizm sektdrii lizerindeki etkilerinin tespitine yénelik
¢alismalar yapilacaktir.

Turizm sektoriinde daha yiiksek standartlarda hizmet sunumu saglanacaktir.

1. Kiilttir ve Turizm Bakanligi ile Milli Egitim Bakanlig1 arasinda imzalanan protokol
cercevesinde ylritiilecek uygulamal egitim programu ile turizm sektdriiniin ihtiyaci
olan nitelikli ara eleman ihtiyaci karsilanacaktir.

2. Turizm sektorii ¢alisanlari icin Kiiltiir ve Turizm Bakanligl tarafindan diizenlenen
egitim programlarina sektdriin daha fazla katihim saglamasina ydnelik ¢alismalar
ylriitiilecek ve talebi karsilayacak sekilde egitimler verilecektir.

3. Nitelikli personel istihdamini kolaylastirmak ve personelin barinma ihtiyacinin
daha konforlu ortamlarda karsilanmasi i¢in tesislere personel lojman alani tahsis
edilecektir.

4. Renovasyon yoluyla tesislerdeki fiziki sartlarin iyilestirilmesine yonelik hukuki
diizenlemeler yapilacak ve uygulamaya konulacaktir.

5. Turizm hizmetlerinde kullanilacak olan tesislerin standartlarinin yiikseltilmesini
saglamak lizere tesislerin belgelendirilmesine iliskin sistem yeniden
diizenlenecektir.

Basta internet tabanl uygulamalar olmak iizere turizm sektériiniin paylasim
ekonomisinden daha etkin faydalanabilmesine yonelik diizenlemeler
yapilacak, sektordeki Ar-Ge faaliyetleri ile teknolojiye dayali uygulamalar
desteklenecektir.

1. Turizmde dijitallesme oranlar1 ve sektdriin dijitallesme konusuna yatkinligi
arastirmasi yapilacaktir.

2. Turizm sektoriinde triin gelistirme, taniim ve pazarlamada kullanilmasina
yonelik biiytik verinin toplanmasi ve analizi ¢calismasi yiirtitiilecektir.

3. Teknoloji destekli olarak ziyaret¢i deneyimini artirici projeler gelistirilecektir.

4. Yurt dis1 mengeli mobil ve internet uygulamalaria yonelik mali hususlar basta
olmak tizere lilkemiz mevzuatinin uyumlastirilmasi saglanacaktir.
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Tablo 2. Devami (Continued)
5. I¢ turizmi 6l¢me sistemi kurulacaktr.

6. Uygulama farkhliklarini ve biirokratik zorluklar: ortadan kaldirmak tizere turizm
yatirnm siireci elektronik ortama tasinacak ve yatirimciya is yapma kolayligi
getirilecektir

+ SCD uygulanabilir nitelige sahip politika ve tedbirleri

Bu ¢alisma kapsaminda yiiriitiilen arastirma stirecinde, Tlrkiye’deki mevcut planlama sistemi, sektorel yapilanma
ve karar verme slireglerine yon veren aktorlere iliskin detayli incelemeler ve degerlendirmeler yapilmistir. Elde
edilen bilgiler dogrultusunda ifade edilebilir ki; turizm sektorii g¢ercevesinde iist politika belgelerine SCD
uygulanmasy, stirdiiriilebilir kalkinmay1 ¢ok boyutlu destekleyecek bir nitelige sahiptir. Optimal kararlara ulasmak
ve etkinligi artirmak amaciyla, SCD calismalarinin Cok Kriterli Karar Verme siire¢lerine dayandirilmasi gerekli ve
onemlidir.

3. Karar Verme Siireclerinde Kullanmilan Analitik Araglar (Analytical Tools Used in Decision Making
Processes)

SCD’nin ilgili karar verme siireclerine uygulanmasi, kapsamlari icerisinde kullanilan degerlendirme tekniklerine
degiskenlik gosterebilmektedir. Yapilan incelemeler sonucunda, Tablo 3’te yer alan degerlendirme tekniklerinin
en sik kullanilan teknikler oldugu ifade edilebilir.

Tablo 3. Calisma kapsaminda incelenen bazi kaynaklara gore etki degerlendirme ¢alismalarinda en yaygin kullanilan
degerlendirme teknikleri (Yalginkaya, 2019) (The most commonly used environmental assessment techniques according to
some sources examined in the study)

DEGERLENDiRME TEKNiGi KAYNAKLAR
Cok Kriterli Analizler DETR, 2000; Say ve ark, 2011; Lesniak ve
Radziejowska, 2017; Celli ve ark, 2018; Li ve ark, 2019
Fayda-Maliyet Analizi Carson ve ark., 1994; Carson ve Hanemann, 2005;

Aktan ve Dileyici, 2006; Kaya, 2011; Ferreira ve
Marques, 2015; Tonin, 2019

Karar Agaci ve Etki Aglari Therivel, 2004; Crasto ve ark., 2015; Everaert ve ark.,,
2016; Karabadji ve ark., 2019

Kolektif Uzman Goriisleri-Delphi Sahin, 2001; Seker, 2014; Feuerstein ve ark, 2018;

Teknigi Saffari ve ark., 2019; Vreys ve ark., 2019

Kontrol Listeleri Partidario, 1996; Peker, 1996; CO-SEED, 2018

Matrisler Peker, 1996; Yiicel, 2016

Mekansal Analiz Say ve ark., 2011; Abou-Korin, 2018; Blanco ve ark.,

2018; Zhang ve ark. 2018; Farjam ve Motlaqg, 2019;
Winde ve ark., 2019

Simiilasyon Modeli Vashosaz ve Hassan, 2011; Bisset, 2013; Latuszynska
ve Wojcikiewicz, 2015
Senaryo Gelistirme Joseph, 1974; Schwartz, 1991; Therivel, 2004; Lacroix

ve ark., 2009; Eichhorn ve ark., 2019; Svenfelt ve ark.,
2019; Xexakis ve Trutnevyte, 2019

Trend Analizi Hirsch ve ark., 1982; Haas ve Birk, 2019; Nagar ve ark.,
2019

Yasam Donglisii Degerlendirmesi Therivel, 2001; Giingdr ve ark. 2009; Aldana ve ark.,
2019; Chafer ve ark., 2019; Khoo ve ark., 2019; Santos
ve ark,, 2019

Etki degerlendirme siireclerinde yararlanilabilecek analitik araglar arasinda yer alan Cok Kriterli Analizler,
planlama siireclerinde, siirdiiriilebilirlik yonlerini daha iyi degerlendirmek ve siirecin etkinligini artirmak i¢in
siklikla tercih edilmektedir. Cok Kriterli Analizler, planlama alternatiflerini belirlenen 6lgiitlere gore ayr1 ayri
degerlendirmek; elde edilen bulgular1 genel bir degerlendirmeyle birlestirmek ve karsilastirmak i¢in kullanilan
bir yontemdir (Lesniak ve Radziejowska, 2017; Celli ve ark, 2018; Li ve ark, 2019). En fazla tercih edilen tek bir
secenegi tanmimlamak tUzere; seceneklerin siralanmasi, ardi sira detayli degerlendirilmesi ve kabul
edilebilir/edilemez se¢eneklerin ayirt edilmesi icin kullanilabilir. Teknik, degerlendirmeyi sayisal bir puana
donitistiirerek bu karmasiklig1 yonetmeye yardimci olur. Tiim Cok Kriterli Analiz yaklasimlari, 6lciit agirliklar: ve
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performans degerlendirmelerinde ifade edilen yargilar1 igerir. Siire¢ asamalari Tablo 4’te verildigi gibi
6zetlenebilir.

Tablo 4. Cok Kriterli Analiz Stireci (DETR, 2000; Say ve ark., 2011; Lesniak ve Radziejowska, 2017; Celli ve ark, 2018; Li ve
ark, 2019) (Multi-Critearia Analysis process)

Degerlendirme olciitlerinin | « Olciitlerin tiimiiyle tamamlanmis olmasi, énemli

belirlenmesi bir 6l¢iitiin géz ardi edilmemesi.

* Gereksiz oldugu diisiiniilen élciitlerin ¢ikarilmasi,

Onerilen alternatif seceneklerin kilit | « Olgiitlerin Kkantitatif ya da Kkalitatif olarak

sonuglart ilgili hedeflere veya olasi o6lciilebilir olmasi,

etkilerine dayanarak olgiilebilir. * Herhangi bir duplikasyonun sonucu degistirmesi
nedeniyle, 6lciitlerin birbirinden bagimsiz olmasi
gerekmektedir.

Olgiitlerin agirhklandiriimasi Agirliklandirma yontemleri basit tekniklerden

(goreceli agirliklarim belirlemek igin dlgiitleri
birbirine  goére Kkarsilastirilmas1)) karmagsik
yontemlere (etkilenen topluluktaki her bir 6l¢iitiin

(ok Kriterli Anal{z tekm:klerinin COglf' oneminin belirlenmesi i¢in yiiriitilen sosyolojik
karar verme sireclerinde her bir arastirmalar) uzanan genis bir kapsama sahiptir.
olciittin bagil agirliginin belirlenmesini

saglar.

.

Performans analizi (puanlama) Her secenege bir puan atayarak uzman kararlari

ile dogrudan degerlendirme (6rnegin, 0-100 puan

araligy).
* En kotliden en iyi performansa dogru ilerleyen
Performansin puanlanmasindan once, kademeli siirecin tanimlandig1 kritere 6zgii bir
verilen kapsamda en lyi ve en kitii isleve dayali performansin belirlenmesi.
performanst olusturanin belirlenmesi | « Seceneklerin birbirine karsi performansinin
gerekir. degerlendirilmesi. Yontemlerde, karmasik

hesaplamalar yerine performanslarin sirasini
belirlemek i¢in basit segenekler bildirilir (6rnegin,
kriter 1 icin A secenegi en iyi, C ikinci, B ise
liclincidiir).

Toplam puanlarin elde edilmesi
icin her bir secenegin agirlig: ile
puaninin ¢arpilmasi

Her  secenegin  ilgili  élgtitteki
performansi,  6lgiitiin - agirligt  ile
carpilir.  Tiim dlgiitlere ayni islem
uygulanir. Toplam, verilen secenek icin
genel goreceli puani verir. Tiim
seceneklerin sonuglari karsilastirilir ve
tartisilir.

Degisimlerdeki duyarliligi puanlar | e Baz;  seceneklerin  secilen olgiitlere  gore
veya agirhiga gore analiz edilmesi performansi ile ilgili ciddi belirsizlikler olmasi
durumu veya

Karar vericiler veya paydaslarin, Cok Kriterli
Analizde kullanilan 6lgiitlerin goreli agirliklar: ile
ilgili ortak bir goriise varamamasi durumunda
gerekli olabilir.

Duyarllik, puanlardaki veya | o
agirliktaki degisikliklerin Cok Kriterli
Analiz sonuglarint nasil etkiledigini
gosterir.

Cok Kriterli Analizlerin SCD kapsamindaki genel uygulamalari, etkilerin degerlendirilmesi ve alternatiflerin
karsilastirilmasi ve gelistirilmesine katki olarak siralanabilir. Bu teknigin olumlu yanlari; (i) tek 6l¢iite dayal bir
karar verme siirecinin miimkiin olmamasi nedeniyle, ayn1 anda farkh odlciitleri degerlendirir, (ii) degerlendirme
siirecinde farkli paydaslarin goriislerini bir araya getirebilir, (iii) Siirecin seffaf olmasi ve acik ilerlemesi (puanlar
ve agirliklarin bilinmesi) nedeniyle, denetimi kolaydir, (iv) karar vericiler arasi (belirli durumlarda daha genis bir
toplulukta) iletisim saglar.

Genis bir cerceveye sahip Cok Kriterli Analiz yontemlerinden biri olan Toplam Agirlikli Model, ¢alisma prensibi
yonilinden ilgili cercevede yer almakta olup, turizm sektorii planlama siireglerinde yararlanilmasi uygun yéntemler
arasinda gosterilebilir. Bu yontemin, planlanan sektdrel yatirimlarina yonelik yer secimi ve glizergah baglantilari
alternatifleri arasindan, siirdiiriilebilir bir secim yapilmasi i¢in bir veritabani sunacagi 6ngorilmektedir.
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4. Agirhkh Toplam Model (Weighted Sum Model)

Agirlikli Toplam Model (Weighted Sum Model) yontemi, Churchman ve Ackoff (1954) tarafindan portfdy se¢im
problemine uygulanilarak literatiire kazandirilan bir matematiksel tekniktir. Bu yéntemde, secilen konuya iliskin
oOlciitler belirlenir. Belirlenen odlgiitler pozitif veya negatif etkide olabilmektedir. Her &lciitiin etkisi toplanarak bir
indeks olusturulur. Elde edilen veriler oncelikle normalize (linear) edilir ve ayni birime doéntstiriiliir.
Alternatiflerin toplam puanlar1 (alternatif 6zelinde), o alternatifin farkli 6l¢iitteki normalize edilen degeri ile
Olciitlere ait agirliklarinin ¢arpilmasinin ardindan tiimiiniin toplanmasi ile elde edilir. Agirlikli Toplam Model
yonteminde, her dl¢iitiin toplam puana olan katkisi digerlerinden bagimsizdir. Bu nedenle, karar vericilerin tercihi
bir o6l¢iitiin degerinin diger Olgiitiin degerlerinden etkilenmemesini gerektirir. Bu yontem siirecinde olgtit
agirliklary, her alternatif icin 6l¢iit degerleri ¢arpilip toplanir ve final degeri elde edilir (Memariani ve ark., 2009;
Omiirbek ve ark., 2016; Putra ve Punggara, 2018).

Agirlikli Toplam Model yontemi iki asamadan olusmaktadir: (i) Karar Matrisinin Normalize Edilmesi, (ii)
Alternatiflerin Tercih Degerlerinin Hesaplanmasi. ilk asamada él¢iitlerin tiirii belirlenmektedir. Bir dl¢iitiin tiirii
maksimizasyon ise, fayda kriterine (¢calismada olumlu 6l¢iit olarak belirtilmistir) yonelik formiil kullanilmaktadir.
Bu agamada, her bir 6l¢iit degerinin o satirdaki en biiyiik degere oranlamasiyla maxrij elde edilir. Olgiitiin tiirii
minimizasyon ise, maliyet kriteri (calismada olumsuz 6l¢iit olarak belirtilmistir) icin olan formil kullanilmaktadir.
Bu asamada, satirdaki en kiiciik degerin her bir dlciit degerine oranlamasiyla minrij elde edilir.

Formiilde, “m” alternatif sayisini, “n” 6l¢iit sayisini, “I” satiri, “j” ise stitunu ifade etmektedir. Buna gore, m sayida
alternatiften olusan, n 6l¢iitlii bir karar verme stirecinde karar matrisi (R) ile tanimlandig1 analiz siiregleri asagida
verildigi gibidir:

| O D & b T, I'in
21 I'22ciiiiiiiinnnnne I'2n
I'31 I'32cciiiiiiinniinn I'3n
R=
'ml I'm2icciiiiiiiinnn: I'mn
Xij - . ..
L —i=1,....m;j=1,..,n fayda kriteri icin
maxi.xjj
5= mingx
% i=1,...,m;j =1,..,n maliyet kriteri icin
ij

Hesaplanan tiim o6lgiit degerleri pozitif olmalidir. Tersi durumda negatif degerler pozitif degerlere
doniistiiriilmelidir. Doniisiim formiilii asagida verildigi gibidir:

rij=rij+|minrij|+1.

Her bir 6l¢tit agirligi ile daha 6nce hesaplanmis olan degerlerinin ¢arpilmasi sonucunda her bir alternatifin toplam
tercih degerleri bulunur.

—_ m L
S' = Ei=1wi l"ji 1= 1, ey 1M

Formiilde j 6l¢iitiiniin agirhigini ve alternatif tercih degerini gostermektedir. Hesaplanan alternatif tercih degerleri,
sifirdan biiyiik, birden kiiciik ve bire esit olmalidir. Degerin ytliksek olmasi alternatifinin daha fazla tercih edilecegi
anlamina gelmektedir. Goreli degerleri (ortalama alternatif tercih degerleri) her bir degerinin toplam alternatif
degerine oranlamasiyla bulunur. Yiiksek degerine sahip olan alternatif ilk sirada yer almaktadir.

S% — ]
) E]n=1 5]
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5. Agirhikli Toplam Model Yonteminin Turizm Sektoriinde Kullanilabilirligi (Usability Evaluation of the
Weighted Sum Model Method in the Tourism Sector)

Agirlikli Toplam Model yontemi, plan diizeyinde, turizm sektoriine iliskin plan karar1 dnerilerinin mekansal
boyutu olmasi durumunda, karar verme siireglerinde yararlanilabilir nitelikteki analitik araglar arasinda
gosterilebilir. Oneri plan kararlarina (planlanan yatirimlar ve/veya mega projeler) yonelik yer ve giizergah secimi
ile ilgili karar verme siireglerine dahil edilmesi miimkiindiir; (i) planlanan tesis/faaliyetin yer aldig1 bolge, (ii)
insasi gerekli baglanti giizergahlari vb. alternatiflerin degerlendirilmesi.

Bu ¢alismada, turizm sektorii planlama calismalar1 kapsaminda mekansal boyutu olan kararlara uygulanacak etki
degerlendirme sistemi siirecinde yararlanilacak analitik bir ara¢ olarak Agirlikli Toplam Model yontemi
arastirllmistir. Verilerin analiz siirecinde, model kapsaminda belirlenen alternatiflerin, Tablo 5’te verilen
kriterlere gore puanlandirilmasi gerekir. Analitik arastirma siirecine dayali sonuglar, s6z konusu sektorel oneriye
yonelik yer ve baglanti giizergahlarinin seciminde en dogru kararin belirlenmesi i¢in somut bir veri sunacaktir.

Turizm sektoriiniin ¢ok boyutlu bir sektoér olmasi géz éniinde bulundurularak ¢alisma kapsaminda gelistirilen
Oneride 5 ana olciit belirlenmistir; (i) cevre, (ii) sosyokdltiirel boyut, (iii) finansal boyut, (iv) teknoloji, (v)
erisilebilirlik.

Tablo 5. Toplam Agirlik Model yontemi kapsaminda turizm sektorii icin gelistirilen ana ve alt 6l¢iitler (Main and sub-crieria
proposed for the tourism sector within the Wighted-Sum Model)

CEVRESEL DINAMIKLER

Planlanan tesis/faaliyetin yer aldigi bélgenin ve insasi gerekli baglanti giizergahlarinin dogal ve
kiiltiirel cevreye olumsuz etkisini belirlemek amaciyla fiziki yapi analizi yapilmalidir. Planlanan
tesis/faaliyetin kapsamina bagh olarak bu analizler insaat ve/veya isletme siirecine yénelik
olmaldir.

Koruma-kullanma dengesine olumsuz etki?!

Dogal afet potansiyeli2

Biyotop cesitliligi tizerindeki baski3

Kisi basina diisen enerji tiiketimi

Klimatik konfor dengesi tizerindeki olumsuz etki*

Hava kirliligi

Gorsel kirlilik

Su kirliligi (yer alti/yer tistii)

Giiralti yogunlugu

Toprak kirliligi

Atik bertaraf ydonetiminin stirdiiriilebilirlik ile ¢eliskili olma durumu

Topografik yapinin yiikselti, egim, baki yoniinden geliski olusturmasi

Ozellikle insaat siirecinde kullanilacak tehlikeli madde kullanimlarindan kaynaklanan kaza,
sizint1 vb. olaylarin ¢evresel dinamiklere olumsuz etkisi®

Baglanti giizergahlari tizerinde cevresel risk potansiyeli yiiksek bolgelerin mevcudiyeti®

iklimsel 6zellikler kapsaminda tipi, sis vb. zorlu hava olaylarinin yasanma durumu
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1 Koruma alani statiisii varligy,tarihi ve arkeolojik sit alani varligi vb. arastirilmalidir.

2Erozyon, tagkin, sis vb. ¢cevresel risklere yonelik tahmin analizleri yapilmalidir.

3 Biyotop haritalarina erisilmeli ya da olusturulmalidir. Biyotoplarin icerdigi dogal ve kiiltiirel unsurlara
(orman varligl, endemik tiirler, duyarli yoreler vb.) iliskin tehditler belirlenmelidir.

4 Glineglenme stiresi, hakim riizgar yonii vb. cevresel dinamiklere yonelik potansiyel aragtirmasi
yapilmalidir.

5 Alan plastigi degisimi ¢alismalari vb. slirecler g6z 6niine alinmalidir.

6 Orman, yiiksek sevli bdlge, maden ocag vb. sektorel kullanimlara yakinlik durumu incelenmelidir.

SOSYOKULTUREL BOYUT

Altyapi gelistirme?

Ulkesel/kiiresel perspektifte taninirhiga katkisi2

Bolgede farkli hedef kitlelerin ekonomik tiretkenligine katki

Diger dinamikler agisindan bolgesel kalkinmaya katkisi

Giizergahin veya yerin kentteki tarihi ve kiiltiirel dokuyu/6geyi etkilememe durumu?

Planlanan tesis 6mriiniin uzun vadeli olmasi

Glizergahin kent merkezi ile konumsal iliskisi

Giizergahin kentsel alan kullanimlarri ile iligkisi

[stihdam olanaklari sunma (restoran, reklamcilik, konaklama, tasimacilik vb.)

Kentteki diger sektorel faaliyetleri tesvik durumu*

Bolgede yer alan is merkezlerinin gelismesine katki®

Uretimde, iiretilen mal ve hizmetler arasindaki iiretim fonksiyonu baglantis

1 Ulasim modlarina ydnelik yol ve tesisler, kanalizasyon, iletisim ve bilisim imkanlar1 vb. ydnelik
hizmetlerin tesviki/iyilestirme

2 Cok Kriterli Analizler, kullanici anketleri vb. dogrultusunda belirlenebilir.
3 Mimari yap1 vb. kentsel kimlik 6gelerinin nasil etkilenecegi arastirilmalidir.
4 Tarim Uriini talebi, sanayi lriini talebi vb.

5 Hammadde temini, altyap1 hizmetleri acisindan kapasite artirimini destekleme

FINANSAL BOYUT

Kamulastirma gerekliligi

Tasimacilikta km basina diisen altyapi yatirimi gereksinimi?

Fiziki yap1 analizine bagh alandaki dinamiklere yonelik gerekli 6denek

Farkli pozisyonlar i¢in kalifiyeli personel alimi

iklim yapisindan kaynakl, ekstra bakim gereksinimi2

Topografya ile uyumlastirma maliyeti3

Alan kullanimlar1 degisim maliyeti*

Proje alani ve baglanti giizergahlari icin gerekli altyap1 maliyeti>
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Glizergah uzunlugu ile ilgili iist yap1 maliyeti®

Kalite standartlari-kontrolleri i¢in gerekli 6denek

1insa, yenileme, gelistirme vb. amaciyla

2 Ozellikle baglant1 giizergahlarina yénelik buzlanma riski vb. cevresel riskler

3 Alan plastiginin proje ile uyumlastirilmasi i¢in gerekli kazi-dolgu calismalarsi,

4Kiy1 doldurma, kiy1-kenar cizgisi degisimi, tarim arazisi sokme, orman iiriinlerini sékme zorunlulugu vb.
5 Dalgakiran, istinat duvary, tiinel, tahkimat vb.

6 Kaplama, temel ve alt temel tabakalar1

TEKNOLOJi

Bilgi teknolojilerinin gereksinim duyulan bilgi altyapisi varligi

Baglanti giizergahlarindaki trafik sinyalizasyonu

Akilli ulasim sistemlerin mod 6zelinde gelistirilmesi

Baglanti giizergahlarinin yolun teknik donanimi ve malzeme kalitesi

Biitgenin yatirimi karsilayabilirligi

EDS (Elektronik Denetim Sistemi) kurulmasi

Hibrit araba i¢in elektrikli yol ya da sarj istasyonlari

ERISILEBILIRLIK

Havaalani, liman, otogar vb. aktarma noktalarina adil bir erisilebilirlik imkani

Aktarma noktalarindan ve kent merkezinden optimal siirede seyahat imkani (glizergah
uzunlugu ile ilgili olarak)

Aktarma altyapisi ulasim modlari arasi koordinasyon varligi

Motorsuz tasitlar i¢in altyapi varligi!

Motorsuz tasitlar i¢in altyapi olmamasi durumunda, yerel otorite vb. kaynakli arz imkani

Akilli ulasim sistemlerinin varlig:

Topografik faktorler (egim, yiikselti farki) yoniinden giivenli ve konforlu bir altyapi hizmeti
varlig

Planlanan tesis-faaliyete alternatif ulasim modu varligi?

1 Yaya yolu, yayalastirma zonu, bisiklet yolu vb.

2 Hafif rayl sistem, ytliksek egimli bolgelerde ulasim amagh teleferik kullanimi vb.

Tablo 5’te yer alan ana kriterler, Agirlikli Toplam Model yontemi kapsaminda, etki tiirlerinin niteligi geregi, olumlu
(+) ya da olumsuz (-) olarak kategorize edilmistir. Bu nedenle ana kriterlerin toplam puanlarinin, genel puanlama
tizerindeki etkisi degiskendir. Sosyal etki, erisilebilirlik ve teknoloji kriterlerin puanlamaya etkisi olumlu; ¢cevre ve
finansal boyut kriterlerinin etkisi ise olumsuz olarak kabul edilmistir.
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Ana kriterlerin agirliklandirilmasinda ise, SCD’nin ¢alisma prensibi gz oniine alinmistir. Ana kriterlerin etki
boyutu toplamda %100 olacak sekilde; Cevre %30, Sosyokiiltiirel boyut %25, Finansal boyut %25, Erisilebilirlik
%15, Teknoloji %5 olarak belirlenmistir.

Ana kriterlere bagli olan alt kriterlerin puanlama araligi ise, etkilerin diizeyine goére 0-4 olarak belirlenmistir. Bu
kapsamda, puanlarin etki durumu;

3=cok yiiksek,

2=yiiksek,

1=diistik,

O=etkisiz olarak ifade edilebilir. Her bir alt kriter puam toplanarak, ana kriterlerin genel puani elde
edilecektir. Yukarida verilen etki yiizdelerine gore hesaplamalar sonucunda, alternatif 6zelinde nihai puanlar
tespit edilecektir. Her bir alternatif icin ayr1 ayri yiriitiillen analiz slirecinin objektifligi, optimal kararlarin
alinabilmesinde olduk¢a 6nemli ve gereklidir.

Degerlendirme siireci, her bir alternatif ile ilgili edinilen somut bulgulara dayanarak, alt kriterlere iliskin
ongoriilere gore puan verilmesine dayanir. Bu asamada, sektorel planlama siiregleri mekanizmasina benzer olarak
SCD’nin yiriitilmesinden sorumlu kurum tarafindan farkli kurum/kurulus ve de gerekli durumlarda gercek ve
tizel kisilerden bilgi talep edilebilir. Bununla beraber, optimal kararin verilebilmesi i¢in, 6nerilen SCD
Komisyonlarinin, karar vericilerin ve karar uygulayicilarin yerel, bolgesel veya ulusal olmak {izere somut verilere
hizli ve etkin sekilde erisebilmesi, analiz siirecinde kilit rol oynamaktadir.

6. Sonug ve Oneriler (Conclusion and Recommendations)

Planlama kavraminin 6l¢cek ve mekan iliskisi, bu kavramin pratiginde asilmasi gereken oncelikli sorunlardan biri
olmustur. Giinlimiize kadar gerceklestirilmis deneyimler incelendiginde; bu konunun kuramsal agidan asilmasi
gereken bir sorun olarak algilanmadig1 ya da planlamanin yatay ve dikey bilesenleriyle birlikte biitiinciil bir
cercevede ¢oziilemedigi gorilmiistiir. Dolayisiyla, planlama eyleminin gerek sosyoekonomik gerekse mekansal
hedeflere ulasmada zaman zaman yetersiz kaldig1 ifade edilebilir. Ersoy (2012)'un Friedman, (1987)'den
alintilayarak ifade ettigi gibi; planlama, kuramsal bilginin sistemli bir bicimde eyleme gegirilmesidir. Belirli bir
zamansal deneyimin niceliksel 6zelliklerine bagl olarak daha diiz bir mantikla, gelecege yonelik kestirimlerden
farkli olarak, planlama 6zgiir irade ile kararlarin iretildigi siire¢ onerilerini de kapsar. Temelde bu amaglara
yonelik olarak planlama farkli enstriimanlar kullanmay1 gerektirir. Bu enstriimanlar; yasal, yonetsel ya da
yontemsel konulari iceren teknolojik destekleri olan siirecleri icerebilmektedir.

SCD’nin kavramsal olarak ¢ikis noktasi, sosyo-ekonomik ve mekansal hedefleri iceren planlamalar i¢in etkin bir
arac¢ olma ihtimalidir (Partidario, 1996; Buckley, 1998; Brown ve Affum, 2000; Say, 2004; Bozhesku ve Fischer,
2011; Yalgcinkaya, 2019). Ancak, SCD’nin uygulanmaya baslandigi 1990l yillardan bu yana yasanan deneyimler,
SCD’nin planlamada etkin bir arag¢ olabilmesinin temel sartinin, éncelikle sosyoekonomik ve mekansal boyutun
kuramsal temelde biitiinlesmesi gerektigini gostermistir. Uygulama siirecindeki biitiinlesme ise, daha ¢ok yasal ve
teknik esaslar1 icermelidir. Bu amagla da farkl teknikler her gegen y1l uygulamaya aktarilmaktadir. Planlamanin,
kuramsal bilginin uygulamaya aktarildigi bir siire¢ oldugu gerceginden yola ¢ikilarak, esasen sistematik agamalari
iceren teknik de bir siire¢ oldugu ifade edilebilir. Ozellikle sektorel planlamalarda, planlamanin ekolojik hedefleri
de dahil olmak iizere tim hedeflere ulasilmasinda, SCD enstriimanini planlama siirecine entegre etmek 6nemlidir.
Fakat 2000°li yillardan itibaren SCD’in planlamaya entegre edilmesiyle birlikte etkin uygulanmasi i¢in farkli teknik
ve yontemlerin gelistirilmesi de tartisilmaktadir.

Bu calismada turizm sektoriine SCD’nin entegrasyonunda, Agirlikli Toplam Model uygulanmasinin olanaklari
incelenmistir. Turizm gibi hem mekansal hem de sosyo-ekonomik planlamanin agirlikli oldugu sektorlerde
uygulanacak SCD’nin etkin kullanimina yonelik tekniklerin gelistirilmesi ve uygulama olanaklarinin arttirilmasi
gerekmektedir. SCD'nin etkin uygulanmasindaki temel sartlardan biri, dogal ve kiiltiirel cevrenin tiim bilesenlerini
miimkiin oldugunca degerlendirme siirecine dahil edebilmektir. Agirlikli Toplam Model yonteminin, farkl
bashiklar altinda ¢ok sayida olgitii degerlendirmeye almaya olanak saglamasi, SCD calismalarinda
yararlanilabilecek bir analitik ara¢ olmasini desteklemektedir. Bu model, kararlar iiretilirken hangi konulara
hassasiyetle yaklasilmasi gerektigine yonelik kapsama sahiptir. Bu nedenle ifade edilebilir ki; dnerilere yonelik
farkli alternatiflerin objektif olarak karsilastirilmasi i¢in imkan sunarak, etkin ve etkili bir degerlendirme siireci
saglayacaktir.

Analiz siireclerin saglikh yiirtitiilebilmesi amaciyla; iilke genelinde dogal, kiiltlirel vb. verilerin sayisal olarak
depolandig, belirli araliklarla giincellenen interaktif bir veri tabani hizmeti saglanmalidir. Olusturulacak veri
tabani ile Cok Kriterli Karar Verme siireclerinde yararlanilan analitik araclar icin gerekli olan somut verilerin
temini kolaylagacaktir. Bu veri tabani sistemi, salt ilgili siireclerde yer alan karar iireticiler ve karar vericiler
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tarafindan belirli zaman araliginda erisime acik olabilir. Bu sisteme tanimlanmis, giincelligi olan ve ayni zamanda
hizli ve etkin ulasilan veriler, iiretilen kararlarin giivenilirligi adina oldukg¢a 6nemli bir altyap1 destegi sunacaktir.
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