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SIf-IMAMIYYE’DE GAYBET INANCININ
TEMELLENDIRILMESIi: iLK DONEM AHBARI ve
USULI ARGUMANLAR UZERINE BiR
DEGERLENDIRME"

Feyza DOGRUYOL!
OZET

Sii-imamiyye mezhebinin en énemli inanglarindan biri olarak gaybet
diistincesi, on ikinci imam olarak kabul edilen Muhammed b. Hasan el-Mehdi el-
Muntazar’in babasinin vefati sonrasi bir mahzene girerek gozlerden kaybolmasi
ve kiyamete yakin bir siirecte yeryiiziine geri donecegi seklindeki inanci ifade
etmektedir. Bu iddianin ortaya atilmasi ile baslayan siire¢te bu inancin toplum
nezdinde benimsetilmesi ve muhaliflere karsi savunulmasi amaciyla gesitli
tesebbiisler olmustur. Bu tesebbiislerden ilki ayet, hadis ve ahbar {izerinden bir
temellendirme yaparak gaybeti savunan Ahbari ekoldiir. Digeri ise Seyh Miifid
ile baslayan Usili ekoliin onciiliigiinii yaptigi akli izahlar ile konuyu ele alan
tavirdir. Her iki ekoliin gaybeti izah ederken kullandigi arglimanlarin bir
degerlendirmesini sunmak i¢in basvurdugumuz eserlerden tespit ettigimiz
kadariyla, gaybet inancinin her iki ekolde de temel bazi meseleler {izerinden
ortaya kondugu anlagilmistir. Imamim dogumu, gaybetin nedeni, gaybetin siiresi,
imamin uzun yagamasi, gaybetteki imamin faydasi ve imamin zuhuru gibi
meseleler hakkinda Ahbariler nakilleri 6ncelemisler, Usililer ise bu meseleleri
aklen izah etmeye ¢alismuslardir. Ancak her iki ekoliin de zaman zaman akla ve
nakle bagvurmak suretiyle benzer bir tavir takindig1 goriilmiistiir. Ahbari ekoliin
O6nemli akli yorumlarda bulunmasi; rasyonel argiimanlarin 6ne ¢iktigi Usali
ekoliin ise bazi meselelerin izahinda nakle agirlik vermis olmasi dikkat ¢ekicidir.
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THE JUSTIFICATION of the BELIEF in
OCCULTATION in the SHI’I-IMAMIYYAH
TRADITION: AN ASSESSMENT of the
ARGUMENTS of EARLY AKHBARI and USULI
SCHOLARS

ABSTRACT

The idea of occultation as one of the most important beliefs of the Shi’i-
Imamiyyah sect, expresses the belief that Muhammad b. Hasan al-Mahdi al-
Muntazar disappeared into a cellar after his father’s death and will return to earth
in a near-apocalyptic period. In the process that started with the making of this
claim, there were various attempts to adopt this belief in the society and to
defend it against the opponents. The first of these attempts was the Akhbari
school, which advocated occultation by basing it on verse, hadith and ahbar. The
other was the attitude that dealt with the issue with the rational explanations
pioneered by the Usali school, which started with Sheikh Mufid. As a result of
the works that we have applied to present an evaluation of the arguments used by
both schools in explaining occultation, it has been understood that the belief in
occultation was revealed through some basic issues in both schools. The
Akhbaris prioritized traditions on issues such as the birth of the Imam, the cause
of the occultation, the duration of the occultation, the longevity of the Imam, the
benefits of the Imam in the occultation, and the appearance of the Imam, while
the Usalis tried to explain these matters with rational arguments. However, it has
been observed that both schools adopt a similar attitude by resorting to reason
and traditions betweentimes. It is important that making important rational
interpretations of the Akhbari school and the Usili school, in which rational
arguments come to the fore, gave weight to narration in the explanation of some
issues.

Keywords: Imamiyyah, Occultation, Akhbarism, Usalism.
1. GIRiS

Hz. Peygamber’in vefati sonrasi dinin anlagilma ve yasanma
bi¢imlerinin farkliligi basta olmak {izere ¢esitli sebeplerle zuhir eden
mezheplerden biri olan $ia’y1 diger mezheplerden ayiran en &nemli
nokta, sliphesiz imamet anlayisidir. Nass ile tayin edilmis ve masum bir
imamin liderligi fikrini benimseyen ve bu fikri bir inan¢ esasi haline
getiren mezhep (Sehristani, 2008: 169), zaman igerisinde farkli kollara
ayrilmistir. Bu kollardan biri ve giiniimiizde de iran’in resmi mezhebi
olan Imamiyye firkas1 ise miintesiplerinin niceligi bakimindan da oldukca
giiclii bir sekilde varligini siirdiirmektedir.
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Sii-Imamiyye firkas1 Hz. Peygamber’den sonra Miisliimanlara
liderlik edecek masum imamlarin sayisini on iki ile smirlandirmistir. Bu
kabule gore on birinci imam olan Hasan el-Askeri (6. 260/874) donemin
sartlarindan dolay1 Abbasi yonetiminden korkarak Muhammed ismindeki
oglunu gizlemistir. Onun vefatinin ardindan oglu Muhammed b. Hasan
el-Mehdi el-Muntazar da bes yasinda iken can tehlikesi ve donemin
yonetiminden korkmasi gibi sebeplerden otiirli evlerindeki mahzene
girmis ve gozlerden kaybolmustur. Imamin kaybolmasindan sonra ilk
yillarda imam ile toplum arasindaki baglanti, sefir denilen dort araci ile
saglanmis, son sefirin vefat:1 ile Gaybet-i Kiibra (Biiyiik Gaybet) donemi
baglamistir. Gaybet inanci seklinde karsilik bulan bu kabul ile Sii-
Imamiyye mezhebi, gaib imamlarinin Allah’m izin verdigi bir zamanda
geri gelecegini ve diinyayi icerisinde oldugu kotii durumdan kurtaracagini
iddia etmektedir (Hussain, 1982: 1).

Gaybetin gergeklestigi h. 260/874 yilindan itibaren mezhep
icerisinde zuhur eden saskinlik ve karmasayir sonlandirmak, bu inanci
hem nakli hem de akli deliller ile temellendirmek ve savunmak amaciyla
bir kismu bize ulasmayan ¢ok sayida eser kaleme alinmistir (Hakyemez,
2009: 138-142). Mezhebin devamliligr acisindan son derece zorunlu olan
bu caba, 6nemli alimler ve aileler eliyle gergeklestirilmis ve gaybet
inancimin  benimsenmesi igin gayret gosterilmistir. Oncelikle gaybet
inancini ayet, hadis ve imamlardan nakledilen ahbar ile temellendirmeye
calisan eserler kaleme alinmis, bu eserlerde konunun izahi ¢ogunlukla
nakli deliller ile yapilmaya galisilmistir. Bu yontemin zamanla yetersiz
kalmas1 ve ortaya atilan sorulara akilct cevaplar verilmesi adina
miiellifler, rasyonel izahlarda bulunduklari1 eserleri ile gaybet inancini
savunmaya baglamislar ve bu amagla dnemli hacimde bir telifat ortaya
koymuslardir.

Calisgmamizda bagvurdugumuz ve gaybet inancinin akli ve nakli
yonden savunulmasinda ilk dénemin gabalarini temsil eden dort miiellif
Ebli Abdullah Muhammed b. Ibrahim en-Nu‘mani (6. 360/970), Ebd
Ca‘fer Muhammed b. Ali b. Babeveyh el-Kummi (6. 381/991), Ebi
Abdullah Muhammed es-Seyh el-Miifid (6. 413/1022) ve Ebii’l-Kasim
Ali b. el-Hiiseyin es-Serif el-Murtaza (6. 436/1044) gaybet inancinin bir
temele oturtulmasi ve izahi noktasinda 6nemli katkilart olan isimlerdir.
Bu isimlerden ilk ikisi Ahbari ekoliin; diger ikisi ise Usdli ekoliin® ilk

2 Usili ekoliin temeli, h. 4. yy’mn ikinci yarisindan sonra ahbar merkezli harekete karg:

Seyh Miifid’in rasyonel g¢abalari ile biiyiik dlgiide sistemlesen ve “Rasyonalistler”
seklinde de ifade edilen, dinin anlasilmasinda akli metotlar1 esas alan harekete
dayanmaktadir. Seyh Miifid ve 6grencileri tarafindan temelleri atilan bu hareketin

[69]



Feyza DOGRUYOL

donemlerinin temsilcileri olarak eserleri ile bize gaybet inancinin nasil
savunuldugunun resmini ortaya koymuslardir. Ozellikle Seyh Miifid,
attig1 temeller ile gii¢lii bir gaybet savunusu ortaya koymus ve 6grencisi
Serif el-Murtaza da bu dili devam ettirmistir. Bu miielliflerin gaybetle
ilgili miistakil olarak kaleme aldiklar1 eserlerde gaybet inancinin nasil
temellendirildigini ortaya koymay1 amaglayan bu calisma, gaybet inanci
s0z konusu oldugunda bu iki farkli ekoliin ortak bir paydada
bulusabildigini iddia etmektedir. Kanaatimizce bu dénemin argiimanlari
ve savunma sekli ortaya konuldugunda Imamiyye’de gaybet inancinmn
temellendirilmesi meselesi de biiyiik 6l¢iide anlasilmis olacaktir.®

2. Sii-iIMAMIYYE’DE GAYBET iNANCININ
TEMELLENDIRILMESI

Arapga’da “duyularla algilanamamak, insan bilgisinin disinda
kalmak, gizlenmek” anlamlarina gelen < kdkiinden tiiremis bir mastar
olarak gaybet kelimesi, “kaybolmak, gizlenmek” gibi anlamlar
tasimaktadir (Ibn Manzir, 1968, 10: 152). Istildhi anlamu ise kisinin
insanlar tarafindan goriinemeyecek ve algilanamayacak sekilde
gizlenmesidir (Ibn Faris, 4: 403; Crow, 1987, 5: 3489). islam tarihinde
gaybet iddiasiin ilk defa kimin hakkinda dillendirildigi hususunda farkli
goriisler vardir. Hz. Ali, gaybete girdigi iddia edilen kisilerden biridir.*
Ancak genel kabul gore goriise gore ilk olarak Keysaniyye firkas1 Hz.
Ali’nin ogullarindan olan Muhammed b. Hanefiyye’nin (6. 81/700)
Olmeyip bir dagda saklandigin1 ve bu sekilde gaybete girdigini ve ayrica
bir giin zuhur edip gaybetten ¢ikacagini iddia etmistir (Watt, 2010: 64).
Firkanin bu sekildeki iddiasindan sonra diger firkalar da kendi liderleri
hakkinda gaybet iddialarini dillendirmeye baslamislardir.

takipcileri daha sonraki miielliflerce Usiliyye seklinde isimlendirilmistir.
Caligmamizda ele aldigimiz iki miiellif bu ¢abada erken dénem Usili ekolii temsil
etmektedirler. Bk. (Tabataba’i, 1984: 40-42).

Tiirkiye’de gaybet inanct 6zelinde kaleme alinmis az sayida calisma mevcuttur.
Caligmalar icin bk. Cemil Hakyemez, “On Ikinci imam’in Gaybeti Fikrinin Ortaya
Cikis1”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi, 8/3 (2008), 9-25; Cemil Hakyemez,
Sia’da Gaybet Inanct ve Gaib On Ikinci Imam, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2009; Halil Ibrahim Bulut, “ilk Dénem Imami Kaynaklarda Gaybet
Anlayis1”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/2 (2004), 49-68; Halil
Ibrahim Bulut, “Seyh Miifid ve imamiyye Ekoliinde Gaybet Inancinin Aklilegmesi”,
Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/1 (2005), 175-202.

Bu iddia Kummi, Nevbahti ve Es‘ari tarafindan dillendirilmis olsa da Hakyemez’e
gore ilk asirda boylesi bir iddiayi dillendiren bir grubun varlhigina rastlanmamistir. BK.
(Kummi-Nevbahti, 2004: 99; Es‘ari, 2009: 87; Hakyemez, 2009: 45).
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Firka mensuplarinin liderleri hakkinda gaybet iddiasi ortaya
atmalarinin muhtemel psikolojik ve sosyolojik sebepleri vardir. Bunlarin
basinda liderini kaybeden grubun birlikteliginin dagilmasindan duyulan
endise gelmektedir. Diger sebeplerden biri de 6len liderin gidisi ile yarim
kalan bazi hususlarin tamamlanmasmna duyulan istektir. Uyeler
liderlerinin geri donerek bu hususlar1 yerine getirecegine inanmak
istemektedirler. Yine liderini insaniistii bir konuma yerlestiren {iyelerin
bu vasfi benimsemeleri dolayisiyla ona oliimii yakistiramamalar ve
igerisine diigtiikleri timitsizlik durumundan, liderlerinin 6lmedigi, aksine
gizli bir yere giderek belli siire orada gizlenecegi seklindeki diisiince ile
kurtulmak istemeleri de gaybet diisiincesine gotiiren sebeplerden biri
olarak zikredilebilir (Hakyemez, 2009: 37-40).

Sii-Imami diisiincede gaybet iddiasma gelince, bu iddia daha
once de zikredildigi tlizere on ikinci imam olarak kabul edilen
Muhammed b. Hasan el-Mehdi el-Muntazar hakkinda dillendirilmistir.
Bu iddiaya sebep olan gelisme ise esasen on birinci imam Hasan el-
Asker?’nin kendisinden sonra imam olacak bir halef birakmadan vefat
etmesi olmustur (Hussain, 1982: 56-69; Atalan, 2002: 102). Bu durumun
yol agtigr tartisma sebebiyle, heniliz gaybet iddiasindan 6nce Hasan el-
Asker’nin vefat1 sonrasi firka bircok gruba ayrilmistir. On ikinci imam
hakkinda gaybet iddiasinin ortaya atilmasiyla da aymi sekilde grup
icerisinde ihtilaf meydana gelmis ve gruptan kopmalar olmustur
(Sachedina, 1981: 40-41). Bu gruplar igerisinde nihai olarak kendisine
destekei toplayan baska gruplar da olmasina ragmen gaybete giren bir
¢ocuk fikrini benimseyen grup so6z sahibi olmustur (Bozan, 2009: 211).
Bu gruba gore imamet, kardesten kardese gecemez ve yeryiizii higbir
zaman bir hiiccetten hali kalamaz (Kummi-Nevbahti, 2004: 243). Imamin
gaybete girme sebebi ise donemin yonetiminden duydugu korku, Allah’in
sinamasi ve hikmet seklinde siralanmigtir (Hussain, 1982: 74).

On ikinci imamin gaybete girdiginin iddia edildigi ilk donemde,
onunla Sii toplum arasindaki irtibati dort vekil saglamistir. Bu isimler
Osman b. Said el-‘Amri (6. 260/874), Ebli Ca‘fer Muhammed b. Osman
(6. 305/917), Hiiseyin b. Ruh en-Nevbahti (6. 326/938) ve Ali b.
Muhammed es-Semerri (6. 328/940)’dir. Bu vekiller imamin gaybeti
doneminde cemaatin yiikiimlii oldugu humus gibi dini vergileri toplamak
ve imamdan aldiklar1 yazili emirleri uygulamak gibi gorevler icra
etmislerdir. Toplum igerisinde s6z sahibi bazi1 isim ve aileler de bu
donemde gaybet inancinin cemaat tarafindan benimsenmesini
saglamislardir. Ornegin Kum’da yasayan ve Seyh Sadik’un “KAaim’i
Gorenler” bab bashig altinda zikrettigi Ahmed b. Ishak el-Es‘ari, giib
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imamin mucizelerine sahit oldugu belirtilen kisilerden olmustur (Sadik,
1984: 442). Aym sekilde Nevbaht ailesinden Ebi Sehl Ismail b. Ali en-
Nevbahti’nin (6. 311/924) toplumda gaybet inancinin benimsenmesi ve
igsellestirilmesi noktasinda cabalar1 6nemli goriilmektedir (Arjomand,
1984: 41; Hakyemez, 2009: 127-128). Yine 6nemli ailelerden Furat ailesi
de hem $ii cemaate maddi katkilar saglamis, hem de imamin gaib oldugu
fikri hususunda toplumu hazirlamislardir (Hakyemez, 2009: 136). Tiim
bu gayretler, ilk donemlerde asin fikirler arasinda zikredilen gaybet
fikrinin zamanla toplumun temel inamiglarindan biri olmasi ile
sonu¢lanmistir (Hodgson, 1955: 8).

Imami miielliflerin bu siiregte ortaya ¢ikan bazi sorulara cevap
vermek konusunda g¢aba sarf ettikleri goriilmektedir. Tespit edilebildigi
kadariyla bu donemde Sii cemaatin yahut mubhaliflerin en ¢ok soru
yonlendirdikleri hususlar, on ikinci imamin varlig1r basta olmak iizere,
gaybetin mahiyeti, gaybetin siiresinin uzamasi ve imamin uzun yasamasl,
gaybetin hikmeti ve sebepleri, gaybette olan imamin faydasi gibi hususlar
olmustur. Dolayisiyla calismamizda, takip eden iki baslikta 6nce bu
problemlere daha ¢ok nakli delillere dayanarak verilen cevaplar, daha
sonra da bu meselelerin akli yonden temellendirilmesi ortaya konacaktir.

2.1. Usiili Ulema Oncesi Gaybet inancinin Temellendirilmesi:
Ahbéari Dénem

Imami alimler aym1 zamanda mehdi olarak kabul ettikleri on
ikinci imama el-Kaim, el-Mehdi, el-Muntazar, Sahibii’l-emr ve el-Hiicce
seklinde lakaplar atfetmislerdir (Kazvini, 1987: 27-29). Mezhep
icerisinde el-Mehdi el-Muntazar’in gaybetinin temellendirilmesinden
once, boyle bir kisinin hi¢ var olmadigi iddialarina kars1 dncelikle onun
dogumu ve nass ile tayin edilmis bir imam oldugu hususu savunulmaya
calisilmistir. Bu hususta bazilari elimizde olmasa da ciddi bir telifatin
varligi bilinmektedir (Hussain, 1982: 4-9).

[lk Ustli ulema &ncesindeki gaybet inancina dair gabalarin
genellikle Kdim’in dogumu hakkindaki rivayetlerden baslayip toplumun
bu konuda kafasim karistiran meselelerin  ayet ve hadislerle
desteklenmesi seklinde oldugu goriilmektedir. Daha ¢ok nakli deliller ile
gerceklestirilen bu temellendirme hususunda 6ncii olan isimler ise Ahbari
ekoliin de onciileri sayilan ve ilk Ahbariler seklinde de anilan (Uyar,
2000: 78-85) el-Kdfi isimli eserin miiellifi Muhammed b. Ya‘kib el-
Kiileyni (6. 329/940), Kitdbii’l-gaybe miiellifi Ebli Abdullah Muhammed
b. Ibrahim en-Nu‘méni ve Kemadlii'd-din ve temdmii'n-ni‘me miiellifi
Seyh Sadik’tur. Bu ii¢ isim, gaybet fikrinin ortaya atildigi donemin
akabinde bu fikrin savunulmasi ve Sil cemaatin siiphelerinin giderilmesi
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noktasinda mithim bir rol oynamiglardir. Nitekim bu miielliflerden
Nu‘mani “diger kardeslerimiz” seklinde andigi kisiler gibi siipheye
diismekten, imamlardan gelen rivayetlere uyarak kurtulduklarina dikkat
¢ekmektedir (Nu‘mani, 1983: 13).

Gaybetin ispat edilebilmesi i¢in Oncelikle savunulmasi gereken
hususlar olarak imametin gerekliligi ve imamin masumiyeti meseleleri,
bu dénem miielliflerinin eserlerinde gaybete temel olarak ele aldiklari
meseleler olmustur. Nu‘mani bu konuya ayri baslik ayirarak yeryiiziinde
son kalan iki kisiden birinin muhakkak imam olacagina, kisinin imamini
tanimasinin zorunlulugunu, tanimadan o6len Kkisinin cahiliye Olimii
tizerine 6lecegini bildiren haberleri nakletmistir (Nu‘méani, 1983: 34-37,
229-230). Seyh Sadik da benzer sekilde konuyu eserinin
mukaddimesinde ele almis, her donemde bir imama olan ihtiyaci hastanin
ilaca duydugu ihtiya¢ Ornegi iizerinden izah etmeye c¢alismustir. Yine
mutlaka bir hiiccetin varligi ve ona itaat edilmesinin gerekliligini
vurgulayarak imamin masumiyeti meselesi lizerinde durmustur (Sadik,
1984: 4-5, 10-13).

Kiileyni, Nu‘mani ve Seyh Sadik’un on ikinci imamin dogumu
hakkindaki tavirlarina bakildiginda, bu konuda iistiin bir ¢aba sarf ederek
on ikinci imamin dogum tarihi, babasinin ona ad koymasi, dogum aninda
vuku bulan olaylar, imametinin delilleri, dogumunun gizlenmesi,
babasinin onu yalnizca bazi yakin arkadaslarina takdim etmesi gibi
hususlardaki haberleri naklettikleri goriillmektedir (Kiileyni, 1980, 2: 514-
515; Nu‘mani, 1983: 244; Sadik, 1984: 325, 430, 432, 437). Ornegin
Nu‘mani Allah’in on ikinci imama verdigi bazi 6zel hasletler bagta olmak
iizere bahsedilen sifatlar1 zikretmistir (Nu‘mani, 1983: 163-164). Seyh
Sadiik’un zikrettigi bir rivayet ise bu dénem gaybet savunusunun yalnizca
nakli olmadigimi gostermesi bakimindan miithimdir. Seyh Sadak, Sii
cemaatin Allah, Peygamber ve dini konular1 bilmesi ile on ikinci imamin
varligin1 bilmeyi esdeger tutarak imamin varligini aklen desteklemeye
calismistir. Bu sekilde Sadik’a gore on ikinci imamin varliginin
bilinmesi nakli bir husus olmanin 6tesinde akli delilleri olan ve akilla da
bilinebilecek bir husustur (Sadtk, 1984: 92).

Imamin neden gaybete girdigi hususu da dogal olarak ilk
donemlerde karmasaya sebep olan hususlarin baginda gelmistir. Seyh
Sadik ve Nu‘mani gaybetin ilk ve en 6nemli gerekgesi olarak imamin can
tehlikesi sebebiyle yasadigi korkuyu gostermislerdir. Buna gore el-Kaim,
babasinin olimii sonrast hem Abbasiler hem de amcasi Ca‘fer
yanlilarinca oldiiriilme tehlikesiyle karsi karsiya kaldigi igin gaybete
girmek zorunda kalmis, gizlenmek onun i¢in bir mecburiyet halini
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almigtir (Nu‘mani, 1983: 11; Sadik, 1984: 479-480). Nu‘mani imamin
korkudan gizlenmesi hususunda Hz. Misa’nin Firavun’un karsisindaki
durumunu misal gostermistir. Firavun’un, tiim c¢ocuklart 6ldiirme emri
vermesi sonrasinda yasanan hadiseleri imamin durumuna benzetmis ve
Abbasi iktidarmin bir ¢ocugun varligma inanan Siilere benzer sekilde
yaklastigini, Hasan el-Askeri’nin evini aratarak cariyelerini kontrol
ettirdigini ancak Allah’mm bu gizli ¢ocugu korudugunu belirtmistir
(Nu‘mani, 1983: 103-104).

Miielliflerce gaybetin sebebi olarak sunulan bir baska gerekge ise
Allah’in kullarmi imtihana tabi tutmasi ve imanlarini sinamasidir. Bu
gerekgeye gore bir sinama araci olan gaybet, insanlarin kot fiilleri, kabih
amelleri, itaat etmemeleri sebebiyle Allah tarafindan sunulmus ve ¢ok az
kisi siipheye diismekten kurtularak kurtulmustur (Kiileyni, 1980, 1: 336;
Nu‘mani, 1983: 11; Sadik, 1984: 342-347). Nu‘mani gaybet imtihani
karsisinda bir kisim insanlarin camin kirildigini gibi kirilip dagilacagim
ve bu imtiham1 kaybedecegini de belirtmistir. Ayrica ayetlerden de
delillendirme yaparak bazi ayetlerin gaybete inanmayanlar tasvir ettigini
belirtmigtir (Nu‘mani, 1983: 13-14, 139). Gaybet sonrasi Imami
toplulugun igerisinde oldugu karmasa, esasen bazi rivayetlerle
tanimlanarak adeta bu donemin resmi ¢izilmis, dolayisiyla imamin
gaybeti dnceden haber verilmistir. Uzayan gaybet sebebiyle de miiellifler
imamin gaybetinin imtihan ve sinama amaciyla uzayabilecegini haber
veren rivayetleri one ¢ikarmiglardir (Sadik, 1984: 331).

On ikinci imamin gaybetinin son sebebi ise nedeni bilinmeyen ve
sorgulamadan kabul edilmesi gereken bir hikmettir. Ornegin Seyh
Sadik’a gore kisi, eger imamin masumiyetine hicbir siiphe duymaksizin
inantyorsa ayni sekilde onun gaybetine de hicbir siiphe duymadan
inanmalidir. Gaybetin yukarida zikrettigimiz sebeplerinde oldugu gibi
burada da miiellifler, peygamberlerden &rnekler vererek durumu izah
etmeye calismislardir. Hz. Méisa’nin Hizir ile olan iliskisi bu konuda
ornek gosterilerek imamin gaybetini sorgulamadan bir hikmetinin
olduguna inanilarak kabul edilmesi gerektigi belirtilmistir (Sadik, 1984:
20-22, 482).

Yaklasik olarak hicri 4. asrin ortalarina kadar siiren bu karmasa
doneminde (Katib, 2005: 147), gaybetin siiresi de séz konusu edilen
hususlardan olmustur. Gaybetin ne kadar siirecegi meselesi imamin
zuhurunu bekleyen toplulugun dogal olarak sorguladigi bir meseledir. Bu
hususta Kiileyni ilk defa gaybetin siiresinin iki elin parmaklarini
gegmeyecegini ve bunun birka¢ giin, birka¢ ay, birkag yil ya da otuz
yahut kirk yil siirecegine dair rivayetleri nakletmistir (Kiileyni, 1980, 1:
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338-340). Nu‘mani ise somut olarak bir tarih verebilen ilk alim olmustur.
Naklettigi bir rivayete gore imam 120 sene kaybolacak ve bu siirenin
ardindan 32 yasinda bir kisi olarak ortaya ¢ikacaktir (Nu‘mani, 1983:
190). Ancak yine bu rivayetleri zikreden miielliflerin daha sonra, imamin
ne zaman zuhur edecegine dair bir vakit ortaya koymanin yasakligina dair
ahbar1 zikretmeleri de bir c¢eliski olarak karsimizda durmaktadir
(Nu‘mani, 1983: 194-199; Sadik, 1984: 648).

Gaybetin uzayan siiresiyle ilgili bu sekilde bir ¢eligki ortaya
koyan miiellifler, bir kiginin bu kadar uzun siire yasamasina dair de
sorular1 cevaplandirmaya caligmislardir. Bu problem bazi peygamberler
ve uzun yasadigi rivayet edilen bazi sahislarin 6rnek gosterilmesiyle
cevaplandirilmigtir. Nu‘mani Allah’in kudretinin delillerinden biri olarak
zikrettigi ve kendi doneminde sahit oldugu uzun yasayan kisilerin
yaslarina ragmen halen akillar1 ve gligleri yerinde olduklarindan
bahsetmistir (Nu‘mani, 1983: 103). Sadik ise Hz. Mlsa ve Hz. Harun
gibi peygamberlerin hayatlarini1 6rnek gostererek onlarin da gaybetlerinin
uzadigini ve bu siireyi Allah’in uzattigini belirtmistir (Sadik, 1984: 16-
18, 555-576).

Miielliflerin baz1 Kur’an-1 Kerim ayetlerini zikrederek bunlar
gaybete delil olarak sunduklari ve bu ayetlerle ilgili imamlardan
nakledilen ahbar1 da zikrettikleri gériilmektedir. Esasen bagvurduklari ilk
kaynak olarak Kur’an ayetleri bazen kaimin varligini, bazen onun
gaybetine bazen de zuhur edecegine dair deliller olarak kullanilmustir.
Onlarin bu husustaki tavirlarma ilk 6rmek mahiyetinde Miilk Sdresi 30.
ayeti® hakkindaki ifadeler zikredegerdir. Bu ayetle ilgili Nu‘mani Misa
el-Kazim’in “Imaminiz kayboldugunda onu géremez ve ne yapacaginizi
bilemezsiniz.” seklindeki ifadesini aktarmis; Seyh Sadik ise aym ayetle
ilgili Ca‘fer es-Sadik’in “Gordiiniiz mii? Imaminiz gaybette iken size yeni
bir imami kim getirir?” dedigini nakletmistir (Nu‘méani, 1983: 117;
Sadik, 1984: 351). Enfal Sdresi’nin 43. ayeti® de Nu‘méani’nin gaybetin
sebeplerinden biri olarak sinama ve imtihana delil olarak gdsterdigi
ayetlerdendir. Ona gore Allah miiminleri imtihan etmek ve onun
hakkinda siiphe edip etmeyeceklerini sinamak i¢in gaybeti irade etmistir.
Boylece gaybete inanan miiminlerle onu inkar edenlerin saflar
birbirinden kesin olarak ayrilir. Gaybetin sebeplerinden biri olarak
sunulan korku da yine bir ayetle temellendirilmistir. Nar Stresi’nin 55.
ayetinde gecen “yasadiklari korkularinin ardindan kendilerini mutlaka

5

“De ki: “Soyleyin bakalim: Suyunuz gekiliverse, size kim temiz bir akar su getirir?”
6

“Qlen agik bir delille 6lsiin, yasayan da acik bir delille yasasin”.
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emniyete kavusturacagina” seklindeki ifade Nu‘mani tarafindan gaybete
delil olarak gosterilmistir. (Nu‘mani, 1983: 13-14, 240).

Seyh Sadik’un Hz. Adem’in yaratilisinda emredilen secde
konusunu gaybetle iligkilendirmesi de kaydadegerdir. Sadik, Ca‘fer es-
Sadik’tan naklettigi bir hadisi delil gostermis ve Hz. Adem yaratildig
zaman Allah’in melekleri gaybete imana davet ettigi, dolayisiyla secde
emrine itaat eden meleklerin tipki gaybetteyken imama inanan insanlar
gibi oldugunu belirtmigtir. Yapmis oldugu bu kiyasa gbére imam
gaybetteyken onu inkar eden insanlar secde emrine itaat etmeyen seytan
mesabesindedir. Sadiik’un delil olarak gdsterdigi bir baska ayet ise Ynus
Stresi’'nde gecen “Bekleyin, slphesiz ben de sizinle birlikte
bekleyenlerdenim.” seklindeki ayettir. Sadiik’a gore bu ayette beklenen
kisi gaybetteki imamdir. Allah’in Lokman Siresi’nde zikrettigi acik ve
gizli nimetlerle kastedilen ise zahir ve gaib imamdir (Sadik, 1984: 14,
340-342). Birkag Ornegini verdigimiz bu hususta, daha bir¢ok ayet,
gaybete delil gosterilerek miielliflerce argiiman olarak kullanilmistir.

Sii miiellifler Hz. Peygamber’e isnat ettikleri baz1 hadisleri de
imamin imametine ve gaybetine delil olarak sunmuslardir. Bu hadislerde
gdib imamla Hz. Peygamber’in benzerligi, imamlarin sayisinin on iki
oldugu, gaybeti inkar edenin Peygamber’i inkar etmis sayilacagi,
imamlarin Kureys’ten oldugu, imamin gaybeti ile bir karmasanin vuku
bulacagi, kaimi beklemenin fazileti, kiyamet giinii bu kisinin Hz.
Peygamber’e en yakin kisi olacagi, gaybetten siiphe etmenin kiifre
varacagi gibi hususlar zikredilmistir Sadik, 1984: 272-279, 286, 288).

Imamlardan gelen ahbar gaib imamla ilgili elbette daha detayl
malumat i¢ermektedir. Hz. Ali’den itibaren her imamdan nakledilen
rivayetler genel olarak, biri uzun digeri kisa siiren gaybet, imamin zuhuru
sonrast yasanacak hadiseler, destek¢iler az kalsa bile bu yoldan
vazgegmemek gerektigi, Hz. Ali’nin Hz. Peygamber’den isittigi gaib
imama dair dua, zuhuru beklerken sabrin fazileti, kdimin Hz.
Peygamber’le olan benzerlikleri, zuhuru 6ncesi ortaya ¢ikacak alametler,
dogumunun Hz. Isd’nin dogumuna benzetilmesi gibi hususlar yer
almaktadir (Nu‘mani, 1983: 14, 93; Sadik, 1984: 332-359).

2.2. Ilk Dénem Usili Ulemanin Gaybet inancim
Temellendirmesi

Gaybet fikrinin ortaya atilmasindan sonra ortaya ¢ikan
karmasanin yukarida bir 6zetini sundugumuz sekilde oncelikle ayetler,
hadisler ve imamlardan nakledilen ahbar ile sonlandirilmasi ¢abalari ile
gaybet fikrinin toplum igerisinde kabul gordiigli ve peyderpey bir inang
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olarak benimsendigi goriilmektedir. Gaybet inancinin sistemli bir sekilde
akli delillerle savunulmasi siirecinin temelleri, oncelikle Ibn Kibbe er-
Razi (6. 310/922°den sonra) ve Ebii Sehl ismail b. Ali en-Nevbahti gibi
alimler tarafindan atilsa da (Hakyemez, 2009: 127, 132) sonraki donemde
biiyiik 6l¢iide Bagdat merkezli Usili ekoliin ¢abalariyla zenginlesmistir.
Ulemay1 bu noktada akli delillendirmeye iten temel saikin, nakli delillerin
giivenilirliginin sorgulanmasi oldugu belirtilmektedir (Sachedina, 1978:
116). Bagdat Ustli ulemasinin lideri Seyh Miifid ve 6grencisi Serif el-
Murtazd imamin gaybeti konusunu rasyonel izahlar temelinde daha
tafsilatl sekilde ele almuslardir. Onceki ulemadan farkli olarak bu iki
alimin miistakil olarak telif ettikleri eserlerin bize ulasmasi da mithimdir.
Sonraki dénem ulemanin da ortaya koyduklari ve gaybet hakkinda 6ne
stirdiikleri temel argiimanlarin yine Miifid ve Murtaza’ya ait oldugu goz
oniine alindiginda bu iki alimin 6nemi daha da anlagilmaktadir.

Usili  distincenin  ilk  temsilcilerinden  biri  olarak  ilmi
faaliyetlerini Bagdat’ta silirdiirmiis olan Seyh Miifid’in gaybet
konusundaki goriisleri, bu donemde kaleme aldig1 iki risalesi ile bize
ulasmustir. el-Fiisiisii'l- ‘agera fi’l-gaybe ve Resd’il fi’l-gaybe isimli bu iki
eserde Miifid, gaybet konusunda muhaliflerin kendisine yonelttigi yahut
varsayimsal bir soru-cevap diyalogu kurarak sorulara cevaplar vermis ve
gaybet inancin1 savunmustur. el-Mesd 'ilii’I- ‘asera fi’l-gaybe seklinde de
anilan el-Fiisiisii’[-asera fi’l-gaybe gaybete dair on mesele hakkindaki
cevaplardan, Resd’il fi'l-gaybe ise konu hakkindaki dort risaleden
miitesekkildir. Miifid’in yetistirdigi en etkili 6grencilerden biri olan Serif
el-Murtaza ise konu hakkinda el-Mukni* fi’I-gaybe isimli bir risale telif
etmistir. Mezkur eserde de gaybetle ilgili temel bazi meselelere cevap
arandig1 gorilmektedir.

S6z konusu eserler incelendiginde gaybetle ilgili meselelerin
temellendirilmesinden Once gaybete zemin teskil etmesi bakimindan
oncelikle imametin ispatlanmasina c¢alisildigr goriilmektedir. Bu
baglamda her donemde bir imamin gerekliligi ve imamin masum
oldugunun kabulii, iki temel noktay1 teskil etmistir. Seyh Miifid imamin
varliginin gerekliligini baz1 ayetler basta olmak iizere, Ahbari miielliflerin
dayandig1 gibi, imamin1 bilmeden o6len kisinin cahiliye Oliimii iizerine
dlecegini bildiren hadise dayandirmistir. imamin masumiyeti de bu
savununun ardindan gelmistir (Miifid, 1993b, 2: 6, 16). Serif el-
Murtaza’nin da aynmi sekilde bu iki hususun izahi ile konuya basladigi
goriilmektedir. Ona gore bu iki mesele asli, gaybet ise fer’l bir meseledir.
Dolayisiyla oncelikle iki asil ispat edilmeli, daha sonra gaybetin izahina
gecilmelidir. Aklin imametin gerekli olusuna ve bu gerekli imamin hata
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ve kotii fiillerden uzak olmasma hiikkmettigini belirterek bu meseleyi
kabuliin aklen zorunlu oldugunu savunmustur. Ona goére Allah’in
kullarma bu sekilde bir imami gerekli kilmasi lituftur (Murtaza, 1995:
33, 37, 59-60). Murtaza, Miifid’den farkli olarak bu meselelerin akli
izahlarina daha genis bir yer ayirmistir. Ancak her iki miiellifin de her ne
kadar rasyonel izahlar yapmis olsalar da oncelikle nakli delilleri esas
almalar1 dikkat ¢ekicidir. Aymi tavri Miifid gaybetin delili olarak
zikrettigi ahbar hakkinda da gostermis ve bu rivayetlerin yeterli olacagini
sOylemistir (Miifid, 1993Db, 2: 3, 11-12).

Gaybetin neden gerceklestigi hususunda ise Seyh Miifid’in can
korkusunu 6ne ¢ikarttigi; Murtazd’nin ise imamin tedbiren zalimlerden
gizlenmesi ve imkan bulana kadar saklanmasini aklen izah etmeye
calistign goriilmektedir. Murtazd’ya gore tipki Hz. Peygamber’in bir
magarada saklanmasi gibi kisinin zararli gordiigii ve korktugu bir seyden
saklanmasi aklen de zorunlu bir husustur. Bunu bir akli zorunluluk olarak
gormekle birlikte o, gaybetin sebebi hususunda hikmeti 6ne ¢ikararak
gaybete bir gerek¢ce gdstermenin zorunlu da olmadigin1 ve imamin bir
hikmet geregi gaybete girdigine inanilmasinin yeterli olacagini belirtmis;
miitesabih ayetlerin hikmetine inanmay1 6rnek gostermistir (Miifid,
1993b, 3: 3; Murtaza, 1995: 41-42, 52). Ona gore imamin bu korku
sebebiyle gaybete girmesindeki tiim giinah ve sorumluluk buna sebep
olan kigilerin izerinedir. Bu donemde ortaya ¢ikan ve Sii topluma
yanstyan kotii durumlardan ise imam ve Miisliiman toplum degil bu zalim
kisiler sorumludur (Miifid, 1993b, 1: 14).

Imametin gerekliliginin izah1 sonrasinda miielliflerin on ikinci
imamin varligmin ispatlanmast meselesinin iizerinde durduklar
goriilmektedir. Bu mesele muhtemelen imametin ispatindan sonraki en
onemli husustur. Nitekim daha Once de zikrettigimiz iizere firka
icerisinde Hasan el-Askeri’nin bdyle bir ¢cocugunun hi¢ olmadigini iddia
eden gruplar da olmus ve bazi kopmalar yasanmustir. Bu iddia
Imamiyye’nin imamet iddiasini tehlikeye sokacagi igin on birinci imamin
geride bir evlat biraktiginin ispati, en az imametin ispati kadar miithim bir
husus olmustur. Bu konuda 6ne ¢ikan hususlar, 6nceki imamlardan farkli
olarak on ikinci imamin dogumunun gizlenmesi ve onun dogumunu inkar
edenlerin varlhigidir.

Seyh Miifid on ikinci imamin dogumunun g¢evreden gizlenmesi
meselesine uzunca deginmis, bunun akla ve orfe aykir1 olmadigim
belirterek kiginin cariyesinden olan c¢ocugunu fesada yol agmamak
amaciyla gizlemesinin miimkiin oldugunu iddia etmistir. Miifid bu
durumun daha Onceki donemlerde bazi krallar tarafindan da icra
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edildigini sdyleyerek Rum, Hint krallarinin ve Keyhiisrev’in ¢ocuklarini
gizlediklerini 6rnek olarak vermistir. Hz. Ibrdhim’in de dogumunun
korku sebebiyle gizlendigini ve yakin akrabalarinin dahi bu durumdan
haberdar olmadigini belirtmistir. Ayrica Hasan el-Askeri’nin kendisinden
sonra oglunu bekleyen tehlikeleri bildigi icin vasiyetinde ondan
bahsetmedigini de eklemistir. Miifid’e gore kdimin dogumundan oldukc¢a
az kisi haberdardi. Dogumu yaptiran kisi basta olmak iizere el-Askeri’nin
en yakin ¢evresi hem dogdugunda hem de daha sonra bu ¢ocugu gérmiis
ve ondan haberdar olmuslardir (Miifid, 1993a: 53-59).

Onceki imamlarin da tehlike altinda olmalarina ragmen neden
onlarin dogumlarimin gizlenmeyip kdimin dogumunun gizlenmis oldugu
hususuna da agiklik getirilmeye ¢alisilmistir. Buna cevaben Seyh Miifid,
kaimin durumunun oOnceki imamlardan farkli oldugunu belirtmis,
imamlarin 6nceki donemlerde Sii toplumun kilicla kalkismasina zaten
izin vermediklerini dolayisiyla takiyye yaparak tehlikeden korunduklarim
sOylemistir. Ancak adaletin tesisi i¢in zalim yonetime karsi kilicla
kalkigma, on ikinci imam doneminde vuku bulacagi i¢in asil tehlike on
ikinci imamin doénemindedir. Ciinkii halifelerin bunu 6grenmeleri
durumunda on ikinci imami ldiirmeleri ve engel olmalart olasidir. Miifid
bu konuda Hz. Peygamber’in peygamberliginin Mekke ve Medine
donemini Ornek gostermis ve heniiz sartlar miisait olmadigi i¢in O’nun
Mekke doneminde savasa izin vermedigini, Medine’ye hicretinin
ardindan ordusunu hazirladiktan sonra cihadi baglattigini belirtmistir
(Miifid, 1993a: 73-75; Miifid, 1993b, 3: 3-5; 4: 11-13, 16). Benzer
sekilde Serif el-Murtaza da on ikinci imama gelene kadar imamlarin
takiyye yapma gibi bir se¢eneklerinin oldugunu, ancak on ikinci imamin
diismanlara kars1 kiligla miicadeleyi baglatacagi i¢in takiyye yapmasinin
miimkiin olmadigini belirtmistir (Murtaza, 1995: 54-55).

Muhaliflerin on ikinci imamin varligir hususunda dillendirdikleri
bir husus olarak kdimin amcasinin onun varligini1 reddetmesi iddias1 da
onemlidir. Bu iddiaya gore amcast dahi boyle bir g¢ocugun varligim
reddetmis, Hasan el-Askeri vefat ettiginde onun mirasgist olarak
bagvurmustur. Bu konuya Miifid’in yaklasimi olduk¢a sert olmustur.
Miifid, kdimin amcast Ca‘fer b. Ali’nin giivenilmeyen biri oldugunun
herkesge bilindigini belirtmis, yalan yere ifade vermis olabilecegini iddia
etmigstir. Ona gore mirasa talip olmasi da bdyle bir yegeni oldugunu inkar
etme sebebinin maddi olabilecegini gostermektedir. Ayrica Miifid’in
iddialaria gore maddi amaglarin yani sira el-Askeri’nin manevi mirasi da
bu iddiaya sebep olmus olabilir. O, bu iddiayr kabul edenleri Hz.
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Peygamber’e karsi, amcasi Ebl Leheb’in iddialarin1 kabul eden kisilere
benzetmistir (Miifid, 1993a: 61-64).

Gaybet doneminin uzamasiyla birlikte gaybetteki imamin bu
kadar uzun siire yasayabilecegi hususu da giindeme gelen konulardan
olmustur. Seyh Miifid bu konuda, selefi Sadik gibi peygamberlerin
hayatlarindan oOrnekler vermistir. Hz. Adem ve Hz. Nih’un uzun
yasadiginmi ve Hizir’in ise halen yasadiginin belirtildigini sdylemis,
onunla goriisen kisiler oldugunu eklemistir. Yine ona gore Hz. Ytlsuf
kavminden ayrilarak kaybolmus, ancak sonra Allah’in iradesiyle geri
donmiistiir. Hz. Yunus ise baligin karninda saklanmistir. Ashab-1 Kehf de
Miifid’in degindigi 6rneklerden olmustur. Buna gore bu kisiler Allah’in
iradesi ile magarada uzun yillar kalabilmislerdir. Aktardigi bu 6rneklerin
esasen olagandisi seyler oldugunu belirten Miifid, Kur’an-1 Kerim’in
haber vermesi sebebiyle bu bilgilere inanildigini da sdylemistir. Onun
delil olarak gosterdigi bir diger grup ise tarihte, uzun yillar yasadigi
nakledilen kisilerdir. Isimlerini zikrettigi bu kisilerin bazisinin 3500 sene
bazisinin 340 yil yasadiginin rivayet edildigini sdylemis, daha sonra
Selman-1 Farisi’ye deginerek alimlerin ¢ogunun Hz. Isd’y1 gérdiigiinii
sOyledigini iddia etmistir (Miifid, 1993a: 77-86, 95). Serif el-Murtaza ise
gaybetin uzun ve kisa olmasi seklindeki bir ayrimin gereksiz oldugunu,
aralarinda fark olmadigini séylemistir. Ona gore imamin gaybete girme
sebepleri devam ettigi miiddetce gaybetin siiresi uzayabilir. Eger imamin
gaybete girme sebebi ortadan kalkarsa gaybet de sona erer (Murtaza,
1995: 54).

Bu miielliflere gore on ikinci imam tipki peygamberler gibi
mucize gosterebilmektedir. Ancak imamin mucize gosterebiliyor olmasi
onun peygamber oldugunu gostermez. Mucizenin amaglarindan biri de
bir iddias1 olan kiginin bu iddiasina delil teskil etmesidir. Ornegin Miifid
bu sekildeki diisiincelerine delil olarak Hz. Meryem’i gostermis, onun
peygamber olmamasina ragmen Hz. Zekeriyyd’nin onun yanina her
girdiginde yiyecek bulmasinin bir mucize oldugunu belirtmistir.
Dolayisiyla ona gére imamin mucize gosterdigini iddia etmek imametle
niibiivveti esit tutmak anlamina gelmemektedir. Aksine Kur’an’da Hz.
Misd’nin annesine vahyedildigi belirtildigine gore on ikinci imama da
mucize bahsedilmesi miimkiindiir. Nitekim o zuhur ettiginde insanlar bu
mucizevi hadiseleri sebebiyle onun mehdi oldugunu anlayacaklardir
(Miifid, 1993a: 121-122).

Gaybette olan bir imamin topluma faydasinin olup olmayacag:
meselesi de miielliflerin {izerinde durduklar1 hususlardandir. Seyh Miifid,
imam1 gormemeleri ve yerini dahi bilmemelerine ragmen imamu
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bilmelerinin dahi inananlara fayda sagladigini belirtmistir. Ona gore
kisiler, imamlarini tanimalar1 hususunda Allah’a itaat ettikleri igin sevabi
hak ederler. Bu da kisinin ceza almasini engeller. Ayrica imamin
varligini, masumiyetini, faziletini bilmek sevap kazanmaya birer
vesiledir. Aynmi sekilde imamin ¢ikisint beklemek de bir ibadettir. Miifid
ek olarak imamlar1 ellerinden gitse dahi inananlarin halen ona muhtag
olduklarini belirtmistir. Ona gore malin1 kaybeden fakirin hala malina
muhtag olmasi gibi imam gaybette de olsa insanlar ona muhtagtir. Siiphe
duyan kisinin delile muhta¢ olmasi, cahil kisinin bilgiye ihtiyacinin
devam etmesi, bu hususta verdigi 6rneklerdendir. Murtaza ise halen imam
ile irtibatta olan kisiler oldugunu soéyleyerek bu kisilerin ondan
faydalanmaya devam ettiklerini belirtmistir. Imami ortada olmamasinin
adem (yokluk) degil gaybet oldugunu, onun ademi durumunda bu
durumdan hasil olan, maslahatlarin kacirilmasi, bazi faydalarin zayi
olmasi gibi kétii durumlarin Allah’a ait olacagini soylemistir. Ancak ona
gore gaybet, korku sebebiyle gerceklestigi i¢in bu durumdan dogacak
kotii durumlarin sorumlulugu kisilere olacaktir. Imamim gaybetine sebep
olanlar ondan gelecek maslahatlardan faydalanamazlar. Ayrica imamin
ademi s6z konusu olsaydi ona ulagma imkani olmaz, bu durumunda da
ulagilamaz bir kisiye insanlarin ihtiyaci da kalmazdi (Miifid, 1993b, 1:
16; Murtaza, 1995: 55-58). Bu durum ise imamin varliginin hikmetine
terstir.

Seyh Miifid gaybet doneminde halkin karsilastigi problemler
hususunda Sii fakihlere bagvurmalar1 gerektigini belirttikten sonra akil ve
aklin verdigi hiikmii zikretmistir. Onun kisileri bu sekilde yonlendirmesi
onemlidir. Nitekim nass yokken kisinin aklin ulagtigi hiikiimlere tabi
olabilecegini belirtmistir (Miifid, 1993b, 1: 13-15). Serif el-Murtaza ise
bu konuyu had cezalari 6zelinde agiklamis, sugu isleyen hayattayken
imamin zuhur etmesi durumunda suc¢unun sabit ise cezasini bizzat
imamin uygulayacagini, sayet imam zuhur etmeden suglu Oliirse bunun
giinahmin imamin gaybete gitmesine sebep olanlarin iizerine olacagini
sOylemistir (Murtaza, 1995: 58).

Son olarak gaybetteki imamin zuhur edecegi zaman hakkindaki
tartigmalar da bu donemde insanlarin zihnini mesgul eden meselelerden
biri olmustur. Bedir ehli adedince kisi imam ig¢in toplandiginda imamin
zuhur etmesinin vacip oldugu seklindeki hadis (Sadik, 1984: 654) bu
konudaki odak noktalardandir. Nitekim Sil toplumun giinden giine
¢ogalmasiyla birlikte bu durum sorgulanmis ve neden hala imamin zuhur
etmedigi muhaliflerce de dillendirilen hususlardan olmustur. Bu hususta
Seyh Miifid heniiz bu saymin toplanip toplanmadigini bilmediklerini
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sOylemis ve imamin ¢ikmadigi géz oniine alinirsa heniiz bu toplanmanin
gerceklesmedigi sonucuna varmistir. Ona gore hadisteki bu say1 nicelik
degil nitelik bakimindan verilmistir. Dolayisiyla imamin zuhuru ig¢in
toplanmasi gereken kisiler Bedir ehlinin, cesaret, samimiyet, ihlas, sabir,
ahireti diinyaya tercih etmek gibi vasiflarim tasimalar1 durumunda bu sart
yerine gelecektir (Miifid, 1993b, 3: 11-12; 4: 4). Murtaza ise imamin
zuhurunun gecikmesi meselesini farkli bir agidan yorumlamustir. Imamin
zuhur etmemesi ve en yakinlarina bile goriinmemesi, goriismesi
durumunda dogacak koti sonuglar bakimindan gergeklesmemektedir.
Boyle bir durumun vuku bulmasi durumunda kasten olmasa bile haberi
yayilabilir ve bu diismanlarin imama zarar vermesine yol agabilir
(Murtaza, 1995: 62).

3. SONUC

Imami gelenekte on ikinci imam olarak kabul géren Muhammed
b. Hasan el-Mehdi’nin, babasinin vefatindan sonra gaybete girdiginin
iddia edilmesi ile baslayan siiregte ulemanin, bu fikrin yayginlagsmasina
yonelik 6nemli cabalar1 olmustur. ilk dénemde bazi 6nemli aileler ve
isimler eliyle bu inancin toplum nezdinde kabulii saglamaya calisilmisg,
ardindan Bagdat merkezli rasyonalist ekoliin yiikselisiyle gaybet
inancinin izah edilmesi ve savunulmasina yonelik eserler telif edilmeye
baslanmistir. Bugiin elimizde olan bu calismalar 1s1iginda hem Usili
miiellifler 6ncesinde hem de Bagdat ulemasindan Seyh Miifid ve Serif el-
Murtazd 6zelinde gaybet inancini ele aldigimiz bu calisma, ilk donem
Ahbari ve Usili ulemanin bu inanci savunurken 6ne siirdiigii argiimanlari
ortaya koymaya galigmistir. Gaybet inancinin izah edilmesi noktasinda
hem ilk donem ulemanin izah etmeye ¢alistiklart meselelerin genel olarak
on ikinci imamin varligi, dogumu, gaybeti, gaybetin siiresi, gaybetteki
imamin faydasi, imam gaybetteyken S$ii toplumun durumu, imamin
mucize gostermesi, imamin zuhur etmesi gibi hususlar etrafindan
sekillendigi goriilmektedir. Alimlerin bu hususlarin temeline oturttuklari
meseleler olarak imametin gerekliligi her alim tarafindan 6ncelikle ispat
edilmeye caligilmig, daha sonra imamin masumiyeti meselesiyle de
desteklenerek imamin gaybeti izah edilmistir. Daha sonra her bir mesele
hakkinda miiellifler kendi metotlarin1 yansitmis ve gaybeti kendi
arglimanlariyla ispata ¢calismuglardir.

Bu argiimanlara bakildiginda ilk donemde, bazi rasyonel
tesebbiisler hari¢ tutuldugunda, Nu‘méani ve Seyh Sadik gibi, ayn
zamanda ilk Ahbariler seklinde de anilan isimlerin gaybet inancini daha
¢ok ayet, hadis ve imamlardan nakledilen ahbar temelinde savunmaya
calistiklar1 goriilmiistiir. Donemin genel kabulii ve ana temayiilii
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sebebiyle basarili olan bu isimlerden o6zellikle Seyh Sadik’un zaman
zaman akli izahlara basvursa da gaybet inanci gibi bir hususta ¢ogunlukla
nakilden yardim aldigi anlasilmaktadir. Yaptig1 akli izahlar ise kendi
donemi acisindan degerli olup gaybetin akli gerekgelerine 6rnek teskil
etmistir. Ornegin Sadik’un nakilleri aktarmadan &nce, eserinin
mukaddimesinde imamet ve hilafet meselelerini uzunca izah etmesi ve
Usdliligin  6ncli ismi sayilan Seyh Miifid Oncesinde var oldugunu
gordiigiimiiz bu sekildeki tesebbiisleri onemlidir. Ele aldigimiz diger
miiellif olan Nu‘mani’nin ise aktardigi nakiller bakimindan zaman zaman
celiskiye diistiigii dikkat ¢ekmistir. Ornegin imamin zuhuruna iliskin
naklettigi bir rivayette silire bildirerek imamin ka¢ yasinda zuhur
edecegini belirtmistir. Ancak eserinin bir bagka yerinde imamin zuhuru
hususunda vakit tayin etmenin yasak olduguna dair rivayetleri zikretmesi
de kendi agisindan bir ¢eliskiye yol agmuistir.

Ilk dénem Usdli miielliflerin gaybeti izah seklinde ise akli
delilleri 6ne ¢ikardiklar1 ancak yine de hem imamet ve imamin ismeti
konusunda hem de gaybet inancinin izah1 konusunda hatir1 sayilir bir
nakilden faydalandiklar1 gériilmiistiir. Bu durum imimiyye’de gaybetin
yalnizca akli izahlar ile agiklanamayacak bir inang oldugunu ve rasyonel
diisiincenin kat1 bir temsilcisi olarak Serif el-Murtaza nin dahi gaybet s6z
konusu oldugunda nakillerden yardim almasimin kaginilmaz oldugunu
gdstermesi bakimindan 6nemlidir. imamiyye’de rasyonel ekoliin lideri
Seyh Miifid gaybet de dahil bircok kelami meseledeki akli izahlarina
ragmen eserlerinde birgok defa nakli 6ne ¢ikarmigtir. Ayrica gaybetin
temellendirilmesi hususunda Murtaza’nin, hocast Miifid’in yolunu takip
ettigi anlasilmaktadir. Bu iki alimin gaybeti izah sekli ve ortaya
koyduklar1 argiimanlarin sonraki ulema tarafindan da 6rnek alinarak
devam ettirilmis olmas1 goz Oniine alindiginda, bu donemin gaybeti
temellendirme tavrinin kalict oldugu rahatlikla sdylenebilir.
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