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Ozet

Feodal sistem lord ile vassallar arasindaki iliskiden ortaya gikan
bir sistemdir. Bu sistem, Avrupa’da hizla yayilmis ve giiclii
merkezi devletlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Feodal
sistemde kismi bir 6zgiirliik anlayisi vardir ve bu da zamanla
Avrupa’da Ronesans’m dogmasinda da etkili olacaktir. Bu
makalemizde de Bati’da Ortagaga damgasini vuran 6nemli bir
sistem olan feodaliteyi genel hatlariyla anlatmaya ¢aligtik.

Anahtar Kelimeler: Ortacag, Avrupa, Feodalite, Lord, Vassal.

Abstract

A General Glance to the Feudal System in the Medieval
Europe

Feudal system is a system that appears from the relationship
between the lord and vassal. This system had spread fastly in
Europe and it had caused appearing of the strong and center
states. There is a fredom understanding in the feudal system.
And also this understanding will be effective in appearing of the
Renaissance in Europe. In this paper, we have studied to tell the
important feudal system generally that marked to the Medieval
Age in the West.

Keywords: Medieval Age, Europe, Feudalism, Lord, Vassal.
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Kurte

Ditineke Gelemperi li Sistema Feodal a Ewropaya Serdema
Navin

Sistema feodal, ew sistem e ku ji te€kiliyén nav lord @ vassalan
derdikeve holé. Ev sistem li Ewropay€ bi lezgini belav biiye 0
bliye sedema ¢ébiina dugelén navendi yén xurt. Di sistema
feodal de ditineke azadiy€ ya peski heye G dé ev yek ji bere bere
li ser ¢éblina Ronesansa li Ewropayé bandorker be. Me di vé
nivisa xwe de hewl da ku sistema giring a feodaliteyé ku li
Rojava mora xwe li Serdema Navin xistiye, bi xalén gelemperi
vebéjin.

Peyvén Sereke: Serdema Navin, Ewropa, Feodalite, Lord,
Vassal.
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Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis

Giris

March Bloch’un (1995, s. 364), da dedigi gibi, feodalite, devletin
derin bir sekilde gligsiizlestigi ve 6zellikle de bireyleri koruma konusunda
tamamen yetersiz kaldig1 bir dénemde ortaya ¢ikmistir. Feodal toplum,
kandag bir toplum ve devlet giiciiniin egemen oldugu bir toplumdan hem
farkli hem de onlardan sonra ortaya ¢ikan bir tarz oldugundan dolay1
onlarin damgalarin1 da tasimaktadir. Feodal toplumu belirleyen kisisel
bagimlilik, iligkiler, ilkel arkadaglik Orgiitlerinin yapay akrabaligindan
bazi seyleri korumakta ve birgok kiiciik veya biiyiik yerel sef tarafindan
kullanilan komuta yetkileri de kral iktidarindan koparilmis birgok 6zellik
tagimaktadir. Boylece Avrupa feodalitesi daha 6nceki toplum tarzlarinin
sert bir sekilde ¢oziilmelerinin {iriinii olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tarimin gelismesi ve gerekli olan baris ve giivenlik ortam feodalizm
adi verilen bu kurumlarin gelisip giiclenmesiyle saglanmistir.
Feodalizmin 6zii aslinda 6rgiitlenmis devletin olmadig1 yerel diizeyde bir
¢esit hikkiimet gérevini yiiriitmekte olmasiydi. Boylece feodal lord, vassal
ve serf yani topraga bagli koyliilerle feodalizm ortaya ¢ikmustir.

Feodalitenin Avrupa’y1 insa ettigini sOylersek yanlis olmaz. Bati
Avrupa, XI. ve XII. yiizyillar arasinda ilk gengligine ve ilk giiciine
kavugmustur. Bu canli bir feodalitenin yani kendine 06zgii tamamen
orijinal siyasal, toplumsal ve ekonomik diizeni ¢oktan ikinci veya ii¢lincii
gelisme doneminde olan bir uygarligin damgasi altinda gergeklesmistir.

Genel Hatlariyla Feodal Sistem

Ortacagin V. yiizyildan IX. yiizyila kadar uzanan ilk déneminde,
kendine ait bir toplum tipi ve degerler dlgegi olan bir iiretim tarzina bagli,
yeni bir tarihsel sistem ortaya ¢ikmistir. Bu da feodal sistemdir.

Feodal diizen, kendisini var eden toplumsal kosullar1 yaratan Bati
Roma Imparatorlugunda kéleci diizenin bir sonucu olarak ortaya
cikmistir. Bu nedenle evrensel degil de, Bati toplumlarina 6zgii olarak
kabul edilmektedir. Kolelerin 6zgiirliigiine degil, baska bicim ve
yonleriyle yeni bir egemenligin altina girmesine dayalidir. Miilkiyet
hukukunun koéleci diizene gore daha geliskin yeni bir evresini
olusturmaktadir. Sinifsal temelini {iretim aracglar1 miilkiyetini tam olarak
elinde bulunduran toprak derebeyleri ile ¢ok smirli miilkiyet hakkina
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sahip koyli smiflart olusturmaktadir (Aydogan, 2006, s. 32; J. Pirene,
t.y., s. 304-305; H. Pirene, 2000, s.141)".

Bu derebeyler, ilk basta kendi adamlarimi alikoymak, onlar1 teghiz
edip doyurmakla ise baglamistir. Fransa’da IX. yiizyilin sonundan
itibaren bagli bulundugu yere ailesiyle birlikte yerlesip, karnin
doyurmasi ve teghizatini tedarik edebilmesi i¢in gerekli seyleri saglamak
iizere rengperlere meskiin bir toprak vererek bu kiilfeti kendi iizerinden
atmistir. Sonralar1 topraktan bagka seylere de uygulanan bu imtiyaz,
Germence’den Latince’ye “fevuns” (timar, zeamet anlamina gelen “fief”,
bundan gelmektedir) ya da “feodum” (feodal yani derebeylikle ilgili sozii
buradan gelmektedir) diye c¢evrilen isimlerle adlandirilmaktadir
(Seignobos, 1960, s.113 ).

Feodalizm, toprak malikligi {izerine dayali bir yonetim bigimi, bir
toplum yapisi, bir ekonomik rejim olarak tanimlanmistir. Ayrica feodal
toplum, yalnizca ekonomik iligkiler biitiinii i¢inde anlagilamaz nitelikte
oldugundan bu 3 6zelligi de géz oniinde bulundurulmalidir. Bir toplumsal
yap1 olarak, bir yanda toprak sahibi kral, aristokrasi ve kilise; diger

! Feodalite kelimesini ilk kullananlar yani Boulainvilliers ve Montesquieu, Fransiz eski rejimini
kotiilemek amaciyla bu tabiri kiigiiltiicli bir baglam i¢inde kullanmiglardir. Feodalite, bu iki
diisiiniiriin izinde biitlin XVII ve XVIIL. yiizy1l yazarlar i¢in her seyden dnce bir yonetim
bigimidir. Bu yonetim bigimi arkaik bir sistemin tiim 6zelliklerini barindirmaktadir. Feodalite
teriminin ikinci bir sansizligi da Bati toplumsal gelismesinden tiiretilme bir kavram
olmasidir. Latincenin “feodumun”dan gelen bu terim, aslinda “fief’in bagimliligin &diili
olarak verildigi bir sistemi ifade etmek igin ortaya ¢ikmigsa da biitiin kisisel bagimlilik
iliskilerini ve onlara bagh tiim yan unsurlarin toplamini ifade eder hale gelmistir. Bu kadar
kapsamli bir igerige sahip olunca, olusturucu unsurlarindan herhangi birinin bir toplumun bir
doneminde baska baglamlar iginde olsa da gorilir olmasi, o toplumun feodal olarak
nitelendirilmesi igin yeterli sayilmistir. Cok sayida tarihginin ve iktisatginin diistiigii bu hata,
ornegin Tirkiye’de bir donem c¢ok farkli baglamlarda eklemlesmis bircok Osmanli
kurumunun feodal olarak goriilmesine ve buradan da bir Osmanli feodalitesi
kavramsallastirilmasina gidilmesine yol agmistir. Kurumlarin eklemlesme bigimi bir toplum
tarzinin asil kimligidir. Daha agik olmaya caligan bir ifadeyle ¢esitli kurumlar her toplumsal
formasyonda yer alabilir. Ornegin evlilik, din, biiyii, tarimsal iiretim kisisel bagimhlik vb.
Din 6rneginden hareketle de olsa daha anlasilir hale getirmek iizere, Hiristiyanlik eski bir
dindir. Bu baglamda, Ortagag Huristiyanlig ile gliniimiiz Hiristiyanliklar: arasinda ortak bir
nokta bulmak i¢in epey ugrasmak gerekmektedir. Bu durumda Hiristiyanlik bir engebe
degildir. Kendini yeniden tasarlamistir. Bu durumda herhangi bir din kurumunun varligina
bakarak bir sistemin feodaliteye benzerlik iginde oldugunu ileri siirmek olanaksizdir. Bati
feodalitesi biitin bu eski veya o donemde olusmus kurumlarin 6zel bilesimidir ve
tekrarlanmasi olanaksizdir. Feodaliteyi salt bir Batt Kurumu ve sadece Bati’ya 6zgii goren
tarihgiler ve iktisatcilar iki tiirlii goriis olusturmaktadirlar. Bir yanda Batili tarihgilerin biiyiik
¢ogunlugu Batiya 6zgili goriirken, dier bolge tarihgilerinin biiyiik bir ¢ogunlugu ise kendi
toplumsalliklarinin  6zgiilliigiinii {iretme kastiyla bu goriise katilmaktadir. Yani Batili
olmayan ve ya Bati dis1 alanlart inceleyen tarihgilerin feodaliteyi Bat1 Avrupa’ya 6zgii olarak
kabul etmelerinin arkasinda ¢ogu zaman bir 6zgiinliik iddias1 bulunmaktadir (Kiligbay, 2005,
s. 70).
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yanda da koylii kitlesi olarak bolen sinif sistemi tarafindan giiglii bir
sekilde damgalanmistir (Heaton, 1985, s. 71).

Gilinliimiiziin modern devlet tipinin tarihsel kokenlerini ve gelisimini
inceleyen tarih¢i Poggi’ye (1978, s. 18) gore Bati’da bugiinkii Almanya
ve Fransa’y1 olusturan topraklar iizerinde feodalitenin ortaya ¢ikisi 3
onemli gelismeden kaynaklanmustir:

1. Bati Roma imparatorlugunun hem merkezilesmis bir hiikiimet
sistemi olarak hem de belediyeler ¢evresinde toplanmis bir yonetim
sistemi olarak yikilmasi.

2. “Vokerwanderungen” diye anilan kabile topluluklarmin kitlesel
olarak yer degistirmeleri.

3. Bati Avrupa’da yasayan insanlar ve bunlarla diger yorelerin
insanlart arasindaki iletisim ve ticaret yollarmin Akdeniz’den
sapmasl.

Bu ii¢ gelismenin de etkisi ile Batt Avrupa’da olusan yeni toplumsal-
siyasal Orgiitlenme, Yunan-Roma gegmisinden, Cermen Kkabilelerinin
geleneksel iligkilerinden ve Hiristiyan diinya goriisiinden gelen 6gelerin
kendine 6zgi bir birlesimini ifade etmektedir.

Feodalite, merkezi iktidarin yok oldugu kangikliklarin ve
giivensizliklerin yerlestigi ticaretin neredeyse durdugu kent yasamimin
Onemini yitirdigi bir ortamda ortaya ¢ikmistir. Feodal toplumun genel
Ozelliklerini ise su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. Uretim tarzi.
2. Hiyerarsik bir toplumsal tabakalar diizeni.

3. Bir kiiltiir yada diinya goriisii veya degerler kiimesidir (Agaogul-
lar1 ve Koker, 2001, s. 181).

Feodalizm, sosyal bir olgu olarak dogal yapismma IX. ve X.
ylizyillarda ulasmistir. Diger medeniyetler tarafindan ekonomik gelisim
siireci igerisinde kesin bir sahne iginde yer almamistir. Ozel bir sekilde
ekonomi, kisisel hizmet ve toprak yapisi igerisinde insa edilmis politik bir
sistem olarak Bati’da sekil almaya baslamistir.

Icerik olarak boyle bir yapiya sahip olan feodal sistem, son
donemlerde genis malikane goriintiisiinden miras kalan miilk ya da biiyiik
malikéneler seklinde gelisme gostererek yeniden bir olusum siirecine
giren eski bir sistem olarak yerlesmis ve yavas yavas feodalizmin kendine
0zgl feodal beylik modeli halini almistir. Bu modelde miilk merkezi
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toplumsal konumunu, birka¢ sato ve kdy niifusunun senydriin otoritesi
altinda grupladigi senyorliige birakti. Senyor, askeri komuta giiglerini,
kisisel statiileri tam bir hukuki bagimliliktan giderek yar1 6zgiir hatta tam
Ozgilir hale gelen koylii niifus tizerindeki sivil yetkisi ve ekonomik
liderligi ile birlestirdi. Feodalizm, gercekte bolgesellestirme zaferini
temsil etmekteydi. Feodallesme, iki 6nemli unsur ile tamamlanmakta ve
diizeltilmekteydi. Birincisi X.—XIV. yiizyillar arasindaki yeni kent
gelisimiydi. Sehirler, feodal sistemin yan1 sira hi¢ olmadig: kadar genis
bir ticaret agina bagliydi. Niifuslart da feodal diinyanin vassal senyor
unsurlar1 diginda duran yeni bir sosyal kategoriden olusuyordu. Bunlar,
kendi deger yargilarimi gelistiren sehir sakinleriydi. Yani burjuvalardi.
Kokleri ozgiirlik, 6zerklik ve hem kar hem de okullarda yeni bilgi
arayigina dayaniyordu (Goff, 2005, s. 45-46).

Ikincisi ise monarsinin yiikselisi ve ozellikle monarsi modelinin
kendisiyle — Ingiltere’de ve Fransa’da Iber yarimadasinda ve papalik
yonetimindeki iilkelerde — sehir devletlerinin olusturuldugu- italya’da
daha az derecede Almanya’da — iki yeni model aracilifiyla modern
devletin asamali olusumu sonucunda merkezi giiclin yeniden dogusuydu.
Glg, bolgesellesmenin kuvvetlerine gore kendi merkezilestirilmesine
kars1 hiikiimdar ya da sehrin biirokratik kurumlarini olusturdu ve orduya,
maliyeye, adalete ve para sistemine iliskin bagimsiz yetkilerinin bir
kismin1 yavas yavag yeniden ele gecirdi. Feodal sistem, iki temel sisteme
dayanmaktaydi: Toprak ve kisisel iligkiler. Feodal sistem i¢inde kisisel
iligkiler, teorik olarak soylularin temsil ettigi toplumun {ist kademelerinin
korunmasi ilkesine dayanmaktaydi. Daha alt kademedeki bile senyor ya
da vassal yiiksek kademedeki bir senydre saygi ve sadakat yemini eder,
yiikksek kademeli senydr bunun karsiliginda vassali korumayi vaat
ederek, ona genis bir toprak ya da fief verirdi (Goff, 2005, s. 45-46).

Feodal yapidaki tarimsal bir igletmenin topraklari {ige ayrilmaktadir:

1. Dogrudan senydriin hesabma islenen tarlalara Latince’de
“demense” ad1 verilmektedir. Efendiye ait anlamina gelmektedir.

2. Serf tarlalarina ise Latince’de “terra mansinoria veya mansus sevi”
ad1 verilmektedir.

3. Tarimsal iletme, “Communia” veya “marca communis” yani
orman, c¢ayir, mera gibi alanlar1 da kapsamaktadir. Ayrica sistemin
nasil isledigini belirten iglenmemis toprak anlamindaki “terra inculta”
da bulunmaktadir (Kiligbay, 2005, s. 73).
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Feodalizm, lord ile vassallar arasinda karsilikli hak ve gorevler
iligkisine de dayanmaktadir. Her ikisinin de birbirine karsi dnceden
belirlenmis hak ve gorevleri vardir. Lord, vassali koruyacak adaleti,
topragini igleme ve iiriiniinii toplamasini saglayacak, vassallar arasinda
cikabilecek toprak anlagsmazliklarini ¢ozecekti. Bir vassal, genc yasta
Olecek olursa ¢ocuklar1 ve esine, lord bakacak ve ilerde mirasin hak
sahibini bulmasi saglayacakti. Vassal ise yilda daha once belirlenmis
siire i¢inde savagkan olarak lorda hizmet edecekti. Vassal vergi de
Odeyecekti. Bu vergi, 3 durumda alinmaktadir:

1. Lordun ¢ocuklarinin evlenmesi.
2. Savasta tutsak diistigli zaman fidyesinin 6denmesi.
3. Vassalin toprak mirasi elde etmesi (Sander, 2009, s. 74).

XI. yilizyilin baglarindan itibaren gelisen bu feodal diizenin goze
carpan en Oonemli sosyal Ozelligi, “milite” yani sovalyeler siifiydi. En
onemli soOvalyelerin kendilerine ait satolar1 ve kaleleri vardi. Feodal
toplumda sato; giic ve prestij, mevkii, ayrica gergcek bir Kkiiltiir
merkeziydi. Askeri seferler ve savagla ilgili islerin yami sira, sato
feodalizminin degerler sisteminin ve diisiince bigimlerinin incelikle
islendigi ve hayata gecirildigi yerdi. Savagtaki becerilerine ek olarak
soylular bir hanimin agskim1 kazanmaya ve ona hizmet etmeye, kendi
senyorlerinin satolarindaki gerekli gorgli kurallarina uymaya feodal
idealin 0zli olarak kabul ettigimiz davranigi yani zarafeti sergilemeye
cabalarlardi. Biitlin sistemdeki anahtar 6ge aile; yani karmagik akrabalik
aglarmin ve birlesmelerinin 6rdiigli genis aile ya da soy ailesiydi.
Bununla birlikte biitiin bu birbirine bagl senyoérler ve vassallar sisteminin
ekonomik refahinin dayandig: alt sinift; yani niifusun ¢ogunlugunu temsil
eden koylileri goz ardi edersek, feodal toplumu anlamamiz miimkiin
olmayabilir. Sosyal uygulama agisindan bu kdyli sinifinin bir 6rnek
olmasa da biitin tarla isgilerinin hor goriilerek senyoriin otoritesi
altindaki serflerden (villain)* olusan belirsiz bir kitle olarak kabul
edilmesi egilimi vardi (Goff, 2005, s. 45-46)’.

% Villa’da yasayan anlaminda. Vill, senyériin egemenligindeki toprak (Boissonade, 1964, s.
132)

3 Teknolojinin Ortagag Avrupa’smin yiikselmesine katkida bulundugu tek alan tarim degildi.
Sovalyelik de bunun en agik kanitiydi. Ciinkii askeri alandaki teknolojik yenilikler, sonunda
Avrupa’nin kiiresel egemenligine kadar giden feodalizmi karakterize eden bazi benzersiz
gelismeleri ortaya ¢ikarmustir. Avrupa feodalizminin tanimlayici dgelerinden biri olan zirhli
at lizerindeki zirhli sovalye, anahtar bir teknoloji sayesinde ortaya ¢ikmistir. VIIL yiizyil
oncesi Avrupa’da ata binmis savagg¢l alanina ulagana kadar bindirilmis konumda kaltyor ve
sonra savagmay1 yaya olarak siirdiiriiyordu. Denge saglayan lizengi olmaksizin yalnizca ¢ok
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Feodal toplumun en basindan itibaren temel bileseni olan kilisenin de
can alic1 6nemi asla gdzden kacirilmamalidir. Cok sayida ve genellikle
genis alan kapsayan toprak sahipliklerinin pek ¢ogu kilise senyoriiydii.
Piskoposlar, manastir rahiplerinin ve biitiin manastirlarin senyoriiydiiler.
Ayrica kilise, dinsel ideolojik gerekgelerle biitiin feodal sistemi
destekliyordu. Tanr1 gercekten hepsinin senyériiydii. Insani ilk basta ilk
giinah esarete atmistir. Serfler (Herbert, 1920, s. 3 ) de kesinlikle insanin
bu koleliginin bedenlesmis haliydi. Kilise, diinyevi senyorlerin miittefiki
ayrica biitlin feodal sistem kemerinin kilit tasi olarak kabul ediliyordu.
Ortagag Bat1 Hiristiyan diinyasinin tasarladig1 ve idealize ettigi toplumsal
harita nihayetinde ii¢ biiyiik toplumsal islevi kabul eden eski Hint Avrupa
modellerinden kaynaklaniyordu. Bu islevlerden ilki dua edenler
(oratores) yani kutsal iglevi temsil eden rahipler; ikincisi savasanlar
(belatores) yani fiziksel glicle iliskili islevi ifade eden savascilar ve son
olarak caligsanlar (laboratores) yani iiretici islevin somut Ornekleri olan
koyliiler ve sonradan katilan zanaatkarlardi. Sinirlart ne olursa olsun, bu
harita gercekten de Avrupa kimliginin karakteristiklerinden biri olan
emege itibar kazandirma islevi gordii. Bir digeri de Avrupa’nin
ideallegsmis zarif davranig disiinceleri i¢in ilk bi¢imi veren saray
edebiyati ile nakledilenler de idealdi. Ama feodal ruh, esasen savasci
oyunu ve ayni zamanda modern spora ¢ok benzer sekilde hayli karli bir is
olan at iistiinde yapilan mizrak doviisiiydii (Goff, 2005, s. 45-46; Bell,
1863, s. 30; Boissonade, 1964, s. 150).

Feodal yapiya hakim olan soyluluk da ayni sekilde Avrupa’nin
degerler sistemine kendi onur diislincesini miras birakmistir. Ancak ayni
zamanda kan ayricaligi iizerinde de durulmustur. XV. yiizyil
Ispanya’sinda yiikselen bir diisiince olan kanin saflig1 imgesi aracilifiyla
bu kavram, wrk¢ilik goriintiisii altinda belirli bir tarzda Avrupa’y1r da
perisan etmistir.

Karolenjler doneminde bazi Alman kurallar1 ve Hiristiyan goriislerle
sekillenen yagam kosullar1 ve ayni1 zamanda Roma’nin yasal ve yasa dis1
olan kiiltiirel geleneklerle sekillenen ortami igerisinde feodal kurumlar

usta biniciler gergek siivariler olarak savasabiliyor ve attan diismeden kili¢ sallayabiliyor ya
da ok atabiliyordu. M. S. V. yiizyilda Cinlilerin buldugu iizengi daha sonra batiya dogru
yayilmustir. Hareketli par¢asi olmayan iizengi oldukga aldatici basitlikte bir teknoloji olmakla
birlikte savascinin at iizerinde dengede kalarak savasmasini saglamistir. Zirhina mizrak
takilmis bir binici momentumun kas giicliniin yerine gectigi yeni stil bir bindirilmis sok
savaginda iizengiler sayesinde yenilmesi zor bir birime doniigmiistiir. Avrupali sovalyeler,
giderek daha agirlasan zirhlarla ve zirhli atlarla tankin Ortagag es degerine doniismiis ve
savas alanindaki en giiglii birligi olusturmustur (Gimpel, 1996 s. 45; Stephenson, 1965 s. 40;
White, 1964, s. 1-2).



Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis

ortaya ¢ikmistir. Bunlar, sadece despotik kurallara, kanun ve bagta Roma
ve Alman imparatoru olmak pek ¢ok Hristiyan otoritesi, kral ve halefleri
arasindaki baglant1 olarak gurur, sosyal statii, zenginlik ve temelinde de
toprakla ilgili olmaktadir (Kirchner, 1961, s. 157; Bonnassie, 1991 s. 2-
3).

Perry Anderson (1978, s.147 ) da, “feodaliteyi ne emegin ne de emek
iiriinlerinin meta olmadig1 topragin ve dogal ekonominin egemenliginde
bir iiretim tarzi” olarak tanimlamaktadir. Ona gore, dogrudan firetici —
koylii-liretim araci ile —toprakla- 6zgiil bir toplumsal iliski sayesinde
birlestirilmigtir.

Gergekte feodal ekonomi tarima dayaliydi. Giimiis para ¢agdas bir
degere sahipti. Para kitlasmisti. Merkezi bir vergi sistemi ve hazine
sistemi yoktu. Vergilerden elde edilen yeterli kaynak da bulunmuyordu.
Hatta Sarlman gibi giiglii bir hiikiimdar bile, kendi malikanelerinin
gelirinden gerekli fonlar1 elde etmede zorlanmisti. Ve anayoldan gecis
parasi almak gibi bazi geleneksel yontemler de aramaya baglamisti.
(Kirchner, 1961, s. 160) .

Feodalite, ticaretin, piyasa iligkilerinin, para ekonomisinin ve
dolayisiyla da kent yasaminin ¢oktiigii bir donemde ortaya ¢ikmistir. Bu
bakimdan feodalite, manoryal orgiitlenme denen bir ekonomik temele
sahiptir. Bu orgiitlenmenin temellerini olusturan manor esasinda bir
koydiir, ama kdyden ibaret degildir. Bu 6zel bir sekilde orglitlenmis bir
kdydiir ve tepesinde manor lordu denen bir senydr oturur. Gerek kdylii
ailelerinin kendi kii¢lik isletmelerinde elde ettikleri mahsuliin bir kismi
gerekse manor topraklarinin “demesne” (efendi topragi, hassa ciftlik)
diye adlandirilan boliimii tizerindeki karsiliksiz caligmalart (emek-rant)
hep bu efendiye verilir (Berktay, 1983, s. 268 )

Feodalitenin ozellikleri iktisadi alanda oldugu kadar siyasal ve
kiiltiirel alanda da ortaya ¢ikmaktadir. Ancak feodal toplumun tiimel ve
basat Ozelligi iktisadin, siyasetin, hukukun ve kiiltiiriin olabilecek en
yiiksek Olcekte atomize olmasi ve yerellesmesidir. Feodalitenin en
belirgin 6zelligi Fransizca’da ifade edilen manoir ekonomisi sistemidir.
Feodaliteyi M.O. 11. yiizy1ldan baslayan siirece oturtmak miimkiin oldugu
gibi kurumlarin bedene biirlinmesi agisindan II-IX. yiizyillar arasina
yerlestirmek de miimkiindiir. Bu ikinci dénem, Roma Imparatorlugu’nun
batismin ¢okiisiine denk geldiginden siirekli savaglarla gegmistir.
Ozellikle IV. yiizyildan itibaren Barbarlarin Roma topraklarina silahla ve
barigla yerlesmeleri, sayilarinin azli§1 nedeniyle niifus {lizerinde olumlu
bir etki yapmamustir. ikinci Barbar istilalarinin yarattigi ortamda da
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Avrupa niifusu, bilyiik oranda azalmistir. Emek kitlasmustir. islenebilir
toprak miktarint arttirmigtir.  Bu durum, feodal rantin emek-rant
biciminde sekillenmesine yol agmis ve bu da feodalitenin kendine 6zgii
rengini olusturmustur. Feodal donemde {izerinde serf olmayan topragin
herhangi bir degeri yoktur. Orfi hukukta kacan serfin yakalanip senyore
iadesi konusunda kesin hiikiimler olmasi bu konuya ne kadar &nem
verildiginin gostergesidir. Senyorlerin haklar1 sayilirken, en basa
“poursuite” yani kagan serfin izlenip nerede olursa olsun geri getirilmesi,
denilen orfi kurumun konulmasi ve bunun adeta kutsallagtiriimasi,
feodalitenin kuruyucu unsurunun rantin bagimli hale getirilen emek
giiclinden saglanmasi oldugunu gostermektedir. Bu durumda feodal
ekonomi, feodal siyasete yansimakta, baronlar arasinda egemenlik
miicadelesi 6zl itibariyle toprak ilizerinde degil, serf {izerinde cereyan
etmektedir. Bu durumda her senydr daha fazla serfe sahip olmaya
caligirken, bu durum toprak miicadelesi olarak goriilmektedir. Zaman ve
mekan olarak farklilasmis {iretim, sonug¢ olarak serflere birakilan
islenebilir toprak miktariyla senyore tahsis edilmis islenebilir toprak
modelini esitlemektedir. Sistemdeki mantik soyledir: Senyoriin gerekli
olan iiriinii iiretebilmesi igin belli bir topraga ve belli bir siireye ihtiyaci
vardir. Bu durum, zaman ve mekén farkliligina gerekli {iriin ile artik
iriiniin esitlenmesine yol agmaktadir (Kiligbay, 1995, s. 72-73 )

Manor orgiitlenmesi her yerde ve biitiin Ortacag Avrupa’sinda ayni
ozelliklere sahip olmamustir. Ornegin genel bir egilim olarak manor
ekonomisinin kendi kendine yeterliligi hi¢cbir zaman tam anlamiyla
gergeklesmemistir.  Perry  Anderson’un  belirttigine  gore, “tuz,
degirmentasi ve demir aletler genelde dis kaynaklardan saglanmistir
(Perry, 1985, s. 195).

Buna ek olarak kiigiik kiimelenmeler halinde de olsa 6zgiir koyliilerin
varligit ve hatta manor oOrgiitlenmesinin esaslarindan en Onemlisini
olusturan senyor-serf iligkisi ile senyor-vassal iliskisinin tiim Avrupa’da
egemen olmadig1 da bilinmektedir. Ayrica feodal toplum &rgiitlenmesinin
istikrar kazandig1 XI. yiizyildan itibaren bir yandan koyliilerin piyasaya
mal aktarabilecek bir diizeyde iiretim yapma imkénmi bulmalar1 diger
yandan manor diizenini kontrollerinde tutan senydrlerin piyasalarda
satilan mallara talep egilimlerinin artmasi manor Orgiitlenmesini ve bu
orgiitlenmeye dayanan toplumsal iligkileri degistirmemistir. Bu degisim,
ticaretin ve kent yasamimin yeniden canlanmasiyla sonuglanan ve
beraberinde siyasal diisiince alaninda da bir dizi degisikligi getiren bir
stirectir. Modern topluma gegisin ya da ortacagin sona eriginin baslangi¢
noktasini olugturmaktadir (Agaogullar ve Koker, 2001, s. 181).
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Perry Anderson, serfin topraga bagimliligmin 6zgiil bir toplumsal
iliski sayesinde gerceklestigini belirtmektedir. Burada aklimiza sdyle bir
soru gelmektedir. “Ozgiil toplumsal iliski nedir?” Aslinda feodal iligki
denen bu 6zgiil toplumsal iliskinin dogasini vassallik olusturmaktadir.
Merkezi iktidarin ¢oktiigii giivenligin kalmadig1r bir Avrupa’da toprak
sahiplerinin varliklari1 korumak i¢in kdoylillerin de giivenlik iginde
yasamak icin adamlara ihtiyaglart vardi. Bu durum, toprak sahipleri
acisindan askeri bakimdan giiclenmek anlamina geliyordu. Bu ihtiyacin
iriinii olarak ortaya ¢ikan vassallik bir adamin kutsal bir térenle bir lorda
bag11411k taahhiidiinde bulunmasi ile gergeklesiyordu (Perry, 1985, s.
193)".

Bloch’un (1965, s.186) deyimiyle “iste kars1 karsiya iki adam. Biri
hizmet etmek istiyor; digeri de sef olmay1 kabul ve arzu ediyor. Birincisi
ellerini kavusturup, ikincisinin ellerinin arasina koyuyor. Gayet agik bir
tabiiyet belirtisi olan bu hareketin anlami bazen bir diz ¢Okmeyle
arttiritliyordu. Ellerini veren kimse ayni zamanda karsisindakinin adami
oldugunu belirleyen ¢ok kisa birka¢ séz ederdi. Daha sonra sef ve tabi’i
agizdan opisiirlerdi: Anlasma ve dostluk simgesi olarak.”

* Avrupa’da kontlarm diginda vassallarin da kendi hanedanliklarimi kurmalari X. yiizyila
rastlamaktadir. Bunu kuran erkekler de farkli bir erdeme sahiplerdir. Bunlar daha az atilgan,
ama ¢ok daha temkinli sadik ve iyi danigmanlardir. Tipk: senyor hanedanin da oldugu gibi
vassal hanedanindan biri de digerlerinden farklilagmaktadir. Ailenin sonuncu reisi olan II.
Sulpice, ol¢iistizliigliniin ve utanmazligin kurbani olmus ve fena sekilde cezalandirilmistir.
Kadmlan fazlasiyla sevdiginden otiirii degil de ettigi biat yeminin onu zorunlu kildigi
odevleri bir an i¢in unutmasindan dolayidir. Ciinkii Amboise senydrlerinin serefi vassalite
sadakatini higbir zaman bozmamis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Dostluk konusundaki
bu kararliliklar1 onlara bunu karsiliginda seny6riin yardim ve tavsiyelerini talep etme hakkini
vermekteydi (Duby, 1991, s. 232).

Bu feodal anlasma, Roma’nin son doénemlerinde goriilen commendatio iliskisinin Cermen
kokenli “Gefolgschaft” iliskisiyle birlesmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Roma’nin son
donemlerinde gorillen “commendatio”, genellikle 6zgiir (kole olmayan) bir kimsenin
kendinden daha giiglii ve iistiin olan bir digerinin korumasi altinda girmesini ifade ediyordu.
Koruma altina giren ile koruyucu arasinda esitsiz bir iliskisi olan “commendatio”, zaman
icinde Cermen kokenli “Gefolgschaft” iligkisinin 6zellikleriyle birleserek dontismiistiir. Bu
doniisiim, “commendatio” iliskisi de yer alan iki taraf arasindaki esitsizligin bir dl¢lide
ortadan kaldirilmasi bigiminde karsimiza ¢ikmaktadir. Burada koruma aylina giren kisi
(Vassal) ile koruma istegini kabul eden kisi (senyor) arasindaki iliski ilke olarak yakinlar
arkadaglar ya da akrabalar (Gefolgschaft teriminin ifade ettigi anlamda bir Germen kabile
sefi ile onun yakin adamlar1) arasindaki bir iliskiydi. Commendatio’da iki tarafin esitsiz
konumu iizerine insa edilmis olan anlagsma feodalitede tam anlamiyla esit olmasa da ayni
sosyal diinyaya ait insanlar arasinda gergeklesiyordu. Burada tipik olan nokta, anlasmadaki
iki tarafin da ayni tarzda savas¢i olmalariydi. Bu savasgilik hem biiyiik bir beceri hem de
ekonomik ve fiziksel olarak yogun gii¢ kullanimi gerektiriyordu (Agaogullar1 ve Koker,
2001, s. 184-185).
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Islenecek alana oranla emek giicii fazlasinin ortaya ¢ikmasi feodalite
sisteminde ¢oziicii etki yapmugtir. Emek giicii fazlasinin varligi serflige de
coziicli etki yapar. Angarya serflikten degil; serflik, emek kithg
nedeniyle angaryadan dogmustur. XV-XVI. yiizyillarda ise Bati
Avrupa’da serflik, niifus fazlaligindan ¢okmiisken Dogu Avrupa’da
angarya ile serfligin belirmesi bunun kanitidir. Bu durum, ikinci bir
serflestirme donemidir.

Bati Avrupa’da XII. ylizyildan itibaren hizli ve kalic1 niifus artisi
cagin teknolojisi ele alindiginda emek giicii miktarini iglenebilir toprak
miktarimin iizerine ¢ikartinca feodalite ¢oziilmeye baslamistir. Senydrler,
bu duruma oOnce yeni topraklar acarak karsilik vermisler; ancak yeni
topraklara serf bulabilmek i¢in bazi tavizlerde bulunma zorunlulugu
feodalitenin tasfiyesini daha da hizlandirmistir. Emek giiclinlin topraktan
daha fazla hale gelmesi topragin rant kaynagi olmasina neden olmustur.
Bu da kiracilik iliskilerini ortaya g¢ikarmistir. Rant elde edemeyecegi
serfleri bosuna beslemekten kaginan senyorler, cogu yerde serflerini azad
etme yoluna giderek topraklarini artik 6zgiir hale gelen ciftcilere kiraya
vermeye baglamiglardir. Bazen {iriin bazen para rant bi¢iminde olan bu
kira zamanla sadece para bigimine doniisme egilimindendir. Emek ranttan
iriin rant tarikiyle para ranta gecis, kapitalizmin ayak seslerinin
duyulmasi demektir. Aslinda kapitalizmin ortaya ¢ikmasi bundan daha
farkli bir hikayedir.

Feodalizm, sosyal bir olgu olarak dogal yapismma IX. ve X.
ylizyillarda ulasmistir. Diger medeniyetler tarafindan ekonomik gelisim
siireci igerisinde kesin bir sahne i¢inde yer almamustir. Ozel bir sekille
ekonomi, kisisel hizmet ve toprak yapisi igerisinde insa edilmis politik bir
sistem olarak Bati’da sekil almistir (Kirchner, 1961, s. 61; Bloch, 1975, s.
36).

Avrupa’daki yeni sok savas teknolojisi, tarim devrimiyle gelen
malikane sistemiyle kolayca bir araya gelmistir. Sovalye, Ortagaglarin
baslangicinda yaygin olan koylii askerin yerini almig ve sovalyelik tam
zamanli bir is olmustur. Geleneksel bir sOvalyeyi parlak zirhlara
biirlindiirmek kapsamli bir i haline gelmistir. Bir yerel lordun
olanaklarmi gerektirmistir. Sistem, soOvalyelerin bagliliklarinin  ve
silahlarinin  bir feodal lordun bdlgesinin bir kisminin lord adina
yonetilmesi ve vergilendirilmesi karsiliginda gilivence olarak gosterildigi
gercek feodal iligkilere yol agmistir. Bu gibi yerel iliskiler, Avrupa
toplumlarin  Ortagagdaki daginik sekilleri bakimindan 6zellikle
uygundu. Su alt yapisina gerek olmayan bir ekonomiyi yonetmek igin
biirokratik uygarliklardaki merkezi yonetimleriyle kiyaslandiginda giiclii
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bir merkezi yonetim gerekli degildi. Malikane sistemi Avrupa ekolojisine
olduk¢a uygundu. Sovalyeligin ve Avrupa feodalizminin ortaya gikist
koyler arasindaki ve onlar1 yoneten sovalyelerle lordlar arasindaki
iligkileri de sekillendiriyordu. Sovalye-kdy iliskisi Avrupa feodalizminde
koyiin kilise ile lordun malikanesine bor¢landigr malikane sisteminin bir
karakteristigi haline gelmistir. Tarim devrimiyle donilisime ugrayan
koyler yerel diizeyde koruma saglayan vergi alan ve adalet dagitan
sovalye gruplarim1 destekleyecek tirlin fazlasini artik {iretebiliyordu
(McClellan ve Dorn, 2006, s. 210).

Bu teknik devrim, tarim yasaminda tam bir yenilenise yol acar. Once,
biitiin isletmelerde, {iriin ¢cok daha dnem kazanmistir. Senydriin kendine
ayirdigr bolimde islenmeye elverisli topraklart siiriip ekebilmek igin,
angaryaya kosacagi o kadar fazla insana gereksinmesi kalmamustir, birkag
kisi ona yetmektedir. Oyle olunca da geri kalan1 cagirmaz ve onlarla
anlasarak angarya hizmeti yerine, para ya da tarim {iriinii ister. Bdylece,
senyorliik topraklarinda angaryalardan ¢ogu gitgide kaybolur. Teknik
gelismelerin dogrudan etkisi olarak, eski ¢alisma edimlerinin 6dentilere
doniismesi, toprak sahibine ek iki kaynak saglamis olur. Uriin olarak
Odenenler, evinin gecimini sagladigindan, kendine ayirdigi topragi
(reserve) azaltir, bir boliimiinli kiralar ve kesenekgilerinin sayisini,
giderek karini ¢ogaltir para olarak 6denenler ise, ona daha ¢ok satin alma
olanagii verir. Bdylece senydr, topragina ¢ok daha az siklikla baglidir;
rantlar, gelirleri arasinda gitgide biiylik yer tutar ve malikane disariya
acilmaya baglar. Emegin veriminin artmast ve angaryalarin azalisi
koyliiniin kendi islettigi toprakta (manse) daha bol iiriin elde etmesine yol
acar. Gergi, lirliniin bir boliimil yine senydre gidecektir ya da eski emek
hizmetlerinin yerine gecen harglar1 6deme ya da senydriin yeni isteklerini
karsilayacaktir. Oyle de olsa, geriye kalan, koylii ailelerin daha iyi
beslenmesine yol agmistir. Yukar1 Ortagag’in siiregen derdi olan eksik
beslenmeye care bulunmustur. 1000 yilindan sonra, kitliklar gitgide
seyreklesir ve sonunda kaybolur bunun yani sira, niifus, diizenli olarak
artmaya baglar. Niifus artigi, Oteki teknik yeniliklerle birleserek, bir
biiyiik harekete yol acar: Bu, tarima toprak kazandirmaktir. Avrupa, 950
ve 1100 yillar1 arasi, bu ugrasla calkalanmigtir (Tanilli, 2001, s. 247-248;
Anderson, 1965, s. 143-146).

Feodal arazilerin babadan ogula ilk gegmesi gelenegi nedeniyle
topragi olmayan sovalyelerin sayist artmis ve sonunda Avrupa’nin
barindiramayacag1 sayida sovalye ortaya ¢ikmistir. Bunun bir sonucu
olarak hepimizin bildigi gibi, Avrupa’da ilk genisleme dalgasi Haglilarla
ortaya cikmistir. Ilk Haglh seferini 1096 yilinda Papa II. Urbanus
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baslatmistir. Boyle 6zel amagh ve kuralsiz seferler, Avrupa’nin digina
200 yil boyunca yapilmis, yedinci ve sonuncu Hagli seferi 1270°de
baslamistir. Avrupali istilacilarin, teknolojik bakimdan kendi esdegerleri
ve kiiltlirel bakimdan kendilerinden {istlin uygarliklarla karsilastiklari igin
pek de sansli olduklar1 s6ylenemez (Ashtor, 2008, s. 490).

Ana hatlar1 bu olan feodal sistem, Avrupa’da hizla yayilmistir.
Gelecek yiizyillarin giicli merkezi devletlerinin de ¢ikis noktasi bu
olmustur. 987 yilinda Fransa’daki lordlar aralarinda bir kral segerek onun
vassallari oldular. Bunu izleyen 200 yil icinde Fransa krallar1 fazla
yetkiye sahip olamadilar ama kurulan bu kralligin ardillar Biiyilik Fransiz
Devrimine kadar tam olarak sekiz yliz yil hem de yetkileri artarak
iktidarda kaldilar. Almanya’daki vassallar 911 yilinda bir kral segtiler. Ve
bu kral 962 yilinda imparator olarak ta¢ giydi. Boylece Ortaya
Avrupa’min  giiclii devleti Kutsal Roma Imparatorlugu ¢ikmustir.
Ingiltere’de ise kral segimle gelmemistir. Ada, 1066 yilinda Normandiya
Diikii William tarafindan fethedilmistir. Normanlar ingiltere’de merkezi
ve etkili bir feodalizm kurdular. Sonug olarak ingiltere’de baslangictan
beri kral onemli yetkilere sahip oldu ve adadakinden daha ¢ok giivenlik
ve toplumsal baris saglanmis oldu. Bdylece giiglii bir monarsi sayesinde
ozerk Ingiliz kurumlar1 cok seyrek bozulan bir diizen icinde gelisme
olanagma kavustular. Ingiliz anayasal kurumlarmin Avrupa’da pek
goriilmeyen ve feodalizmle baslayan evrimsel gelisme ¢izgisi, Adanin bu
ozelliginden kaynaklanmaktadir (Sander, 2009, s. 74; Lerner, Meacham
ve Burns, 2004, s. 301).

Biitiin bu gelisim siireciyle birlikte feodalitenin Avrupa’ya farkli bir
bakis acis1 getirdigini, dezavantajlarinin yani sira, ileriki donemlerde pek
cok gelismeye neden oldugunu unutmamak gerekir.

Sonuc¢

Feodalizmin bizim ag¢imizdan en Onemli &zelligi lord ile vassal
arasindaki karsilik esasina dayanmaktadir. Feodalizmde hi¢ kimse tam
anlamiyla hiikiimran degildi. Kral ile halk ve lord ile vassal bir cins
mukavele ile birbirlerine bagliydilar. Bu antlasmaya aykiri hareket
edilirse karsilikli hak ve gorevler sona ermektedir. Bu durum sik sik
karisikliklara siyasal istikrarsizliklara ve hatta savaslara yol agmigsa da
gelecek c¢aglarin  anayasal hiikiimet anlayisi iste feodalizmin bu
antlagmaya dayanan niteliginden ortaya g¢ikacaktir. Feodalizm sdzciigii
Bati ve Kuzey Avrupa disindaki yerlerde ortaya ¢ikan benzer kurumlar
i¢in kullanilirsa da bu pek de dogru olmaz.



Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis

Eski Cin’deki toprak rejiminin kdyliiniin korunma karsiliginda lordun
topraklar1 iizerinde c¢alismasina dayandigi kesinlikle dogrudur. Ama
zamanla soylu lordlarin yerini bir tip hiikkiimet memurlar1 almis ve
Avrupa feodalizmindeki mukavele iliskisi Asya rejimlerinde
gergeklesmemistir. Asya’nin 6teki uygarliklarinda da durum hemen
hemen aymdir. Iste, Bati ve Dogu feodalizmleri arasindaki asil fark
burada ortaya ¢ikiyor. Konuyu biraz daha agmak gerekirse Avrupa’daki
toprak sahibi olan lord, Dogu’daki toprak sahibinin aksine hemen hemen
o6nemli bir kisi haline gelip kralla karsilikli hak ve gorevlere sahip
olurken Dogu’daki karsiti her an yerinden atilabilecek bir cins devlet
memurunun Otesinde toplumsal ve siyasal bir statiiye erisememistir.

Feodalitenin yaygin oldugu Avrupa, belki de feodal Dogu’dan ve
Ozellikle dénemin Cin ve Hindistan’indan daha yoksuldu, daha az
yaratictydi ve biiyiik ordulara sahip degildi. Ancak artik sistemin tlimii
gogebelikten kurtulmustu. Artik Avrupa c¢esitli  haklar1  bulunan
sorumluluk ve dolayisiyla yetki sahibi olan yani kendi kendinin efendisi
soylularin, din adamlarinin, tiiccarlarinin ve koyliilerinin olusturduklari
yerlesik topluluklar Avrupasi haline gelmisti.

Bu durumun da kendine gore birtakim avantajlar1 olmustur. Her
bolgenin bu sekilde 6zgilir bir bitki gibi biiyiime olanagi bulmasiyla
birlikte, bu yerler giiclii bir kisilik olarak bilingli birimler halinde ve
iilkesiyle bagimsizligini savunmaya hazir bir hale gelmistir.

Aslinda Avrupa koyliisii agisindan bakildiginda 6rnegin, Avrupa’nin
X. yiizyildan ve ya daha erken bir zamandaki ekonomik uyanisi sirasinda
daha iyi bir durum gbze carpmaktadir. Bu donemde tarimsal iiretim,
Almanya’dan Polonya’ya kadar olan ve {igli ekim yoOnteminin
uygulandigi Kuzeyin yeni iilkelerinde oldugu kadar, ikili ekimin kural
olarak kaldig1 giliney bolgelerinde de olmak iizere her yerde artmaktadir.
Bu diretim artisi daha 6nce de bahsettigimiz gibi niifus artisina ve
kentlerin biiylimelerine baglidir. Kentlerin biiylimesi esasli bir kosul
olmustur, ama kentler de tarimsal gelismeden yararlanmiglardir.

Sonug¢ olarak sunu soyleyebiliriz ki; Avrupa’nin biiyiikk toprak
sahipleri, merkezi otoriteye karsi birer direnme odagi haline gelirken,
Rusya da dahil Dogu’da merkezi otorite bunlara kendine bagh birer
hiikiimet uzantis1 géziiyle bakmay1 devam ettirmistir. Bu kismi 6zgiirliik
ve kendi kendine 6zgiirliikk ve kendi kendine yonetim, Avrupa’ya diinya
uistiinliigiinii saglayacak olan Ronesans’in dogmasinda da etkili olmustur.

15

Mukaddime,

Say1 1, 2010



16

Mukaddime,

Say1 1, 2010

Pinar Ulgen

Kaynakc¢a

Anderson, P. (1978). Passages from antiquity to feudalism, verso. Londra.

Anderson, J. E. (1965). Land and work in medieval Europe. Londra.

Ashtor, E.(2008). Ge¢ ortagaglarda teknoloji ve endiistriyel ilerleme faktorleri
(A.Bakir-P.Ulgen, Cev.). Ortagag Tarih ve Medeniyetine Dair Ceviriler.
(Cilt IT). Ankara.

Aydogan, M. (2006). Bat1 ve dogu uygarliklari. izmir: Umay.

Bell, A. (1863). A history of feodalism. Londra.

Berktay, H. (1983). Kabileden feodalizme. Istanbul: Kaynak.

Bloch, M. (1995). Feodal toplum (M.A. Kiligbay, Cev). Ankara: Gece.

Bloch, M. (1975). Slavery and serfdom in the middle ages. (W. R. Beer, Cev.)
Londra: California.

Boissonade, P. (1964). Life and work in medieval Europe (E. Power, Cev.) New
York: Harper and Row.

Bonnassie, P. (1991). From slavery to feudalism in south-western Europe
(J.Birrell, Cev.). New York: Cambridge University.

Duby, G.(1991). Sovalye, kadin ve rahip-feodal Fransa’da eviilik (M. A.
Kiligbay Cev.). Istanbul: Ayrint1.

Gimpel, J. (1996). Ortacagda endiistri devrimi (N. Oziiaydin Cev.). Ankara:
Tiibitak.

Goff, J. (2005). Ortacagda bati Avrupa (N. Ulug, Cev.) Dogu-Bat1 Dergisi. 33,
39-68. Ankara

Heaton, H. (1985). Avrupa Iktisat Tarihi (M. A. Kiligbay ve O. Aydogus, Cev.)
Istanbul: Teori.

Herbert, S. (1920). The Fall of feudalism in france. New York: Frederick A.
Stokes Company.

McClellan, J. E. ve Dorn H. (2006). Diinya tarihinde bilim ve teknoloji (H.
Yalgin Cev.). Ankara: Arkadas.

Kiligbay, M. A. (2005). Ortagagin orta mali olmadigina dair. Dogu-Bati
Dergisi. 33, 69-79.Ankara

Kirchner, W. (1961). Western civilization to 1500, America: Barnes&noble.

Agaogullar1 M. A. ve Koker L. (2001). Imparatorluktan Tanri devletine.
Ankara: Imge.

Perry, M. (1985). Western civilization, ideas, politics and society. Boston:
Houghton Mifflin Company.

Pirenne, H. (2000). Ortacag Kentleri (S. Karadeniz, Cev.) Istanbul: iletisim.

Pirenne, J. (t.y.) Biiyiik diinya tarihi (N. Onol, B Cankat ve R. Ozbek, Cev.)
Istanbul: Meydan.

Poggi, G. (1978). The development of the modern state. A sociological
introduction. Londra: Hutchinson University Library.

Lerner R.E., Meacham S. Ve Burns E.M.(2004). Western civilization. Londra:
Norton.

Sander, O. (2009). llkcaglardan 1918 e siyasi tarih. Ankara: imge.



Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis

Seignobos, C.(1960). Avrupa milletlerinin mukayeseli tarihi (Samih T. Cev.)
Istanbul: Varlik.

Stephenson, C. (1965). Medieval feudalism. New York: Cornell University.

Tanilli, S. (2001). Yiizyillarin gercegi ve mirasi. Istanbul: Adam.

White, L. (1964). Medieval technology and social change. New York: Oxford
University.

17

Mukaddime,
Say1 1, 2010






