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Kent, Yoksulluk ve Sosyal Diizensizlik Potansiyeli

Omer AYTAC'

Oz: Bugiin, modern kentlerin pek cogu irki, etnik, gé¢men, yoksul,
siginmaci vb. sosyal kesimler (izerinden cereyan eden kronik sosyal
diizensizlikle bas etmek durumundadir. Yoksulluk tabanl sorun alanlarinin
coklugu kent iliskilerini ve kentsel sosyal biinyeyi istikrarsizlagtirmaktadir.
Kentsel giindelik yasamin tiim subelerini sosyal diizensizlik girdabina
siiriklemektedir. Kiresel yoksul/gé¢men akislari, iktisadi krizler, issizlik,
sosyal devletten geri ¢ekilmeler ve ekonomideki daralmalar neticesinde
diinya dlceginde yasanan iktisadi ve politik tehditler, kentsel dengelerin
altlist olmasina, istikrarsiz ve garpik iligki formlarinin ingasina, devasa sorun
alanlarinin olusmasina yol acgiyor. Bu yazida, kentlerin yoksulluk tabanh
parcalanan iktisadi, sosyal ve mekansal vechelerine ve bunlarin sosyal
diizensizlik  yaratma potansiyellerine makro bir  perspektiften
bakilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kent, yoksulluk, sinif alti, mekansal ayrisma, sosyal
diizensizlik.

City, Poverty and Potential of Social Disorder

Abstract: Today, many of the modern cities are to cope with chronic social
disorder that is caused by social sections such as racial, ethnic, nomadic,
poor and defectors. The multitude of fields related to poverty makes city
relations and urban social enlargement unstable. It puts all branches of
urban daily life into unstability whirlpool. Economic and political threads
caused from global poor/ immigrant flow, economic crisis, unemployment,
refraining from social state and contractions in economy are causing urban
balances to be upside down, it is building unstable and warped
relationship forms and causing enormous problematic areas. In this study,
the economic, social and environmental aspects of the splited poverty
rooted urbans and their potential of creating social unstabilities are
examined in a macro perspective.

Keywords: City, locational decomposition, lower class, poverty, social
unstability.
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Girig

Modern kentler, heterojenitesi yiiksek birer erime potasi durumunda olup
kirsal gécmenler ve farkh etnik, kiiltlrel ve linguistik kdkene sahip milteciler
agisindan belli bir cazibeye sahiptirler. S6z konusu sosyal farklilik unsurlari,
kentsel biitiin icerisinde parcalanma ve kontrol disina ¢kma temaydillerini
provoke ederler (Wratten, 1995). Sug, sapma, illegalite, mafiyz iliskiler, normatif
ihlaller vs. ile karakterize olan sosyal organizasyonsuzluk hali, s6z konusu sosyal
farklilik ve pargalanma siirecinde toplumun absorbe edemedigi bir durumsalliga
isaret eder.

Kontrolden ¢ikma, toplumun psikolojik denetiminin zayifladigi noktada
kendisini gosterir. Bireyler asirt 6zerklik duygusu paralelinde kimseye hesap
vermeyecekleri bir savrukluk icine girerler. Géreneklerle terslesen, norm ihlali
yapan, en ug/uygunsuz davraniglar gosteren, suc islemekten, etiketlenmekten,
damgalanmaktan ¢ekinmeyen bir vaziyet alis i¢ine girerler. Sosyal bilimciler kent
ve kentlesmenin sosyal diizensizlik yaratma potansiyeline dikkati ¢ekerler. Buna
kentlerde yakici sekilde bas gosteren yoksulluk/yoksullasma siiregleri de
eklendiginde, s6z konusu sosyal diizensizlik ¢atallanma ve genisleme etkisi
gosterir.

Sosyal diizensizlik, sosyo-kdiiltiirel dengelerin yerinden sarsiimasi, kent
iliskilerinde normatif 6lgiilerin asinmasi, gliven, bagllik ve ahlaki kriterlerin
captan diismesi, kentsel gilindelik yasamin enformaliteye yenik diismesi, sapma
ve kriminal tavirlarin genel gecer kaideler haline gelmesi gibi bir takim sosyolojik
cagrnisimlar tasir. Bir yandan hizlh gé¢ ve kentlesme deneyimi diger yandan
kentteki akut sosyal problemlerin yedeginde kok salan s6z konusu istikrarsizlik
hali kentsel sosyal dengelerin yeniden tahkimine, sosyal iliskilerin yeniden
insasina sebebiyet verir. Ozellikle hizli gé¢, kentlesme, iktisadi kriz ve siyasal
calkantilar yasayan pek ¢ok llkede s6z konusu kentsel dizensizlikleri ileri
Olclilerde gorebilmek mimkindir. Bazi kentler devasa sorunlar karsisinda
timiyle enformel bir boyut kazanmakta, hatta “enformel sehirler” olarak
yaftalanmaktadir.

Modern kentler, yedeginde tasidiklart sorun yumaklariyla kentli yagamin
makul standartlar icin biyiik bir tehdit olustururlar. Ozellikle de kentlerdeki
sosyal dlizensizlik, dislama ve yaftalama mekanizmalari ve buna zemin hazirlayan
6zgiin nedensel dinamikler ve sinifsal celigkiler, bize yeni bir tir kent
yoksullugunun ipuglarini vermektedir. Gelismis Bati metropollerinde oldugu gibi
Turkiye’nin de aralarinda bulundugu gelismekte olan diinyada yoksulluk
Gzerinden insa olunan toplumsal hiyerarsiler ve bunlara dayal siyasi ve kiiltirel
desenler yeni toplumsal esitsizlik mekanlar Gretmektedir. Bu da sonug olarak
asagidan  kaynaklanan  toplumsal  kutuplasma  bloklarina  hayatiyet
kazandirmaktadir. Bu ayni zamanda yaftalama, dislama, mahrum edilme, siirgiin
yerine hapsedilme, marjinalizasyonlar vs. lizerinden toplumsal alanin yeniden
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organizasyonunu ve buna dayall politik midahale yéntemlerinin seklini de
beraberinde getirmektedir.

Metropollerde kristalize olan iktisadi ve sosyopolitik degisimler, kitlesel
protesto hareketleri, kriminalitede yikselisler Avrupa ve Amerikan sehirlerinde
yoksullara déniik bakis agisinin negatife cevrilmesine neden olmustur. Ozellikle
idari ve politik midahalelerle yoksullarin kontrol altina alinmasi yéniindeki
uygulamalar, kent yoksullarinin cezalandiriimasi seklinde temaytiiz etmektedir. Bu
da bizi cezalandirma ameliyesinin tedavi etmesi umulan hastaliklari daha da
kroniklestirmek disinda bir etkisinin olmadigl sonucuna goétiirmektedir. Bu
makalede, yoksulluga bagli olarak kent dokusunda meydana gelen sosyal
diizensizlik halinin farkli yonlerine isaret edilmektedir. Kentsel yoksullugun
radikalizasyonuna bagli olarak normatif yapida meydana gelen bozulmalarin,
kentsel dengeler iizerindeki asindirici etkilerine agiklik getirilmektedir.

Yoksulluk ve Sosyal Diizensizlik

Sosyal diizensizlik (social disorganization) kavrami, toplumun ortak
degerler {retme konusundaki vyetersizligi ve saglkh bir sosyal kontrol
saglanamamasi hali olarak tanimlanabilir (Sampson, 2002). Shaw ve McKay
(1972), yasanilan sosyo-kiiltiirel cevre kosullarinin birey/toplum icin ana referans
halini aldigini, kotii kosullarin kétii/sapkin tutum ve davranislara kaynaklik ettigini
savlamaktadirlar. Ozellikle su¢ ve sapmanin cevresel kosullardan bagimsiz olarak
ele alinamayacagini ileri sirmektedirler.

Robert Sampson (1986), sosyal dizensizlik teorisini aciklarken su
hususlara agirlik verir: Toplumdaki hizli demografik degisiklikler, etnik ve irki
heterojenlik, parcalanmis ailelerin sayisinin ¢oklugu; cocuklarin/genclerin saglhkl
bir sekilde sosyallesmesine ve topluma entegrasyonlarinda biiylik engel teskil
eder. Ayrica, kentin belirli bir bélgesine is arama ya da eglence maksadiyla
insanlarin yigiimasi, o bolgelerde sosyal yapinin bozulmasina ve sosyal kontroliin
zayiflamasina yol acar. Hizli niifus sirkiilasyonusonucu yoksulluk, issizlik, egitim
ve saglik sorunlarina erisimde sikintilar yasanir. Bu bdlgelerde enformel
denetimin kaybolmaya basladigl, mahalle i¢i sosyal faaliyetlere katiim, cocuk ve
ergenlerin denetimi yolunda sorumluluk Ustlenme ve komsuluk iliskileri vb.
sosyal sermaye unsurlart biyilk hasar goérir. Bitin bunlarin sonucunda
yoksulluk, bélinmuis aileler, gé¢ ve heterojenlik gibi yapisal etkenler; norm ihlali
yapma, sug¢ ve suglu fiiller icine girmeyi kolaylastirici bir tesir meydana
getirmektedir. Kentsel sosyal dizensizlik, bir sekilde bireysel ve toplumsal
vaziyet alislara niifuz etmekte ve yasanilan dezavantajli kosullar, bireysel/kolektif
eylem kaliplarini negatif olarak yeniden insa etmektedir.

Tlrkiye Ozelinde metropol kentler, kozmopolit yapilar, uluslararasi
goécmen akislari, gelir dagihmindaki esitsizlik, hayat pahalilig), issizlik, giivenlik
sorunlari vs. itibariyle kirsal bélgelere oranla dezavantajliik dogurmaya daha
yatkindir. Bu dezavantajli kosullar derinlestikce ve sireklilik kazandikga,
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bireyler/toplumsal kesimler bu kosullarin degistirilmesini miimkiin olmayan bir
durum olarak gérmeye baslarlar. isyan, sosyal patlama ya da anominin kaginilmaz
hale gelmesi sug ve diger sapma eylemlerine davetiye ¢ikarmaktadir.

Yoksulluk, toplumsal diizen i¢in 6nem arz eden kurallara bagllikta zafiyet
meydana getirebilir. Her toplumda sosyal diizenin tesisi yoniinde fonksiyon
goren kurallar bulunur. Bunlar, sosyal diizenin muhafazasini saglayan sosyo-
kilttrel unsurlar simgeler (Macionis ve Plummer, 2008: 282). Bu sosyo-kiiltirel
unsurlar, anlamlar, degerler, simgeler, gelenek ve gérenek, hukuk, din ve ahlak
gibi normatif kurallardan olusur. Toplumsallasma yoluyla bu kurallar kusaktan
kusaga aktarilir. Kuralin ve yasagin oldugu yerde, bunu ihlal etme fiilleri de her
zaman vakidir. Bu biraz da bireyin dogasindan kaynaklanir. Zira birey, kendi arzu
ve isteklerine erisme yolunda toplumsal/kamusal kurallarla ¢atisma yasar. Bu
durum, normatif gizginin her zaman ihlal edilebilecegi kirilgan bir noktaya isaret
eder.

Bireyi sug ve suclu fiil ile tanistirmaya aday ¢ok sayida sosyal faktérden séz
edilebilir. Yas, cinsiyet, irk, zeka seviyesi, sosyal ve fiziki ¢evre, yoksulluk/issizlik
gibi ekonomik etkenler vb. bunlar arasinda sayilabilir. Yapilan arastirmalar
yoksullugun sug islemede 6nemli bir etken oldugunu ortaya koymaktadir.
Yoksullugun kendisi bizatihi bagimsiz degisken oldugu gibi yoksullugun ve kéti
ekonomik kosullarin bireylerde sosyal bagllik duygusunu ve normlara baglihgi
zayiflatmasi sonucu suga yakinlasma da s6z konusu olabilmektedir. Sosyal
baglhgin azalmasi kisinin su¢ eylemine ydnelmesini engelleyici resmi ve gayri
resmi kontroliin zayiflamasina yol acacaktir. Pek ¢ok calisma (Freeman, 1996,
Allen, 1996, Patterson, 1991), iktisadi esitsizlik, issizlik ve yoksulluk ile suc
arasinda pozitif bir korelasyonun olduguna isaret etmektedir. Cok sayida
sosyolog, yoksul insanlarin suglu fiillere daha fazla yakinlk gosterdiklerini ileri
stirmektedirler. Bunda yoksullugun bicak sirtinda bir yasami imlemesi, onlarin
genelde olumsuz kosullarda bulunmasi, dezavantajli yerlerde ikamet etmeleri,
sagliksiz/dengesiz beslenmeleri ve toplum tarafindan dislanmalarinin blyiik payi
bulunmaktadir. Yoksul bireylerin toplumsal denetim ve normatif kurallar
boslamasi, nihilist ve kuraldisi eylemlere yénelmelerinde kolaylastirici bir etken
olabilir.

Kuskusuz her siniftan insan kente 6zgii bireyci ve rasyonel kdltiiriin
riizgarina yenik diigsmektedir. Her kesimde, bu riizgarin etkiledigi, bozdugu,
diizensizlikler, normatif olandan sapici tutum ve davranislarla karsilasmak
olagandir. Bu durum vyoksul kesimde etkisini daha farkli bir frekansta
gostermektedir. Bicak sirtinda yasayanlar, ayakta kalmanin yiiksek basinc ile
dezavantajli pozisyonda olanlar, “nacara” ya da “mecburiyetten” bir takim
enformel yollara daha kolay sapabilmektedirler. Bir bakima iyi yasamak, herkes
gibi olmak, digerlerinden geride kalmamak, sinif/statii atlamak, éykdindilen kisiler
gibi yasamak, haz almak, mutlu olmak, adamdan sayilmak vb. saiklerle,
dezavantajli konumda olanlarnorm digina ¢ikmayi, mesru sinirlart zorlamaysi,
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maddi suglar islemeyi makul bir secenek olarak algilama noktasina gelebilirler.
Aslinda; ahlak, deger, hak, haram/helal, razi olmak, sabretmek, sebat etmek,
saygl ve erdemli olmaya dair muhafazakar kalitlarin yasanilan bicak sirtindaligin
basincr altinda glicten/captan distiigl, direnc¢ halinin zayifladigi durumlarda
norm ihlali yapmak ya da suca ydnelmek kuvvetli bir secenek halini
alabilmektedir.

Sug ya da enformele sapmak, daha iyi yagama ulagsmak icin en kestirme ve
kolay yol olarak belirmektedir. Hatta kimileri i¢cin normdisi davranmak, sug vb.
fiiller sergilemek, yasanilan hayatin dikte ettigi bir kdiltiirel kaliba dénistirdugi
yasamsal bir durusa karsilik gelir. Enformele yénelmek, yasadisina ¢ikmak, onlar
icin bir tir gegimlik taktik, ayakta kalma yolu olup ¢ikmaktadir Yoksulluk ayni
zamanda, genglerin is sahibi olmasi dolayisiyla diizenli bir yasam kurma
beklentilerini, aile i¢ci diizen ve uyumu, hatta ailenin bitiinligini tehdit eden
sonuglar dogurur. Toplumsal dizlemde bosanmalar, issizlik, intiharlar, sug ve
sapma davranislari, normsuzluk, gelecek kaygisi, ahlaki sorunlar vs. gibi
toplumsal patolojilerin kent iligkilerini bozmasi dizorganize kent dokusunun
olugsmasinin éniindi agar. Yoksulluk yan sorun alanlari tireterek bir kdilttirel bigem
olusturmakta, bu bicem yoksul 6znenin bakisini, algi ve anlamlandirma diinyasini
bozarak ¢arpiklastirmakta, tutum ve davranislarinda 6lgiilerin sagsmasina ya da
eski, yerlesik, kurulu olandan farkli bir yasamsal asimetrinin merkezilesmesine
neden olmaktadir.

Kent yoksullugunun ac¢tigi kulvarda cevresel ve saghk riskleri,
ticarilesmeden dogan incinebilirlik, sosyal parcalanma, suc¢ ve devletle/polisle
negatif temas vs. yaygin bir sosyal goérinirlik kazanmaktadir. Ki bu
karakteristikler, hane ici ve topluluk diizeyinde yoksullar tarafindan igsellestirilen,
tekrarlanan birer yasamsal strateji olarak gizil bir islevsellik tasir. Bu ayni
zamanda, yoksullukla tecriibe edilmis hayati tehdit eden saglik riskleri ve
glvensizlik algisini yogunlastirici bir tesir meydana getirir (Wratten, 1995: 25).

Yoksulluk ve iktisadi esitsizlik arttikca sosyal problemlerde artis ve
cesitlenme yasanmakta, yoksullar bir yandan bu esitsiz ve acimasiz diizenin
kurbanlart olmakta diger yandan ise kente ve toplumun degisik kesimlerine
donik tehdit ve agregasyonlarin faili haline gelmektedirler. Yoksulluk derecesi
arttikca, sinifsal ve toplumsal yaralanma, umutsuzluk, gelecege doniik endise ve
Ofkelerde artislar olmaktadir. Bu ise kentleri sadece asayis sorunuyla karsi karsiya
getirmenin 6tesinde ciddi sosyal/kiltlrel biitiinlesme ve siniflar arasi kaynasma
imkanindan uzaklagtirmaktadir.

Kent, Yoksulluk ve Sinifsal Diizenin Bozulmasi

Modern kentlerde yoksulluk ve sefalet manzaralari, modernligin yiksek
idealleri ile tezat teskil edercesine devasa boyutlara ulagmis durumdadir. ileri
endistriyel kentlerde, i¢ sehir, varos ya da banliydlerde yoksulluk girdabina
diisen, sokakta yasayan, evsiz, madde kullanan, ¢6pliikten gecinen, metrolari,
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yeralti tlinellerini dolduran niifusun sayisinda dikkat gekici bir artis oldugu goéze
batmaktadir. Bunun disinda kimi Asya ve Afrika kentlerinde yoksulluk hatta aclik
sinirini zorlayan, patlamaya hazir, biitiin umudunu Batili iilkelere gé¢ etmeye
baglamis cok kabarik bir niifus kitlesi mevcuttur. Bu yoksul/madun potansiyel
hem gelismekte olan hem de ileri enddistrilesmis Glke kentleri i¢in blyiik bir sorun
teskil etmektedir.

Kentsel yoksulluk; kentin sosyal hiyerarsisini, geleneksel sosyal
tabakalarini erozyona ugratip daha yoksul ya da dip /sinif alti dedigimiz bir
disarida kalan potansiyele (outsider) acik kapi birakmaktadir. Geleneksel orta
tabakalar zamanla erimekte, alt tabakalar daha alt, dip katmanlara kaymakta,
umarsiz, yikselme umudunu kaybetmis, gelecek korkusu icinde olan genis bir
dezavantajli sinif kdk salmaktadir. Diger bir ifadeyle modern kentlerdeki yakici
yoksulluk kosullari, sinifsal agidan yeni risk gruplari, sosyal marjinalizasyonlar ya
da farkllik, ayrm, dislama ve 6&tekilik lizerinden varligini hissettiren yasam
alanlari ortaya c¢ikarmaktadir. Ozellikle de yoksullugun derecesi ve ileri
mahrumiyet kosullarina baghh olarak genel toplumsal sistemin hakim
standartlarindan uzaklasan sosyal kesimler ve onlara dair yasam tarzlar,
mahaller ve kiiltiirel tradisyonlar olusmaktadir. Bunlar icerisinde 6zellikle Batili
toplumlarda kristalize sekilde kendisini gésteren sinif alti kesimler ve onlarin
yasam bigimleri, yoksulluk etrafinda beliren degersel zayiflama ve yasam
desenlerini ¢ok iyi drneklemektedir.

Yoksulluk derecesi sinifsal hiyerarsilerin yeniden tanziminde &nemli rol
oynar. Yoksulluktaki siireklilik arttikca sefaletin boyutlari derinlesmekte, sefalete
eslik eden sosyal problemler artis géstermektedir. Yoksullugun tali diizeyde
kaldig ileri dezavantajli kosullar, sapma ve normatif sinirlari zorlayan akut yasam
kosullarina déniismektedir. Ozellikle kentlerde pek cok farkli tiirevi ile boy veren
bu yeni yoksulluk tecriibesi, dip yoksulluk ya da alt siniflarin da altinda addedilen
bir sinifsal tabakaya isaret etmektedir. Bu sosyal tabakayi agiklarken genellikle
“sinif alt’” kavrami kullanilmaktadir.

Sinif alti (underclass) kavramsallastirmasi, kapitalist emek, sermaye
iliskileri ve bunlara bagh sinif ve mekansal ayrisma siireclerinin bir sonucu olarak
olusan dislanma bicimlerini analiz ederken kullanilmaktadir. Daha sonralari sinif
altt kavrami, alkoliklik, hirsizlik, hukuk disilik, serserilik vb. anlamlar da alarak
kavramin icerigi tehlikeli sinif retorigi icerisine sikistirilmis gibidir. Bu y&niiyle
kavram, issiz/yoksul insanlari bir sorun olarak kurmanin 6tesinde adeta bir giinah
kecisi dahasi lanetli sinif olarak etiketlemektedir.

Wilson, The Truly Disadvantaged (Gercek Dezavantajlilar) adl eserinde,
sinif altini ok karmasik faktérlerin bir bir araya getirdiginden séz eder. Ozellikle,
yliksek sucluluk oranlari, evlilik disi dogumlar, tek ebeveynli aileler, sosyal
yardimlara bagimlilik vb. hususlara dikkatleri ceker. Ayrica, bu sartlari doguran ve
besleyen vyapisal unsurlarin 6nemine deginir. Bunlar arasinda toplumsal,
demografik, mekansal ve iktisadi unsurlar, siyah sinif altinin  koklesip
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yayginlagmasinda biiyiik pay sahibidir. Irka dayali ayrnimcilik, kirsal gé¢ kaynakl
siyah nifusun hizla artmasi, kentsel yoksullugun belli bolgelerde yogunlagsmasina
neden olur. Ayrisma mekanizmalari yeniden yapilanan ekonomide isyerlerinin
siyahlarin yogun yasadigi kent ici bolgelerden hizla uzaklasmasi ve kalifiye
olmayan is giicline duyulan ihtiyacin azalmasi sonucu egitim diizeyi Amerikan
ortalamasindan dusiik siyah niifus icerisinde issizligin artmasi, kentlerdeki siyah
sinif altini genisletme etkisi yaratmaktadir (1987: 31-60).

Wilson, sinif altini agiklarken yapisal faktérlere agirlik vermekle birlikte
kavrami tiimlyle temize cikardigi ve ona faillik atfeden k&tii gegmisinden
kurtardigr séylenemez. Gans (1994), kavramin tasidigl 6n yargilarin tehlikesine
isaret etmekte ve bu kelimenin siyah karsiti nefret hislerini ustalikla gizledigini ve
irk¢i séylemleri tolere edebildigini ifade etmektedir. Teknik bir terim gibi nétr bir
kavram olmadigini; aksine bazi Amerikalilarin yardimlart hak etmedigine dair
yargilarini pekistirmeye hizmet ettigini ileri sGrmektedir. Sinif alti yaklagimi bu
yoniyle sosyal dislanma mekanizmalarinin devreye girmesinde 6n hazirlayic bir
noktada durmaktadir. Bir bakima sinif alti, dislanma, siirgiin edilme, izole edilme,
marjinallik vb. mekanizmalar harekete gegirici, onlara ivme kazandirnia bir rol
oynamaktadir. Sinif alti, toplumun merkezinden uzaklasma, disarida olma, altta
kalma, dip, disarlikli olma, vb. hallere karsilik gelir.

Sosyal dislama, kisinin emek piyasasindan, siyasal siireclerden ve
toplumsal iliski aglarindan uzaklastinlmasi gibi anlamlara gelir. Yoksulluk
tecriibesi ayni zamanda alt sosyal statiili mahallelerde yasamak, temel kentsel
hizmetlerden yoksun olma, kent ortaminda marjinallesme, sagliksiz kosullarda
yasami surdiirme, egitim, saglik ve adalet hizmetlerinden daha az yararlanma,
siddete daha acik olma, yeterli giivenlige sahip olmama vb. durumlara da karsilik
gelir. Tim bunlar yasanilan yoksullugun siirekli olarak yeniden tretilmesini ve
beraberinde kendi kdiltiirel dinamiklerini de getirir.

Yoksulluk ve Kentsel Dengelerin Tahribi

ileri kapitalist iilkelerde kent ici yoksullar, modern yasam élciilerinin ¢ok
uzaginda hayati yiiksek risk kosullarinda yasarlar. Yoksulluk bu kentlerde agir
maliyetlerle kentsel iktidar mercileri i¢in katlanilimasi gii¢ bir yik haline gelir. Bu
sayede kentler, yoksulluk eklemli yeni sorunlar (izerinden sosyalfiktisadi
dengeleri tahrip olmus, kdltiirel olarak erozyona ugramis, psikolojik agidan
siniflar arasi gerilimin akut diizeylere vardigi bir goriiniim icerisine hapsolurlar.

Schnapper’in (2005: 365) ifadesine gore, welfare siyasetine ragmen
Bat’da pek cok kentte yoksulluk diizeyi siirekli artis gdstermektedir. Bu, daha
cok iktisattaki yapisal déniisiimlerden kaynaklanmaktadir. Ozellikle enddistride
nitelikli islerin azalmasi, hizmet sektodriindeki is arzinin orta sinifin oturdugu
banliyélere kaymasi, iki savas arasinda gelisen siyah kapitalizmin diisiise ge¢mesi
vs. gibi etkenler bu sonucun ortaya ¢ikmasinda biiyiik rol oynar. Geng issizlikte
kitlesel artis, tek ebeveynli ailelerin cogalmasi ve genis kitlenin sosyal yardim
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talebinde artislara sebebiyet verir. 40’li yillara kadar siyah aile istikrarini
koruyabilmesine karsin, son yillardaki iktisadi kosullarda ve 6zellikle genc
issizlerin oranindaki ytikselis yoksul siyah ailelerin parcalanmasinda biyiik rol
oynamistir.

ileri kapitalist {lke kentlerinde &zellikle gé¢men nifusun yasadigi ¢ok
yonlii dezavantajlar, onlarin kentle entegrasyonlarini ¢ok yonli olarak ketler.
Ornegin, kentteki diisik maash imalat islerinin cazibesi sayesinde buraya gelmis
gocmen niifus icin en géze batan riziko, onlart uzun siireli marjinal bir iktisadi
darliga mahkum etmesidir. Ayrica bu gégmenlerin ogullari ve kizlar igin de
firsatlar sinirhdir. Dislik maagl, vasifsiz imalat ve hizmet isleri, issizlik ve sosyal
yardim ile yaris halindedir. Daha 6nce firsatlar sunan imalat isleri, perakendecilik
vb. isler de dustk tcretler sunmaktadir (Beauregard, 2015: 75). Yoksulluga ve
kentsel karmasaya bagli olarak mahalle, toplumsal bir aradaligin ve moralite
duygularinin dretildigi bir mekan iken, artik bu islevini kaybetmekte; mahalle ici
mobilite, mahalleler arasi geciskenlik yoksullukla birlikte artis géstermektedir.
iktisadi yetersizlik kisileri yeni arayislara ve hatta yer yer illegaliteye zorlayabilir.

Batili kentlerde yoksulluk en fazla siyaht gé¢menlerce tecriibe edilen bir
soruna tekabil eder. Bunda siyahlara karsi yrirlikte olan (agik ya da zimni)
ayrnimcilik siyasetinin de etkisiyle, sosyal dislanma ve hak gaspi daha fazla gortdildr.
Bu durum, yoksul siyahlarin sinif altina yaklasma olasiliklarini bir hayli arttirir.
Boylelikle, siyah niifus tasidiklari dezavantajlardan dolayi ayni/benzer mekansal
bélgelerde yigismak durumunda kalir. Bu onlarin dislamaci siyasetleri daha yogun
ve sistemik olarak yasamalarina yol acar. Bu mahallerdeki siyah yoksul alt sinif
yogunlasmasi, onlari daha biitiinlesik, orta sinif siyahlarla ve beyaz toplumla daha
az iliski kurarak yasamak durumunda birakir. Legal is ortamlarinin biraz daha
uzagina itme etkisi yaratir. Geleneksel kolektif kurumlar; okullar, kiliseler,
hastaneler, gazeteler, yardimlagsma orgiitleri, eglence ve ticaret mekanlari siyah
seckinlerin uzaklasmasiyla daha coraklasir. istikrarsiz iktisadi kosullarin
hasarlarini azaltacak tamponlar da etkisini bir siire sonra yitirir. Orta sinif
siyahlarin benimsedikleri ve uzlasima kimi davranis modelleri bu yeni yoksullar
tarafindan bilinmez. Yoksul ve siyah genclerin sayisi bir yandan artarken, diger
yandan ayni bélgelerde yogunlasma etkisi yaratir ve buradan ¢ikis ihtimallerini
azaltmis olur. Wilson, bu durumu agiklamada toplumsal yalitim (social isolation)
kavramini kullanir ve bunu, “uzlasimsal topluma hayat veren bireyler ve
kurumlarla temasin ya da tekrarlanan etkilesimin olmamasi” (Wilson, 1987: 61;
Schnapper, 2005: 364-365) olarak tanimlar.

Amerikan kentlerinde mekan Olceginde etno-irksal ayrim yapilmasi,
gettolardaki su¢ patlamasinin basta gelen nedenini olusturur. Siyahlara
uygulanan siddetin bu kadar ¢ok olmasinda, yoksullasan semt sakinlerinin
ekonomik fazlalik olarak goriilmeleri ve sosyal yabancilasmanin acisini
cekmelerinin yani sira, isimsiz siyah erkegin siddet suglarinin, kentlerdeki



Kent, Yoksulluk ve Sosyal Diizensizlik Potansiyeli

tehlikelerin herkesge bilinen simgesi haline gelmesinin de roli vardir’. Bu
bélgelerde siyaht yoksullar, deri renkleri yiiziinden potansiyel suclu ya da sorun
¢tkaran kisi olarak goriilmekten kurtulamazlar. Yoksul géc¢menlerin yasadigl
Chicago’da siyahlarin tikildigr yerler ayrimciligin had safhaya vardigi bir gériinti
gizer. Siyahlarin zorla ayn tutulmasi konutlarin disinda da kendisini gosterir.
Egitimden, is imkanlarindan, kamu hizmetlerinden, siyasi temsiliyete kadar bu
ayrnimcilik her yerde kendini hissettirir (Wacquant, 2011: 66-71).

Kentlerde fiziki ¢liriime ve tehlike de disaridan bir gézlemcinin hemen
farkedecegi tlirdendir. NewYork’un Harlem ve Brownsville semtlerinde, Kuzey
Philadelphia’da Cleveland Dogu Yakasi’nda ve Boston’da Roxbury’de, Pittsburgh
da HillDistrict’te fiziki mekanin ¢liriimesine déniik manzara oldukga belirgindir.
Terk edilmis binalar, moloz, ¢6p dolu arsalar, kirnk dokiik kaldirmlar, tahtadan
catilmis o6nii dikkan Kkiliseler, kémiirlesmis dikkanlarin kalintilari vs. bu
mabhallelerde kilometrelerce uzayip gider (Wacquant, 2011: 67). Benzer bir durum
Detroit iin de sdylenebilir. Siyah niifusun agirlikta oldugu sehirde korku ve
irkcilik had safhadadir. Sehrin (gte biri yoksulluk sinirnin altinda olan Detroit,
ayni zamanda iktisaden ve sosyal olarak bdlinmudstiir. Amerikan tarzi irksal
ayrimailik diger sehirlerde oldugu gibi mahalleler arasinda degil, sehrin merkezi
ile banliydleri arasindadir. Banliydler zengin, varlikli kesimin yogunlastig yerler
iken igsizlerin ve 6zel saglik sigortasi kapsami disinda birakilanlarin yasadigl
siradisi gecekondular da fakirlerin payina diser. Bu mahaller, saglik gostergeleri
itibariyle gelismekte olan Ulkelerle neredeyse ayni seviyededir (Popelard ve
Vannier, 2010: 15). Bu bolgelerde artan yoksulluk, irki ve toplumsal tecrit getto ve
ayristinlmis bolgelerdeki siyah gencleri sosyal yardim tuzagina disiirme etkisi
yaratiyor. Bu gencler i¢in evlenmek ve is bulma zahmetine katlanmaktansa,
welfaremother’in sirtindan gecinme daha fazla tercih edilir (Schnapper, 2005:

367).

Amerikan sehirleri yaninda ileri endistrilesmis Bati Avrupa sehirleri de
yoksulluk ve irksal dezavantajlar iceren biiyiik kiiresel tehdit dalgasiyla karsi
karsiyadirlar. Yasanan ekonomik krizler, kiiresel darbogazlar, gé¢men ya da
milteci akislari, istihdamdaki daralma, yiiksek enflasyon ve glivencesiz is
olanaklari vs. yoksulluga diigsen kesimin sigasini arttirma etkisi yaratiyor. Londra,
Hartlepool, Paris, Manchester, Rotterdam, Frankfurt, Napoli, Atina gibi kentlerde
yoksulluk girdabina diisen kesimlerin orani ve yoksulluk {izerinden varhgini
hissettiren sug, sapma, evsizlik, marjinal is ve ugraslar, madde ve uyusturucu
kullanma yonlndeki gostergelerin tehlikeli boyutlara vardigr ifade ediliyor (bkz.
Robert, 1997; Morris, 1996; Hartmann, 2014).

Avrupa’da ve ileri endustrilesmis diger diinya kentlerinde issizlerden,
glivencesiz ve gecici is sahiplerinden, emeklilerden milyonlarca insan her gecen

' Amerikan zenci gettosundaki “siddet kiltiiri”niin tarihsel kékenleri igin bkz. RogerLane, Roots of Violence in Black
Philadelphia, 1860-1900 (Cambridge MA: Harvard University Press, 1986).
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giin llkelerinin zenginliklerinden diglaniyor. Cogu insan hizla degisen ekonominin
hizina yetisemiyor, zenginle fakir arasindaki ucurum hizla artiyor. Almanya’da bu
bariz sekilde goziikiiyor. Alman yetkililer meseleyi kiiciimseyip gdzden uzak
tutmaya calissa da yoksul kesime aktarilan kaynaklarin her gecen gtin biyidigi
ve bunu blyik bir sorun olarak géren politikacilarin “sosyal belescilerin”
saltanatina (Hartz IV yardimi alanlar) son verilmesi gerektigini yiiksek sesle dile
getirmekten kaginmiyorlar. Almanya’nin  bunlari  besleyecek, c¢alismadan
yasamanin rehavetine prim verecek bir asamada olmadigini dile getiriyorlar (bkz.
Hartmann, 2014).

Oz olarak ifade etmek gerekirse, yoksulluk temelli sosyal diizensizlik ve
mahrumiyet siirecleri Batili kentlerde artan refaha karsin tekinsizlik ve tehlikeli
alt sinif kdiltirlerinin yayginlagmasi etkisi yaratiyor. Bu durum sug ve her tiirden
illegalitenin boy verdigi yabanil bir kent aurasi insa ediyor. Batil kentlerde artan
siddet ve sug oranlari, tekinsizlik iklimi, azalan refah ve daralan sosyal hizmet
olanaklari; kentsel dengelerin tahribi ve kentsel kiiltiirel yasamin erozyona
ugramasinin en basta gelen nedeni olmaktadir.

Yoksulluk ve Mekansal Ayrisma/Yarilma Siirecleri

ileri endustriyel (lke kentlerinde kiresel esitsizliklere bagh olarak
mekansal par¢alanma/yarilma sirecleri keskin bir hat cizerek ikili, karsit, tezat
yasamsal bicimler iretmektedir. Bir yandan varsilligin ug, keskin, kristalize
gortiniimlerine dayali yerlesmeler; diger yandan da yoksullugun, sefaletin
radikalize hale geldigi mahaller, kentin icinde kendisini ayristirici ve izole edici
ylizleriyle goriinmektedirler. Bu yariima, yoksul kesimin aleyhine, kentle
bitlinlesememe, kentli imkanlar/firsatlardan yararlanamama gibi dezavantajlarin
sureklilesmesine neden olmaktadir. Bu bdlgelere hapsolan kesimin buradaki
yoksunluklar tizerinden sosyallesmesi, buraya 6zgu kiltiirel kaliplar tGizerinden bir
yasam  stratejisi  gelistirmesi onlarin  sefalet durumlarini  asmalarini
glclestirmekte, dislama mekanizmalarini igsellestirici vaziyet alislar igine
girmelerine neden olmaktadir.

Gergekte yoksullugun mekansal orgiitlenmesi demek kentsel alanda,
mekanin sinifsal ve sosyal olarak bélimlenmesi, yoksullarin ayrismis ve tanimli
mekanlarda yasamaya zorlanmasi, digerleriyle aralarindaki uqurumu
derinlestirmesi anlamina gelmektedir. Aslinda farkl siniflarin farkh kentsel
alanlarda yasamlarini siirdiirmeleri olarak tanimlanan mekansal ayrisma/yariima
olgusu, ileri endustriyel kentlerde sinifa dayali hiyerarsilerin olusmaya
baslamasiyla (burjuvazi vs.) es zamanlh olarak ortaya ¢ikmistir. Bugiin icin ise
buna ilaveten kentlerin etkin bir érgiitsel ag icerisinden isleyen, baski, dislama,
boyun egdirme ve mevcut ayricaliklari, esitsizlikleri carpict bir sekilde yeniden
Uretme mekanizmalariyla, s6zl edilen bélinmelerin kesin bir hal almasi olgusuyla
karsilasmaktayiz.
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ileri endustriyel {lkelerin metropolleri bélinmis/ayrnismus, ikili kent
alanlarinin en bariz sekilde gorildigl yerlerdir. Bu kentsel alanlar, yeni kent
yoksullugunun keskin ylziini oldugu kadar st siniflarin zengin diinyalarini da
olabildigine parlak sekilde giin ytiziine ¢ikarmaktadir. Yoksul kesimin yasadig
bélgelerde kosullar son derece olumsuzdur ve yeni yoksulluga dair géstergeleri
fazlasiyla yansitmaktadir. Bu yiizdendir ki burada yasayan kimseler toplumun
biuylk bir kesimi tarafindan genellikle tehlikeli, suclu ve istenmeyen kimseler
olarak kabul edilmektedir. Yeni kentsel yoksullugun yogunlastigi bu alanlar biyiik
metropollerin bazen cevresinde bazen de tam ortasindadirlar. Fakat nerede
olursa olsun buralarda yasayan yoksullar egitim, saglik gibi temel ihtiyaglar basta
olmak lizere cogu kamusal hizmetlerden yararlanamamakta (Balci vd., 2002: 60)
daha dogrusu sistemli bir diglamaya maruz kalmaktadirlar.Bu baglamda Wilson
(1991) da, ileri derecede yoksulluk/yoksullasma sireclerinin  mekansal
ayrisma/dislama mekanizmalarina ivme kazandirdigini ABD 6rneginden yola
¢ikarak ileri siirmektedir. Ona goére, vasifli olmayan yoksul siyah niifus giderek
kent ici bdlgelere sikisip kalmakta, istihdam yaratan isyerleri buradan
uzaklagsmakta, isci sinifi ve orta sinif siyahlar bu bélgeleri terk ederek sehrin
ceperlerine yerlesmesi sonucu mekansal ayrisma hiz kazanmakta ve bdylelikle
yoksul siyah gettolar olusmaktadir. Bu siire¢ dogal olarak siyah sinif altinin izole
edilmesini (toplumsal ve mekansal olarak) ve ice kapanmasini beraberinde
getirmektedir.

Elijah Anderson, ikonik Getto (2012) adh eserinde gettoyu bircok
Amerikalinin “siyahlarin yasadigi yerle” 6zdeslestirdigini yazar. Ayrica, onlara
gore getto, sehrin hakim oldugu kanunsuz, yoksul, uyusturucu dolu, kaotik
bolgesini simgeler. Bu sayede siyah insanlar, 6n yargl ve ayrmalig hak eden
ahlaksiz, uyusturucu bagimlisi ve suca egilimli “kabadayilar” olarak gérdlirler.
Kendilerinin giivenilmeye deger oldugunu kanitlayana degin tehlikeli bir yabanci
muamelesi gorirler. Kimileri bundan kurtulmak icin, (6zellikle orta siniftan
siyahlar) “beyaz gibi konusarak” veya olagan disi zeka, tarz ve durus sergileyerek
bunu ispatlamaya calisirlar (bkz. Hobbs vd., 2015: 82-83).

Yoksullugun yedeginde yapilasan toplumsal ve mekansal oriintiler, hig
kuskusuz, diinya kentlerinde yeni 6teki mekanlarinin pitrak gibi ¢ogalmasina
neden oluyor. Getto ya da konsantre yoksulluk bélgeleri, yoksullugun radikal
deneyimlerine alan acan yanlaryla kentin sosyal ve fiziki polarizasyonunu
hizlandirici bir etki yaratiyor. Kentler, s6z konusu tezatliklar Gzerinden ikili bir
sosyo-mekansal forma kavusuyorlar. Mekansal ayrnimlar, sosyo/kdltirel
dinyalarin parcalanmasina, her bir parcadaki yasamlarin gerilimli bir hat tizerinde
bitimsiz miicadelesine tanikhigr arttiriyor.

Bugtin icin denilebilir ki kentteki maddi ve sembolik kutuplasma, mekan
Gzerinden o6zellikle de kentin yeni marjinallerini temsil eden yeni yoksulluk
yerlesmeleri (izerinden gerceklesmektedir. Blyiik sehirlerdeki izole edilmis
yerlesmeler ileri endustriyel (lkelerde (ABD ve Avrupa) oldugu gibi geri kalmis
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Asya ve Afrika (lkelerinde de hizla ¢ogalmaktadir. Kentlerde cesitli
esitsizliklerden kaynaklanan nedenlerle niifusun alt kesimi kentin uzak, itibarsiz
veizolasyona ugramis bdlgelerine siriilmektedir. Boylelikle, kentin icerisinde
keskin kutuplasmalarla kendisini gosteren mekansal iktidar bloklari olusmaktadir.
Bu bloklar kentin celisik ve tezatliklarla yikli cehresini carpic sekilde
resmetmekle kalmiyor, icinde politik, sosyal ve Kkiiltiirel hiyerarsilerin keskin
sekilde yeniden kurulmasini; sinifsal/statiisel Slcekte kentin kiiltiirel yiizeyinin
pargalanmasini da olabildigine hizlandinyor. Bu durum, kent iginde giivenlik ve
risk algilarini provake ediyor. B&ylece kent, her tirden ¢eliskilerle harmanlanmis
kaotik bir kiltiirel doku icine hapsolmus oluyor. Aykiriliklar kimi zaman kente
efsunlu bir ahenk katsa da kentin yabancilarla dolu iklimini daha bir tekinsiz ve
endiseye mahal bir hale sokuyor.

Kent i¢inde belirginlesen ve izolasyona ugramis yerler olarak dikkat ¢eken
varoslar, gecekondu bélgeleri, gettolar vs. aslinda biiylik sehirlerde, kapitalist
iliskilerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktalar. SémiirQ, istismar ve iktidar
diizeninin yeniden uretilmesinin araci olarak dikkati ¢ekmektedirler. Boylelikle
kentin gilivenlikli, resmi, legal diizenine karsi, belirsizlik, muglaklik ve enformelin
ylkselise gectigi catiskan bir kdiltiirel/sosyal diizen olusmaktadir. Toplumsal
iliskiler, iktidar diizeni, sosyal hiyerarsiler, sinifsal pozisyonlar, kimlik ve karakter
yapilari bu yeni ve kaotik sosyal iklimden ziyadesiyle nasibini almaktadir. S6z
konusu sosyal dizensizlik, dogal olarak kentteki yerlesik, kurulu normatif
dengeleri sarsiyor, sil bastan yeniden yapilandiriyor, gelisik iliskiler Gizerinden yeni
ara, arabesk kiiltiirel bir ylizey kéksaliyor. Bu kiiltlrel yiizey, hi¢ kuskusuz i¢inde
her tiirden enformaliteyi ve illegal olusumlara davetiye cikarict bir atmosferi
barindiryor.

Yoksulluk, Kentsel Siirgiin ve Dislama Mekanlari

Kentlerde issiz ve yoksul alt siniflarin genislemesi, kentsel sirgiin
mekanizmalarinin igletiimesine neden olmaktadir. Kentsel rantin diisiik oldugu,
kiralarin alt gelirlilere hitap ettigi, diisiik ve koti kosullara sahip i¢ sehir veyahut
kenar bolgeler, yeni yoksullasma sirecleri ve kapitalist kentsel dénisim
programlari dahilinde yoksullarin siirgiin yeri olarak éne ¢ikmaktadir.” Hemen
bitiin Batih metropollerde yoksullarin siirgtin edildigi mahalleler ya da getto tiiri
yerlesmelerin varligina tanik olunmakta, buralar sadece alt tabakanin degil, ayni
zamanda etnik, irki, politik ve kiiltlirel ayrimcilifa maruz kalanlarin da yasamaya
mahkdm edildikleri, yoksulluk paydasinda bulustuklan yerler olma o&zelligine
sahiptirler. Zaman zaman niiks eden kentsel protestolar ve isyan sesleri, buradaki
hayatin rengine dair pek cok veri 6niimtize koymaktadir.

* Bu noktada, sunu ifade etmek gerekir ki, Neoliberalizmin siyaset ve toplum kurgusu, ayristirici oldugu kadar,
mevcut hiyerarsileri yeniden diizenleyici bir nitelige de sahiptir. Bir yandan, yeni kentli, tist zengin sinifa yeni ve
gbzde/cazip mekanlar sunulmakta, 6te yandan yeni yoksullar zenginligin/zenginlerin uzamlarinin ¢ok 6tesine
savrulmakta, kentli burjuvazinin is, konut ve yasam alanlarindan uzaklastirilmaktadir (genis bilgi icin bkz. Aytac,
2013).
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Bu bolgelerde géze batan yoksulluk ve dezavantajli kosullar, konsantre
yoksulluk denilen yoksullugun kontrol edilebilirligini gliclestiren bir manzaraya
isaret etmektedir. Konsantre yoksulluk, yoksullarin belli mahallere sikistiriimasi,
kiicik bir mekansal alanda yasamalan ve buralarda yogunlasmalarini
anlatmaktadir. Mesela kimi sehirlerde yoksulluk diizeyi disik olsa bile kentin
belli ve kiiglik bir kesiminde yoksullar yogunlagmaktadir. Diger mahallelere gére
buralar tipik ve ayirici 6zellikler tasimakta ve kendine 6zgi bir yoksulluk kalibi
ortaya koymaktadir.

Konsantre yoksulluk kosullari, dezavantajli ailelerin parcalanmasina,
mahalle sakinlerinin sik¢a ev degistirmelerine ve mahallenin yapisal kontrol
stireclerinde bozulmalara sebebiyet verir. Bu dogal olarak, kiiltiirel acidan
soyutlanma, ayrmailik ve &tekilestiriime siireglerini beraberinde getirir. Bu tir
mabhallelerde, mahalle sakinlerinin gengler {izerindeki kontroll kayboldugundan
yasal firsatlarin da azalmasina paralel olarak enformele kayma egilimi artis
gosterir. Yoksul aile cocuklari ve yoksul genglerin suglu olarak etiketlenme
olasiliklarr artar. Siirekli yoksulluk icinde yasamak ister istemez zor kosullara kars:
miicadelede, yasal engelleri esnetme, onlar atlama, aciklardan yararlanma,
uyanik/kurnaz olma, firsat kollama, firsatlari degerlendirme yolunda yiiksek
motivasyon saglar. Normal kosullarda yasayanlarin diistinemeyecekleri ara yollar,
secenekler bu kesimdekiler tarafindan kolayca bulunur.

Bu bdlgelerdeki yoksullugun siirgiin, marjinallik, mahrum edilme, dislama
ve yaftalama seklinde temayiiz eden siddete agik yiizii de bulunmaktadir. Kentsel
stirglin ya da yerinden edilmeye muhatap olan kesim icin mekansal formlarin
kendisi de bizatihi bir siddet unsuru olarak islev gérmekte, getto ya da
kenar/slirgiin muhitlerinde yasayanlar mekana 6zgii negatifler (zerinden yakici
bir yaftalamanin muhatabi olmaktadirlar. Dolayisiyla kentteki esitsizlikler, sadece
etnik, dini, irki ya da sinifsal temelli bir yaftalamaya acik kapr birakmamakta, ayni
zamanda, koétl imgelere sahip mahallelerde, siirgiin yerlerinde, getto ya da
gecekondularda yagamaya mahkdm edilmeye de neden olmaktadir. S6z konusu
bu yaftalama ve bdlgesel damgalamanin birey ve toplum diizleminde tasidig
anlam ise bir hayli karmagiktir. Kisisel dizlemde, asagilanma seklinde hissedilen
yaftalama, ayni zamanda, sosyal iligkilerin gerilimli bir hat tizerinde kurulmasina
neden olmaktadir. Bunun disinda okulda ve is yerinde sosyal gruplar icerisindeki
firsatlardan yararlanmayi olumsuz yodnde etkilemektedir. Belki de sosyal
diizlemdeki yaftalama etkisini en fazla, imkan ve firsat havuzu ve esitlikgi
iliskilerin kurulmasi hususundaki tahripkar etkisiyle géstermektedir (Aytag, 2013).

Bu siirecte o&zellikle niteliksiz isglicii biiylik oranda ekonomik fazlalik
olarak gorilmeye baslanmakta ve dogal olarak bu durum onlar yeni tir
toplumsal marjinallere donistiirmektedir. Kitlesel issizligin artmasi diinya
Olceginde yoksullugun ve buna bagll sosyal problemlerin artmasinda birinci
derecede pay sahibidir. Bugiin issizlik, Bati metropolleri igin bile giderek kronik ve
inat¢l hale gelmektedir. Dahasi isglicii glivensizligi ya da istikrarsiz istihdam
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bicimleri, yoksullugu derinlestirme/stireklilestirme etkisi yaratmaktadir. Bu
durum issiz yoksullar icin umutsuzluk, gelecek endisesi, ailenin gecim glicligu
cekmesi, zor ve sikintili bir yasam anlami tasimaktadir.

Bugiin, Batili metropollerde yoksulluk temelli artan toplumsal hastaliklar
bize sunu gdstermektedir: Kentler artan yoksulluk ve buna bagh sinif alt1 ya da
diglama mekanizmalarina bagl olarak mesru/legal formlarini sirdiirmekte
zorlanmakta, kriminaliteye olabildigine agik bir sosyo-kiltiirel ylizeye mahkim
olmaktadirlar. Batili metropollerde kentsel suclarda, mala ve cana yd&nelik
suclarda buylk artislarin olmasi, bu suglarda yoksulluk temelli faktérlerin
belirleyicilik glictiiniin fazla olmasi (hirsizlik, yankesicilik, gasp, mafya/cete tiirti
olusumlar, vs.), kentlerin vandalizm ve siddet kokan mekanlar olarak
gorilmelerinin 6niini agmaktadir.

Sosyal Dislama, Sug ve illegalitenin Yiikselisi

Sosyal dislama ve damgalama siirecleri; mahrum birakma, izole etme,
etiketleme, suclama, asagilama gibi psikolojik siddet tiirlerine kaynaklik eder.
Dislama ve damgalama dogal olarak kisiyi karsit pozisyon almaya, bundan
kurtulma ya da buna karsi koyma yolunda hukuki olmayan yollar denemeye iter.
Zira damgalama 6zlinde kisiyi s6z konusu damganin igine hapseder, onun iginden
bakmaya, yasamaya zorlar. Bu da normal olmayan bir bakis ve karsi koyus dili
gelistirmeyi beraberinde getirir.

Kentlerde s6z konusu dislama ve damgalama sireclerine bagl olarak
illegalitenin tavan vyaptigl, sucun bir ifade araa olarak yayginlastig
gorilmektedir. Yoksulluk arttik¢a ve yoksullart dislayan mekanizmalar
gli¢lendikge, yoksullart merkezden uzaklastirma politikalari artmakta, yoksullarin
yasadiklari bolgeler damgalanarak birer sug ve illegalite yataklar olarak takdim
edilmektedir. Bu durum yoksul, issiz, gocle gelmis, kente tutunamamis ya da
kentte insani yasama imkanini kaybetmis kisi icin yasa disina ¢ikmayi
kolaylastirmaktadir. Bundan dolayidir ki, 6zellikle biylik kentlerde yoksulluk
etrafinda ¢atallanan sorunlarda biiyiik artislar gériilmektedir. Ozellikle de sug ve
siddet olaylari bu kesimin kendisini ifade etmesinin araci olarak belirmektedir.

Yoksullugun sug ya da siddet yaratma potansiyeli yoksullugun derecesiyle
yakindan iliskilidir. issizlik sebebi ile retici faaliyetlerden uzaklasma yasadisi
yollara sapmayy; ice donik psikolojik incinme ve yaralanma bireysel suc ve
intiharlari, maddi tatminsizlik, mala kars! islenen suglarda artiglara sebebiyet
verebilir. Go¢ler ve gdclerden kaynaklanan sosyal gerilimler, etnik ve mezhepsel
catismalar, arazi gaspi, gecekondulasma, yasadisi ¢ek-senet tahsilati, mafya tiiri
olusumlar, sosyal esitsizlik kaynakh orgitli siddetin yiikselmesi, sosyal
huzursuzluk, kargasa ve gerginliklerin gerisinde de yoksulluk yatmaktadir. Kimi
sosyologlar yoksulluk ve sosyal dislanma ile su¢ arasinda yakin bir iliski oldugunu
ileri stirerler. Bu sosyologlar, sistemin i¢inde kalma imkanlarinin azalmasi ile kimi
vatandaglarin digslanmasini kabul eden, 6zendiren diizenlemelere dogru bir
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kayisin oldugu inancindadirlar. Artan sug¢ oranlart da, ¢ok sayida bireyin
yasadiklari toplumda kendilerine deger verilmedigi, bir yik, fazlalik olarak
gorilmeye baslandiklart duygusunu tasidigini yansitiyor olabilir (Giddens, 2005:

328).

ABD’de gen¢ kusaklar arasinda yoksulluk-sug iliskisini inceledigi bir
calismasinda Currie, piyasa ekonomisinin “ugursuz tarafini” 0&zellikle de,
yoksulluk, evsizlik, uyusturucu kullanimi ve siddet suglarindaki artisla gosterdigi
ve bu agidan kentlerin adeta “dogal bir laboratuar” oldugunu ileri siirer. Ona
gore, gencler giderek kendi baslarina buyruk sekilde yetisiyor, piyasa ve tiiketim
mallarinin cazibesine tutulmus bir psikoloji tasiyorlar. Bu gencler ayni zamanda is
glict piyasasindaki firsatlarin azaldiginin farkindadirlar. Bu ise, ciddi anlamda bir
goreli yoksullasmaya ve o oranda arzu edilen yasamlar siirdiirebilmek igin yasal
olmayan araclari kullanmaya goniillii olmaya zemin hazirliyor. Sug oranlarindaki
artis ile yoksulluk (sosyal dislanma) arasindaki artis da giderek kuvvetleniyor.
isglicli piyasasindaki daralma ile vergi ve asgari (cret politikalari Amerikan
nifusu icinde hem mutlak hem de goreli yoksullugu arttirmaya neden
olmaktadir. Yoksulluktaki bu artis, daha ok istikrarli yagamlarin bozulmasi, gegici
niifus, pahalilasan konutlar ve birincil iliski aglarindaki ¢6ziilmeler yasayan yerel
topluluklarda hissediliyor. Ekonomik yoksullasma ile topluluktaki parcalanma
dogal olarak, aile yasaminda da gerilimler yaratiyor. Yoksul ailelerdeki yetiskinler
yasamak icin birka¢ ayn iste calismak zorunda kaliyorlar. Bu durum onlarda
surekli olarak stres, kaygi ve evden uzaklasmaya neden oluyor. Devletin, yoksul,
cocuklu ailelere sundugu sosyal yardim destegini geri cekmesi, toplumda surekli
Ozendirilen tiiketimci yasama pratikleri, yoksul kesim icin yasal yollarla
kavusulacak bir vasattan uzaklagsmaya zemin hazirliyor (Currie, 1998; Giddens,
2005: 328-329).

Bugiin diinya kentlerine bakildiginda sug ve toplumsal siddet kentlerde
hizla yayginlasmakta ve hemen her kesimi icine ¢ekecek bir korku atmosferi, bir
“suc korkusu”nun kentlere hakim oldugu goérilmektedir (bkz. Wekerle ve
Whitzman, 1995). Kiclk gruplar, cete tirl yapilar ya da 6rgltlii sug sebekeleri
tarafindan islenen siddet olaylar! gittikce yayginlasiyor. Hemen her yerde, kap-
kag, gasp, darp, yaralama vb. eylemlerin kurbanlari haline gelme olasilig1 artiyor.
Polis kayitlarindan medyaya yansiyan haberlerde, bireysel siddet vakalari, en
kiglk bir meselede silah, bicak kullanmak vs. toplumsal iliskilerde siddet dilinin
olabildigine baskin hale geldigini ortaya koyuyor.

Kentlerdeki siddet ve suc¢ patlamasi bireysel psikolojileri teslim ahyor,
tedirginlik, endise, korku, stres, depresyon, opsesif tavirlar artis gosteriyor.
Bunun sonucu Kkisiler arasinda gliven azaliyor, yalnizlik, yabancilik duygulari
yiikselise geciyor. Ozveri, paylasma, yardimlasma, baskasinin hukukunu gézetme
vb. insani/sosyal degerler, bu siirecte zayifliyor, korkuya teslimiyet sosyal
diinyadan izolasyona neden oluyor. Baskasinin acisina duyarsiz kalmaya
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sebebiyet veriyor. Toplumda korku duvari yikseldikce, toplumsal kesimler
arasindaki yabancilasma, diismanca duygular daha da giigleniyor.

Yoksulun, issizin, gelecegi olmayanin nefreti arttig gibi, onun karsisindaki
kesimin (zengin) korkusu, endisesi ve tedirginligi de o 6lclide artiyor. Her iki
kesimin karsit gerilim duygulan birbirini besliyor, birbiri iizerinden gerilimli,
asilmaz duvarlar olusuyor. Alt siniflarin huzursuzlugu Gst siniflar igin biyiik tehdit
ve tehlike kaynag haline geliyor. Bu ylizden bu kesimlerin birbirleriyle kontrast
noktalart acilmaya, aralarindaki duvarlar yiikselmeye baslyor. Sosyal
karsilagmalar asgari diizeye ¢ekiliyor. Zengin sitelerdeki giivenlikli steril villalar,
dubleks evler, satolar/konaklar/yalilar vs. eskiye oranla yoksul alt kesimlerin
diismanliklarindan korunma kaygisiyla, giivenligin abartili sekilde vurgulandig
korunaklh mahallere déniistiyorlar.

Ozellikle de, ic gé¢ler/zorunlu gécler sayesinde kentlerin iktisadi ve sosyal
biinyelerindeki yarilma, ¢6ziilme, normatif dengelerin yeniden kurulmasina
neden oluyor (icli, 2003). Kentsel &lcekte yasanan issizlik, yoksulluk, hukuktan,
yasal olandan sapis, anonim iliskiler, kozmopolitanizm, geleneksel iligki aglarinin
¢okmesi vs. kentsel yasami disorganize bir sekle sokuyor. Bu siiregte
yabancilasma, ruhsal ¢okiintd, sug, siddet, sosyal sapma, intihar, alkol ve madde
bagimlihg gibi sosyal problemler artis gosteriyor. Kentlerde istikrarli, yerlesik
dizen sarsiliyor, kesif go¢ ve sefalet yiliziinden kentler kendilerini yenileyemiyor.
Bu da kargasa, ¢atisma, kaos ve gerilim odakh bir tehdit dalgasinin kentleri
sarmasina yol agiyor. Bu sayede metropol kentler, yiiksek rizikolu ve tiirlii kaotik
durumlarin yasandig tekinsiz mahallere déntstiyor.

Kentsel yapinin istikrarsiz ve sorun yikll bir boyutta varligini stirdiirmesi,
kentsel yasamin/kiiltiirin de o 6&lciide diizensiz, enformel ve de kriminal bir
boyutta siirmesinin yolunu agiyor. Reel kosullarin elverissizligi, bir yandan ige
doniik siddet egilimini (isyan, 6fke, nefret duygular) yiikseltme etkisi yaratirken
Ote yandan, mala/cana karsi siddet suglar yoluyla disa donlk tepkisel suc
gosterimlerinin patlamasma yol agiyor. Bunun temelinde sosyal uyumsuzluk,
kent yasamina adapte olamama, kentli yasamla bitiinlesememe, kentin
marjininde kalma, kentte yasama stratejilerinden yoksunluk, déykindlen siniflar
gibi yasayamama, sinifsal ve mekansal ayrisma, artan gerilim, nefret ve 6fkenin
kontrol edilemeyecek diizeye varmasi vs. nin blyiik payr vardir.

Tiirkiye’de Sosyal Diizensizlik Potansiyeli

Turkiye’de sosyal diizensizlik riski yliksek sehirler arasinda asirt go¢ alan
sehirleri ve son yillarda Suriyeli ve Afrikali gé¢men ve siginmacilar sayesinde
genisleyen basta istanbul olmak {izere diger metropol sehirlerin (Ankara, Bursa,
Diyarbakir, Gaziantep, Mersin, Adana vs.) 6zellikle de zorunlu gocle biytyen
ilcelerde s6z konusu diizensizlik ve mekansal siirgiin ve tecrit kosullarina
muhatap kesimlerin varligi kolayca hissedilir. Kentlerin kenar semtleri, gog
mabhalleri, yoksullarin toplastiklar kimi i¢ sehir boélgeleri, isci, g6¢men, siginmac
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ve siyah niifusa evsahipligi yapan muhitler vs. ayni zamanda her tiirden sosyal
dizensizlige ev sahipligi yapmakta, agik ya da zimni olarak da sosyal dislama ve
damgalamanin gorildiga yerler haline gelmektedirler. Buralar, fiziki ve sosyal
mimarileri itibariyle de sefalet ya da yoksullugun gérinirligiinin ylksek oldugu,
derme-catma kuliibemsi konutlar, dere sularmin dolustugu sokaklar, bakima
muhtag hasta yasllar, sokak dolusu cocuk sesleri, ucuz esya saticilari, sokak
sebzecileri, eski, Kkdllstiir arabalar, sepetli motorlar vs. sosyal dislanma
mabhallerindeki yoksullugun goériinen suretleri olarak dikkati ¢eker. Daha
icerlerde, yoksul hanelerde, acinin, hiizniin ve siddetin katmerlisini deneyimleyen
kadin, ¢ocuk, hasta yaslilar, onlara dair acili ykiiler, sosyal dislanmishgin ¢arpici
ve o denli soguk sureti ile bizi ylzlestirirler.

Yoksul mahaller, kentlerin ¢ogu zaman gézden uzak, mahrumiyet ve
izolasyon bdlgelerinde yer alrr. Buralar, hayattan kopuklugu, disarlikihg,
marjinde olmayr hem fiziki hem de sosyal olarak yansitirlar ve kentin i¢inde kente
benzemeyen yanlariyla éteki mekdn olma 6zelliklerini muhafaza ederler. Burada
yasayanlar yoksuldurlar, iyi bir meslekleri, gelirleri, saghkl barinaklar yoktur.
Hayata en asagidan tutunurlar, arzulari ve beklentileri giintbirliktir. Buralar
enformel, denetimsiz, kayit disi yasamlar, illegal pratikleri ile kentin diger
taraflarindan ayrilan yanlariyla hemen fark edilirler. Siddet ve sug yaftasiyla
kolayca damgalanir, etnik ya da irki kabule mazhar olamamis (siyah, zendi, kiirt,
roman vs.), kirsal, bolgesel ya da uluslararasi goctin kurbanlar olarak hayata
marjinden eklenmeye calisirlar. Onlar, kentin disarida tuttugu, onay vermedigi,
hatta varliklari itibariyle tehdit ve tehlikeli olarak addettigi kenar/ugurum insanlari
temsil ederler. Buralar, disaridan biri i¢in ¢ogu zaman girilmez, is verilmez, iligki
kurulmaz tehlikeli mahaller/siniflar olarak islem gordirler.

Sosyal diizensizlik riski yliksek yerler arasinda Romanlarin yasadig yerler
basta gelir. Romanlarin yasam tarzlari ve ¢ogu zaman kentten izole olmus
mekanlar, onlarin  ugradigr dislamanin  boyutlarini ele verir. Yasadiklar
dezavantajli kosullar, yoksulluk odakll cereyan etse de ondan daha fazlasina
tekabil etmektedir. Roman mahalleleri altyapi sorunlariyla, koti konut
yapilariyla sakinleri icin yetersiz bir yasam alani olusturuyor. Sehrin kiyisindaki bu
gettolar, sugun ve kayit disiigin yuvasi olarak gérillir. Damgalanan bu mekanlar,
romanlarin toplumsal katiimlarini engelleyen 6nemli bir unsur, yasadiklar
sikintilarin bir kismi da onlarin ekonomik ve sosyal giivenceden tiimiiyle uzak
olmalarindan kaynaklanir. Hayatlarini ¢6p toplayiciligl, hurdacilik, hamallik,
ayakkabi boyaciligl, at arabacili§l ve mizisyenlik gibi dizensiz isler yaparak
kazanmakta, glivencesiz is ve yasam kosullari altinda agir bir sefalete boyun
egmektedirler (Akkan vd., 2007).

Romanlarin yasadiklari bélgelerin disinda ozellikle gogle gelen, etnik
farklilik tastyan yoksul alt sinif iyelerinin toplastiklari, varos olarak da ifade edilen
kenar alt bdlgeler biiyilik sehirlerde yoksullugun resmedildigi tipik mahaller
olarak dikkati ceker. Varoslar ya da gecekondu yerlesmeleri aslinda kentin
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fazlalarimi attig), yukind biraktigl siirgin yeri, bir digslama, izolasyon ¢eperi
durumundadir. Kentin disina itilmis mahallelerde fark edilen 6nemli bir 6zellik, bir
tlr strglin edilmis, hayattan kesif bir izolasyona ugramishk halidir. Bu siirgiin
edilme kapitalizmin yarattigl esitsizliklerden kaynaklanabilecegi gibi bu yeni
sirecte devletin yeniden yapilanma stratejilerinin bir sonucu olarak da
belirebilmektedir. Ulus-devletin ¢ok yénli diglama politikalarinin bir sonucu
olabilecegi gibi neoliberal kent politikalarinin kentsel déniisiim adi altinda yaptig;
temizlik ve tasnif etme cabalarinin da bir sonucu olarak, etnik, dini, irki ve
yoksulluk gibi aidiyetler (izerinden yeni dislama/damgalama bélgeleri
olusmaktadir.

istanbul’un 6zellikle gé¢le biyliyen semtlerinde, yoksul, gécmen, miilteci,
irksal ve etnik farklilik tastyan niifusun yogun oldugu bélgelerin potansiyel olarak
bir sinif alti riski tasidigi rahatlikla séylenebilir. Bu kesimin biiyiik bir kismi gég
hikayesine sahip, zorunlu ya da gonlilsiiz sekilde i¢/dis gé¢men dalgalarinin
savurdugu umarsiz kitleyi olusturmaktadir. Bir yandan kente adapte olmak bir
yandan da kentin tehditlerine karsi ayakta kalmak mecburiyetinde olan bu kesim,
cogu zaman tehlikeli sinif lyeleri olma gibi bir sifatlamayla da muhataptirlar.
Bunlarin iginde bulundugu bigak sirti kosullar, hi¢ kuskusuz onlara déniik negatif
bakis ve yaklasimlar derinden beslemektedir. Bu kesim icin, toplumun yerlesik
degerlerini/kurallarini  reddetme, sosyal yardim beklentisiyle c¢alismama,
tembellik ve atalet icinde olma, calismaya karsi mesafeli olma, ahlaki deger
yargilarinin disina ¢ikma, ailesel deger ve baglilikta zafiyet ve dogal olarak sapma
ve suca yatkinhg yliksek bir topluluk olarak gériilmektedirler. Bu gérintiiler, hig
kuskusuz Tarlabasi, Gedikpasa, Balat, Kasimpasa vb. yerlerdeki niifusa donik
damgalayici séylemin kemiklesmesinde epeyce islev gérmektedir.

Ayrica bu bdlgelerde sug oranlarindaki yliksek rakamlar, buralarin suglu
yatagi ve tekin olmayan bélgeler olarak anilmalarinin da yolunu agmaktadir. Bu
bélgelerde sug olaylari daha ¢ok ana cadde ve sokaklarda cereyan etmektedir. Bu
da blyik olclide hedefte yabancilarin oldugu bir saldin potansiyeline isaret
etmektedir. Sug c¢eteleri, bunlarin dogal Uyeleri olan goé¢ insanlar, sokak
cocuklari, evden kacan ¢ocuklar, uyusturucu ve madde kullanan gengler, issiz ve
evsiz insanlar vs. bu bdlgelerdeki sosyal diizensizligin baslica kaynagini
olustururlar.

Bu bolgelerde dislama ve damgalamanin fiziki mekanin organizasyonuyla
da yakin iliskisi vardir. Kentlerde rant iliskileri zenginlerin ve iktidar ¢evrelerinin
etrafinda cereyan ediyor. Arazilerin iist siniflar lehine olacak sekilde kullaniimasi,
kentsel rantin yine bu cevreler 6zelinde paylasima agilmasi, alt sinif mahallelerde
issizlige, yasam kosullarinin diismesine ya da yoksulluga yol agiyor. Bu olgu,
kentin mekansal ayrisim haritasi {izerinde de kendisini carpici bir sekilde
gosteriyor. Zira belli bagl problemler belli mahallelerde yogunlasiyor. Bu da
dogal olarak toplumsal diizlemde bu mahallelerin damgalanmasina ya da
suclu/lekeli olarak algilanmasina neden oluyor. Mekanin damgalanmasi, goc,
yoksulluk, etnisite ve su¢ gibi damgalar sayesinde daha bir pekiserek, mekanin
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hepten suglastiriimasina, dahasi canavarlastiriimasina doniik bakis ve séylemlerin
yaygin kabul goérmesine neden oluyor. Dogal olarak bu nitelemeler ve
damgalayici bakis/sdylemler, bu bélgede yasayanlar tarafindan da zaman icinde
icsellestiriliyor ve ice/disa doniik carpik bir bakis retoriginin olusmasina zemin
hazirliyor.

Sonug

Kiresellesmenin kentlerde esitsizlikler yarattigl ve bunun en fazla yoksul
kesimin hacminin genislemesine neden oldugu bir gercektir. Kentlerde refahla
birlikte yoksulluk da radikalize olmakta, kentin bitiinlikli yapisi bozularak ikili,
fragmanter bir kent dokusu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, kiiresellesmenin yarattigi
esitsizlik ve toplumsal hiyerarsiler kentin sosyal/kiiltlirel dokusunu polarize
ederek, mekansal, sinifsal ve kiiltiirel béliinmeleri ateslemektedir. Bu durum
kentsel sosyal diizensizlikler yaratmakta, kent iliskileri, kentsel giindelik yasam
enformel, denetim disi bir boyut kazanmaktadir.

Kentsel sosyal diizensizlik; yariima/dislama siireglerinin radikalizasyonuna
bagli olarak, kentsel madunlarin, tutunamayan ya da izolasyona tabi kesimlerin
sayisinda ve kentsel giivenlik haritalari Gzerindeki agirliklarinda buyik artislar
gorilmektedir. Bu kesimlerin, kentteki dagitim mekanizmalarindan vya
yararlanamadiklari ya da tiimiyle dislandiklar dikkati cekmektedir. Bu noktada,
disik gelir vaat eden marjinal islerin piyasasi giderek daralmakta, hatta bilgi
teknolojilerindeki gelismeye paralel sekilde vasifli emek sahipleri de islerini
kaybetme tehlikesi ile karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu ytizden, yoksul, gé¢men,
irki ve etnik farkhlik tasiyanlarin sistemle olan baglar zayiflamakta, esitsiz ve
yikicr iktidar iligkilerinin kurbanlari haline gelmektedirler. Biiyiik kentler, s6z
konusu yeni marjinalize gruplar sayesinde, yeni kentli yoksullugun akut ve
kriminal ylizlerine giderek daha fazla alan agmaktadirlar.

Bundan dolayidir ki, glinimiiz kentlerinde, s6z konusu ayrisma/bdlinme
stirecleri sayesinde, farkli mekansalliklar, farkh kimlik ve kiltirellikler viicut
bulmakta, birbiriyle catisan, celisen yasam tarzlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu siireg
dogal olarak, kentsel marjinalizasyonlar arttirdigr gibi; 6tekilik, dislanmislik,
kenarda olma/kalma algilarini giiclendirici bir tesir de meydana getirmektedir.
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