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guinUimUuze kadar gesitli bigimlerde tasidiklar
bazi halk inanclandir. Bu halk inanglarini
kendi igerisinde atalar yticeltme, tabiat ile
ilgili inanglar ve iyi-k&tU ruhlara dair inanglar seklinde siniflandirdik.

Ermeni halk inanglari ve bunlarin Hiristiyanlik éncesi din ve inanglan ile
iliskisi bu makalenin gergevesi icerisinde sonlandinlamayacak kadar genis ve gesit-
lilik arzeden bir konudur. Bu yuzden konuyu klasik metinlerde gectigi kadariyla
bahsi gecen temel siniflandirma icerisinde ele almayi uygun bulduk.

Calismanin amaci klasik metinlerdeki bilgileri ve bunlarin temel 6zellikleri-
ni ortaya koymaktir. Béylece tlkemizde halk inanglar veya Ermeni din ve inancla-
r hususunda yapilacak galismalara ipuglari vermeyi de hedeflemektedir. Bagka bir
hedefi ise Ermeniler arasinda Hiristiyanlik'tan ¢nce kabul goren baskin din ve
inanglarin anlasiimasina da kolaylik saglamaktir.

Ermeniler IV. YUzyll baslarindan itibaren hizla Hiristiyanlasmislardir. Ancak
Hiristiyanligin yerleserek kendi kulttrt ve gelenegini olusturma stireci ayni hizda
gerceklesmemistir. Hatta bazi Ermeni topluluklarin Hiristiyan Ermenilerce sapkin
gorilen dini inang ve uygulamalarini devam ettirmeleri Ermeni tarihi metinlerinde
bahsedilmelerine yol agmustir.

Burada konu edilen inanglarin Hiristiyanlik dncesine dayandigini gosteren
temel argimanimiz Hiristiyanligin temel inanclan icerisinde yer almamasidir. Bu
halk inanglariyla ilgili temel kaynaklarimiz Hiristiyan Ermeni yazarlarina aittir. Bu
yazarlarin baslicalan V. Ytzyilin baslarinda Ermeni alfabesinin olusturulmasiyla (M.
406) gelisen Ermeni yazin geleneginin ik Grinlerini  vermis olanlardir.
Agat'angegos, Horenatsi, P'avstos Buzantsi, Yeznik Kogbatsinin ayni yuzyila
tarihlendirilen eserleri bunlardandir. Ermeni yazin geleneginin yazarlarinin hemen
tamami Hiristiyan din adamlanidir. Temel amaglari da kendi toplumlarinin tarihini
ve Hiristiyan inang tarihini, bazi ilahiyat konular ve kilturint yaziya gegirmektir.
Hiristiyanlik éncesi Ermenilerin dinleri ve inanglarinin temel kaynaklari bu tarihsel
metinlerdir. Mitolojik metinlerin bulunmayisi tarihsel metinleri birinci el kaynaklar
konumuna getirmektedir. Hiristiyan din adamlarina ait bu metinler konuyla ilgili

* Bu galismada transkripsiyon metodu olarak ginimiz Ermenistan'da kullanilan leh¢e Dogu Ermenice
baz alinarak Dogu Ermenice transkripsiyonu kullanilmistir.
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dolayli bir anlatma sahiptir. Bu, daha ihtiyatl yaklasmay! gerektiren bir durum
meydana getirmektedir. Buna karsin séz konusu metinler Hiristiyanlik &ncesi
Ermeni inanclarina dair kiymetli bilgiler ihtiva etmektedir.

Konu Hiristiyanligi kabulleri dncesine dayandigl icin halk inanglarinin Er-
menilerin yasam alaninda bir sekilde halen varligini devam ettirdigini ortaya koy-
maktadir. Bu durum hangi inanglarin halk inanclari kapsaminda degerlendirilece-
gini gindeme getirmektedir. Halk inanglan bir toplumda hakim dinin sinirlan
icerisinde din adamlarinca veya mintesiplerince dinin asillarina uygun kabul edi-
lebilecegi gibi batl inanglardan sayilmasi da mimkindir. Makalede her ikisi de
konuya dahil edilmistir. Bunun sebebi her seyden &nce halk inanglarinin tarihte
bir din degisimi yasamis toplumun &nceki inanglarinin kiltirel olarak yasam ala-
ninda varligini bigim degisiklikleriyle beraber strdtrmesidir. Bazen eski inanglar
yeni dinin kabulleri arasinda yer alabilir. Bu bazen basindan beri bazen ise dinf bir
gelenegin olusumu slrecinde meydana gelir. Bunun kaginilmazligi degisimin st-
rekli olmasindandir. Dolayisiyla insanin ve kultirinin canli bir organizma gibi
strekli degisim icerisinde olmasi halk inanglarinin gegirdigi degisimi ve déntstimu
izZlemeyi glclestirir. Bunun temel sebebi; toplumdaki hakim dinin baskin olmasi
eski inanglarin gizlenmesine neden olurken kalici metinlere kaydinin da butin
acikligiyla yapilmamasina yol agmasidir. Ancak halk inanglar bu olumsuzluklara
ragmen halkin yasam alaninda, ruhsal dinyasinda siddetli etkisiyle varligini stirdd-
rur. Hatta hakim dinin savunucular, kendilerini koruyucu addedenlerinin miica-
delesi bozucu, batil, sapkin vb. olarak gordikleri halk inanglanini yok edemedikleri
gibi bazen kendileri dahi yasamayi strdurtrler. Dolayisiyla halk inanglarinin da
tipki degisim gibi kultirin bir pargasi ve canli oldugunu sdyleyebiliriz. Boyle kar-
masik bir yapiya sahip halk inanglari yaklasik on yedi asir énce Hiristiyanlig kabul
etmis ve bircok farkll bolgeye dagilmis olan Ermenilerin yasaminda varligini stir-
durtrken, ¢ogunlukla izlerinden hareketle kadim inanglarla iliskilendirilebilmekte-
dir. Dolayisiyla halk inanglarinin birinci derecedeki kaynag yasayan halktir. Gele-
negin, kdlttrdn, halk inanglarinin dnceki zaman dilimlerindeki bigimlerini veya
bizzat kendisini eski metinlerden takip etmek sinirli da olsa mtmkindur.

Bu galismada temel halk inanglarindan erken Ermeni kaynaklarinda tespit
edebildiklerimiz ele alinmistir. Konu sirayla “Yuceltilen Atalara Dair Inanclar”,
“Tabiat lle ligili inanglar” ve “lyi-K&tt Ruhlara Dair inanglar” seklinde islenmistir.

- Yiiceltilen Atalara Dair inanclar

Atalan ylUceltme, ruhlarla ilgili inanglarin yogun oldugu hemen butin eski
geleneklerde yasatilan bir kiltttr. Bu kiltin olusumunda en énemli faktor, liderlik
vasfi olan atalarin Ustunltklerinin 6n plana ¢ikanlmasidir. Atalara inang, Ustln
ozelliklere sahip ya da Usttin ozellikler atfedilen atalarin ruhunun halkin arasinda
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gezdigine inancla kendisini gdstermektedir. Atalarin, kahramanlik, beceriklilik ve
basarililik vasiflar toplumsal hafizada yer tutmasinda etken olmaktadir.

YUceltilen atalarin yasayanlar arasinda ytice ve olaganUstU vasiflariyla yer
alma surecini butin ayrintilanyla ortaya koymak gucttr. Ancak her bir atanin
farkl ytceltilme hikayesinin oldugunu ifade etmek mimkindur. Ylceltilen atalar
toplumun gesitli tabakalarindan olabilirler. Hepsinin ortak ¢zelligi ise onlan ycel-
ten insanlarin tarihinde bir baslangic niteligi tasiyan bir olayda etkin olmalaridir.
Yenileyici 6zellikleri vardir. Bu &zelligini atalarla ilgili yapilan yillik rittellerde ortaya
koyar.

Ermeniler arasinda atalara tapinmanin izlerine rastlanilan baslica mitolojik
kahramanlar Hayk', Ara Gegetzik, Vahagn ve Tork’ Angeg'dir.

Hayk’, tanrisal ozellikler atfedilen atalarin ilki ve en eskisidir. H'orenatsi'ye
gére Hayk!, Nuh'un torunlarindan birisidir.' Hayk', Ermenilerin soy atasi kabul
edilir. Bu nedenle de Ermenicedeki Hay (Ermeni), Hayastan (Ermenistan) ve
Hayeren (Ermenice) kavramlarinin Hayk”in isminden ttiredigi &ne strdldr.

H'orenatsi, Hayk"in tanrilagsmasina yol agan efsaneyi bir kitaptan alintiladi-
gini sdyler. Bu kitabl Mar Abas Katina, atalarindan Vagarsak'in istegi tUzerine Er-
meni halkinin gegmisi hakkinda arastirma yaptigi Ninova arsivlerinden bulmustur.?

Mar Abas Katina'nin anlattigina gére Hayk', Bel (Suriveli Baal) ile savasir
ve onu bir okla yere serer. Savas alanina yazlik bir kosk kurulur ve Hayk' (Hay-
lar=Ermeniler) ismi verilir. Ayni sebeple bolgeye Hayotstzor (Ermeniler Vadisi),
Bel'in dustugu yere ise Gerezmank' (lahitler, tirbeler) adi verilir.?

Genelde tarihsel sahsiyetlerin, kahramanlarin, &nderlerin tann olarak kabul
edilmesine karsilik, burada mitik bir sahsiyet kisilestirilerek Ermenilerin atasi ve
isim vereni oldugu ileri strdimustin.*

Ara Gegetzik (Guzel Ara), Yine Horenatsi'ye dayall baska bir atalara ta-
pinma ornegi Ara Gegetzik'dir. Horenatsi onun tanrlasma efsanesini anlatir.
Asur krali Ninos'un esi Samiram (Semiramis) Ara’nin gizelligine vurulur ve onu
kendisine es ve Ulkesine idareci olarak caginr. Teklifini reddeden Ara ile savasa
tutusurlar ve Ara savasta olur. Ara'nin 8ldiguni gizleyen Samiram, onu tanrilan-
na yalatarak diriltmek ister. Fakat bu gerceklesmez. Bunun tzerine sevgililerinden
birini onun yerine gegirir ve Ermenilere “Tannlar, istegimizi ve arzumuzu yerine

' Horenatsi, “Hayots Patmutyun', Matenagirk' Hayots, Il. Hator, V. Dar, Ant'ilias-Libanan:

Kat'ogikosut'yun Hayots Metzi Tann Kilikioy, 2003, I/5.

* Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, I/7-9.

? Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, I/10-11; Ayrica bkz. Kegam Kerovpyan, Mitolojik Ermeni Tarihi,
Cev. : Sarkis Seropyan, Istanbul: Aras Yay. , 2000, ss. | |-17; Sarkis Seropyan, Ermeni Tannlan Konu-
suyor Cangtiliim Anahit ve Kazben, Istanbul: Belge Yay., 2003, ss. 71-73.

*Seropyan, age, s. |05.
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getirerek Ara'yi yaladilar ve onu hayata geri déndirdler. Béylece emrimizi yerine
getirdikleri ve arzumuzu basardiklan icin bizim tarafimizdan simdiye kadarkinden
daha cok ibadet ve onore edildiler.” diyerek agiklama yapar.®

Ara'nin dirilmesi gelenegi, Aralezlerin (Ara yalayan) képek soyundan gel-
digine, savasta Olenlerin yaralarini yalayarak iyilestirdigine inanilan ruhlarla ilgili
inanca da gonderme yapmaktadir.

Son dénem arastirma ve inceleme eserlerinde, yeniden dirilme hadisesini
H'orenatsi'nin Hiristiyanlik hassasiyeti ile gergeklesir sekilde sonuglandirmadig
sdylenerek efsanenin ilkbahardaki yeniden dirimeyi cagristirmasindan dolayi
Ara'nin, ilkbahar, bitki 6rtdst ve iftcilikle ilgili bir tanr oldugu ileri strdlmustar.t

Vahagn, tannlastinlan ve erken Ermeni kaynaklarinda tarihi bir sahsiyet
olarak hakkinda &nemli bilgiler verilen tek atadir. Blyuk Tigran'in oglu Vahagn'in
tannilastinldigini yine H'orenatsi'den ¢grenmekteyiz. Ginesin dogusuna benzeti-
len Vahagn'in dogumu efsanesinin’ Bambir’ (Pampir, P'andir’, Tanbur, Santor)®
denen bir calg ile sdylenerek halk arasinda strdtrtltp sonraki nesle aktarldigi
kabul edilmektedir.

Hiristiyanlik 6ncesi Ermeni inancinda giinesin dnemli bir yeri oldugu fark
edilmektedir. Glnese at kurban edilmesi, Armavir'de heykellerinin dikilerek ta-
piimasi onun bir tanri ile iliskili oldugu kanaatini de uyandirmaktadir. Vahagn da
dogum efsanesinden dolayi glinesle iliskilendirilmektedir.’® Ona gtinesi temsil
eden tann 6zelligi atfediimektedir. Tarihsel bir sahsiyetle glinese karsi duyulan
saygl birlestirilmistir.

Tork’ Angeg, hakkinda da ilk bilgiye H'orenatsi'de ulasiyoruz. H'orenatsi,
Tork'un, Hayk'in torunlarindan oldugunu séyler ve onu bicimsiz, uzun boylu,
ucube, basik burunlu, ¢dkuk ve gapraz gozIU, cirkin, dev gibi ve glclt bir adam
diye tanimlar. Bigimsizliginden dolayi Angeg, ailesinin ise Angg'in evi diye isimlen-
dirildigini de ekler. Ayrica onun buyuk kayalara sekil verdigi, buyUk buyuk kayalari
kaldirarak dusman gemilerine firlattigini ifade eder."" Angg'in evi (angg tun) diye

® Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, I/15; Ayrica bkz. Kerovpayan, a.g.e, ss. 27-28;
¢ Seropyan, a.ge, ss. 100-101.
’ H'orenatsi, “Hayots Patmut'yun”, I/31.

©

R'uben Serobi Gazaryan, Grabari Bar'aran, Antilias-Libanan: Kat'ogikosut'yun Hayots Metzi Tann
Kilikioy, 2004, s. 254; Petros Zek'i Karapetyan, Metz Bar'aran Hayerene Osmaneren (Ermeniceden
Turkceye Mikemmel Lugat), KPolis: V. Yev H. Ter-Nersesyan, 1907, s. 824; Ayrica bkz. N.
T'ahmizyan, “P'andir”, Haykakan Sovetakan Hanragitaran, Hator 12, Yerevan: 1986. s. 306.

? Kerovpayan, a.ge. s. 58.

' Kerovpyan, age., ss. 60-61.

"' Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, Il/8.
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bir yerden Zenob Glak da bahsetmektedir.”? Burasinin giinimuzdeki Diyarba-
kir'in Egil ilcesi oldugu kabul edilmektedir.

Angeg'in tannlastinldigina dair bilgiler de vardir. Mitani, Hitit ve Yunan
tannilariyla benzerliginden dolayi onlar gibi tann oldugu, Ermenilere de bu komsu
halklardan ge¢mis olabilecegi Uzerinde durulmaktadir. Firat nehri ile Van Golu
arasindaki bolgede izlerine rastlanmasi da bunun isaretlerinden sayilmaktadir.'

SUphesiz bunlar haricinde tannsal ¢zellikler atfedilmis veya bir takm klt-
leri olusturulmus atalar da vardir. Ancak Hiristiyanlik 6ncesi doneme dayanan,
klasik Ermeni kaynaklarinda 6n plana ¢ikmis olanlar bunlardir.

Il- Tabiat ile ilgili inanclar
Glines ve ay, Hiristiyanlik 6ncesi Ermeni inanglar arasinda tannilastirma

boyutunda oldugunu gosteren bilgilerin bulundugu tabiatla ilgili inanglanin ilk
sirasinda yer alir.

Gunesle ilgili kilte, hatta tapinmaya ilk olarak Xenophon'da rastliyoruz.
Satraplikla idare edilen Armenia koylulerinin blytk kral igin vergi olarak, kurban
edilmek Uzere yetistirdikleri atlarin glines tanrisinin mibarek hayvanlari oldugu
ifade edilmistir.'"* Buradan kurban olarak tanrilara sunulacak hayvanlarin kutlu
saylldigr anlasiimaktadir. Dolayisiyla bu hayvanlara karsi halkin saygili bir durus
gelistirmeleri akla yatkindir.

H'orenatsi'de, “Armavirde bir tapinak insa etti ve glines ve ay ve kendi ata-
larinin heykellerini dikti"" seklinde glines ve aya atif vardir. Burada kastedilen gu-
nes, ay ve ata heykelleri degil de bunlar temsil eden tanrilarin heykelleridir. Bu
ifade gtinesin kutsalligini ortaya koymaktadir.

Agat'angegos'ta ise Diocletian'in kral Trdat'a mektubunda Hiristiyanlardan
bahsederken glines, ay gibi isik veren cisimlerin glici oldugunu “Ayni sekilde onlar
Isik veren cisimlerin, glines, ay ve yildizlann glicini sifir saydilar” ifadesiyle vurgula-
mistir.' Burada dogrudan Ermeni inancindan bahsetmese de Bizans kralinin bun-

lara saygisi oldugunu dustndugu birisine yazdigl agiktir. Bu da H'orenatsi'nin
SUIFD /30

153

verdigi bilgilerle paralelligi ortaya koymaktadir.

H'orenatsi, ilgili bolimde bahsettigimiz, Vahagn'in kamisliktan bir gtines

12 Zenob de Glag, “Histoire de Daron”, Giris ve Cev.: Victor Langlois, Collection des Historiens
Anciens et Modernes de I'’Armenie, Tome Premier, Paris: Librairie de Firmin-Didot, 1880, s. 344.

13'S. Harut'yunyan, “Tork' Angeg", Haykakan Sovetakan Hanragitaran, Hator 12, Yerevan: 1986. s. 64;
Ayrica bkz. Seropyan, a.g.e., ss. 86-87.

' Ksenphon, Anabasis, Cev..Hayrullah Ors, Istanbul: Maarif Matb., 1944, IV, v, 35.

> Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, Il/8.

¢ Agat'angegos, XIV/6.
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gibi, ates gibi parlayan uzuvlariyla dogusunu anlatan, glines ilahisi diyebilecegimiz
efsaneyi yaziya aktarmistir. Bu ilahi soyledir:

Aci cekiyordu gok, aci ekiyordu yer

Aci ¢ekiyordu erguvani deniz

Ve denizde kizil kamiscik.

Kamisin icinden duman ytikseliyordu,

Kamisin icinden alev yukseliyordu

Ve alevden firladi kumral cocukcuk

Saclan ates, sakali alevden

Ve gdzleri glines.

Parpetsi ise dogrudan Ermenilerle ilgili olmasa da Zerdust! iranlilardan
bahsederken sik sik gtines ve ayla ilgili inanglarina deginmektedir.'® Hiristiyanlas-
malan sonrasinda bazi Ermeni ailelerinin ZerdUsti olmalar, en azindan IV-V.
Ytzyillarda ¢abuk bir sekilde ZerdUsti Iran krallarinin yaninda yer almalari'® sonu-

cunda ates, su, glines ve ay kilttntn Ermenileri etkileyecegi muhakkaktir. Ayni
zamanda Iran’la bu yakinlasmalarinin sebebi yakin kultirlere sahip olmalaridir.

Iran ates ve glines tanrisi Mitra ile isim benzerligi olan Ermeni tanrisi Mihr
ile ilgili kiltler arasinda gtinesle ilgili yorumlara da yer verilmistir.

Ermeni takviminde sekizinci ay ve her ayin ilk gint ginese tahsis edilmis
ve her ikisine de Areg (glnes) ismi verilmistir. Ayin yirmi dérdinct gunl ise
Lusnag ismiyle aya (luys) tahsis edilmistir.?® Ayrica glines ve ay, sirasiyla Areg ve
Lusin seklinde insanlara isim olmuslardir.

Bunun yaninda giinesle ilgili inang izlerini ortaya koyan uygulamalar da
vardir. Dua ederken doguya dontlmesi, olilerin doguya donuk olarak gémtimesi
bunlardandir. Ayrica glines ve ay tutulmasina dair inanglar ve yorumlarn da kendi-
sini gosterir.?!

Gunes kultt ile ilgili ilging bir drnek de Ermeniler arasinda Arevortik, gt-
nes ogullar diye isim alan topluluktur. Bunlardan ilk bahseden XI. Yizylda yasa-
yan Grgior Magistros'dur. Tendurekyanlar ile Pavlikyanlar arasinda bir yere yer-

"7 Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, 1/31.

'® Gazar Parpetsi, “Patmut’ivn Hayots”, (Ed.: Zaven Yegavian), Matenagirk’ Hayots, Il. Hator, V. Dar,
Kat'ogikosut'ivn Hayots Metzi Tann Kilikioy, Ant'ilias-Libanan, 2003, Bol. 20, 24, 32, 44, 54-58, 76.

% Pravstos, Kitap IV, Bol. 59. Ayrica bkz. Canan Seyfeli, Ecmiatzin Kat'ogikoslugu'nun Ermeni Kilise-
sindeki Yeri, AU. Sosyal Bilimler Enstitiist Felsefe ve Din Bilimleri (Dinler Tarihi), Yayinlanmamis
Doktora Tezi, Ankara, 2007, ss. 34-5, 97-98, 108.

2 Seropyan, age, ss. 109-110.

2 M. H. Ananikian, “Armenia (Zoroastrian), Encyclopedia Religion and Ethics (ERE), Vol. I-Il, Newyork,
1951, 5. 797.
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lestiren Magistros, onlarin kendilerini Hiristiyan gosterdiklerini, ancak Zerdust'tin
kahinlerinden birine uyarak glnese taptiklanini ifade eder? Daha sonra
Kat'ogikos Nerses Snorhali ise onlarin lisan ve millet olarak Ermeni olduklarini,
Aziz Grigor zamaninda Hiristiyanlasmadan kaldiklarini, simdi donmek istediklerini,
glinese ibadet ettiklerini ve akca kavaga saygl duyduklarini yazar.? Semsilerle?
iliskileri oldugunu dustindigimuz glinese ibadet eden bu toplulugun Hiristiyanlik
oncesine dayall inanglar tastyan Ermeniler olduklari iddia edilmektedir. XI. YUzyil
ge¢ bir donemdir ve Hiristiyanlasma stireci yedinci asrini doldurmustur. Bu ne-
denle daha 6ncekilerin bahsetmedigi glinese tapanlarin kokenleri ile alakali kesin
ifadeler kullanmak zordur. Ayrica Magistros'un onlari daha 6nceden iyi bilinen
Tendurekyanlar ve Pavlikyanlarla, Snorhali'nin Maniheistlerle tanimlamalari hakla-
rinda fazla bilgiye sahip olmadiklarini dustindirmektedir. En azindan i¢ ige yasa-
madiklarini veya onlardan bahsetmek istemediklerini ortaya koymaktadir.

Yildizlarla ilgili inanglarin izine Agat'angegos'un “Ayni sekilde onlar isik veren
cisimlerin, glines, ay ve yildizlann glcini sifir saydilar’ ifadesiyle kaydettigi
Diocletian'in Trdat'a mektubunda rastlanir.? Bunun yaninda yine Agat'angegos'un
“Ormizd'in yazmanr”, “rUyalarin yorumcusu” diye bahsettigi Hiristiyanlik oncesi
Ermeni tanrilarindan Tir (Dir)'in isminden ve Iran ve Yunan tanrilari ile benzerli-
ginden hareketle yildizlarla iliskili oldugu ileri strilmustir.

Ates ve ates kiltu ile ilgili bilgiler Hiristiyanlik ¢ncesi Ermeni dini inanglari
arasinda aynintili degildir. Klasik kaynaklar Ermeni-iran iliskilerinin iyi olmadig
Hiristiyanligi kabulleri sonrasina dayandigi igin Persler ates sunaklariyla anilmislar-
dir ve bunlar kétilenmistir. Ama yine de atesle ilgili inanglarin izleri yok da degil-
dir.

H'orenatsi, Ardesir'in Bagavan'da bir sunaktaki Ormizd'in atesinin strekli
yanar halde duzenlenmesini emrettiginden bahseder.” Agat'angegos'ta atesle ilgili
kuftine rastlamadigimiz Aramazd'in ates ile iliskilendiriimesi kusku uyandirmakta-
dir. Ancak Eski iran etkisinin acik oldugu Aramazd kiltinde atesle ilgili inanc ve
uygulamalarin bulunmasi akla yatkindir.

Ermeni tanrilan arasinda isminden hareketle atesle iliskilendirilen bir baska
tann da Vahagn'dir. Vahagn, Hint ates tannisi Agni ile iliskilendirilmektedir.

22 The Key of Truth a Manuel of The Paulician Church of Armenia, Ermenice Metinleri Ornek Doki-
manlar ve Girisle Birlikte Ceviren: Fred. C. Conybeare, Oxford: The Clarendon Press, 1898,
Appendix Il s. [48.

2 The Key of Truth a Manuel of The Paulician Church of Armenia, Appendix V, ss. 157-158.

2 Ahmet Tasgin, “Semsiler”, Osmanl'dan Cumhuriyet'e Diyarbakir, Ed.: Bahaeddin Yediyildiz-Kerstin
Tomendal, C. 3, Ankara, 2008, ss. 754-762.

5 Agat'angegos, XIV/6.

%6 Ananikian, a.,gmd., s. 798.

¥ Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, II/77.
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Bahsi gecen tanrilardan hangisinin atesi temsil ettigi acik olarak ortaya ko-
namamaktadir. Buna ragmen bittn bu bilgiler Ermeniler arasinda ates kuttintn
de yaygin olduguna iliskin isaretler sunmaktadir.

V. ve V. Ylzylllarda, Hiristiyanigin Ermeniler arasinda yayilarak bagimsiz
kilise strecinde, Zerdustiligin Ermenilerin yasadiklari cografyada, Pers-Armenia’da
ates tapinaklari ile birlikte var oldugunu dénemin Ermeni tarihcileri P'avstos ve
P'arpetsi'den greniyoruz. P'arpetsi, suyun, atesin erkek kardesi oldugunu, man-
galin suyla sondurtldigunt de anlatmaktadir. Zerdstilerin bu uygulamasini yer-
mekle beraber bdyle bir inanisin eski iranlilarla kéken akrabaligi bilinen Ermeniler
arasinda kalici etki birakmasi, hatta dogrudan bulunmasi akla oldukga yatkindir.?®

H'orenatsi'ye atfedilen “Azize Hr'ip'simyan Rahibelerin Tarihi” isimli
hayiografide “.... Pagat (?) daginin zirvesinde Aramazd ve Astgik'in bir evi vardi,
ekseriya tapinanlar evi okunur ki o Pagat'tir. Oradan dagin etegine, glineydogu-
suna, biraz glney tarafina, inis asagl sivri bir tepeye dogru derin vadiye
(H'oradzor) gidilirdi. Orada ates evi, doymak bilmez alev, kesintisiz yanan tanr
evi vardi. Dagin eteginde, taslarin arasindan derin kayaliklarin éniine dogru akan
coskun bir pinar vardi ki o yere But' denilirdi.” seklinde ates ve suyun kutsalligin-
dan bahsedilmektedir. P'arpetsi ise dogadaki iliskilerinden hareketle ates ve suya
akrabalik atfederken bunu elementleri anlatarak ortaya koymaktadir.

Hayiografi'de gecenler ates ve su inanci etrafinda icra edilen uygulamala-
rin tanrlara ait tapinaklarla ig ice oldugunu gostermektedir. Devaminda ates ve
suya ait sunaklarda yapilanlar soyle anlatmaktadir:

“Ayrica kaya magaralarda seytani ve siyahimsi iki visap (dragon, ejderha)
yasardi ki onlara bakire kizlar ve delikanlilar kurban edilirdi. Ve seytanlar dokdlen
bu kanlardan, ates ve pinar sunaklari vasitasiyla sahnelenen bu igreng gortntller-
den, isik sacan gok gurultisinden memnundular. Ve derin vadide yilanlar ve
akrepler doluydu...” #

Ayni kaynaga atif yapan Tagavaryan ise sunu da eklemektedir: “Ctinkd on-
lar ates kiz kardes ve pinar birader diye isim verdiler. Killeri atmadilar fakat,
onlari biraderin gézyaslari ile temizlediler.”®

% Gazar Plarpetsi, “Patmut’ivn Hayots”, (Ed. Zaven Yegavian), Matenagirk’ Hayots, Il. Hator, V. Dar,
Kat'ogikosut'ivn Hayots Metzi Tann Kilikioy, Ant'ilias-Libanan, 2003, Bol. 20, 28, 32, 43-44, 46, 89;
Ayrica V. Yuzyilda Sasani krallart Sapur Il (309-379) ve Sapur Il (383-388) donemlerinde glinese,
suya ve atese ibadet eden, onlar adina yemin eden Sasanilerin Ermeniler arasinda ates tapinaklan
kurarak onlar atesperest etme cabalar hakkinda bkz. (P'avstos Buzand, “Patmut'yun Hayots”,
Matenagirk’ Hayots, Il. Hator, V. Dar, Antiilias-Libanan: Kat'ogikosut'yun Hayots Metzi Tann Kilikioy,
2003, IV/16, 23, 50.)

¥ Movses Horenatsi, “Patmutyun Srbots Hrip'simyants”, Matenagirk'’ Hayots, Il. Hator, V. Dar,
Ant'ilias-Libanan: Kat'ogikosut'yun Hayots Metzi Tann Kilikioy, 2003, s. 2195.

% Ananikian, a.gmd., s. 796.
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Doénemin Ermeni tarihcileri iran ates tapiciligini ve Ermeniler arasinda bu-
nu hakim kilmak istediklerini anlatirken Hiristiyan'dirlar ve bu nedenle yererek
bahsederler. Asil konulari olmadigl icin eski Ermeniler arasinda bu inanglarin
varligindan, hatta Hiristiyanlik &ncesi Ermeni tanrilarindan, onlara ibadetten veya
tapinaklarindan nerdeyse hic bahsetmezler. Ancak Ermenilerin iran etkisinde
olmalar onlardaki gibi olmasa da benzer sekilde ibadetlerinin olabilecegini ortaya
koymaktadir.

Buradaki ates ve su iliskisi g6z dniinde bulundurularak, bunlarin Zerdustt
olmadigl, daha oncesine, iptidai putperestlik donemine ait ve Avestik oldugu
Uzerinde durulmustur. Ates, tanri Mihr ile, su ise tanrica Anahit ile iliskilendirilmis-
tir’" Ancak disil olan atesin eril Mihr ile, eril olan suyun ise tanriga Anahit ile
temsil edildigi ileri stirtlmesi akla yatkin degildir.

GUnUmUuze kadar gelmis olan ve 14 Subat'ta kutlanan Terintas (kilisede
Rabb’in sunulusu, Tearnindarac) stleninde ates yakilarak Uzerinden atlanmasi,
etrafinda dontlmesi, ézellikle yeni giftlerin bunu yapmasiyla mutluluga erisilecegi
inanci vardir. Bu uygulamanin Hiristiyanlik dncesine, tanr Tir'e dayandig), atespe-
restligin bir kalintisi oldugu s¢ylenmektedir.*?

Su ile ilgili inanglara gelince, onun eril kabul edildigini gortyoruz. Ona kut-
siyet atfedildigini pinarlar, nehirler ve goéllerden ovglyle bahsediimesinden® de
anlamaktayiz. Ayrica Hiristiyanlik éncesi Ermeni tanrilarina ait tapinaklarin ¢ogun-
lugunun Ani (Kemah), T'il, Eriza (Erzincan), Bagayari¢ Firat Nehri; Astisat Murat
Suyu; Armavir, Artasat ve Bagaran gibi Hiristiyanlik dncesi dini merkez olarak ¢ne
cikan sehirlerin ise Aras Nehri ya da kollarindan birisinin yakinlarina insa edilmis
olmasi suya kutsiyet atfedildiginin isaretlerindendir.**

Su ile ilgili inanglara ilk olarak Tacitus'ta rastliyoruz. Ona gére Firat Neh-
ri'ne atlar kurban ediliyor, dalgalarina ve k&pugine bakilarak kehanette bulunulu-
yordu.®

Atesle ilgili inang ya da uygulamalarla birlikte pinardan, sudan bahsedilme-
si onun da kutsal kabul edildigini ortaya koymaktadir.

Guntimuizde Ermeniler arasinda su ile ilgili inang ve uygulamalar Hiristi-
yanlk &ncesi dénemin izlerini tagimaktadir. Vartavar (Vardavar) ile Isa Mesih'in
Suret Degistirmesi ve Izzet Yortusu birlestirilerek kutlanir. Haziran'in son haftalar
ile Temmuz'un ilk haftalarinda yildan yila Paskalya'ya gore degismektedir* Bu

3 N. Tagavaryan, Hayots Hin Kronnen, K.Polis: Y. Matt'eosyan matb., 1909, s. 13.

32 Ananikian, agmd. s. 796 ; Ayrica bkz. Seropyan, a.g.e, ss. 43-46.

* Tagavaryan, age., ss. 9-13.

* Tagavaryan, age, s. | I.

% Tacitus, The Annals of Tacitus Books |-V, Cev.: George Gilbert Ramsay, London, 1904, VI/37.
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kutlamanin bir¢ok ismi vardir ve Su Panayin da denir. Su panayirinda su sakalari
yapilir ve eglenilir. Bu adetin Nuh Tufan’'ndan kaldig ileri surilmektedir. Ayrica
eskiden tanriga Anahit'in gozyaslari olduguna inanilan, agag yapraklarindan topla-
nan Kazben ya da Surb Karapet (Mus, Bingdl yakinlarinda) helvasi denen bir
helva yapilirdi. Buray! ziyaret edenler alir ve kutsal olduguna inanarak yer ya da
dagritirlardi’” Bu uygulama suyu temsil ettigi ileri strtlen tanrica Anahit ile iliskili
goruinmektedir.

Hiristiyanlik éncesi Ermeni dini inanglarina dayall goziken ve su ile iligkili
bir baska tanri anlayisi da Tzovinar'dir. Deniz ve nehirlerin ruhu olduguna inanci
ortaya koyan Tzovinar, efsanelerde gok glrtltisinin ruhu ve simsek olarak
alglanmistir. Atesten oldugu kabul edilen bu ruhun yagmur ve dolu gibi tabiat
olaylaninin da sebebi kabul edilmistir.*® Burada da yine ates ile suyun bir arada yer
aldigini goriiyoruz.

Daglarla ilgili inanglarin da Ermeniler arasinda yaygin oldugunu gériyoruz.
Bunlarin hangilerinin ne kadar Hirisityanlik éncesine dayandigini kestirmek zordur.
Ancak yukarda bahsetmis oldugumuz tanrilara ait tapinaklarin dag zirvelerinde
isaret edilmesi, mesela Hr'ip'simyan rahibelerin hayatini anlatan hayiografide
Aramazd ve Astgikin tapinaklaninin Pagat dag'nin zirvesinde olmasi,* daglara
yuklenen kutsalligi sergilemektedir.

Ayrica Agri (Ararat, Masis), Nemrut, Stiphan, Tendurek daglar Ermeniler
icin kutsal kabul edilen daglardir.® Bu daglarin kutsal oldugu inanci, insanin yik-
sek, ulu, ylce, erisiimez gdrdtigl ya da kendisine galebe calan varliklarin kotluk-
lerinden korunma iggtidist ile olusmus inanglardir. Ayrica Hiristiyanlik éncesine
dayanmasi mumkindur. Ancak Agri Dagr ile ilgili inanclarinda oldugu gibi,
Hirisitiyanlik doneminde yeniden sekillenmis inanglar da olabilir. Nuh'un gemisi-
nin Agri Dag'nda durdugu inanci Ermeniler arasinda hala gok yaygindr.

Riizgar (hava) ve hava gibi tabiat olaylarina iliskin inang ve uygulamalarin
da Ermeniler arasinda yer aldigini gériiyoruz.*' Bunlar arasinda uygulamaya dontik
izler tastyani agag kultd ile de iliskilidir.

Agac, Ermeniler arasinda kit bulunan bir diger varliktir. Mitolojik Ermeni
tarihinin babasi H'orenatsi, bununla ilgili Mar Abas Katina'dan aktardigi bir bilgi
verir. Ermeni atalarindan Ara Gegetzik (Aranin oglu, Guzel Ara), ogluna

—

% 2001 Kilise Takvimi ; Oratetr 2002 (Kilise Takvimi); Oratetr 2007 (Kilise Takvimi); Oratetr 2008
(Kilise Takvimi); Oratetr 2010 (Kilise Takvimi).

37 Seropyan, a.ge. ss. 55-59, 91-93.

38 S. Harut'yunyan, “Tzovinar”, Haykakan Sovetakan Hanragitaran, Hator 5, Yerevan: 1979, s. |38.

¥ Horenatsi, “Patmut’yun Srbots Hr'ip’simyants”, ss. 2195.

* Tagavaryan, age, ss. 9-10.

* Tagavaryan, age, ss. 12-13.
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Anusavan, Savsanuer (Sosamver)42 ismini koymustur. Devaminda ise soyle der:
“Onu Armavirde Aramaneak’in sos agaci (ginar) kiltiine adamisti. Riizgann nazik ya
da kuwvetli esintilerinde yapraklannin hisirtisi ve kimildamalarinin yénii Ermeni top-
raklannda uzun zamandan beri kehanet icin l<ullamldl.”43

Cinar agaci kilttindn Ermeniler arasinda uzun stre devam ettigini anladi-
gimiz bu ifadelerde kahinlerin kehanette bulunduklan bir kilt gériyoruz. Agag
tapinimindan daha ziyade sosinin bir arag olarak kullanilmis olmasi akla yatkindir.
Bir orman kultintn izleri de bulunan bu inancin sistemlestigi bir Aramaneak
ormanindan da bahsediimektedir.*

Dag, orman ve agag gibi kiltlerde dogrudan bu tabiat varliklarina degil de
onun arakasinda gizli bir glictin varligina inanildigi ve onun karsisinda acizlik hisse-
dildigi anlagiimaktadir. Dolayisiyla ondan geldigine inanilan olumlu ya da olumsuz
durumlarin gerceklesmesi veya gerceklesmemesi igin dua edilmesi, adaklar, kur-
banlar sunulmasi yolu ile k&tuluklerden uzak kalmanin ve iyiliklere yaklagmanin
amagclanmis olmasi mumkundur.

Tabiata dair inanclarin baska bir boyutu da tabiattaki varliklanin insanin al-
gllayamadig), ancak isaretleri ile veya olagantstl gelismelerle tecrlbe ederek
varligina sahit oldugu ruhlardir. Bilinememesi, insan algisinin yetersiz kalmasi ruh-
larla ilgili cok farkli inanclarin gelismesinde temel etmenlerdendir.

lll- lyi ve K&tt Ruhlara Dair inanglar

Hiristiyanlik éncesi Ermeni dini inanglan arasinda ruhlarla ilgili inanglara bir
cok sekilde yer veriimektedir. Bunlari iyi ve k&tU ruhlar diye ayirmak midmkdnddr.
Burada ruhlarla ilgili genel alginin kavranmasina yardimci olacak kisa bilgilerle
yaygin ve belirgin olanlardan bahsedilecektir.

Aralezk’ (Arlezler, Aralezler, Haralezler), “Ara Gegetzik ile Samiram” efsa-
nesinde bahsediimektedir. Aralezler, 61U bedenin tekrar diriltilmesinde rol oyna-
digina inanilan ruhlardir. Onlarin képek soyundan geldiklerine ve savaslarda ¢len
yigitlerin yaralarini yalayarak onlari tekrar dirilttiklerine inanilmaktadir.*

H'orenatsi'ye gore aralezlerin diriltmesi olayinda $Samiram, Ara'nin yerine
benzerini gecirmis ve halki aldatmistir. Dolayisiyla dirilme yoktur. Yine de bu mit
Ermeniler arasinda aralezk' inancinin bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu inan-

2 Bu isim, H'orenatsi'nin tarihinin baska ntishalaninda farkli sekillerde yazilidir. Sosanuer, Susanuer, Sos
Anuanivr, Sosaniver. Bkz. (H'orenatsi, “Hayots Patmut'yun”, 1/20, s. 1808, 6n.) Sosi'ye adanmis,
¢inara adanmis anlamindadir bkz. (Karapetyan, a.ge, s. 756.)

* Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, 1/20.

* Kerovpyan, age, s. 34, Aynca bkz. M. Katvalyan, “Tzarapastut'yun”, Haykakan Sovetakan
Hanragitaran, Hator 5, Yerevan: 1979, s. | 17.

* Horenatsi, “Hayots Patmut'yun”, I/15.
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an glinimuze kadar korunmasinda siphesiz bahsi gecen mitin de etkisi vardir.
Aralez'in anlami da bunu desteklemektedir. ik bakista Ara ve /zelzyalamak46
kelimelerinden olusuyor gibidir. Boyle olunca Ara yalayan (Arayi Izog) anlaminda
olmasi muhtemeldir.”’

Semiramis’in kendi tannlarindan istegi Uzerine Ara'nin yalanmasi hadisesi
bu inancin kdkeninin baska halklara ait oldugunu dustindtrmektedir. Bu inancin
Stimer-Akkad kokenli oldugunu ifade edenler vardir® Bunun yaninda Babil'in
asma bahcelerini kurduran Asur kralicesinden dolay! Asurlara ait bir inang olmasi
da akla yatkindir.

Hiristiyanlik dénemine de sirayet etmis aralezlerle ilgili inanglar klasik do-
nem Hiristiyan Ermeni tarihcilerinin eserlerinde fazla yer almislardir.®

Dev (Div, Divats, Tiv) ismi, klasik metinlerde Hiristiyan Ermenilerin eski
inanglarini koruyanlarla mucadele ettikleri yerlerde olumsuz sekilde bahsettikleri
yaratiklara isim olmustur. Bu isim sozliklere cin, seytan, iblis anlaminda gegmis-
tir>® Klasik metinlerde ‘divats’ seklinde gecerken putperestlerle ilgili yerlerde
onlari tanmlamak tzere kullanilmasi dikkat cekicidir®' Ayrica putperestlik tanrilan
‘dits’ diye isimlendirilirken kelimeler arasindaki benzerlik carpicidir. iran'in kirli, pis
ve kotl ruhlan olan ‘daeva’lar ile hem ozellik hem de isim benzerligi tasimaktadir.

K'ack® (K'ack'er), genellikle daglardaki magaralarda ve tas oyuklarinda ya-
sadigina inanilan cezalandirici ruhlardir (cinlerdir). Onlarin insanlarin icine girip
iskence ettiklerine inanilir. K'acklarin Kral Artavazd' ele gegirip Agn Dag’'nin
(Masis) gukurlarinin derinliklerine hapsettiklerini anlatan bir efsane vardir.*?

Alk’, kotu ozellikli disi hayaletlerdir. Yeni dogmus bebekleri ve hatta ana
rahmindeki ceninleri korkung kadin gérintimine burinerek korkuttuklarina
inanilir.

Ays, riizgar kiligina giren kot ruhtur. Icine ays giren bir insanin ruh ya da
ruh hastasi olacagina veya kott bir ruha déntsecegine inanilir.

Haverjahars (Cog. Haverjaharsunk', craharsner, nimp'aner) seklinde isim-
lendirilen ruhlar, disi hayalet olarak algilanirlar. Ozellikleri itibariyle Yunan mitolo-

* Karapetyan, age, s. 361.

*'M. Katvalyan, “Haralazner”, Haykakan Sovetakan Hanragitaran, Hator 6, Yerevan: 1980, s. 277.

* Joseph Sandalgian, Histoire Documentaire de L’Armenie des Ages du Paganisme (1410 AV.-305 APR.
J-C.), Tome Deuxeime, Rome: Imprimerie du Senat de J. Bardi, 1917, s. 777.

* Pavstos Buzand, V/36; Yeznik Kogbatsi, “Yegtz Agandoy”, Matenagirk’ Hayots, Il. Hator, V. Dar,
Antiilias-Libanan: Kat'ogikosut'yun Hayots Metzi Tann Kilikioy, 2003, 1/24, 25.

*0 Karapetyan, a.ge, s. 254, 261.

! Agat'angegos, “Patmut'yun Hayots”, Matenagirk’ Hayots, Il. Hator, V. Dar, Ant'ilias-Libanan:
Kat'ogikosut'yun Hayots Metzi Tann Kilikioy, 2003, CVIII/6, CIX/8.

52 Tagavaryan, age, ss. 32-33.
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jisindeki perilerle kiyaslanirlar. Ermenice’de kelime anlami sonsuz gelinlerdir. Son-
suza kadar geng kalan gelinler anlaminadir. Bunlar koruyucu ruhlar olarak algilan-
miglardir ve dtigtinden doguma kadarki ¢ogalma strecinin ve ardindan da bebek-
lerin yikanma ve giydirilme asamalarinin koruyuculan olduklarina inanilir.*3

lyi ve k&t rublara inanclarla ilgili vermis oldugumuz bu bilgiler biittn top-
lumlarda oldugu gibi ruhlarla ilgili inanclarin Ermeniler arasinda da varligini str-
durdtgunt géstermektedir. Ayrica verilen orekler bu inanglarin kdkeninin ¢ok
eski oldugunu da ortaya koymaktadir.

Sonug

Sonug olarak Hiristiyanlik ncesi Ermeniler arasinda atalara tapinma, tabi-
at ve ruhlarla ilgili inanglar yaygindir ve Hiristiyan Ermeniler arasinda da yer bul-
maktadir.

Klasik metinlerde gegen Hiristiyanlik &ncesine dayanan halk inanglari, ta-
rihsel strec icerisinde bir takim degisikliklerle de olsa glinimtze ulasmistir. Bu
inanglar ya yakin dénem eserlerinde ve/veya halk arasinda cesitli sekillerde varli-
gini devam ettirerek iz birakmiglardir.

Klasik metinlerde atalan ylceltme, tabiat ve ruhlarla ilgili inanglardan bah-
sedilmekle beraber bu inanglar dogrudan konu edilmemislerdir.

Ermeni halk inanclarinin komsu halklarinin eski din ve inanclan ile benzer-
ligi oldugu godrulmektedir.
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Ozet

Makalenin konusu gtinimtiz Ermeni halk inanglariyla ilgisi olan Hiristiyanlik
oncesi Ermeni inanglandir. Klasik metinlerin verilerinden hareketle gtinimuzde
varligini bir sekilde devam ettiren inanclarla sinirlandinlmistir. Temel inanglar
atalan ylceltme, tabiat ile ilgili inanclar ve iyi-k&tU ruhlara dair inanglar seklinde
sinflandinimistir. Amag, Ermenilerin Hiristiyanligi kabulleri sonrasinda alfabenin
icadiyla Uretilen klasik metinlerdeki verileri ortaya koymaktir. Klasik metinlerde
gecen Hiristiyanlik oncesine dayanan baz halk inanglarinin ginimuze kadar iz
birakarak cesitli sekillerde varligini devam ettirdigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hiristiyanlik, Ermeniler, Ermeni Paganizmi, Halk inanc-
lari, Ermeni Halk inanclart.

SOME ARMENIAN FOLK BELIEFS OF PRE-CHRISTIANITY PERIOD

The subject of this article is Pre-Christianity Armenian believes being re-
lated to today's Armenian Folk Believes. | referenced to the medieval Armenian
historic texts. The basic believes are classified in three forms that they are the
believes related to ancestor cult, nature and demons-eudemons. The aim is to
give an outline of the folk believes in the medieval Christian Armenian historic
texts.
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