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Bu arastirma baglica asagidaki kaynaklara
dayanmaktadir.

Taberi'nin, Islam Tarihi konusunda
en detayll ve kapsamli rivayetleri toplayan
Tarthu'r-Rusul  ve'l-Mullk'u makalenin
baslica kaynagidir. EbG Mihnef (v. |57/774), el-Medaini (v. 215/830), es-Sa’bt (v.
110/728), el-Vakidt (v. 207/823) el-Heysem b. Adt (v. 257/872) ve ibn Ishak (v.
I10/767) Taberinin kaynaklari arasindadir. Siffin Vak'as'nin tarihi konusunda
Taberi, cogunlukla, en eski Arap ravileri ve tarihgilerinden olan EblG Mihnefe
dayanmaktadir. EbG Mihnef birkag kitap yazmistir. Kitabu Siffin ve Kitabu Ehli'n-
Nehravan ve'l-Havaric bunlardandir. Haricllerin menseine dair uzun rivayetleri
ozel bir deger tagimaktadir.

Sonraki baslica kaynak Belazuri'nin el-Ensabr'dir. el-Ensab, nesep kitabi tar-
zinda duzenlenmistir. el-Ensab, Siffin konusunda en degerli kaynaklardandir. Farki
kaynaklar kullanmakla birlikte Belazurinin el-Ensdb’'nin baslica kaynag el-
MedainTdir.

Nasr b. Muzahim el-Minkari'nin Kitabu Vak'ati Siffin’i, Hz. Ali ile Muaviye
arasinda Siffin'deki mucadeleye dair en ¢nemli kitaplardan biridir. Ancak bu mu-
cadeleye dair en eski kitap Eb0 Mihnefin Kitabu Siffin'idir. EbG Mihnefin bu ozel
vak'a ile ilgili kitabinin btytk kismi, Taberfnin Tarthi'nde 36/657 ve 37/658 yillari
olaylarinda iktibaslar yapilarak bize ulastirimistir. ibnt’'n-Nedim'in - el-Fihrist'ine
gére ibn Muzahim el-Minkard, Eb Mihnefin muasiri idi. Ibn Mizahim'in baslica
kaynaklari Ebi Mihnef, es-Sa'bi, Seyf b. Omer, Eb(l Ravk ve Sakik b. Seleme'dir.
Ibn Muzahim, Sii egilimine ragmen Siffin'deki olaylari 6ényargili bir sekilde tasvir
etmeye kalkismamis; rivayetleri de Taberi ve Belazurfnin rivayetlerinde gordu-
gumuz bilgi ile celismemektedir.

Kitabu'l-Futth da Siffin Vak'as'nin dnemli bir kaynagidir. ibn A'sem el-K(ft
tarafindan 204/819'da telif edilmistir. ibn A'sem, oldukca farkli bir metot takip
etmistir. Senedleri nakletmenin yerine, bitln rivayetleri sened zikretmeksizin tek
bir rivayet halinde toplamis ve nakilde bulundugu ravilere eserinin &zel bir bolu-
minde yer vermistir. Yararlandigl raviler el-Medainf, EbG Mihnef, el-Vakidi, ez-

" The Islamic Quarterly dergisinin C. XXXVIIl, 2. sayisinda (1994) s. 91-112'de yer alan “The Events
of Siffin in Early Arab Tradition” baslikli makalenin cevirisidir.
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Zuhri ve ibni'l-Kelbi'dir. Ancak iclerinden baslica ve en &énemlisi el-Medaint'dir.
Bununla birlikte ibn A’'sem, bizzat Ktfeli olarak Kéfe ve Siffin dahil yakin cevresin-
deki olan bitenle ilgilenmistir.

Burada ele alinan temel dort eserde yer alan rivayetler, Cemaziyelahir
36/Aralik 657'deki Cemel Vak'asi galibiyetinden sonra Hz. Ali'nin Muaviye ile
ilgilenme niyetine dair bilgi sunmaktadir. Kife, Hz. Ali'nin askeri tsst olarak se-
cilmis ve Rahbe'deki ikametinin ortaya koydugu gibi, Hz. Ali Kife'de strekli yer-
lesmeye veya baskenti Medine’den oraya nakletmeyi planlamamistir.' ilk kaynak-
larnmiz Hz. Ali'nin bu sirada cevresindeki taraftarlarini genisleterek bolgedeki
konumunu guclendirmeye calistigini da ifade etmektedir. Bu maksatla, Cemel
Vak'as'na katimayan kabile liderlerine y&nelmistir. llk olarak Becile kabilesinin
meshur lideri Cerir b. Abdullah ile yazist. 13/634'deki Kdpru Savag'ndan bu
tarafa 2000 kabile muntesibi Cerir'in yaninda idi.? Cerir, Hz. Osman’'in Hemedan
valisi idi. Hz. Osman onu Said b. el-As'in valiligi déneminde Kdfe'den Hemedan'a
tayin etmisti. Bu atama Hz. Osman'in sehadetine yol acan, Kife'deki kanisikliktan
once gergeklesti. Bu demektir ki Cerir ve taraftarlan Said'in valiligi doneminde
Kbfe'de ortaya gikan bitin karisikliklara bulasmamiglardir. Hz. Ali Cerir'e mektup
gondererek, kendisine bey'at etmesini istemistir. Bu ¢agriya Cerir soguk bir karsi-
lik vermis ancak Zahr b. Kays el-Cu'f? ve muhtemelen diger Kifeli Kurrd* tarafin-
dan ikna edilmistir. Bunlar, Hz. Omer'in déneminden itibaren bolgede gorev ifa
etmekteydiler®> Cerfr, daha sonra bu Kurrd ile birlikte Kife'ye gitmis ve hepsi
Halife'ye bey'at etmistir.®

' Nasr b. Muzahim el-Minkari, Vakatd Siffin, Yay. M. A. Harun, Kahire, 1365, s. 5; ibn Sa'd et-
Tabakdti'-Kiibrd, Leiden, 1940, VI, é; ibn A'sem, Kitdbii'l-Fiitth, (el yazmast), lll. Ahmet Kittiphanesi,
stanbul, no: 2956, |, varak 44B; M. Hinds, The Early History of Islamic Schism in Iraq, (Yayinlanmamig
Doktora Tezi), London, 1969, s. 271. “Rahbe” terimi el-Ezheri tarafindan “cami avlusu” olarak ta-
nimlanir. Bkz. Tezhibt'l-Luga, Yay. A. K. irbevi, Kahire, 1967, V, 26.

% Taberd, Tdrihu'r-Rusul ve'l-M(ildk, Yay. M. |. De Goeje, Leiden, 1879-1901, I, 2183; Belazuri, Fiitthu'l-
Blddn, Yay. M. ). De Goeje, Leiden, 1866, s. 253.

3 Vak'ati Siffin, s. 18-21.

* “Kurrd” terimi, 6zellikle Irak Islam fetihleri dénemimde kaynaklarda gectigi sekliyle “Kur'an okuyucu-
lan” anlamina alinan KARAE degil de, KAREYE kokinden ttremis olup “karyeliler” anlamina gelir.
Daha 6nceden ehliil-eyydm olarak bilinen Kfeli Kurrd, Halife Hz. Omer'in uyguladigi politikadan
yararlanmistir. Halife Hz. Omer onlara Sevad bolgesindeki karyelerde genis yetkiler vermistir. Bu
sebeple faaliyet alanlan Sevad bolgesindeki karyelerdi. Farkli bir yaklasimla ele almak gerekirse, kar-
yelerin sakinleri olsun veya olmasinlar, otoriteleri bu karyeler Uzerinde yayginlasmistir. Onlar bu
karyeler Uzerindeki otoriteleri ile tanimlamak amaciyla onlara Kurrd denilmistir. Kurrd hakkinda de-
tayl bilgi icin bkz. M. H. Yahya, The Origins of the Khawari, (Yaynlanmamis Doktora Tezi),
University of Exeter, ss. 20 vd.

> Taberd, |, 1649-51.

© Vak'atii Siffin, s. 22-24; Taberi, |, 3254; Belazuri, Ensdbii’-Esrdf, istanbul (El Yazmast), Stleymaniye
Kutuphanesi, Refstlkuttab, no: 597-598, 1, 363; ibn A'sem, |, varak 48A-B: Ya'kabi, Tdrih, Beyrut,
1960, II, 184.
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Cerir, Hz. Ali tarafindan resmi elgi sifatiyla Muaviye ile muzakere igin
Kbfe'den Sam’a gonderildi. Ancak buna en nifuzlu Kafeli Kurrd lideri ve Hz
Ali'nin en hararetli destekgisi olan el-Ester Malik b. el-Haris en-Nehal tarafindan
glclu bir sekilde itiraz edildi. el-Ester, Cerir'in Muaviye sempatizani oldugu uyari-
sini yapti” Bu, muhtemelen el-Ester'in, Ceririn Hz. Osman'in Irak bolgesindeki
politikasindan en ¢ok yararlanan kimse oldugu seklindeki algisindan dolayr idi.
Aslinda Cerfr, Hz. Osman'in boélgedeki dtzenlemelerine dayanarak toprak elde
eden kimseler arasinda idi® Bununla beraber, sirf Cerir'in Irak ile ilgilendigi ve
destekgilerinin cogunlugunun orada olmasi sebebiyle Muaviye ile haberlestigi
veya onun taraftarlan arasina katildigi seklindeki rivayete inanmak icin higbir ge-
rekge yoktur. el-Ester'in itirazina ragmen, Hz. Ali, kendisinin sulhu amag edinen
bir ¢ozimu arzuladigini gostermek igin Cerir'i Muaviye'ye gondermeye karar
vermistir? Cerir, Sam’da Mudviye ile birlikte iken Amr b. el-As Muaviye'ye Hz.
Ali'nin Halife Osman’in ¢ldurtlmesinde sug ortagr oldugu séylemini Sam'da ifsa
etmesini tavsiye etti. Bu haber Cerfr tarafindan Kife'ye dondiginde Hz. Ali've
ulastirldi ve el-Ester yaptig) ikazi Halife'ye hatirlatti. Fakat Cerfr su sekilde sert bir
karsilik verdi: “el-Ester gitmis olsaydi, Samlilar tarafindan cezalandirilirdi, zira Sam-
lilar onu Halife Osman'in katilleri arasinda saymaktalar. ” Bundan kisa bir stre
sonra Cerir ve taraftarlan Karlisiyya'yva geri geldiler. O esnada Hz. Ali Cerir'in
evini yakacak kadar ofkeli idi.”® Cerir'in ayrilmasi Hz. Ali'nin pek ¢ok taraftarini
kaybetmesine neden oldu. Belazur ve Vakatu Siffin'in rivayetlerinin iddiasina
gore, “Siffin'de Hz. Ali'nin tarafinda sadece on dokuz Kasri, yani Becelf vard..”"

Hz. Ali bundan sonra o dénemde Said b. el-As'in yaninda yer alan, Kin-
de'nin taninmis lideri el-Es'as b. Kays'in kendisine bey'at etmesini istedi. Arkasin-
dan el-Es'as Kife'ye dondu ve Hz. Ali'ye bey'at etti.'? Bununla birlikte el-Es'as'in
Hz. Ali'yi halife olarak kabul edisi ve ona olan baglilig biraz tartisma g&turtr.
Ensar ve bazi Kurrd'nin Hz. Ali'nin gercek destekgileri olduguna ve hepsinin
Cemel Vakas’nda onun yaninda yer aldiklarina isaret etmek kayda deger bir
husustur.”> Hz. Ali basarisini onlara borgluydu. Ridde'ye katilan kabilelere, &zellikle

eski ridde lideri el-Es'as b. Kays'a muhalefetleri, Ridde Savaslar’ndan bu tarafa
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daha da derinlesmisti. el-Es'as’'in Hz. Osman zamanindaki Ust dizey konumu, Hz.

7 Taberi, |, 3254; Vakatii Siffin, s. 32; Ibn A’sem, |, varak 50A.

8 Belazuri, Fitohu'l-Biilddn, s. 273-274.

? Taberd, |, 3254; Vakatii Siffin, s. 32; Belazurl, Ensdbi’-Esrdf, |, 363-364; el-Muberrad, el-Kdmil fil-
Luga, Kahire, 1956, |, 325; el-Makdisi, el-Bed’ ve't-Tdrih, Paris, 1989, V, 217.

1 Belazurf, Ensdbii’l-Esrdf, |, 365; Vak'att Siffin, s. 67.

' Taberd, I, 3254-3256; Vak'atii Siffin, s. 66-68; Belazur, Ensébu’/fEEréf, 1,364; Mes'0di, Murlcu'z-Zeheb,
Kahire, 1948, I, 381; Dineveri, Kitdbul-Ahbdri't-Tivdl, Yay. A. M. Amir, Kahire, 1960, s. 67.

2 Vakatii Siffin, s. 24-26; Taberd, |, 3254; Belazuri, Ensdbii’-Esrdf, 1, 370; Ibn A'sem, |, varak 48B-49A.

13 Buttn bu Kurrd, el-Ester'in idaresi altinda idi: ibn A'sem, Fiitah, |, varak 48B-49A; Belazuri, Ensdbiil-
Esrdf, 1, 351.
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Osman'in bolgedeki arazi degisimi siyasetinin bir sonucu olarak Irak bolgesinde
(daha sonra Osman'in iktalari olarak bilinen), o esnada Kurrd'nin kontroltinde
olan genis savafl arazilere sahip olmasi, buttn Kdfeli Kurrd tarafindan unutulma-
misti.'* Diger taraftan kaynaklarmiza gore el-Es'as'in, Hz. Ali tarafindan, davetini
kabul etmedigi takdirde, Hz. Osman'in verdigi mulklerine el konulup devletlestiri-
lecegi seklinde tehdit edildigi icin Muaviye'ye gitmeye niyetlendigi rivayet edilir.””
Ancak bu gerceklesmemistir, zira taraftarlarinca el-Es'as’a Irak'ta kalmasi ve Hz.
Ali'ye bey'at etmesi tavsiye edilmistir. Taraftarlarinin bir kismi Irak bolgesine ilk
gelenlerdendi ve orada menfaatleri sz konusuydu.'® El-Es'as'in bolgedeki nufuz
ve glclnld devam ettirmesi icin taraftarlarinin istegini yerine getirmekten baska
tercihi yoktu. Bunun yani sira el-Es'as, Surahbil b. es-Simt el-Kind'nin Muaviye'nin
tarafinda yer aldigini farketmis olmalidir. Surahbil de onun karsisina gikmaya cok-
tan hazir olan, blytk nifuz ve glg sahibi bir kimse idi. el-Es'as, Irak boélgesinin
tartismasiz en kuvvetli adami olup, buradaki ntfuzunu kayda deger bir oranda
kullanabilecekti. Oyle ki, Irak'taki konumunu stirdtrebilme umudunu tagimak icin
gerekgesi vardl. Burada isaret edilmesi gereken nokta, el-Es'as ve riddeye katilan
kabile mensuplarinin Hz. Ali'nin saflanina katiligini ittifakin birligi igin glivenli olma-
yan bir konum ortaya cikarmis olmasidir. Zira ne Ensar ve ne de Kurrd'nin el-
Es'as ve taraftarlan ile ortak bir ¢ikari s6z konusuydu.

Yukarida ifade edildigi gibi, Cerir b. Abdullah Hz. Ali tarafindan $am'a
Muaviye ile gorusmek tzere gdnderilmis ve bu esnada Muadviye, temsilcisi Ebl
Muslim el-Havlanfyi ayni maksatla Kife'ye géndermisti. Ancak buttin bu goris-
meler basarisizlikla sonugland, zira kaynaklarimiza gore ne Samlilar ve ne de
Iraklilar birbiriyle uzlasmaya hazirdl.'” Hinds gibi bazi ilim adamlarinin ileri strdigu
gibi, bu goérusmelerin konusunun Hz. Osman’in éldurtimesi ile ilgili meseleleri
tartismak oldugunu iddia etmenin higbir makul gerekgesi yoktur.'® Gergi Vak'atu
Siffin'de EbG Muslim el-Havlantnin Hz. Ali'ye gelerek Hz. Osman'in katillerini
kendisine teslim etmesini istedigini ima eden bir rivayet varsa da, bu talep sadece
Hz. Ali tarafindan degil, Irak bolgesindeki taraftarlarinca da geri cevrilmistir. EbQ
Muslim'e, “Biz hepimiz Halife Osman'in katilleriyiz" demislerdir.”” Bunun sebebi
onlarin Sam hareketinin saiklerinin gercekten Hz. Osman'in katillerinin teslim
edilmesi ile degil de daha cok bolgelerini Iraklilarin mdahalesinden korumakla

'* Taberd, I, 2854-2855; Belazurd, Fitthu'-Biilddn, s. 273-274.

15 Vak'atii Siffin, s. 25; Belazuri, Ensdbui’-Esrdf, |, 327, 370.

6 Vak'atii Siffin, s. 25-26. Aynica bkz. Kitdbu'Hmdme, (ibn Kuteybe'ye nispet edilir), Kahire, 1925, 1, 79-
80.

7 Belazuri, Ensdbi'l-Esrdf, |, 364; Vak'atu Siffin, s. 96-97.

'8 M. Hinds, age., s. 282-285. Ozellikle bkz. s. 284. Yazar burada soyle demektedir: “Muaviye, Hz. Ali
Hz. Osman’in katillerini teslim etmedikce, savasmak kararinda idi. ”

"9 Vak'atii Siffin, s. 96.
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iliskili oldugunu gérmeleridir. Samlilarin hepsinin savasmaya ve yalniz Hz. Os-
man’'nin intikamini almak icin 8lmeye hazir olduklarini farz etmek makul degildir.
Gergekten bunu yapmaya hazir olsalardi, Halife Hz. Osman'in éldurilmesinden
once veya hemen akabinde yerine getirirlerdi. Aslinda butin $am halki kendileri-
ni Cemel'deki mucadelenin disinda tutmustu® Ancak Hz Ali'nin Cemel
Vak'as’'ndaki basarisindan sonra Sam halki Hz. Ali ve taraftarlarina kasi muhalefe-
te katildilar. Hz. Al'nin konumunu zayiflatmak maksadiyla “Hz. Osman'in intika-
mini alma” so¢ylemini gelistirdiler ve bunu ona karsi savasta bir slogan olarak
benimsediler. Bunun tabii sonucu olarak, sadece Hz. Osman’in 6ldirtimesine
istirak edenler veya oldurtimesiyle iliskisi olanlar Samlilara karsi koyacaktl. Séyle-
nildigine gore Irak halkinin hemen hepsi Hz. Osman'in haksiz yere &ldurtldigu
gercegini kabul etmistir. Bu su demekti: Sam ve Irak halki Hz. Osman’in intikamini
almaktan daha ok kendi bolgelerini koruma endisesini tasimaktaydi. Taberf, bu
vak'a konusunda en detayll ve kapsamli rivayetlere yer verdigi halde, Hz. Os-
man’'nin dldurtlmesinin bu konuda 6nemli bir nokta olmadigini éne strerek, bu
konuda tamamen sessiz kalmaktadir. Onemli olan, Sam ehlinin Hz. Alinin sulh
amagl mizakereler yapmak suretiyle Sam'in islerine karismaya baslamis oldugunu
fark etmis olmalaridir. Bu muzakereler neticede basarisiz oldu. Samlilar gibi Irakli-
lar da artik savas yapmaya kararli ve hazirdilar; artik higbir mizakere ve gérisme
mUmkin degildi. O andan itibaren ordularini harekete gecirmeye bagladilar.

Muaviye, kendisini sonuna kadar destekleyen glcli ve iyi organize olmus
bir Sam ordusuna sahipti?' ve Samlilar kendisine Emir diyordu.? Hz. Ali'nin ordu-
su birbirinden farkli menfaatleri olan birliklerden olusmustu. Bu ordu ile Firat
nehrinin sol kiyisinda yer alan Rakka'ya dogru harekete gegti. Rakka'da Sam 6nci
kuwvetleri ile karsilastilar, ancak birkag kiclk carpismadan sonra geri gekildiler ve
Samlilar Firat Uzerindeki su alanlarini isgal etmeye muvaffak oldular; el-Ester en-
Nehat'nin bolgeyi ele gecirmesine kadar Hz. Ali'nin kuvvetlerinin buraya ulasma-
sina imkan tanimadilar. Bununla birlikte Hz. Ali, askerlerine Samlilarin nehre ulasip
su almalarina izin vermelerini emretti? Arkasindan Rakka'nin karsi tarafindaki
Siffin'de karargahini kurdu ve bu stirede Hz. Ali ile Muaviye arasinda yeni miiza-
kereler gerceklesti. Bu maksatla, Hz. Al'nin taraftarlarindan cok sayida Kdafeli
gonderildi. Hz. Ali'nin génderdikleri arasinda $Sebes b. Rib'T el-Yerb(l et-Temimi,

0 Belazur, Ensabu'-Esraf, I, 346-347; Taberd, |, 3099-3100, 3104; ibnt'I-Esir, el-Kdmil fit-Tdrih, Beyrut,
1965, 1ll, 207-208; E. L. Petersen, “Ali and Muawiyah. The Rise of the Umayyad Caliphate”, Acta
Orientalia, c. XXIIl, 1959, s. 174

2! Taberd, |, 2865, 3256.

2 Vak'atii Siffin, s. 52; Belazurd, Ensdbi’-Esrdf, 1, 372, 379.

B Taberd, |, 3259-3269. Vak'atti Siffin, s. 180; Belazurd, Ensdbi'-Esrdf, 1, 371; Ya'kabi, Il, 187-188.
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Adi b. Hatim et-Tal, Yezid b. Kays el-Erhabf ve Benl Temim'den Ziyad b. Hasefe
et-Teymi bulunmaktaydi. Ancak bundan da herhangi bir sonug ortaya ¢ikmadi.

Takip eden Ug ay, Zilhicce, Muharrem ve Safer 37/Mayis, Haziran ve
Temmuz slresince ordular Siffin'de karargdhlarinda kaldilar; iki taraf karsi karsiya
olmasina ragmen savas veya sulh s6z konusu olmadi. Bu mtizakere dénemi ytz
on gin strdd ve bu strede yaklagik doksan tane kigtk carpisma gerceklesti;
ancak higbirisi kesinlikle tam bir savas haline déntsmedi ve carpismalarin her
birisine katilanlarin sayisi asla bes yuzt gecmedi? Bunun tek bir istisnasi Leylett'l-
Herir'dir; Safer 37/Temmuz 657'de baslamis fakat bu da asla tam bir savas halini
almamustir,

Bu savasa katlan ordulanin sayisi konusunda kaynaklarda baz farkliliklar
bulunmaktadir. Halife b. Hayyat ve Belazurinin rivayetlerine gére Hz. Alinin
ordusunun sayisi elli bin ve Muaviye'ninki yetmis bin idi.” Halife b. Hayyat'in ibn
Muzahim ve Ibn A'sem’in rivayetleri ile uyusan bir baska rivayeti, Hz. Alinin or-
dusunun yuz elli bin kisi oldugunu ifade etmekte? olup, Muaviye'nin ordusunun
miktari da ayni idi.” Bununla birlikte, Muaviye'nin ordusunun sayica Hz. Alinin
ordusundan daha az olduguna isaret eden kaynaklar da vardir.®

Hz. Ali'nin Siffin ordusu, Cemel'deki ordusundan daha genis oranda, kabi-
le sistemine gére organize edilmisti Taberi, Belazuri, Hallffe b. Hayyat, ibn
Muzahim ve ibn A'sem'in eserlerinde Hz. Ali'nin ordusunun olusumu ve organi-
zasyonu ile ilgili olarak pek cok rivayet bulunmakta; bilhassa kabile ve mensuplar
ile liderlerinin isimleri bu rivayetlerde zikredilmektedir. Bununla birlikte Halife b.
Hayyat ve Ibn Muzahim'in rivayetleri, ¢zellikle bu ordunun olusumu ve organi-
zasyonuna dair mevcut kaynaklar arasinda tafsilat ve bilgi agisindan en genis ola-
nidir. bn Mizahim'e gore, Hz. Ali Siffin'e hareketinden énce besi Basra'dan, yedi
tanesi de Kife'den, yaklasik on g Arap liderini kabile liderleri olarak tayin etmis-

¥ Taberd, |, 3274-3276; Vak'ati Siffin, s. 221, 223; Belazurd, Ensdbii'-Esrdf, |, 372.

% Mes'tdi, Murlicu'z-Zeheb, Il, 361, 404; Mes'adi, Kitdbii't-Tenbih ve'-isrdf, Kahire, 1938, s. 256;
Kalkasend?, Subhu'-A'sd fi Sindati’-insd, Kahire, 1919-1922, |, 393; ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye,
Kahire, VII, 275. (Seyfin rivayetine gore yedi veya dokuz aydir); el-Bekr, Tdrihu'l-Hamis, Beyrut, II,
277, Ebu'l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbdril-Beser, el-Matbaatt'l-Huseyniyye, Kahire, I, 175.

26 Sadece Ibn A’sem, tek bir carpismaya katilanlarin sayisini yaklasik bin olarak tahmin eder, ancak bu
say! ilk karsilasmada mumkin olabilir. (bn A'sem, I, varak 87A vd. ) Bununla birlikte ibn A’'sem’in bu
rivayetinde mibalaga olmalidir ve diger kaynaklarca da desteklenmemektedir.

¥ Halife b. Hayyat, Kitdbi't-Tdrih, Yay. A. el-Umeri, Necef, 1967, I, 175; Belazuri, Ensdbi-Esrdf, I, 378.

% Halife b. Hayyat, I, 175; ibn A'sem, |, varak 65B; Vak'atii Siffin, s. 174.

¥ Vak'ati Siffin, s. 174.

0 Jbn A'sem, |, varak 26B: Mes'Odi Muricu’z-Zeheb, I, s. 384 (Hz. Alinin tarafinda doksan bin,
Muaviye'nin tarafinda seksen bes bin); el-Askeri, Kitdbi-Evdil, Yay. M. S. el-Velil, Medine, 1966, s.
291 (Hz. Alinin tarafinda ylz bin, Muaviye'nin tarafinda yetmis bin); Makdisf, V, 217 (Hz. Alinin
tarafinda doksan bin, Muaviye'nin tarafinda seksen bin); ibn Kesir, VII, 275 (Hz. Alinin tarafinda ytz
yirmi bin, Muaviye'nin tarafinda attmig bin).
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tir’' Daha sonra bu ve Halife b. Hayyat'in rivayetinde de Siffin'de yaklasik yirmi
bes lider ve yirmi besten fazla kabile ve grup sayilmistir. Bunlardan bir kismi Hz.
Ali tarafindan atanmis, bir kisminin da kabile liderligini uygun bulmustur.®? Kabile
esasina dayall bu askeri yapilanma farkli kabileleri, daha buyuk olan diger gruplar
icine alacak sekilde tek bir kabile grubu halinde birlestirmeyi amag edinmisti. Bu
su anlama gelmektedir: her bir lider sadece kendi kabilesi degil, ayni zamanda
diger kabileler veya kendi kabilesine bagli kabileler Uzerinde otorite sahibi idi. Bu
birlestirme, Hz. Ali'nin Ziyad b. en-Nadr ve Benl Harisli Streys b. HanTnin kabi-
lesinin Neha kabilesinin lideri al-Ester'e katilmasini emretmesiyle birlikte ortaya
clkan anlagmazlikla baslamisti.> Hem Haris ve hem de Neha Mezhic kabilesin-
dendi, ancak el-Ester'e, Hz. Ali tarafindan btttin Mezhic'in sorumlulugu verilmis-
ti3* Bu demektir ki, Ziyad b. en-Nadr el-Haris? ile Streys b. Hanf el-Haristnin her
ikisi el-Ester'in emrine verilmisti. Hz. Ali'nin kabile esasli askeri organizasyonunda
atadigl diger kimseler arasinda su isimler vardi: Hucr b. Adi, Cindeb b. Ziheyr
el-Ezdi, Amr b. el-Hamik el-Huzal, Sebes b. Rib"T el-Yerbul et-Temimi ve Adi b.
Hatim et-Tal. Sebes b. RibT disinda bitin bu isimler, Kife'de Halife Osman’in
sehadetine yol acan kansikliklarda bilfiil yer almiglardir.®® el-Ester, Adt ve Hucr gibi
yeni atanan bu liderlerin bir kismi aslinda Cemel Vak'asi'ndan itibaren atanmist
ve Taberfnin ravisi Seyf, bu kimseler hakkinda niiffdr, yani aktivistler tabirini kul-
lanmustire Tekili ndfir olan ndffdr terimi, kavgaya karisan veya kavgaya istiraki
emreden kimseleri ifade eden NFR kokinden gelmektedir. Seyfe gore niffdrin
cogu, Cemel Vak'as'nda savasmaya istekliydiler, fe bdder( fil-vak'a illd kalilen.” Bu
onde gelen liderler Siffin'de, Hz. Ali tarafindan hem kabile liderleri olarak atana-
rak ve hem de birgok dnemli yerlere getirilerek daha Ust konumlara yukseltiimis-
tir. Ornegin el-Ester, Hz. Ali tarafindan daha sonra Cezire valiligine getirildi.® Adt
b. Hatim et-Tal Tay kabilesine lider olarak atandi® Hucr b. Adi el-Kindf, Kin-
de'den sorumlu idi* ve konumu, Hz. Ali tarafindan Azerbaycan’a, el-Es'as b. Kays

3 vak'ati Siffin, s. 131-132.

32 Vak'ati Siffin, s. 231-232; Halife b. Hayyat, I, 177.

33 Taberi, I, 3261-3262; Vakatii Siffin, s. 132, 236, 271; Belazuri, Ensdbiil-Esrdf, 1, 371; ibn A'sem, |,
varak 76B (Burada Sureys b. Hanf el-Mezhict'nin ismi zikredilmektedir).

3Vak'atii Siffin, s. 232; Halife b. Hayyat, I, 177.

% Belazuri, Ensdbii-Esrdf, Yay. S. P. Goitein, Jerusalem, 1936, V, 40, 41-46; Taberd, I, 2917; ibn A'sem,
I, varak 10A; Ibn Sa'd, V, 21.

36 Taberd, I, 3155, 3156

7 Taberd, I, 3156.

% Vak'atii Siffin, s. 12, 132; Halife b. Hayyat, I, 177; Ibn A'sem, |, varak 45A; Belazuri, Ensdbii’-Esrdf, |,
333. el-Ester'in Siffin ve &zellikle son karsilasmada, leyletU'l-herir'deki askeri rolt hakkinda bkz.
Taberd, I, 3272, 3273, 3284; Ibon A'sem, |, varak 82B-83A, 93B, 102B, |09A-B; Belazuri, Ensdbi’l-
Esrdf, |, 373; Vak'atu Siffin, s. 174, 219-220.

¥ Vak'ati Siffin, s. 232; Haftfe b. Hayyat, I, 177.

0 Vak'atii Siffin, s. 231; Halife b. Hayyat, |, 177.
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el-Kindt'yi Kife'ye getirmek tzere gonderildiginde daha da glglendiriimis ve her
ikisi de Siffin'de birlikte mucadele etmistir.*' Hucr, Kinde kabilesinin lideri olarak
atandigindan, Hz. Ali déneminde Irak bolgesine gelen bitin bu yeni kimselerin
Hucr'un emri altina verildigini farz etmek olduk¢a makuldir. Bu yeni gelenlerin
bir kisminin Siffin'deki muicadelede dikkatleri Uzerlerine gektikleri rivayet edilmek-
tedir. Kays b. Fahdan, Ebl'l-Emarret, Umeyr b. Yezid ve Abdurrahman b. el-Haris
b. Muhriz bunlar arasinda idi. Bu isimler Kinde'nin farkli kollarina, yani Beda, Hind
ve et-Tumh'a mensuplardi®? Bu demektir ki, Hucr b. Adinin Irak bolgesinde
artan glict el-Es'as b. Kays el-Kind'nin ntfuzunu tehdit etmistir. Hz. Osman’a
karsi ayaklanan Kdfeli Kurrd arasinda yer alan Sa'saa b. Sthan el-Abdi, Amr b. el-
Hamik el-Huza! ve Cundeb b. ZUheyr el-Ezdi ile Said b. el-As da sirasiyla
Abdulkays, Huzaa ve Ezd kabilelerinin bagkanligina getirilmistir. Ancak bu grupla-
rin higbirisi ve ozellikle ilk ikisi sayica kalabalik degildi ve muhtemelen hepsi Irak
bolgesine ilk énce gelenlerdi. Zira katilabilecekleri belli bir grup yoktu.® Ma'kil b.
Kays ve Ziyad b. Hasefe et-Teymf gibi Kurrd liderlere, yeni tayin edilen kabile
liderleri arasinda yer verilmemekle birlikte, her ikisinin de ikiser bin taraftar oldu-
gu nakledilir* Siffin dncesinde Ma'kil, Hz. Ali tarafindan Musul tzerinden Ug bin
kisilik bir kuvvetle ve muhtemelen bolgenin glvenligini saglamak amaciyla
Medain'den yola gikarilmistir.®

Diger pek gok Kurrd lider tayin edilmeyerek, kabile bagkanlarinin idaresine
birakilmistir. Ornegin, Halife Osman dénemindeki Kfeli Kurrd'dan birisi olan, Tay
kabilesinden Zeyd b. Hisn es-Stinbusi, Adi b. Hatim'in idaresi altinda idi. Adf, Hz.
Ali tarafindan Siffin'de Tay kabilesinin liderligine tayin edilmisti* Aslinda Adi b.
Hatim'in mensubu oldugu Ad kolu, Zeyd'in kabilesi StnbUslu Hizmir'den sayica
daha kiguktt. Bu ortamda Hizmirliler, Siffin'de yeni tayin edilen lider Adf b. Ha-
tim'e didsmand.”” Nitekim, Zeyd b. Hisn'in Adi b. Hatim ile ihtilaf halinde oldugu
ve savas icin Siffin'e ¢ikma konusundaki gortstnt paylasmadigl sdylenir.® Ayrica
onde gelen Kifeli Kurrd lideri Yezid b. Kays el-Erhabi, Hamdan kabilesinin lideri
Kays b. Sald'in idaresi altinda olmalidir® Temim kabilesi Umeyr b. Utarid ve
Sebes b. RibTnin idaresi altinda idi. Bu demektir ki, bu iki liderin btuttin Temim

ogullarina hakim olma yetkisi vardi. Kurrd'nin ¢cogu Temim ogullarindan oldugun-

I Belazuri, Ensdbui’-Esrdf, |, 370.

“2 Taberi, |, 3307, 3308; Vakatii Siffin, s. 303, 313-314.

* Vak'atii Siffin, s. 231-232; Hallfe b. Hayyat, I, 177.

“ Belazuri, Ensdbii-Esrdf, |, 428.

* Taberd, |, 3259; Belazuri, Ensdbii’-Esrdf, |, 370; Vakatii Siffin, s. 165.
* Vak'ati Siffin, s. 232; Hallfe b. Hayyat, I, 177.

4 Taberd, |, 3279.

“® Vak'atii Siffin, s. 110-111.

* Vak'atii Siffin, s. 323; Halife b. Hayyat, |, 177.
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dan Umeyr ve Sebes b. RibTnin idaresine verilmis olmalidir. Butin Kurrd'nin
hatta merkezden uzak Hulvan, Masabazan, Tikrit, Karkisiye ve Medain gibi
Sevad'in farkli yerlerinde olanlarin bile Siffin'de toplandiklari kabul edilir® Benl
Temim'den Allafe et-Teymfi'nin ogullan Hilal ve el-Mustevrid Temim'in liderleri
arasinda idi. Bu iki lider Sald ve Halife Osman'a karsi muhalefet esnasinda K{fe'de
bulunmamislar ve Hz. Ali doneminde kendilerine herhangi bir sorumluluk tevdi
edilmemistir. lkisinin de Siffin'de Temim ogullarinin hepsinin lideri olan Umeyr b.
Utarid'in idaresi altinda olduklarinda stiphe yoktur.*'

Buradaki nihai tablo su sekildedir: Kurrd, artik baslica iki gruba bolinmis-
tl. Lider olarak tayin edilenler ve Hz. Ali'nin gliclt bir destegine sahip olarak
sorumluluk gerektiren birgok makama getirilmis olanlar ile bu konumda olmayan-
lar. Birinci grup Kays b. Sa’'d b. Ubade ve Sehl b. Huneyfin liderligini yaptig|
Ensdrin yani sira el-Ester Malik b. el-Haris en-Nehai ve Hucr b. Ad el-Kind gibi
Hz. Alinin 6nde gelen destekgileri oldular. ikinci grup, Hz. Alinin kuvvetleri iceri-
sinde daha az istekli gruplardi. Bunlardan Benl Temim'den Allafe et-Teyminin
ogullari Hilal ve el-Mustevrid ile Tay ogullarindan Zeyd b. Hisn es-Sunbusi gibi
cogu kimseler Cemel Vak'as’'nda yer almamislardi.

ki nufuzlu lider, el-Es'as b. Kays el-Kindi ve el-Ahnef b. Kays es-Sa'd et-
Temim® de Hz. Ali'nin daha az istekli destekgileri idi. Bu iki lidere gelince, her ikisi
de Hz. Ali'yi destekleme konusundaki tereddutlerini ortaya koymuslardi. Cemel
Vak'as'nda el-Ahnef ve Ben(l Sa'd'li kabiledaslari tarafsiz kalmis olup, bu sirada el-
Es'as ve taraftarlar ise Azerbaycan'da idiler. Bu iki lider, Siffin'de hazir bulunmalar
ve Hz. Ali'yi desteklemelerine ragmen, mevcut niifuz ve gliclerinden daha fazlasi-
ni ellerinde bulundurmamistir. Aksine, 6rnegin el-Es'as, Azerbaycan'daki konu-
munu net olarak kaybetmistir. Kabilesine dayanan ntfuzu, Hz. Ali tarafindan
Siffin’deki mucadelenin daha baslarinda en aza indirgenmisti.*? el-Es'as'in en asikar
rakibi, Hz. Al'nin Kinde kabilesi Uzerinde yetkili kildigi Hucr b. Adt el-Kindt idi.
Ben( Bekir'den Halid b. el-Muammer es-Seddsi, Siffin'de Hz. Ali'nin tarafinda yer
alan diger glclu kabile liderleri arasinda bulunmaktaydi. Rivayet edildigine gore
Halid, Rebfa kabilesinin lideri olup®* dokuz bin taraftan vardi>* Ancak bu strecte
az rol oynamis olup, Muaviye ile haberlestigi seklinde gorisler ileri sirdlmustar. *°

%0 Belazurl, Ensdbii’l-Esrdf, |, 369, 372; Ibn A'sem, |, varak 65B. Hz. Ali mevcut bittin kuvvetleri topla-
maya calismis ve buttin valileri Siffin'de savasa cagrimistir. Daha fazla bilgi igin bkz. Ya'kdbf, I, 200-
206.

> Vak'ati Siffin, s. 232; Haftfe b. Hayyat, I, 177.

52 Vak'atii Siffin, s. 153-155.

3 Taberd, |, 3312; Vak'ati Siffin, s. 131, 232, 326-327. Halid b. el-Muammer, Rebia kabilesinin timu-
nun lideridir.

*ibn A'sem, |, varak 91A.

% ibn A'sem, |, varak 91 A; Taberd, I, 3310-3312; Vakati Siffin, s. 324.
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Buradan kolaylikla su sonuca varabilirizz Hz. Ali'nin kuvvetleri icerisinde en az
istiyakll olanlar, Hz. Ali'den glglt bir destek almayanlar, yani kabile liderleri ve
Kurrd olup, bunlar Hz. Osman déneminde Kife'deki karisikliklara istirak etmeyen-
lerdi.

Bu Kurrd ile ilgili olarak, Vak'atii Siffin'de iki tane dnemli rivayet bulunmak-
tadir. Birisi Eb0 Ravk, digeri el-Circani tarafindan nakledilir. Birinci rivayete gore,
Siffin'de Ubeyde b. Kays b. Amr es-Selmani'nin liderliginde bir grup kurrd mev-
cuttu® Ikinci rivayetin bildirdigine gére bu kurrd grubunun liderleri Ubeyd es-
Selmani, Alkame b. Kays en-Nehal, Abdullah b. Utbe b. Mes'0d el-Huzal ile Amir
b. Abdtilkays el-Enbar{ ve sayilari otuz bin idi. Onlardan Irak ve Sam kurrdsi ola-
rak bahsedilmistir>” Bununla birlikte, bu Kurrd’nin menseine baktigimizda hepsinin
Irak bolgesine ilk gelenler oldugunu gérirtiz. Nitekim Ubeyde b. Kays b. Amr es-
Selmant el-Muradi, Hz. Omer zamanindan beri Ktfe'de bulunmaktayd.*® Alkame
b. Kays en-Nehai, Sam'da stirglinde oldugu dénemde Said b. el-As'in valilikten
azledilmesinde kisa bir stre 6nce el-Ester Malik b. Haris en-Nehalye mektup
gonderip Kafe'ye donmesini isteyen kimsedir>® Abdullah b. Utbe b. Mes'td el-
Huza® de Irak bolgesine ilk gelen kimselerdendi.© Amir b. Abdulkays el-Enbarf et-
Temimi, Halid b. el-Velid el-Mahzimi doneminden itibaren Irak fetihlerine,
Tuster ile Medain fetihlerine katilmis;¢' Hz. Omer déneminden itibaren iki bin
dirhem atiyye almistir®? Daha sonra Miseyyerin Olayr esnasinda Halife Hz. Os-
man tarafindan Sam’a génderilmisti.® Bu bilgi, bu Kurrd'nin higbirisinin Samli degil,
aksine Kifeli oldugunu ve Sevad bolgesindeki yerlesim yerleriyle ilgilendiklerini
gostermektedir. 33/654 yilinda Kafe'deki karisiklik doneminde bu Kurrd'nin gogu-
nun Sevad'in kirsal bolgelerinde gorevli olduklarini farz etmek akla en uygun
olandir. Sadece Alkame b. Kays en-NehaTnin bu karisikliga istirak ettigi rivayet
edilse de Alkame, Hz. Osman'in Medine'de muhasara edilmesinde yer almamis-
tir. Iste bu sebeple, bu Kurrd'nin bir kismi, Cemel Vak'asi esnasinda ve biytk
ihtimalle Ka'ka'a b. Amr et-Temim?nin liderligindeki topluluga istirak etmislerdir.
Bu topluluk, Hz. Ali tarafinda savasma konusunda tereddutlerini ortaya koymus-
lardi. Bu Kurrd'nin diger bir kismi Kéfe'de bu hadisenin disinda veya tarafsiz kalmig
ve bu vak'ada yer almamistir. Bununla birlikte, bu vak'aya katiimis veya katiimamis

%6 Vak'at Siffin, s. 129.

7 Vak'atii Siffin, s. 21 1.

%8 Halife b. Hayyat, I, 129; ibn Sa'd, VI, 62-63.

% Belazuri, Ensdbii’l-Esrdf, V, 45.

bn Sa'd, VI, 82.

©! Taberd, |, 2449, 2555.

¢ Jbn Sa'd, VI, 79.

3 Taberd, |, 3923-3924, 2931; Ibn Sa'd, VI, 80; ibn Kuteybe, Kitabu'l-Maérif, Yay. Servet Ukkase,
Kahire, 1934, 1934-1960, s. 195, 436.
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olsunlar, hicbirisine Hz. Ali tarafindan bir sorumluluk verilmemistir. Bu durum iki
sekilde agiklanabilir. Birincisi, Hz. Osman’in sehadetine yol acan muhalefette yer
almamalari ve ikincisi bunun bir sonucu olarak da Nffdrin aksine Hz. Ali'nin pasif
destekgileri olmalaridir.

Siffin'de, bu Kurrd baslangicta tarafsiz kalmaya niyetlenmis; Hz. Ali ve
Muaviye ile Ug ay, Rebiulahir, Cemaziyelevvel ve Cemaziyeldhir 39/Agustos, Eylul
ve Ekim 657 boyunca haberlesmeyi stirdirmdsttr.* Arkasindan Hz. Ali'yi destek-
leme karar alarak “hepimiz Halife Osman'in katilleriyiz” seklinde bir beyanda
bulunmuglardir. Bu esnada bu Kurrdnin sayisinin yirmi bin kisi oldugu rivayet
edilir® Ayni sayl daha sonra Zeyd b. Hisn et-Tal ve Mis'ar b. Fedeki et-
Temimfi'nin liderligi altinda ortaya gikmistir. Bu iki isim sonralari Haricl olmustur.t®
Onlarin Hz. Ali'nin tarafinda yer alma kararlarinin nedeni, Siffin Vakasi ile ilgili bir
rivayete gore, Hz. Ali'nin bir defasinda “fey araziler, Kurrd dahil, ehlii'-fey'e verile-
cektir, tevfiru'l-fey li-ehlih?” demesidir” Bu konunun &nemine liderleri Yezid b.
Kays el-Erhab?nin su sozlerle dikkat ¢ekmis oldugu rivayet edilir: “...innemd hiive
mdlullahi azze ve celle, efdahl aleynd bi esydfind ve armdhind, fe kdtild ibddallah el-
kavme'z-zdlimin, yani o, kiliclarimiz ve oklarmizla elde ettigimiz fey arazimizdir,
zalimlere karsi savasin.”®® Ayni ifade onlar tarafindan Hz. Osman ve Kife valisi
Said b. el-Asa karsi séylenmistir. Bu yiizden, Hz. Alinin kendilerine, Hz. Ebd
Bekir ve Hz. Omer'in yaptigi muameleyi yapabilecegini tmit etmislerdir.s

Siffin'deki garpisma esnasinda bazi Kurrd'nin farkli liderlerin, yani Abdulah
b. Budeyl el-Huzal, Ammar b. Yasir ve Mis'ar b. Fedeki et-Temimi'nin emrine
verilmis olduklari rivayet edilir” ilk iki lider, Hz. Alinin ordusunda énde gelen
pozisyonlarda idiler. Abdullah b. Budeyl sag kanadin komutanligina, Ammar b.
Yasir piyadelerin komutanligina tayin edilmisti. Bununla birlikte bu Kurrd grubu
sayica azdi, ancak ¢zellikle Abdullah b. Bideyl el-Huzal'nin komutasi altindakiler
olmak tzere Hz. Ali adina savasmayi cok istiyorlardi. Ibn Budeyl'in bir savasta
yenilip 6ldurdldtgl esnada sayilart yuz olan, EbG Mihnefe gére iki-tg yUz olan
Kurrd, Hz. Ali adina Samlilara karsi savasmaya devam etmistir.”' Bir baska rivayet-

5 Vak'ati Siffin, s. 211-213; Dineverd, s. 169-170.

 Vak'ati Siffin, s. 213; Dineveri, s. 170, 171.

% Taberd, Tdrih, |, 3330; Vak'atii Siffin, s. 560.

7 Vak'atii Siffin, s. 252.

¢ Taberd, |, 3291-3292; Vak'ati Siffin, s. 279.

¢ Taberd, |, 3341; Nuaymf, SuhGru'l-Havaric, Mecelletii-Mecmai'HImf el-Irdki, c. XV, 1967.

70 Taberi, |, 3283, 3289; Vak'atii Siffin, s. 235, 262. Belazuri'nin Ensdbii’l-Esrdfindaki (I, 373) Salih b.
Keysan'in Mis'ar b. Fedeki et-Temimt'yi buttin kurranin lideri yapan rivayeti inandirici gézikmemek-
tedir. Zira ya senedinde problem vardir, ya da ilk kaynaklarda gegmemektedir.

7! Taberd, |, 3292, 3296; Vak'atd Siffin, s. 277, 280.

SUIFD /30

251



Mahayudin Hajji YAHYA / Cev: Prof. Dr. Ahmet Turan YUKSEL

SUIFD /30

252

te de, bu Kurrd, carpismalarin son safhasinda el-Ester Malik b. el-Haris en-
Nehal'nin emrine verilmistir.”2

Carpisma devam ederken, Samlilar korkuya kapilmistir, zira kaynaklarimiza
gére mucadelenin gidisatinin kendi aleyhlerine déndigint anlamiglardir.”? Daha
ileri diizeyde kayiplara yol agmamak icin, Hz. Ali'nin Ensar, Irakli ve Kurrd'dan
olusan koalisyonu icindeki boltinmuslukten faydalanmislardir. Zira bu koalisyonu
olusturan Ug ana grubun ortak bir gikar s6z konusu degildi. Kurrd'nin gogunlugu
Hz. Ali'yi destekleme konusundaki isteksizliklerini ve kayitsiz tavirlarini zaten
gostermisti; bu durum bizzat Muaviye tarafindan fark edilmisti™ Iraklilar, 6zellikle
yeni sakinleri ve el-Es'as b. Kays el-Kind'nin liderligini yaptigi Yemeniler, Hz.
Ali'nin taraftarlarinin en biytk blogunu temsil etmis™ olmakla birlikte Hz. Ali'nin
birlikleri icerisinde en az istekli olanlardi ve sonuna kadar savasmak Uzere hazir-
lanmis degillerdi. Bu durumu, el-Es'as ve taraftarlarinin Siffin'deki carpisma esna-
sinda ateskes ¢agrisi yapmis olmalari ortaya koymustur. Sa'sa’'a b. SGhan el-Abdt
bunu, el-Es'as b. Kays'in, Hz. Ali ile Muaviye arasindaki anlasmazlik devam ettigi
takdirde Bizans'tan gelecek saldinlardan korkmasi olarak yorumlamistir. el-Es'as'in
dustincesi Muaviye tarafindan takdirle karsilanmis ve bunu “zeki ve akil sahibi”
insanlarin  distincesi olarak telakki etmistir” Hz. Ali'nin birliklerini olusturan
UcUncl grup, sadece Hz. Ali icin savasan ve mucadele boyunca onun arkasinda
sapa saglam duran Ensar idi. Ancak Iraklilar ve Kurrd'ya oranla kuvvetlerinin sayis
azdi. Hz. Ali'nin kuvvetlerinin gogunun, ozellikle Siffin'de ytz on ginun yalniz
muzakereler ve tam anlamiyla bir savasa donUsmeyen kugik carpismalarla gegti-
gini idrak ettiklerinde savasa devam etmek Uzere hazirlanmadiklan agikca ortaya
cikti. “Alevlenen dismanlik askerler arasinda degil, mizakereciler arasinda idi.””
Bu sebeple, rivayet edildigine gore mushaflar havaya kaldinilir kaldirimaz savas
durdu, zira askerlerin kalpleri savasmaktan yana olmayip, anlasmazligin cok uzadi-
giny, silahlarin ve yiyecegin bittigini ve ¢cogunun yaralandigini iddia ettiler.’®

Ebd Mihnef, Belazuri ve ibn A'sem’in burada kaydettigi baslica dnemli
noktalar, Muaviye ve Amr b. el-As'n ikisinin de hakemlik cagrisinda bulunarak

72 Taberi, |, 3327; Vak'atii Siffin, s. 543.

73 Belazur, Ensdbui’l-Esrdf, |, 378; Vak'ati Siffin, s. 643. Halife b. Hayyat, I, 176; Mes'(di, Muricu'z-
Zeheb, I, 384.

" Vak'atii Siffin, s. 2|3i Taberd, I, 3257. Buradaki rivayetlerde sadece Muaviye b. Eb! Stfyan degil
komutani Amr b. el-As da Kurrd ve disindaki bittin Irak halkinin parcalandigini ve artik Hz. Ali'nin
yaninda birlik igerisinde olmadigini fark etmistir.

> Vakatii Siffin, s. 465 (Buradaki rivayette el-Es'as Iraklilarin lideri ve Yemenlilerin baskani olarak
tanimlanir); Kitdbu'l-imdme, 1, 99.

76 Vak'atii Siffin, s. 549-550; Dineverd, s. 188-189.

7M. A. Shaban, Islamic History, Cambridge University Pres, Cambridge, 1971, s. 75.

78 Vak'atii Siffin, s. 551, 553; Belazuri, Ensdbi-Esrdf, 1, 379; ibn A'sem, |, varak 126B; ibn Ebi'l-Hadid,
Serhu Nehci'l-Beldga, Daru'l-Ma'rife, Beyrut, |, 216.
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Hz. Ali'nin saflaninda bir catlak olusturma tesebbuslerdir. Bu rivayetlere gére Amr
b. el-As, Muaviye'yi, “Ali hakemlik teklifini kabul ettigi takdirde, onunla birlikte
olanlar dagilip gidecekler ve sayet reddederse, onu kufurle itham edeceklerdir”
diyerek Muaviye'yi bu konuda adim atmaya tesvik etmistir.””

Bu boltimde mushaflarin havaya kaldinldigi rivayet edilirse de, bunlarin ha-
vaya nasil kaldirildiklan ve sayilarinin miktari belli degildir. Hatta bu dénemde bu
mushaflann varliginin sorgulanmasi gerekir. Bununla birlikte bu hadise ile ilgili her
rivayeti incelemek cok énem arz etmektedir. Belazurlye gore, Ibn Leyha bir
mushaf ile gelmis ve onunla birlikte baskalari “bizimle sizin aranizda mushaflar
(hakem) olsun” diyerek ve mushaflar ile gelmislerdir® EbG Mihnef de, Taberi'nin
kaydettigi bir rivayette sunu nakleder: Samlilar, “Bizimle sizin aranizda mushaflar
(hakem) olsun” diyerek, mushaflan mizraklarin ucunda havaya kaldirmislardir®'
Ibn Muzahim, Vak'atii Siffin'de mizraklarin ucunda belirli sayida mushafin havaya
kaldirldigini haber verir® Bununla birlikte EbG Mihnef ve Beldzurinin rivayetleri
havaya kaldirnlan mushaflann sayisini belirtmezler. Vak'atii Siffin'de gegen bir bagka
rivayet, Siffin'de havaya kaldinlan mushaflar arasinda, mizraklarin ucunda ancak on
adamin havaya kaldirabilecegi blytk $am Mushafinin yer aldigini beyan eder.®
Vak'atii Siffin'deki benzer bir rivayet, Ebu’l-A'ver es-Stlemi'nin basi Uzerinde bir
mushdfi havaya kaldirdigini ifade eder.® Bundan baska, Cemel Vak'asi'nda mey-
dana geldigi gibi, bir muskaya da mushaf denilmistir.® Siffin'den kisa bir stire sonra
Abdullah b. Habbab, ¢ldurtlmeden énce boynunda yine bir Mushaf, yani bir
muska tasimaktayd:.®

S6z konusu mesele, M. Hinds tarafindan bircok yénden arastinlmistir. Ca-
lismalari Taberd, Belazuri, Ibn Mizahim ve ibn A'sem gibi orijinal kaynaklara da-
yanmakla birlikte, Hinds bu konuda yeni bir 6neride bulunmadig gibi konuyu bir
buittin olarak incelemeye de yeterince dikkat etmemistir. Iddiasina bazen konuyla
ilgisiz ve gereksiz bazi noktalan ilave etmistir. Bu durum, stphesiz hayli abartilan
ve birbirine karistinlan kaynak malzemenin bizzat yanlis anlasilmasi ve yanlis kulla-
nimindan kaynaklanir. Hinds'in galismasi ile ilgili olarak bir takim yorumlar yapil-
missa da, onun gorist ve ozellikle Siffin'de Mushaflanin havaya kaldinimasi konu-

7 Taberd, |, 3329; Belazuri, Ensdbiil-Esrdf, I, 378, 379; Ibn A'sem, |, varak 125B.

8 Belazuri, Ensdbi’-Esrdf, 1, 381.

8 Taberd, I, 3329, 3331.

82 vak'atii Siffin, s. 547.

8 Vak'atii Siffin, s. 544-546, 550; ayrica blz. Ibn A'sem, |, varak 125B. Burada mushafu'l-a'zam'in dort
mizragin ucunda havaya kaldinildig| zikredilir.

8 Vak'atii Siffin, s. 550.

% Halife b. Hayyat, |, 165; Belazuri, Ensdbi’l-Esrdf, I, 352; ibn Dureyd, el-lstikdk, Yay. A. M. Harun,
Kahire, 1958, s. 500.

8 Muberrad, Ill, 212; ibn Ebi’l-Hadid, I, 206. Ornek, Belazuri, Ensdbiil-Esrdf, |, 352'de gecmektedir.
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sundaki dustincesine dair daha cok sey sdylenebilecektir. Oncelikle Hinds,
Vak'atii Siffin'deki bir rivayetten yola gikarak el-Es'as b. Kays el-KindTnin, Arap
ordulari birbirini parcaladigi takdirde Bizanslilar ve iranlilardan gelecek bir saldinya
dair korkusunu ifade ettigini varsaymaktadir?” Ayrica “carpismanin Safer ayinda
yeniden baslayip en ciddi noktasina ulasmis oldugu’nu ileri stirer. Ona gére sava-
sin hizli bir sekilde siddetlendiginin isaretleri vardi ve savas devam edecek olursa,
iki tarafin buttn glgleri muhtemelen kisa zamanda birbirine girecekti. Savas de-
vam ettikge Samlilar kaybettikleri korkusuna kapildilar. Bu noktada Muaviye ve
Amr Hz. Ali'nin taraftarlan icerisinde var olan boltinmeyi kendi yararlarina kul-
lanmaya basladilar ve Mushaflann mizraklarin uglarina takilmasini emrettiler.®
Hinds'in bu ifadesi yoruma muhtactir. Oncelikle, Irak bolgesinin Araplar tarafin-
dan fethinden sonra herhangi bir iranli glicten bahsetmenin geregi kalmamistir,
Ikinci olarak, Siffin'de gercek bir savas degil, gercek bir savas seklini almayan bazi
ktctk carpismalar meydana gelmistir. Bu garpismalarin her birisine bes ytizden az
insan istirak katilmistir.

lkinci olarak, Hinds Siffin'de Mushaflarin varligina da inanmaktadir. Bu
Mushdflar muhtemelen ya tam bir Kur'an veya Kur'an'dan ayetlerin yazildig ve
muska olarak kullanilan sahifeler seklinde ortaya cikariimistir. Bunun disinda
Hinds, “bu ana kadar buttn bu olanlarin, Mushaflann ortaya cikarilip gésteriimesi
ve Allah’in Kitabr'na muracaat cagrisi oldugu” nu ifade eder. “Kurrd'yr ilgilendiren
sey, Allah’'in Kitab'na muracaat ¢agnisinin olmasi idi. Onlar bunu Md'minlerin
Emiri'nin baglica gorevi olarak kabul etmis ve Hz. Al'ye, boyle bir teklifi reddet-
mesini onaylamayacaklarini agikca ortaya koymuslardir.”®

Bununla birlikte, Faris gibi ilim adamlan Siffin'de Mushaflann varligini sor-
gulamaya baslamis ve baska bir aciklama getirmeyi denemislerdir. Bu goruse
gore, "Siffin'de Kur'an'in havaya kaldirlmasi, kelime anlami olarak degil de bir
metafor olarak anlasiimalidir; bu da Allah'in kelamina muracaat ederek tahkime
cagr yapmak anlamindadir.” Uzulerek ifade etmek gerekirse, Faris, konuyla ilgili
degerli galismalarinda bu gortstnt hakli glkarmak icin gerekli olan gabayr gdster-
memis, aksine kendisini daha ¢ok Hz. Ali ile Muaviye arasindaki mucadelede

Arap tarih yaziciliginin gelisimini arastirma ve tartismaya hasretmistir.”

Umulur ki, asagidaki yorum, bu probleme daha mantikli ve kabul edilebilir
bir ¢6zUm bulmada yardimcr olacaktir. Yukarida isaret edildigi gibi, Mudviye ve

¥ Vakatii Siffin, s. 549-550; Hinds, a. g e. , s. 299. Ayrica ayni yazar, “The Siffin Arbitration
Agreement”, Journal of Semitic Studies, 1972, no XVI|, s. 93.

% Hinds, s. 93-94.

% Hinds, s. 95-98.

%0 N. A. Faris, “Development in Arab Historiography as Reflected in the Struggle between Ali and
Muawiyah”, Historians of the Middle East, Yay. B. Lewis-P. M. Holt, New York, 1962, s. 432-436.
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Samlilarin Siffin'de mucadele etmelerinin temel amaci bolgelerini dis midahale-
den, yani Iraklilanin mtdahalesinden korumakti. Bunu gerceklestirmek icin de yeni
halife Hz. Ali ile Siffin'de savasmaya karar verdiler ve “Hz. Osman’in kaninin inti-
kamini almak” iddiasini dne strddler. Vak'ati Siffin'de zikredildigine gore Samlilar,
degisik seferlerde “Kim haksiz yere oldurllurse, biz onun velisine yetki vermisiz-
dir. Ancak o da (kisas yoluyla) oldirmede mesru dlclleri asmasin. Cinkd kendi-
sine yardim edilmistir.”" ayetine miracaat ederek Hz. Osman’in katillerinin teslim
edilmesini talep ettiler. Bundan baska bir sey sdylenmemis ve Samlilar bunu
Siffin'de Hz. Ali'ye karsi savasta bir slogan olarak kullanmiglardir. Ne var ki, bazi
tarihgilerimiz bu ayetleri tim bir Mushaf anlamina almistin? Siffin'de buttn bir
Mushafin havaya kaldirldigini ima eden rivayetlerle ilgili dikkat edilmesi gereken
noktalar s6z konusudur. Sayet onlarin Hz. Osman'in ¢ldurtimesinin Kur'an-i
Kerim'den ayetlerin yazldigi bir muskada zikredilmis oldugu iddialarinin kabuld,
bu noktalardan birisidir. Bu durumda Siffin'de bizzat Kur'an'i ortaya gikarip gos-
termeksizin sadece ayetlere bir cagrinin varliginin muhtemel olabilecegi sonucunu
cikartabiliriz. Bu husus, Muaviye'nin Amr b, el-As', “Onlan senin ile onlar arasinda-
ki konuda hakem olarak Allah’in kitabina ¢agir" ayetine bagvurarak ise baslamasini
tesvik ettiginde agikga ortaya konulmaktadir® Kurrd'ya gelince, onlar oneriyi
kabul etmis ve tahkime razi olmuslardir. Bununla birlikte bu kabultin herhangi bir
sekilde Allah’'in kelamina muracaatla ilgisi s6z konusu degildi; bunun bir benzer
ormnegi Cemel Vak'asi esnasinda Kurrd'nin Ka'b b. SGr'un, sulhu hedefleyen bir
¢6zUm icin mushafa muracaat teklifini reddettikleri zamanda gorilebilir?* Askeri
agidan savas esnasinda ve ozellikle boyle bir bicimde dismanin (Allah'in kelami-
na) muracaatinin saglanabilmis olmasi gercekten olmayacak bir seydir® Savagi
bitirme ve ¢ikarlar ile ilgilenmeleri s6z konusu oldugunda ayete miracaatlar soz
konusu degildi. Kurrd'nin cogunlugu Hz. Ali'yi Amr'in teklifini kabul etmeye zorla-
dlar ve O da kabul etti. Ancak Hz. Ali'nin kabultinde etkili olan nihai faktor
Kurrd'nin hareketi degil, daha cok el-Es'as ve onun Yemenli taraftarlarinin davra-
nis idi’® Anlasildigl kadariyla el-Es'as ve Yemenliler, Hz. Ali'nin taraftarlan igerisin-
de anlasmazligin ¢ozlme kavusmasini ve tahkim cagrisini destekleyen en istekli
grup idiler””

1 Kur'an, Isra, 33. Bkz. Vakatii Siffin, s. 7, 37, 91. Ayetin ingil\zce cevirisi icin bkz. A. Yusuf Ali, The
Holy Qur'an, text, translation and commentary, Daru'l-Arabiyye, Beyrut, 1968, s. 703.

92 Belazuri, Ensdbii-Esrdf, 1, 378; Taberd, I, 3329.

%3 Vakatii Siffin, s. 545.

% Taberd, |, 3191, 3311-3312; Halife b. Hayyat, I, 165.

%> E. A Belyaev, Arabs, Islam and the Arab Caliphate, Cev. Adolphe Gourevitch, London, 1969, s. 145.

% Vak'atii Siffin, s. 553; Belazuri, Ensdbii’-Esrdf, |, 383.

°7 el-Es'as ve Yemenlilerin bu konudaki rolti hakkinda genis bilgi icin bkz. Taberd, |, 3330, 3332-3334;
Vak'atti Siffin, s. 549-550, 553, 571; Ibn A'sem, |, varak 25B; Ya'kabi, Il, 189.
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el-Es'as b. Kays el-Kindi ve kabile bireyleri gibi diger Irakli taraftarlarin
kendi ¢ikarlarina karsilik Kurrd'nin da kendi cikarlar s6z konusu idi. Gergi el-Es'as
ve taraftarlan ile Kurrd'nin cogunlugu tahkimi kabul etmis olsalar da onlarin ortak
bir yonleri yoktu. Uctincti bir grup, el-Ester en-Nehat'nin liderligini yaptigi azinlik
bir Kurrd grubu, ki bunlar Hz. Osman’in kanina ellerini bulamis olup Hz. Ali've
bagliydilar, muhtemelen iki gerekce ile savasa devamda israr ettiler® ilk olarak
amagclari Samlilant maglup etmek ve ikinci olarak da bunun sonucunda, Hz. Ali'nin
verdigi yeni konumlarini kaybetmemek idi. Bizzat el-Ester tahkimi Hz. Ali'in ko-
numunu dogrudan bir zayiflatma ve taraftarlanini ondan ayirma tesebbust olarak
degerlendirmistir? Ayni anlayisa sahip olan Hz. Ali'®, el-Ester’in istegine karsi olsa
da, cogunlugun soézde anlasmazliga ¢ozUm istediginden hareketle teklifi kabul
etmeye mecbur kalmistir'®" Sonug olarak, Hz. Ali'nin birliklerinden kopmalar
baslamis ve Iraklilar savasa son verilmesini isteyerek tahkimde israrci olmustur.
Sadece el-Ester ve grubu savasa devam etmede kararliydilar. Buna ragmen el-
Es'as b. Kays el-Kind! ve Yemenlilerin istegi daha baskin ve etkili idi, zira el-Es'as
Hz. Ali'yi kast ederek soyle demisti: “O (yani Ali) teklifi kabul etmedigi takdirde,
onun igin savasan tek bir Yemenli kalmayacaktir."'® Zeyd b. Hisn et-Tafl ve Mis'ar
b. Fedeki et-TemimPnin onculugindeki 20. 000 Kurrd'nin yanisira'® Yemenliler-
den gelen bu blytk baski altinda Hz. Ali, askeri ve siyasi konumunun devam
edebilecegi Umidiyle sonunda teklifi kabul etmeyi kararlastirdi. Bu dénemde el-
Ester en-Neha'nin Hz. Ali'nin izinden gitmekten baska bir tercihi s6z konusu
degildi. '** Teklifi kabul eden yirmi bin Kurrd'ya gelince, el-Es'as ve taraftarlar ile
onlarin esas ilgilendikleri konu tamamen paralellik arz etmiyordu. Kurrd kendi
lehlerine olacak sekilde barisgil bir muzakere Umit veya “mizakerede Gglncl bir
taraf olmayi arzu etmekteydiler.”'%

Teklif hem Samlilar ve hem de Iraklilar tarafindan kabul edilince her iki ta-
rafin kendi adamlarindan hakemleri géndermeleri, ne tur bir karara varilirsa varil-
sin kabul edecekleri kararlastirildi.'® Hz. Ali ilk olarak Abdullah b. Abbas'i hakem

%8 Vak'atii Siffin, s. 553.

% Taberi, |, 3332, Vak'atii Siffin, s. 563; Belazuri, Ensdbii’-Esrdf, 1, 380.

190 Taberd, I, 3330, Vakatii Siffin, s. 560; ibn A'sem, |, varak 125B.

1% vak'atii Siffin, s. 563; Belazuri, Ensdbui’l-Esrdf, |, 383.

192 \ak'atii Siffin, s. 551; Ibn A’sem, |, varak 125B.

13 Taberd, I, 3330, Vak'ati Siffin, s. 560; bn A'sem, |, varak 126B. Burada ibn A’'sem 20. 000 Kurrd'nin
kiliclaryla geldiklerini ve bazi kaynaklarin onlar cogunlukla ashdbu'l-cibdhi's-siid seklinde tanimladikla-
ri gibi, kad esveddet cibdhuhum min kesreti's-saldt yerine kad esveddet haviuhum min kesretil-gubdr
ifadesini kullanmistir. Buna karsilik Cahiz onlari ehlii'l-ced ve'n-necde ve ashdbu'l-birans ve'l-basiret
olarak isimlendirmektedir. (Cahiz, el-Osmaniyye, Yay. A. S. Harun, Kahire, 1955, s. 13, 174)

19 vakatii Siffin, s. 563.

195 Shaban, s. 76.

1% Taberd, I, 3333; Vak'atii Siffin, s. 571; Belazuri, Ensdbii’-Esrdf, 1, 380.
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olarak onerdi, ancak reddedilince el-Ester Malik b. el-Haris en-Nehal'yi teklif etti,
fakat o da kabul gérmedi. Bunun tzerine el-Ahnef b. Kays et-Temimf kendi adina
hakemlik iddiasinda bulundu ancak bu da reddedildi.'”” Bununla birlikte mesele,
kendi tercihleri dogrultusunda Kurrd tarafindan karara bagland;; Hz. Ali'nin bu
tercihe itirazina ragmen, hi¢ tereddut gostermeden EbG MUsd el-Es'arf Uzerinde
israr ettiler.'® Eb0 Mihnef ve Ibn Muzahim'e gére bu Kurrd, Zeyd b. Hisn et-Tal
ve Mis'ar b, Fedeki et-Temim?nin dnclltiglinde daha sonra Hdricl olmuslardir.'®
Kaynaklarda yer alan bazi rivayetlere gore el-Es'as b. Kays el-Kindi, Ebl MUsa el-
Es'ari Uzerinde israr edenler arasinda yer almaktaysa da, bu tercihte etkili olan
unsur Kurrd'nin tutumu olmustur.''©

Eb0 MUsa el-Es'ari'nin Kurrd ile iyi iliskiler icerisinde olduguna ve Hz. Os-
man dénemindeki Kife valiligini onlara borglu bulunduguna isaret edilmesi gere-
kir!'" EbG M0sa 35/657'deki Cemel Vak'asi'na kadar Kife valiliginde kalmistir; zira
bu vak'ada kendisini desteklemeyi reddettigi icin Hz. Ali tarafindan valilik gére-
vinden uzaklastinlmistir.''? Su hususa da isaret etmemiz gerekir ki, EbG Masa el-
Es'arf, Hz. Ali tarafindan tahkim icin gonderildiginde, el-Ahnef b. Kays et-Temimf
tarafindan ehlii’l-Kurd yani koy halkindan birisi olarak gosterilmistir.'® Bu durum,
EbG Mdsa'nin, agikca Irak'in Sevad bolgesindeki koylerde faaliyet gosteren Kurrd
seklinde tanimlanmig olmasi anlamina gelmekteydi.

Kaynaklarda iki taraftan hig birisinin tahkim konusundan &zel olarak bah-
settigine isaret eden bir delil yer almamaktadir. Samlilann daha onceden Hz
Osman'in intikamini alma hakkini iddia ettikleri soylense de, simdi bu konuda
sessiz kalmislardir. ki taraf hakemlerini belirler belilemez tahkim-name hazirlan-
mistir. Bu belge veya sartnameye kaynaklarda Kitdbu-Kadiyye, Kitabu's-Sulh veya
sadece el-Vesika adiyla isaret edilir'* ve her iki tarafin 6nde gelenleri sahitlik et-
mistir.

Hz. Ali tarafindan sahitlik yapanlar Abdullah b. Abbas, el-Es'as b. Kays el-
Kindi, el-Ester Malik b. Haris en-Nehai, Sald b. Kays el-Hamdani, Habbab b. el-
Eret, Amr b. el-Hamik el-Huzal ve Hucr b. Adi el-Kind' idi.'"® Burada isaret edil-

197 Taberd, I, 3334; Belazuri, Ensdbii'-Esrdf, |, 380; Vak'atii Siffin, s. 573-574.

198 vak'atii Siffin, s. 572, 574, 576; Taberi, |, 3333; Belazuri, Ensdbiil-Esrdf, I, 381; ibn A'sem, |, varak
129A; Mes'Odi, Muriicu’z-Zeheb, I, 402; Dineveri, s. 192; Kitdbu'l-imdme, 1, 110. Burada el-Es'as'in
ismi Ebl MGsa el-Esarf'in ismi Uzerinde israrci olanlar arasinda zikredilmemektedir.

19 Taberd, I, 3333; Vak'atii Siffin, s. 572.

1% vak'atii Siffin, s. 576.

" Taberd, I, 2930, 2935; Belazuri, Ensdbiil-Esrdf, V, 46; Halife b. Hayyat, I, 145, 147,

"2 Taberi, I, 3143, 3145-3154, 3172-3173; Belazuri, Ensdbii’l-Esrdf, I, 349-350.

'3 Belazuri, Ensdbii’l-Esrdf, |, 380.

' vak'atii Siffin, s. 580 vd.

1> Sahitlerin listesi icin bkz. Vak'atti Siffin, s. 580-583.
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mesi gereken nokta, bu belgenin iceriginin agikca ifade edilmemis olmasi''® ve Hz.
Ali'nin isminden Emiru-Md’'minin unvaninin gikarilmasindan sonra hazirlanmis
olmasidir''” Hakemlerin gdrevinin Kur'an'in rehberliginde bir karara varmak ol-
duklari da rivayet edilir. Bu olmadigi takdirde, rehber olarak Hz. Peygamber'in
stnnetine basvurulmasi gerekecekti.'®* Ebl Mihnefin rivayeti bu slnnete, es-
stinnetd’l-ddiletti’l-cdmiatu gayru’l-miferrika seklinde isaret etmektedir. EbG Mihnef
sunu da ilave etmektedir: hakemlerden biri lurse, yenisi kendi gurubu tarafindan
tayin edilecektir."”

Tahkim-name hazirlanip el-Es'as b. Kays'tan insanlara duyurmasi istendi-
ginde bir gurup Kurrd tarafindan gecersiz bulunmus ve “Hukim ancak Allah’'a
aittir” cagrisi yapilmistir. Kaynaklardaki genel kabule gére bu donemde el-Es'as b.
Kays'a muhalefet eden lider Urve b. Udeyye et-Temimi idi. Urve yiksek sesle
sOyle seslenmistir: “Allah ile ilgili konularda insanlar htikim verebilir mi? Hikim
ancak Allah’a aittir.”'?® Sadece Sakik b. Seleme Vak'atu Siffin'de sunu ifade eder:
Bu cagri Benl Anze'den Ma'dan ve Ca'd isimli iki kardes tarafindan baslatimis ve
Murad, Rasib ve son olarak da Temim kabilesi mensuplari ona katilmistir. Bu
rivayete gore Urve ortaya ¢ikmis ve el-Es'as b. Kays el-Kindi'ye saldirmistir.''
Bununla birlikte Urve'nin gortstind, Ma'kil b. Kays er-Riyahi, Mis'ar b. Fedeki ve
Sebes b. RibT el-Yerb(ii gibi Temim'den Kife'ye ilk donemlerde gelen bazi kimse-
lerin paylastigi rivayet edilir. Sakik b. Seleme'nin rivayetine gore Urve ile fikrini
paylasanlar Hz. Ali'ye tahkimi kabul ettiginden dolayi pismanlik duymadigi takdir-
de onun ordusundan ayrilma kararini vereceklerini sdylemislerdir. Hz. Ali bunu
yapmayacagini soylediginde, onlar da sozlerinin geregini yapmislar (Hz. Ali'nin
ordusundan aynimislar) dir.'?

Agikga ifade etmek gerekirse, Uzerindeki anlastiklar tahkim-name,
Kurrd'nin istedigi metin degildi. Bu sebeple el-Es'as'in metni okumak igin ortaya
clktiginda Kurrd'nin ona saldirmasi sasirtici degildir, zira onlar ¢zellikle el-Es'as ve
cok sayidaki taraftarinin Hz. Al'yi tahkimi kabule zorlayan kimseler olarak tahkimi
kolayca kendi avantajlarina gevirebilecegini gdrmuslerdi.

"¢ Petersen’in goriisti (Ali and Muawiyah in Early Arabic Tradition, Studies on the Genesis and Growth of
Islamic Historical Writing until the End of the Ninth Century, Copenhagen, 1964, s. 36) beyan edilen
belgenin muhtevasinin yanlis oldugu ve bunun da bizzat tahkim konusunu yanlis anlamaktan kaynak-
landigi yonundedir.

"7 Taber, I, 3335; Vak'atii Siffin, s. 582-583.

'8 vak'atii Siffin, s. 578-580.

"9 Taberd, I, 3336.

120 Belazur, Ensdbii’l-Esrdf, |, 382-383; Taberi, |, 3339; Sehristant, el-Milel ve'n-Nihal, Leipzig, 1923, s.
88; Semmahi, Kitdbu's-Siyer, Kahire, 1884, s. 47-48.

12l ak'atii Siffin, s. 587-589.

122 vak'atti Siffin, s. 587-590. Ayrica bkz. Taberi, |, 3339; Belazuri, Ensdbui'l-Esrdf, |, 382-383. Séz
konusu yerlerde Iraklilarin gériisinl paylagsan Temimlilerin listesine yer verilmektedir.



ik Dénem Rivayetlerinde Siffin Vak'asi

Kurrd’nin tahkimi reddetmesinin diger hayati ve en &nemli sebebi, Hz
Ali'nin- Emirulmtminin olarak adlandirilip herkes tarafindan Halife olarak kabul
edilecegi beklentileriydi.'® Maalesef olaylar onlarin beklentilerinin aksine gercek-
lesti ve Hz. Ali'ye Emirulmdminin unvaniyla degil, adiyla hitap edildi. Diger taraftan
Hz. Ali bunu kabul etmis ve unvaninin cikarilmasina hig itiraz etmemistir. Ancak
tekrar ifade etmek gerekirse, Hz. Al’'nin bunu kabul etmesindeki nihai amil el-
Es'as'in tavnidir.'* Hz. Al’'nin hakki olan unvanini elinde bulundurma israrinda
basarisiz olusu, belki de kendisine en ¢ok zarar veren unsur idi. Tahkim konusun-
da rehber olarak tavsiye edildikleri rivayet edilen Kur'an ve stnnetin ¢ozime
temel teskil edecek bir esas ortaya koydugu muhtemelen dustntimemistir. Zira
ne Kuran ve ne de stnnet Halifeler hakkinda herhangi bir sey soylemistir. Bun-
dan sonra Kurrd artik tahkimi kabul etmek veya Hz. Al ile birlikte savasa devam
etmekle ilgilenmemistir. Zira onlara gére Hz. Ali'nin konumu kotulesmisti ve
Muaviye'yi maglup etme sansi zayiftl. Hz. Ali yenildigi takdirde Irak'ta kalabilecekti
ve Kurrd bunu arzu etmiyordu. Zira onlarin tercihi, bolgede kendilerine hicbir
rakibin olmamasiydi. Bu noktada Hz. Ali ve daha sonra Hdrict olan gelen Kurrd
arasinda bolinme gerceklesti ve Kafe've iki mil uzaklikta bir koy olan Har(ra'ya
cekildiler. HarGrd'dan Hz. Ali'den tahkimden dolayr pismanlik duymasi talebinde
bulundular. Hz. Ali bunu reddetti ve Haricfleri Kuran ve siinnet bilgisi olmayan
kimseler olarak degerlendirdi.'”

Tahkim bulusmasi Safer 37/Temmuz 658'den Saban 38/Ocak 659'a erte-
lendi ve Guney Filistin'de bir vaha olan Ezruh'ta gergeklestirildi.® Bu ertelemenin
sebebi, Safer 38/Yaz 659'da Nehravan'da agik bir isyana dontsen Irak'taki Hdricf
isyaninin sebep oldugu zorluklardl.'” Nehravan'daki Hdric! gliglerin sayisi yaklasik
olarak dort bin idi. Belazuri'nin kaydettigine gére Hz. Al’'nin ordusu on doért bin
kisi olup, Hdricileri yenmislerdir.'?

Hz. Ali'nin Nehravan'daki zaferi, sikintilarinin sonu olmadi. Aksine akabin-
de diger problemlere yol acti, zira bir kez daha Hz. Ali Msliman kani akitma
sorumluluguna maruz kaldi. Buna karsilik Muaviye olaylara seyirci kalmistir,
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123 Vak'atii Siffin, s. 593.

124 Taberd, |, 3334-3335; Vak'atii Siffin, s. 582-583; Ya'kabh, II, 189.

2> Taberd, |, 3368-3369; Belazuri, Ensdbi'l-Esrdf, |, 394; Dineverd, s. 206; ibnd'I-Estr, I1l, 338-339.

126 Taberd, I, 3362, 3363; Belazuri, Ensdbiil-Esrdf, 1, 389, 390, 391; Ebl Ubeyd Kasm b. Sellam,
Kitdbu-Emvdl, Yay. Muhammed Halil Haras, Kahire, 1968, s. 332.

127 Petersen, s. 186.

128 Belazuri, Ensdbii’l-Esrdf, |, 396. Taberinin kaydettigi Hz. Alinin ordusunun sayisinin 68. 000 oldugu
(Tarh, I, 3372) rivayeti mibalagali olmalidir.
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Saban 38/Ocak 659'un sonunda hakemlerin bulusmasi gerceklestirildi. Hz
Ali ve Muaviye'nin her ikisi de bulusma igin EbG MUsa el-Es'arf ve Amr b. el-As
baskanliginda dort ytiz adamini géndermis, ancak bir karara vanlmamistir.'”

Tahkimin hemen 6nce ve sonrasinda Kdfe'de, Nehravan savasindan ha-
yatta kalanlarin liderligini yaptig| ciddi bir ayaklanma meydana gelmis, ancak basa-
nisizlikla sonuclanmistir. Bununla birlikte Hdrici muhalefeti devam etmis ve
40/661'de Hz. Ali'nin oldurtlmesiyle sonuglanmistir. Hz. Ali'yi éldtrenin Hdrici-
lerden ibn Mulcem el-Muradt oldugunda kaynaklar ittifak halindedir.

29 Haltfe b. Hayyat, |, 174,



