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RICAL KITAPLARINDA MUKERRER VE
UYDURMA BiYOGRAFI PROBLEMI

Yrd.Do¢.Dr.Mehmet Eren

Abstract
The Problem of Repeated and Invented Biography
in the Rijal Lexica

People have been recognized through their names, epithets and affinity.
Therefore, if one seeks to ascertain a person, he/she should have the
knowledge of the person’s identity. In order to able to come to a judgment on
the hadith transmitters and what they related, it must be identified that who
they were and whether they lived in a given time. Otherwise, it would be
impossible to draw a conclusion about the authenticity of the account of a
transmitter whose identity is unknown. In this context, the hadith scholars
made a great effort to preserve the knowledge of identity of thousands of
hadiths transmitters in a perfect way. Nevertheless, they could not accomplish
this purpose. So those scholars tried to solve the problem of confusion
originating from the similarity in their names and epithets by having recourse
to writing numerous books about this topic.

Key words: hadith transmitters, biographical lexicon , hadith criticism,
rijal lexica.

Giris

Sahislar, gecmiste ve glinlimiizde, isimleri, kiinyeleri, lakaplari ve nispet-
leri ile taninir. Bir kisinin kimliginin tespiti igin, basta bunlarin bilinmesi gerekir.

* Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Ogretim Uyesi.
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Bu ylizden hadis &limleri, ravilerin isim-kiinye (esméa-kiina), lakap (elkab) ve
nispet (ensab) bilgilerinin her biri icin ¢cok sayida kitap yazmuslardir. Kimlik bil-
gilerindeki benzerlikler ve aynilikler, sahislarin birbiriyle karistirilmasina, dolayi-
siyla bazen tek bir kisinin farkli birkag ayr sahis, bazen de farkl birkag sahsin
aynt kisi zannedilmesine yol acabilmektedir. Muhaddisler, bu konularda gorii-
len problemler tizerinde aragtirma yapip, onlarin halli igin de cesitli eserler or-
taya koymuslardir.

Bu yazida, ravilerin kimlik bilgileriyle ilgili bazi hususlar ve problemler
hakkinda bilgi verildikten sonra, bunlardan 6zellikle “benzer kimlik bilgilerinden
ve farkh tanitimlardan dolayi ayr kisiler zannedilme” sorunu tizerinde durula-
caktr.

Kimlik Bilgilerini Tespit Etmenin Onemi

Hadis ricali kitaplarindaki biyografilerde, 6ncelikle, sahsi digerler kisiler-
den ayiracak olan kimlik bilgileri zikredilir. Ravinin kimliginin tespiti, olduk¢a
6nemli olan bir husustur. Zira kimlik bilgilerindeki benzerlik ve aynilikler,
ravilerin birbirine karigmasina sebep olur. Binlerce kisiyi ihtiva eden bir kitapta,
makul sayida bulunan hatalar normal karsilanabilir. Gliniimtizde bile, dikkatli
niifus kayitlart mevcut oldugu halde, bazen kimlik bilgilerindeki benzerlikten
dolay1 sahislar birbiriyle kanstirlabilmektedir. Ornegin, bir beldenin telefon
rehberine goz atildiginda, adi ve soyadi ayni olan cok sayida kisinin varligi
gorilecektir.

Hadis ravilerinin isim, ktinye, lakap ve nispetlerinin dogru olarak bellen-
mesi, her bir ravinin ayri-ayri taninmasi icin gereklidir. Clinki raviler, ada-
let/dindarlik ve zapt/ilmi gtivenilirlik bakimindan ayni derecede kabtle sayéan
degildir. Bazen, ayni adi tasiyan iki raviden birisi ddil kabul edilirken, digeri
sika/giivenilir olmayabilir.’

! “fsmail b. Eban” adh Kafe'li iki kisi, yakin zamanlarda yasamslardir. Yahya b. Ma‘in, bunlar-
dan “el-Ganewl” nispetiyle taninan hakkinda, “valanc, rivayetleri yazilmaz”; “el-Varrak” diye
bilinen icin ise, “sika” demistir. Yakub b. Seybe b. es-Salt, bu iki Ismail’den de hadis yazmustir.
O halde, onun “Ismail b. Eban”dan naklettigi rivayetleri, bunun hangi “Ismail” oldugu tespit
edilmedikge kabul edilmez. Bu konudaki diger bir misal, “Ismail b. Mislim”dir. Bu isimle bili-
nen, ikisi de Basra’'li, ayni tabakadan ve el-Hasan el-Basri’den rivayet nakletmis olan iki kisi
vardir. Kiinyesi “Eb(i Rabi‘a” olan, Mekke’ye yerlestigi icin, “Mekki” nispeti ile taninir. O, met-
rukd’l-hadis (rivayetleri terk edilir) seklinde cerh edilmistir. “EbG Muhammed” kiinyeli olan ise,
“el-Basri” ve “el-‘Abdi” nispeti ile bilinir. Yahya b. Ma‘in onun sika oldugunu séylemistir. Zayif
olandan Siifyan es-Sevri, Yezid b. HarGn ve Ebd ‘Asim en-Nebil; sika olandan ise Yahya b.
Sa‘ld el-Kattan, Abdurrahman b. Mehdi, Veki‘ ve Ebl Nu‘aym (el-Fadl b. Dikeyn) rivayet

nakletmistir. O halde, bir isnatta gecen “Ismail b. Miislim”in bunlardan hangisi oldugu, bu bil-
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Kimlik Bilgileriyle Ilgili Problemler

Arapca’da isim, kiinye, lakap ve nispetlerdeki problemler ti¢ grupta top-
lanir:

1. Mu'’telif-mubhtelif : Yazi sekli benzer, ancak telaffuzu farkl olanlar,

2. Muttefik-mufterik : Yaz1 sekli ve telaffuzu ayni, degisik sahislara ait
olanlar,

3. Miitesabih : Isimleri veya kinyeleri, yazi sekli ve telaffuz olarak ayni
(muttefik-mifterik), fakat baba adlari veya nispetlerinin yazi sekli benzer oku-

nuglar farkli olanlar (mi'telif-muhtelif) yahut bunun tersi yani isimleri ve kin-
yeleri “mu’telif-muhtelif”’, baba adlar1 ve nispetleri “muttefik-mtifterik” olanlar.

Hadisciler, kimlik bilgilerindeki problemler ile ilgili bu ti¢ bransin her biri
icin, kiigik-buyik onlarca eser kaleme almiglardir. Bunlar hakkinda 6zetle su
tespitlerde bulanabiliriz:

Mu'telif-muhtelif problemi, Arap alfabesindeki bazi harflerin sekil olarak
birbirine benzemelerinden kaynaklanmaktadir. Muttefik-mifterik ise, yazilig ve
okunuslar1 ayni olan isimlerin, kag kisiye ait oldugunun tespit edilmesi proble-
midir. Bu iki problemin birlikte bulundugu durumlar icin de “miitesabih” terimi
kullanilir.

Mii'telif-mubhtelif isimlerin Latin harfleri ile yazilmasi, belli 6lclide onlarin
birbirinden ayrilmasina yardimci olabilir. Ancak Arap alfabesindeki harfler igin,
Latin alfabesindeki transkripsiyon isaretlerinin kullanilmasi gerekmektedir. Yazi-
lig ve okunusglari ayni olan isimlerin kag kisiye ait oldugunu tespit etmek ise, bu
konuyla ilgili yazilmis kaynaklara ve rical kitaplarina miiracaatla halledilebile-
cek bir problemdir.

isim, Kiinye veya Nispeti Aym1 Olan Ravilerin Tespiti

Hadis imamlari, kendilerinden 6nceki ravilerin ¢cogunu, onlarin tariki ile
gelen haberlerin senetleri vasitasiyla taniyorlardi. Bu ytizden muhaddisler, isim
ve tabaka ayniliginden dolay: birkag kisiyi tek sahis olarak yahut muhtelif sekil-
lerde tanitilan tek Kisiyi bir kag¢ sahis zannetme hatasina dustiyorlar; bazen de
bu iki meselede bir karara varamayarak tereddtit i¢cinde kaliyorlardi.

Kimlik bilgileriyle ilgili problemlerden birisi de, yazi sekli ve okunusu ayni
olmakla birlikte, farkli sahislara ait olan isim ve nispetlerin, kimlere ait oldugu-

giler 1s1Ginda tespit edilemiyorsa, o rivayetle amel konusunda tevakkuf edilir. (el-Hatibi'l-
Bagdadi, el-Kifaye fi ‘ilmi’r-rivaye -Kahire, 1410/1990- s. 528-529)
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nun dogru bir sekilde tespit edilmesidir. Muttefik-miifterik, bunlar hakkinda
kullanilan bir terim olup, Ustl-i Fikih’'taki “musterek lafiz” gibidir. Kelime ve
isimlerdeki ortaklik, Islami ilimlerde, &limlerin hataya diisme sebeplerinden
birisidir.”

Kimlik bilgileri ayni, fakat aslinda farkl kisiler olan ravilerden, o6zellikle
“birbirine yakin zamanlarda yasamis ve ayni hocadan hadis rivayet etmis veya
kendilerinden ayni kisilerin hadis almis olanlarinin” bilinmesi énem arz eder.’
Cunki bunlarin farkli sahislar olduklari bilinmezse, hepsi tek bir kisi zannedile-
rek, birisi hakkinda goériilen cerh-tadil hiikmi 6tekiler igin de gegerli sayilmis
olur. Halbuki, onlardan bir kismi sika, bir kismi da zayif raviler olabilir.* Taba-
kalar1 ayni olmayan ve hoca veya talebelerinin bir kisminda ortaklik bulunma-
yanlarin aragtirilmast ise, o kadar 6nemli degildir. Zira, onlarin birbirine karisti-
rilma ihtimali genellikle azdir.

Ubeydullah b. Abdullah el-Herevi (438/1046’dan sonra), bazi arkadasla-
rinin “ayni isim veya kinyeyi tasiyanlardan rivayet eden muhaddislerin, bu
hocalarini tanitacak bir kitap yazmasini” istemeleri lizerine, el-Mu‘cem fi
mustebihi esami'l-muhaddisin adli kitabin1 yazmistir. Meseld, Sifyan es-Sevri
ile Su‘be, her ikisi de “Ebu Ishak” kanyeli ti¢c ayr kisiden rivayet etmistir.®
Herevi, her isim grubunun baginda, onlardan kag kisi oldugunu belirterek -
Enes b. Malik bes tanedir gibi-, isim ve kiinyeleri ayni olan Kkisileri tanitmakta-

drr.

Hadis ravilerinin isim ve nispetlerindeki aynilik konusunda en énemli ve
en genis kaynak ise, stiphesiz el-Hatibli’'l-Bagdadi’nin el-Muittefik ve’l-miifterik
adli on sekiz ciizliik kitabidir.® Hadis usulciileri bu eseri “cok giizel ve kiymetli
bir kitap” seklinde tavsif edip, bu sahada ondan sonra yazilan kitaplar zikret-
meye gerek gérmemislerdir.

2 fbnii's-Salah, ‘Ulimu'l-hadis (Beyrut, ts.) s. 356.

3 ‘Iraki, Fethu'l-mugis (Beyrut 1413/1993) s. 418.

4 el-Hatibiil-Bagdadi, el-Kifave s. 528-529; Sehavi, Fethu'l-mugis (Beyrut, 1414/1993) III, 208.

5 Ebu'l-Fadl el-Herevi, el-Mu‘cem (Riyad, 1411/1990) s. 23.

6 Millet Ktp., Feyzullah Efendi, nr. 1515, 183 varak, h. VII. asir; 10.clizden (“Abdullah b. Mis-
lim” on bir tanedir) 18. clzin sonuna kadar. Stleymaniye Kip., Esad Efendi, nr. 2097, 239
varak, 10. clizden sonuna kadar. Bu iki niisha aynidir. Diger iki ntshast igin bkz. ‘Umeri,
Mevéridi'l-Hatib (Riyad, 1405/1985) s. 72, dn. 8. Mahm(d et-Tahhan, bu kitabin 3-9. ctizleri-
ni 6zel bir kittiphaneden temin etmis ve ilk iki cliziin bulunamadigini bildirmistir. (el-Hdfiz el-
Hatibi'l-Bagdadi -Beyrut, 1401/1981- s. 162-163) Ayrica, Bayezit Milli Ktp., UmGmiyye, nr.
60'ta bir ntishast daha bulunmaktadir. (el-Fihristi's-sdmil -Amman, 1411/ 1991- 1II, 1362)
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Hatib, kitabina daha ¢ok, “tabakalar birbirine yakin olanlar ile hoca ve
talebelerinde ortaklik bulunanlan” almustir.” Ciinkii isim ayniliginden dolay: bir
kac kisinin tek sahis zannedilmesi, asil bu durumda 6nemli olur. Birbirinden
uzak donemlerde yasamis olanlarin isimlerindeki aynilik, fazla bir problem ¢i-
karmaz. Bundan dolayi Hatib, tabakalar birbirinden uzak olanlar kitabina
almamustir.

Hatib’in metodu séyledir: Once, ortak ismi yazarak o isimde kag kisi ol-
dugunu soyler. Sonra, sahabeden olanlardan baslayarak onlarin listesini sunar.
Isim sahibinin; dede adini, kiinyesini, nispetini ve lakabini belirterek onlarin
birbirinden ayrildiklarini géstermis olur. Bazen, s6z konusu kisinin vefat tarihi-
ne, hoca ve talebelerinden bir kagina isaret eder. Cogu zaman, senedinde bah-
settigi sahsin gectigi bir rivayeti kendi isnadiyla nakleder. Bu kitapta, ayni adi
tastyan en az iki, en fazla on yedi kisi oldugu tespit edilmistir.®

Ebi’l-Fadl Muhammed b. Tahir el-Makdisi (507/1113), muttefik-mufterik
nispetlere dair el-Ensabii’l-miittefika’ adli eserinde, her nispette kac kisi varsa,
once o nispeti o sayida tekrarlar. Sonra, sirasiyla her birinin nispet edildigi hu-
susu aciklayarak, o nispetle taninan alimlerden bir kisminin adini zikreder. Ver-
digi biyografilerde, bazen alimlerin hoca ve talebelerinden bir-iki tanesini ana-
rak, kiinye ve lakaplari ile vefat tarihlerini belirtir. Cok kisi bulunan nispetlerde
ve fihim kesra diyerek 6rnek vermeden gecer. Ona gore, yazilis ve okunuglart
ayni olan bu nispetlerden birisi zamanla daha meshur olmus, digerlerine ise az
kimse nispet edilmis olabilir. Ancak, hataya distilmemesi icin, az sayida kisiye
ait olan o nispetlerin de belirtilmesi gerekmektedir.*

7 ‘Iraki, Fethu'l-mugis s. 422.

8 Mahm(d et-Tahhan, a.g.e. s. 165. Ornegin, “Omer b. el-Hattab” isminde alt1 kisinin oldugunu
belirterek, onlari halife Hz. Omer’den baglamak suretiyle, “el-Kafi”, “er-Résibi”, “Ibn Huleyle”,
“Ton Halid” ve “es-Sicistani” seklinde siralamistir. (a.g.e. s. 166-167)

° Bu eser, miittefik-miifterik nispetler konusunda ilk kitap oldugu gibi, ravilerin nispetleriyle ilgili
ilk calisma olarak da kabul edilebilir. Zira Makdisi, muhaddislerin her ttirli nispeti konusunda
mustakil ilk kitabin muellifi olan er-Rusati (542/1147)’den 6nce yasamustir.

10 Eb(y Masa Muhammed b. Omer el-Medini (581/1185), onun tizerine Ziyadat adli zeylini yaz-
maya baglayinca, konunun cok cetrefil oldugunu fark etmis, kitab1 yakindan incelemesi netice-
sinde, muellifin genis ilmine ragmen bircok yerde hataya diistiiglini tespit ederek, bu hatalari
aciklamaya karar vermigtir. Benzeri hatalara diigmekten kendisinin de emin olmadigini itiraf
ederek, sebebini su sekilde aciklar: “Ciinkit bu nispetlerin ekserisi, asillart ve nesepleri yéntin-
den mubhtelif olan kabilelere ve tam bir sekilde kayit ve zapt edilmedikleri bir zamana dayan-
maktadir.” (s. 169)
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Kimlik Bilgileri Ayni/Benzer Raviler Hakkinda Bir Teori

Yukarida konuyla ilgili 6nemli kaynaklarin muhteva tanitimindan anlasi-
lacagi lizere, muhaddisler bu konuda prensip olarak, genellikle “ayni kimlik
bilgilerine sahip ravilerin, farkl kisiler oldugunu” kabul ederler. Bununla birlik-
te, zaman-zaman, ayni kimlik bilgileri ile tanitilan sahislar icinde, yanhglikla
miikerrer olarak zikredilenlerin oldugunu agiklamaktan da geri kalmazlar. Fakat
onlar, bir kadide olarak “bunlardan sadece bir veya birkacinin gercek, digerleri-
nin uydurma Kisiler oldugunu” séylememislerdir.

Bu iddiayi, Hadis ilminde isnat odakli aragtirmalari bulunan gtinimiiz
batili ilim adamlarindan G. H. A. Juynboll ortaya atmistir.’! O, bu konuda,
“figlir/anahtar sahsiyet teorisi’den bahseder. Buna gore; kimlik bilgilerinde
benzerlik/aynilik bulunan bir grup raviden, sadece bir veya birkaci gercek sah-
siyettir. Digerleri, bu meshur sahis(lar)in kimlik bilgilerinin kullanilmasi suretiyle
uydurulmus kisilerdir.

Juynboll, bu konuyu, Ibn Hacer el-‘Akalani’nin Tehzibii’t-tehzib’inde faz-
la sayida gecen benzer/ayni kimlik bilgilerine sahip Kkisileri esas alarak incele-
mistir. Halbuki, yukarida bir-iki 6rnek verildigi gibi, konunun mistakil kaynak-
lart vardir. Yazar, bunlardan tamamen habersiz olmamasina ragmen, her ne-
dense sanki onlardan hicbir sekilde bahsetmemeye 6zen gostermistir. Sadece
bir yerde (s. 186), o da dolayli olarak, Hatib’in el-Miittefik ve’l-muifterik’ini
zikreder. Muhaddislerin miuittefik-miifterik konusunda btiyiik gayret sarf ederek
hazirladiklar onlarca eser, onun tarafindan adeta gérmezlikten gelinmektedir.

Anahtar sahsiyetlere 6rnek olarak Juynboll su isimleri incelenmistir: Hafs
b. Omer, ‘Ikrime, Bisr, Eba Ishak, Nafi‘, Su‘be, Sabit, Enes ve Ziihri. Ayrica
“belirli isimlerde yigilma” bashg@ altinda, rical kitaplarinda ¢ok gecen bazi isim-
ler zikredilmektedir.

Hafs b. Omer’ler

“Hafs b. Omer” adl kisilerin sayisinin, ilk tabakat kitaplarindan sonra ya-
zilan rical kitaplarinda, zaman icinde gittikce artmasini stipheyle karsilanarak,
bunlarin cogunlugunun, o6zellikle h. 220 civarinda 6ldigu séylenenlerin, uy-
durma Kisiler oldugunu séylenir. (s. 179)

11O, Muslim Tradition (Cambridge University Press, 1983) adli eserinin 4. béliimiinde (s. 134-
160) bu konuyu incelemektedir. Cv. Salih Ozer, Hadis Térihinin Yeniden jn§dst (Ankara Okulu
Yay., Ankara, 2002) s. 173-200. Yukarida metin igindeki sayfa numaralari, eserin terctimesin-
deki sayfalar1 gostermektedir.
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Biz, bu hususta, onun rical kitaplarinin kendilerine has 6zelliklerini goz-
den kacirdigini tahmin etmekteyiz. Zira, Ibn Sa‘d ve Halife b. Hayyat'mn
Tabakdt'larinda ve diger tabakat kitaplarinda, daha cok meshur kisilere yer
verilir. Halbuki, Buhari’nin et-Tarihu’l-kebir’i ile Ibn Ebi Hatim’in el-Cerh ve't-
ta‘dil’'i gibi alfabetik tertipli eserlerde, ayni isimde olan biittin Kisiler toplanmaya
calisimaktadir. Ibn Hacer'in Tehzibii't-tehzib’i ise, kiitiib-i sitte ricali icin yazi-
lan Mizzi’nin Tehzibi’l-kemdl’inin kisaltilmis ve bazi ilaveler yapilmig seklidir.

Buhari, Hafs b. Omer adli 15, Ibn Ebi Hatim ise 36 kisi saymustir. Bunla-
rin icinde miikerrer ve mechul olanlar vardir. Ion Hacer'in Tehzib’inde bu say:
16’va diiser.*? Yani, kitiib-i sitte ricli arasinda Hafs b. Omer adli 16 kisi bu-
lunmaktadir. Bunlardan sadece Ugtinlin Su‘beden rivayet ettigi belirtilir: el-
Havdi, el-‘Adeni ve er-Réazi.

‘[krime’ler

Bilindigi gibi, Ibn Abbas'in azath kélesi olan ‘Ikrime oldukca meshurdur.
Tabiin tabakasindaki diger beg ‘lkrime, Juynboll’a gére uydurma kisilerdir. (s.
180) Buhari, ‘Ikrime adli on ti¢, Ibn Ebi Hatim ise on bes kisi saymustir. Ibn
Hacer de, kiitiib-i sitte’de rivayeti gecen alti ‘Ikrime’yi tanitmaktadir.™

Bisr’ler

“Bisr” adli ravilerin, degisik hadis merkezlerindeki dagilimini veren yazar,
Medine’de Bisr isimli hicbir kisi yokken, Basra’da on yedi Bisr'in bulunmasina
dikkat cekerek (s. 181), onlarin ¢ogunun uydurma kisiler oldugunu ima etmek-
tedir. Bazi yerlerde, bir donem, belirli isimler yaygin/moda olarak kullanilabilir.
Kanaatimizce, Basra’da Bisr adli ¢ok sayida révinin bulunmasinin sebebi de,
bu yaygin kullanim olmalidir.

Buhari, “Bisr” adli 59, Ibn Ebi Hatim ise 108 kisi saymustir. O, Buhari'nin
zikrettigi Kisilerden altisin1 kitabina almamustir. Farkli olarak, kendisi 55 Kkisi
vermis olmaktadir. ki kaynak arasindaki en belirgin fark, Buhari'nin vefat ta-
rihlerini vermeye 6zen géstermesi, Ibn Ebi Hatim'in ise vefat tarihlerini az zik-
retmesidir. Buna karsilik, Ibn Ebi Hatim, biyografileri daha genis tutmus, 6zel-
likle sahsin cerh-tadili ile ilgili bilgileri aktarmaya 6zen gostermistir. Bu bize
sunu gosterir: Her muellif, kitabina, kendi ulastigi ve tercih ettigi bilgileri almak-
tadir. Bisr adli ravilerin bir bolimi mechul, bir kismi da miikerrerdir. Basra’ya

12 Buhari, et-Tarthu’l-kebir (Beyrut, 1407/1986) 11, 364-366; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil
(Beyrut, ts.) I, 177-184; Ibn Hacer el-‘Askalani, Tehzibii’t-tehzib (Beyrut, 1417/1996) 1, 623-
629.

13 et-Tarihu’l-kebir VII, 48-50; el-Cerh ve’t-ta‘dil VII, 6-11; Tehzibii’t-tehzib IV, 157-166.
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nispet edilenler 20 civarindadir. Ion Hacer, kiitiib-i sitte’de rivayeti gecen 35
Bisr zikreder. Bunlarin 14’ Basra’lidir. Ucli de, aslen Basra’li olmalarina rag-
men, bagka yerlerde ikdmet etmislerdir. *

Ebu Ishak’lar

“Eba Ishak” kiinyesinin, bilhassa Kufe'li, sonra Basra’li raviler arasinda
cok sik goriildigiini belirten Juynboll, ismi belirtilmeden sadece “Ebii Ishak”
denilenlerin cogunun uydurma Kisiler oldugu kanaatindedir. Ona gore, tabiin
tabakasinda kimligi aciklanmayan bir “Ebi Ishak” bulunan Kife ve Basra ko-

kenli isnatlar, ilgili olduklari metinlere bakilmaksizin son derece stipheli sayil-
malidir. (s. 181-182)

Meshur muhaddislerden Siifyan es-Sevri ile Su‘be’nin ikisi de, “Ebu Is-
hak” kinyeli dort ayr kisiden hadis rivayet etmistir. Onlarin adlan soyledir:
‘Amr b. Abdullah es-Sebi‘i, Stileyman b. Fir(iz es-Seybani, Ismail b. Reca’ ez-
Zibeydi ve Ibrahim b. Miislim el-Heceri. Bunlarin dérdii de, Abdullah b. Ebi
Evfa’dan hadis rivayet etmistir.

Bir isnatta sadece “Eba Ishak” geciyorsa, su bilgilere gére bunlardan
hangisi oldugu tespit edilir: Sevri ile Su‘be, Sebi‘’'den rivayet ettiklerinde sade-
ce “Eba Ishak” derler. Sebi‘'nin rivayetlerinin biiyiik kismi, el-Berd’ b. ‘Azib
(r.a.) ile Zeyd b. Erkam (r.a.)’dandir. Sevri ile Su‘be, Seybani’den naklettikleri
rivayetlerin cogunda onun “Seybani” nispetini zikrederler, bazen bunu zikret-
medikleri de olur. Sa‘bi kanaliyla naklettikleri rivayetlerdeki Eba Ishak ise,
Seybani’'dir, baskasi degil. Heceri'ye gelince, ondan daha ¢ok Su‘be rivayet
eder. Heceri’nin rivayetlerinin cogu, Ebii’'l-Ahvas el-Clisemi’dendir. Sebi de,
bu Ebt’l-Ahvas’tan hadis rivayet etmistir. Sevri ile Su‘be, Ziibeydi’den naklet-
tikleri rivayetlerin cogunda, onu kiinyesi “Ebt Ishak” ile degil, adiyla (Ismail b.
Recd’) zikrederler. Ziibeydi'nin rivayetlerinin cogu, babast Recd’ ile Ibrahim en-
Neha‘i’dendir.’®

14 et-Tarihu’l-kebir 11, 70-86; el-Cerh ve’t-ta‘dil Il, 351-372; Tehzibii’t-tehzib 1, 337-350.

15 Ebii’l-Fadl el-Herewi, a.g.e. s. 69. Juynboll, sadece Sebi‘ ile Seybani’yi kabul eder géziikmek-
tedir. Muslim, kiinyesi “Eb0 [shak” olan 62 raviyi zikreder. Bunlardan Seleme b. Salih “za‘ifi’l
hadis”, Muhammed b. Kesir “metr(kii’l-hadis”, Ibrahim b. Hirase “zahibi’l-hadis”, Ismail b.
Eban el-Ganevi “metr(iki’l-hadis” ifadeleriyle cerh edilmistir. Iki kisinin adi belirtilmez: Abdul-
lah b. el-Haris’in mevlas: olan Eba Ishak, EbG Hiireyre’den hadis rivayet etmis; ondan da
Sa‘id el-Makburi rivayet nakletmistir. Yine EbG Hireyre’den rivayet eden diger Eba Ishak’tan
ise, Yahya b. Ebi Kesir hadis nakletmistir. (el-Ktind ve’l-esmd -Medine, 1404- I, 33-49) Kiittib-i
sitte ricalinden “Ebia Ishak” kiinyesiyle meshur olan on kisi icin bkz. ibn Hacer, Tehzibii’t-

tehzib VI, 282-283.
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Nafi‘ler

Abdullah b. Omer (r.a.)’in mevlasi meshur Nafi‘in disinda, cogunlugu
Hicaz'l 6zellikle Medine’li olan Néfi‘lerin timti, Juynboll’a gore biiytik ihtimalle
uydurma kisilerdir. Onun tespitine gére, Ibn Ebi Hatim'in el-Cerh ve't-
ta‘dil'inde Nafi* adli 36 kisi varken, bu sayi Ibn Hacer’in Tehzib ve Lisdn’inda
toplam 26’ya inmektedir. Bu durum, Su‘be adl kisiler icin de s6z konusu edi-
lebilir. Zira, Cerh’te Su‘be’lerin sayisi dokuz iken, Tehzib ile Lisdn’da toplam
yedi Su‘be vardir. Yazar, “cok enteresan” buldugu bu hususu, su varsayimla
izaha galismaktadir: Sonraki hadis alimleri nezdinde, meshur Nafi‘ ve Su‘be’nin
poptlerlikleri o kadar artmigtir ki, Nafi* yahut Su‘be adini tasiyan birkag uy-
durma ve belirsiz kisilik, zamanla kaybolup gitmistir. (s. 182-184)

Bu izah tarzi, bizce, yazarin bu konudaki ana tezine ters diigmektedir. Zi-
ra o, ayny/benzer kimlik bilgilerine sahip ravilerden sadece meshur olan bir-
ikisinin gergek, 6tekilerin bunlarin tintinden dolayi sonradan uydurulmus Kisiler
oldugunu savunur. Yani, meshur bir sahis, kendi kimlik bilgilerine sahip uy-
durma Kisilerin cogalmasina sebep olurken, simdi tam tersine onlarin kaybolup
gitmesine gerekce gosterilmektedir.

Rical kitaplarinin 6zelliklerinin dikkate alinmasi, bu sayilarin izahi icin ye-
terlidir. Buhari’nin et-Tarihu’l-kebir'i ile Ibn Ebi Hatim’in el-Cerh ve’t-ta‘dil’i,
her hangi bir rivayette adi gecen tiim raviler icin telif edilmis olan eserlerdir. Ibn
Hacer’in Tehzib’i, kiitib-i sitte’de rivayetleri bulunanlari ihtiva eder. Lisdnii’l-
Mizan ise, zayif raviler icin yazilmigtir. O halde, muhtevalarinin geregi olarak,
bu sayilarin her bir kitapta farkli olmasi normaldir. Ayrica muelliflerin, kendi
arastirmasi sonucu ulasti@i sayilari esas aldigi da unutulmamalidir.

Bu yiizden, Nafi‘lerin sayisi, Buhari’nin Térih’inde 28, Ibn Ebi Hatim’in
Cerh’inde 37 iken, Ibn Hacer'in Tehzib’inde 19’a diismektedir.’® Bunlarin bir
kismi, kimlik bilgilerindeki benzerlikten dolay1 miikerrer olarak zikredilmis yahut
mechul olan Kisilerdir. Ama, “sadece bir-ikisi gergek, digerlerinin timi uydur-
ma Kisilerdir” seklindeki bir iddiayi, biyografilerinde verilen farkli bilgilerden
dolayi, dogru kabul etmek pek mimkiin gorilmemektedir.

Su‘be’ler

Buhari ile Jon Ebi Hatim, ikisi de, meshur Su‘be b. el-Haccac'in disinda,
ayn1 kisiler olan dokuz Su‘be zikretmistir. Ibn Hacer, kitiib-i sitte ricali icinde,
Su‘be b. el-Haccac'in disinda, birisi Kafe'li digeri Ion Abbas’in mevlasi olan iki

16 et-Tarihu’l-kebir VIII, 81-87; el-Cerh-ve’t-ta‘dil VIII, 451-459; Tehzibti’t-tehzib V, 584-590.
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Su‘be b. Dinar'a yer vermistir. Ilkinden Nesai, ikincisinden Ebti Daviid birer
hadis rivayet etmistir.'”

Sabit’ler

Juynboll’a gore, “Sabit” adli ravilerin de ¢ogu gercek Kisiler degildir. Bu
isim, saglam olmayan isnatlara gtivenilir bir gérliniis vermek icin sokusturul-
mustur. Oyle ki, Enes'ten hadis nakleden sekiz ayr “Sabit” séz konusudur.
Bunlar, herhalde, meshur Sabit b. Eslem el-Biinani adindan dolay1 uydurulan
Kisilerdir. (s. 184-185)

Buhari “Sabit” adli 47, Ibn Ebi Hatim ise 63 kisi zikretmistir. fon Ebi Ha-
tim, Buhari’nin verdiklerine 16 Kisi ilave etmistir. O, babasindan naklen, bazi
Sabit’lerin mechul oldugunu soyler. Baba ve dede adi anilmayan yedi Sabit’i
sonda vermistir. Ibn Hacer, bunlardan katiib-i sitte’de rivayeti gecen 24 Kkisiyi
zikreder. Altisinin Enes’ten hadis rivayet ettigi belirtilmistir. Biyografileri ince-
lendiginde, basta Sabit el-Biinani olmak tizere, onlarin mustakil kisiler olduklari
anlagilmaktadir. *®

Enes’ler

Isnadin, bir kurum olarak, ancak hicri birinci asrin sonlarina dogru, tam
bir sekilde kullanilmaya baglandigi gértistinde olan Juynboll, bu yiizden isnatla-
rin sahabe ve tabiin tabakasindaki ravileri belirlemenin ¢ok zor oldugunu soy-
ler. -Hatta o, kitabinin genelinde, J. Schacht’in yolundan giderek, isnatlarin bu
kismindaki isimlerin sonradan tamamlandigi tezini savunmaktadir.- Mesela,
Enes b. Malik (r.a.), isnatlarda “Enes” adini tasiyan ve bulyuk ihtimalle gercek
olmayan bir takim Kigilerin ortaya c¢ikmasina sebep olan en 6nemli
sahabilerden birisi haline gelmistir. Bu ytizden Enes adinin gectigi her isnadin
guivenilirligi, en iyi durumda, stipheli olmaktadir. (s. 185)

Buhari, Enes adli 16, Ibn Ebi Hatim ise 21 kisi zikreder. ibn Hacer, bun-
lardan kiitlib-i sitte’de rivayeti gecen yedi kisiye yer verir. Hz. Peygamber’in
hizmetcisi olarak meshur Medineli Ebi Hamza Enes b. Malik, Basra’da yasamig
ve h. 93’te dlmustiir. Tek hadis rivayet etmis olan Enes b. Malik el-Ka‘bi de

17 et-Tarthu’l-kebir IV, 243-245; el-Cerh ve't-ta‘dil IV, 367-371; Tehzibii’t-tehzib 1I, 498-499.
Ebt Nu‘aym Ahmed b. Abdullah el-Isbehéni, adi Su‘be olan raviler ve rivayetlerine dair kiiciik
bir kitap yazmustir. Bu kitapta, meshur Eba Bistam Su‘be b. el-Haccac’'in diginda, Su‘be adli
dokuz kisiye yer verilir. Ayrica, EbG Bekr b. ‘Ayyas’in adi hususunda; “Su‘be”, “Mutarrif” ve
“Muslim” seklinde gortgler bulunduguna isaret edilmistir. (Zikru men ismiihti Su‘be -Medine,
1997- s. 31-78)

18 et-Tarihu’l-kebir 1, 159-173; el-Cerh ve’t-ta‘dil 11, 448-461; Tehzibii't-tehzib 1, 384-395.
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Basra’da ikdmet etmistir.”® Bu iki sahabinin disinda, hadis ravileri arasinda
“Enes b. Malik” adl tic kisi daha vardir: Imam Malik’in babasi Enes b. Malik b.
Ebi ‘Amir el-Asbahi, Enes b. Malik es-Sayrafi ve Enes b. Malik el-Kafi.°

Halid’ler ve Sa‘idler

Rical kitaplarinda belirli isimlerde yigilma oldugunu séyleyen Juynboll,
bunlardan “Halid” ve “Sa‘ld” adlarna dikkat geker. Ona gore, Halid lerin ¢o-
gu, meshur Halid b. Mihran; Sa‘id’ler de, Sa‘id b. Ebi Sa‘id el-Makburi’den
dolay1 uydurma Kisilerdir. (s. 186)

Buhari, yedi sahébiyi bas tarafta olmak Uizere, digerlerini baba adlarina
gore alfabetik tertiple toplam 167 Halid zikreder. Sondaki Uc¢ Kisi, rivayetlerde
sadece “Halid” seklinde gegenlerdir. Baba adi “Abdullah” olan 11, “Yezid”
olan 14 Halid vardir. Bunlar, dedelerinin, kiinyelerinin, nispetlerinin vs. zikre-
dilmesi ile birbirinden ayrilirlar. Ion Ebi Hatim, bu listeye 54 kisi ilave ederek,
toplam 221 Halid saymustir. Sonda, rivayetlerde baba ve dedeleri belirtilmemis
14 Halid vardir. Ibn Hacer, kiitiib-i sitte ricalinden, -miikerrerler cikarildiginda-
100 civarinda Halid’e yer vermistir.?!

“Sa‘ld” adl ravilere gelince, Buhari, sahabeden alti kisiyi basa alarak,
toplam 243 kisi zikreder. Sondaki ti¢ “Sa‘id”, baba ve dede adlan belirtilme-
yenlerdir. Baba adi “Abdullah” olan 13, “Abdurrahman” olan ise 14 Sa‘id
vardir. Bunlar, dede adlarinin, kiinye-nispetlerinin vs. zikredilmesi ile birbirin-
den aynlilar. Ibn Ebi Hatim, 95 kisi ilave ederek, Sa‘id’lerin sayisini 338’e
cikarmustir. Sondaki 18 Sa‘id, baba ve dede adlari belirtilmemis olanlardir. fon
Hacer, bunlardan ktiib-i sitte’de rivayeti bulunan —mikerrerler distildigiinde-
160 civarinda Sa‘id’i tanitmaktadir.?*

19 et-Tarthu’l-kebir 11, 27-35; el-Cerh ve’t-ta‘dil I, 286-289; Tehzibii't-tehzib 1, 295-298.

20 Ebir'l-Fadl el-Herevi, a.g.e. s. 26. Hatib’'in, “Enes b. Malik es-Sayrafi el-Kafi” adwla tek kisi
zikretmesi, son iki Enes’in ayni sahis oldugunu akla getirmektedir. (el-Muvaddih li evhami’l-
cem’ ve't-tefrik -Muesseset’l-kiitlibi’s-sekafiyye, ts- I, 457-458) EbG Hatim, “Kafi” nispetli
Enes b. Malik’in mechul oldugunu séylemektedir. (el-Cerh ve’t-ta‘dil Il, 287)

2 et-Tarthu’l-kebir 1, 136-185; el-Cerh ve’t-ta‘dil 1, 320-364; Tehzibii’ tehzib 1I, 52-84. Bir
isnatta “Halid ‘an Halid” gecerse, buradaki ilk Halid, Halid b. Abdullah el-Vasiti; ikinci Halid
ise, Basra’li Ebii’l-Menazil Halid el-Hazza’dir. Halid el-Hazza’, Omer b. Abdiilaziz’in amili Halid
b. Ebi’s-Salt vasitasiyla Omer (b. Abdiilaziz)’den de rivayet nakletmistir. (Ebi’l-Fadl el-Herevi,
a.g.e. s. 107)

22 et-Tarihu’l-kebir 111, 452-522; el-Cerh ve’t-ta‘dil IV, 1-78; Tehzibii't-tehzib 11, 291-352. “Sa‘id
b. Ebi Sa‘id” diye taninan Medine’li tg¢ kisi vardir. Meshur olan, EbG Sa‘d Keysan el-
Makburi’dir. Ikincisi “el-Mehri” nispetli Ebi’s-Semit’tir. Ugiinciisii de, Eba Bekr ibn Hazm’in
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mevlasi olup, “el-Hudri el-Ensari” nispetiyle bilinir. (Ebii’l-Fadl el-Herevi, a.g.e. s. 153)
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“Halid” ve “Sa‘ld” adli ravilerin sayisi hakkinda yaptigimiz bu basit aras-
trmadan ¢ikarabilecegimiz sonug¢ sudur: Bunlarin bir kisminin, yanlislikla veya
isaret edilerek mikerrer olarak zikredildigi, bazilarinin da mechul Kisiler oldugu
gorulmektedir. Ama biz, biyografilerinde farkli bilgiler verilen bu kadar ¢ok
sayidaki kisiden, sadece bir kaginin gercek, digerlerinin uydurma olmasini dog-
rusu fazla mantikli bulmuyoruz. Bilékis bu isimlerin, yaygin olarak kullanildigini
diisinmenin daha dogru olacagini diistinliyoruz.

“Zuhri” nispetli kisiler

Juynboll tarafindan incelenen son 6rnek “Zihri” nispetidir. Ona gore,
ibn Sihéb ez-Zihri diye meshur olan Muhammed b. Muslim (124/742), isnat-
larda adi en ¢ok gecen ve miikemmel bir anahtar Kisiliktir. Onun iki yizden
fazla hocasinin, bir o kadar da talebesinin bulunmasini ve 2200 hadis rivayet
etmis olmasini, hadisin ilk asirdaki yavas gelisiminden dolayi, stiphe ile karsila-
yan Juynboll, bu genis faaliyetin ancak “Ziihri isminin birden fazla kisiyi temsil
ettigi ispatlandigi takdirde mumkiin goriilebilecegini veya yersizligini kismen
kaybedecegini” soyler. (s. 187-188) O, Ziihri'nin gergeklestirdigi hadis faaliye-
tinin, bir Kisi tarafindan yapilmasinin mimkiin olmayacagini ileri stirerek, bu
birikimin onun adinin kullanilarak sonradan ortaya kondugunu diistinmektedir.

Juynboll, “Zihri” nispetli 120 kisi tespit etmistir. Altmig alti tanesi, cagdas
olmakla birlikte, Ibn Sihab’dan biraz biyiik veya kiictiktir. Bunlarin ¢ogu, va
fon Sihab’in seyhleridir veya 6grencileridir. Yani, Ibn Sihab ile irtibatlandirilan
hadis malzemesiyle, onlar da su ya da bu sekilde ilgilidirler. Bu 66 kisiden 39'u
fon Sihab’in akrabasi, 12’si Ibn Sihab’in kabilesi olan Ben(i Ziihre'nin azatli
kolesi, 4’ti de onlarin halifi (anlagsmalisi)dir. On bir kiginin durumu ise tespit
edilememistir. (s. 190) “Zhri” nispetli kisiler hakkinda, olduk¢a genis bir ince-
leme-arastirma yapmis olan Juynboll’'un ispatlamaya calistigi iki ihtimalli teorisi
sudur: Zuhri nispetine sahip kisilerin ¢cogu, ya akrabalik veya kole-efendi iligkisi
vahut bagka irtibatlardan dolayi bu isimle belirtilmis olabilir. Yahut, Ziihri/lon
Sihab diye bilinen o bliyiik muhaddisle karistirlmast icin, bu sekilde adlandi-
rilmak istenmis olabilirler. (s. 190-191)

Bize gore, dogru ve normal olan, bu teorinin birinci kismidir. Ben( Ziih-
re’den veya bu oymak ile irtibati olan kisiler, “Ziihri” nispetini bir “aile ismi”

Baba ve dede adi belirtilmeyenlerin sayisinin, Tdrih’te az Cerh’te ¢ok olmasinin sebebi,
Buhéari'nin rivayetlerde sadece adijla gecen yani kim oldugu bilinemeyenleri zikretmesi, ibn
Ebi Hatim’in ise baba-dede adlariyla degil ama nispet vs. gibi diger kimlik bilgileriyle taninanla-
r1 da buraya almasidir.
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seklinde kullanmislardir. Bu durum, sadece onlara has da degildir. “Aile nispe-
ti” ile taninan bircok hadis ravisi ve muhaddis vardir. Teorinin ikinci kisminin
genellestirilmesi ise, kanaatimizce zordur. Zira burada, kasith olarak gizleme ve
yaniltma s6z konusudur. Birkag kisi bu yola bagvurmus olabilir, ancak ¢ogun-
lugun boyle oldugu sdylenemez.

“Zuhri” nispeti, Kureys'in bir kolu olan Ben( Ziihre'nin atasi Zihre b.
Kilab’a menstbiyeti ifade eder. Ziihri nispetli kisilerin ¢cogu, bu asiretle olan
baglarindan dolayi o nispeti almiglardir. Yani, meshur olan “Zihri”ler bunlar-
dir. Bundan bagka, “Zihre” ailesi olan (¢ asiret daha vardir. Ensar’'in kollarin-
dan Neccar'in Ziihre’si, Cliheyne’nin Ziihre’si ve Blizeyl b. Sa‘d’in Zihre’si.
Ayrica, “Zihri” nispeti, Jon Sihab ez-Zihri’nin rivayetlerine biiyiik énem vere-
rek, onlarin timinu toplamaya calisan Muhammed b. Yahya ez-Zihli igin 1a-
kap olarak da kullanilmigtir.?

Zuhri 6rneginde, digerlerinden farkl olarak, uydurma kisilere fazla vurgu
yok. Bilakis, nesep secereleriyle tespit edilen “Ziihri” nispetli Kisilerin, gercek
sahislar oldugu kabul edilir. Ancak, bunlar kanaliyla, “Zihri” adinin stistimal
edildigi iddias var. Zira Juynboll’a gore, Ibn Sihab’in, kendisine nispet edilen
faaliyetleri tek bagina geceklestirmesi miimkiin degildir. Bu yiizden, onun adina
uydurulan hadisler, miiphem “Ziihri” kisvesi altinda ortaya atilarak, gtiya bun-
lara atfedilmis olmaktadir. O soyle der: “Kisaca, gercek Zuhri hadislerini, uy-
durma olanlarindan ayirmak artik imkansizdir... Bu olgu vasitasiyla, Ziihri yani
fon Sihab vya da sahte bir Ziihri, anahtar bir kisilige déntismiistiir, fakat gerce-
ginden buyuk bir Kisilik. (s. 197-198)

Bu 6rneklerle ispata caligilan “anahtar sahsiyet” teorisi, temelde su var-
sayima dayanir: “Cok yaygin olmayan bir ismin, umulmadik bir sekilde ¢ok
(sayida) Kisi tarafindan paylasildigi gorilirse, (bilinmelidir ki) bu kisiler muh-
temelen bir veya bazen iki gercek Kkisiyle ilgili olarak ortaya ¢ikmis uydurma
kisilerdir.” (s. 179)

2 jbni'l-Kayserani, el-Ensabii’l-miittefika (Leiden, 1865) s. 69; Sem‘ani, el-Ensab (Beyrut,
1408/1988) III, 180-181. Sem‘ani, ibn Sihab’dan baska, Ziihre b. Kilab’a nispet edilen bes kisi
sayar: Ebil Ishak Ibrahim b. Abdurrahman, Eba Ishak Ibrahim b. Muhammed, Ibrahim b. Sa‘d,
Ebi'l-Fadl Ubeydullah b. Abdurrahman ve EbG Seleme b. Abdurrahmén. Ebd Temim,
Neccar'in; ‘Amr b. Sa‘lebe de Cliheyne’nin Ziihre’sine nispet edilir. Zihri nispeti, Muhammed
b. Yahyé'va da lakap olarak verilmistir. Béylece Sem‘ani, bn Sihab’dan baska, “Ziihri” nispeti
ile meshur olan sekiz kisiyi tanitmis olmaktadir. Ibni’l-Esir (630/1232), Liibdb’'inda bunlara
Blzeyl'in Ziihre’sini ilave ederek, 6rnek olarak sahabi ‘Adi b. Ebi'z-Zedba’yi zikretmistir.
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Bu varsayim hakkinda sunu soyleyebiliriz: Hicri ilk ti¢ asirda, hangi isim-
lerin yaygin olarak kullanildigini, hangilerinin kullanilmadigini tespit etmek,
dogrusu tahmin ile degil, ancak bu isimlere dair istatistik verilerle mumkiin
olacaktir. Ayrica, tarihte ve glniimizde, bazi yerlerde, belli isimlerin yaygin
olarak kullanildigi bilinen bir husustur. Ayni yerde ve zamanda yasamis, ayni
adi tasiyan bazi Kisilerin varligi her zaman goériilmektedir. Bu ytizden, arastir-
maya gerek duymadan, kaide olarak “bunlarin bir-iki tanesinin gercek, digerle-
rinin uydurma Kkisiler” oldugunu séylemenin, genelleme olacag icin, fazla ge-
cerliligi olmayacaktir.

Bize gore Juynboll, arastirmasinin malzemesini yanlis kaynakta aramak-
tadir. Cunkii Ibn Hacer'in Tehzibii't-tehzib’i, kiitiib-i sitte’de rivayeti gecen
kigileri tanitir. Bunlar, bilindigi gibi, hadis ravileri icinde belli 6lciide meshur
olan sahsiyetlerdir. Iclerinde elbette miikerrer, mechul veya yanhslikla zikredi-
lenler vardir. Ancak onlarin sayisi, “Tehzib’de ve diger rical kitaplarinda yiizler-
ce uydurma ravinin bulundugu gergegi” (s. 200) seklinde ifade edilen bir tespiti
hakl ¢ikaracak olclide degildir. Zira, her birinin biyografisinde verilen malumat,
onlarin ayri Kisilikler olma ihtimalinin yiiksek oldugunu géstermektedir.

Kanaatimizce, “uydurma hadis ravileri” konusu, zayif ve mecr(ih raviler
icin telif edilmis olan ricél kitaplarindan arastirilmalidir. Bu kaynaklarda, za-
man-zaman, Id vicide lehi/la yasthhu viicadiiht ifadesiyle uydurma Kisilere
isaret edilir. Ayrica, onlarda, bir¢cok ravi “mechll” olarak nitelendirilmektedir.
Bunlarin bir kismi, bu hiikmii veren muhaddise gére taninmayan birisi olabilir.
Bir kisminin ise kimligi gercekten bilinmemektedir.?*

Bu uydurma réaviler teorisi, “isnatlarin uydurulmasi” meselesiyle dogru-
dan al&kalidir. Juynboll soyle der: “Birisi, o kadar meshur olmus ve belirli bir
yerde ve zamanda o kadar cok saygi gormusttiir ki, sonunda onun adinin gegti-
gi isnatlar da cogalivermistir... rical malzemesi de, otomatik olarak, bu celigkili
malzemenin kendilerine rahatlikla atfedilebilecegi, ayni isimli fakat daha az
meshur degisik Kisileri icerecek sekilde artmustir.” (s. 177) Yani, meshur
ravilerin isimleri, bircok uydurma hadisin senedinde kullanilmis, rical kitaplari-
nin muellifleri de bunlart farkli kisiler olarak tanitmak suretiyle, eserlerini uy-
durma sahislarla doldurmuslar.

24 Tespit edebildigimiz kadaryla Zehebi, Mizan'inda bu ifadeyi dokuz kisi icin kullanmustir. Ton
Hacer ise, Lisdn’inda yirmi U¢ sahis hakkinda bu tir aciklama yapmaktadir. Bazen,
ma‘dim/‘adem (yok) denilen bu Kisilerin, hayali/uydurulmus sahsiyetler oldugu neredeyse ke-
sindir. “Mechul” hiikkmii verilen kigiler arasinda da uydurma kisilerin bulunmasi muhtemeldir.
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Bazi mevz( hadislerin meshur gtivenilir raviler kanaliyla nakledilmesi,
muhaddislerin farkinda olduklar: bir husustur. Jon Hibban basta olmak tizere,
zayif raviler konusunda kitabi olan muellifler, inceledikleri biyografilerin cogun-
da bu durumu su ifadelerle aciklamiglardir: Muhaddis isimleri uydurur, gérme-
digi bazi Kisileri hocasi olarak tanitir, sika/meshur ravilerden batil/miinker ha-
disler rivayet eder, sika raviler iizerine hadis uydurur.?® Hatta, bazilan giiveni-
lit/meshur réavilerden nakledilen mevz( nishalarin varligi da bilinmektedir. Za-
yif raviler igin yazilan kitaplarda onlara temas edilip, uydurma isnatlar1 ortaya
cikarilmustir.

Muhaddisler, “uydurma isnat” meselesini, “mevzi hadisler” ve
“cerhedilen raviler” ile irtibatli olarak incelemektedir. Onlar, bu uydurma isnat-
lardaki kisilerin, kimlik bilgilerindeki benzerlikten dolayr meshur sika ravilerle
karigtirlarak, rical kitaplarinda sahih-hasen-zayif hadis ravilerinin yaninda uy-
durma Kisiler olarak zikredildigi kanaatinde degillerdir. Juynboll ise, hadislerin
ve isnatlarin genelinin uydurma oldugunu (s. 174) distindigu igin, boyle bir
ayrim yapmamakta, bu ylzden kiitiib-i sitte ricalini tanitan Tehzib’de kimlik
bilgisi benzer yizlerce kisinin uydurma oldugunu iddia etmektedir.

“Rical kitaplarinda miukerrer kisi” konusunu, muhaddisler, mittefik-
mifterik yani kimlik bilgileri ayn1 olan Kisilerle ilgili gérmekten ziyade, bir
ravinin isnatlarda degisik kimlik bilgileriyle zikredilmesiyle irtibatli gérmektedir-
ler. Tek bir ravi, asil bu sebepten dolayi, birden fazla kisi zannedilir ve bu ytiz-
den kitaplarda biyografi sayist artmig olur.

Isnatlarda Ravilerin Degisik Isim ve Sifatlarla Anilmalar

Hadis ravilerinin kimlik bilgilerindeki aynilikler (muittefik-mufterik), za-
man-zaman ayri Kisilerin tek sahis zannedilmesine sebep oldugu gibi; onlarin
isim, kiinye, lakap ve nispetlerinin isnatlarda ayri-ayri séylenmesi de, gercekte
tek olan ravinin birden fazla farkl sahislar zannedilmesine yol agmustir.

Muhaddisler, isim, baba-dede adi, lakap, kiinye ve nispetlerinden hangi-
siyle meghursa rivayetlerde daha ¢ok onunla zikredilirler. (Abdullah) ibn ‘Avn,
es-Sa‘bi (‘Amir b. Serahil), en-Neha‘? (Ibrahim b. Yezid), ez-Zendi (Miislim b.
Halid) gibi. Bazen de Katade (b. Di‘ame es-Sedsi) gibi neslinde tek isimli

% fbn Hibban, on dért kisiyi “sika raviler iizerine hadis uydurur” ifadesiyle tenkit etmektedir.
(Kitabti’l-mecrahin -Haleb, 1396- 1, 135, 144, 145, 196, 265; 11, 43, 88, 148, 250; 111, 18, 74,
94, 125, 138)
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olanlar sadece o ismiyle anilir.?® Ravileri, isnatlarda, meshur olmadiklar kimlik-
leriyle zikretmek, bazen iginden cikilmaz karsikliklara yol agmaktadir.

Ravilerin isnatlarda farkli kimlik bilgileriyle tanitiimasi genellikle iki sekil-
de olur: a. Bir hocadan rivayet edenlerin her biri, onu digerlerinden farkl sekil-
de tanitir, b. Tek bir ravi, rivayetlerinde hocasini degisik sekillerde anar. Iki
durumda da, raviler hakkinda ileri derecede bilgisi olanlar bile, o hocayi tani-
mada hataya diisebilir.?’

Hocalarini bu sekilde farkli tanitma isini, en ¢ok mudellis raviler yapmak-
tadir. Zaten bu husus, tedlisin (gizleme) bir cesidi kabul edilerek tedlistii's-stiytih
(hocalarin gizlenmesi) adini almistir. Bu terim; ravinin, taninmamast i¢in hoca-
sint meshur olmadi@ isim, kiinye ve nispetinden biriyle anmasini ifade etmek-
tedir. Bu yolla, olumsuz héline ve eksik ilmi ehliyetine vakif olmak isteyenlere
karsi, onu gizlemis ve taninmasini gliglestirmis olmaktadir.

Rivayetlerde gizleme maksadiyla farkl tanitilanlarin basinda Muhammed
b. es-Saib el-Kelbi gelir. O, bazen Ebu'n-Nadr, bazen Hammad b. es-Saib, ba-
zen de Ebl Sa‘ld ve EbG Hisam olarak gorulir. Kelbinin zayif bir ravi oldu-
gunda ittifak vardir. Hatta bazilari, onu yalancilik ve hadis uydurmacih@ ile
itham etmistir.?® Buna ragmen bir ¢ok alim, bilhassa nesep ilminde otorite ka-
bul edilmis olmasi sebebiyle, ondan rivayet etmekten mustagni kalamadigi igin,
degisik sekillerde tanitmak stretiyle kendisinden yaptigi rivayetleri gizlemeyi
distinmts olabilir. Ayrica, sdylenen isimle tanidigi veya kendinden éncekilerin
hatali kullanimlarina uydugu i¢in, onu meshur olmadigi sekilde tanitanlar da
olabilir.

Yalanciligi ve hadis uyduruculugu ile taninan Muhammed b. Sa‘id el-
Masliib® da senetlerde cesitli isimlerle gizlenen kisilerden biridir. Hatib, onun 8-
9 ayri tanitimini tespit etmistir. Hatta Eb( Talib Abdullah b. Ahmed b. Sevéade,

% ol-Hatibii'l-Bagdadi, el-Cami‘ li ahlaki’r-ravi ve ddabi’s-sami‘ (Riyad, 1403/1982) II, 73. Isnat-
larda, raviler ¢cogu zaman sadece adlari veya kiinyeleri yahut nispetleriyle gecer. Bu yiizden,
adlari, kiinyeleri veya nispetleri ayni olan birkag¢ ravinin tam kimliklerinin tespiti bazen problem
olur. Onlar birbirinden ayiracak baba-dede adi vb. gibi tamamlayici kimlik bilgileri kaydedil-
medigi igin, bu durum Hadis ustliinde “mihmel” terimi ile ifade edilmistir. Muhaddisler,
muihmel ravilerin kimliklerini tayin i¢in bazi kitaplar yazmiglardir.

27 ‘Iraki, Fethu'l-mugis s. 381.

28 Zehebi, Mizanu'l-i‘tidal (Beyrut, ts.) IlI, 556-559; Sehavi, Fethu'l-mugis 1II, 165. Ebii’'l-Hasen
el-Medaini, hocasi Ebii’l-Yakzan’dan, onu yedi ayri kimlikle tanitarak, rivayet naklettigini itiraf
etmektedir. Bunlardan biri de, “Eba Ishak el-Maliki”dir. Ebii’l-Yakzan Sithaym b. Hafs’in tani-
tildi@1 bu yedi kimligi hakkinda bkz. Hatib, el-Muvaddih 11, 158-162. (s. 162)

29 Zehebi, Mizanu'l-i‘tidal 111, 561-563.
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onun hakkinda soyle demistir: “Samli raviler, onun adini yiizden fazla degisik
sekilde soylemiglerdir. O isimleri bir kitapta topladim. O, Samlilarin bir ¢ok
rivayetini ifsat eden kisidir.”*°

Muhaddisler, bazen talebelerini imtihan etmek ve onlara alistirma yapti-
rarak konuyu Ogretmek gayesiyle de bu ustli kullanmiglardir. Bir gtin
Ramehlirmiizi'ye hocasi EbG Abdillah b. el-Berri: Ebt Abdillah ‘an Ebi ‘Urve
‘an Ebi'l-Hattéb ‘an Ebi Hamze isnadinda gecen bu Kisilerin kimler oldugunu
sormus, bilemeyince onlari es-Sevri ‘an Ma‘mer ‘an Katdde seklinde aciklayip,
EbG Hamze’nin de Enes b. MaliK’in (r.a.) kiinyesi oldugunu séylemistir.** Hatta
bu yiizden Ibn Dakikil-‘d soyle der: “Sika olan seyhin tedlisinde yarar vardir.
Hifz glictiniin denenmesi demek olan bu uygulamayla, boyle bir isnadin, hifzi
ve ricali tanimasi imtihan edilmek istenen kisiye sorulmasi neticesinde onun
bilgisi 6l¢iilmiis olur.”**

Sika ravilerden hadis senetlerinde isimleri cesitli sekillerde gecenlere mi-
sal olarak; Eb(i Hiireyre, EbG Sa‘id el-Hudri ve Hz. Ai§e (r.a.)’den rivayetleri
olan Salim’i wverebiliriz. O, EblG Abdilah Sé&lim b. Abdillah el-Medini
(110/728)’dir. Rivayetlerde “Sélim” adindan sonra degisik sekillerde tanitilmis-
tir. Hattd bu sebepten el-‘Icli (261/874) bunu fark edemeyerek “Salim” isimli
Gic ayr biyografi vermistir. Ayni sekilde Miislim, Ibn Hibban ve Eba Ali el-
Huseyn b. Muhammed (289/902) de degisik sekillerde soylenmis olan bu “Sa-
lim” adinin, birden fazla kisiye ait oldugunu zannederek, onu iki ayri sahsin
ismi olarak vermiglerdir. Halbuki dogru olan gériig Salim’in tek kisi olmasidir.*®

“Salim” ismi hakkindaki mubhtelif tanitimlar, bilhassa onun kimlerin
mevlast oldugunu tayin hususunda yogunlasmaktadir. O, kendisinden hadis
rivayet edenler tarafindan, Salim mevla Seddad, Salim (mevla?) Sebelan, Sa-
lim mevla Devs, Salim mevla en-Nasriyyin sekillerinde tanitilmigtir. Bunlarin

hepsi, aslinda tek kisi olan Salim’in, raviler tarafindan farkl sekillerde tanitimi-
dur.*

Buhéari’'nin, Sahih’inde hocasi Muhammed b. Yahya ez-Zihli
(258/872)’vi, bazen sadece “Muhammed”, bazen de dedelerine nispetle “Mu-

30 el-Hatibir'l-Bagdadi, el-Muvaddih (Beyrut, 1407) I, 399. Tanmtildig farkl sekiller icin bkz. s.
394-399.

3! er-Ramehiirmiizi, el-Muhaddisti'l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va‘i (Beyrut, 1404/1983) s. 265.

32 Sehavi, Fethu'l-mugis I, 212.

3 {bnii's-Salah, ‘Ulimu'l-hadis s. 313; Sehavi, Fethu'l-mugis 111, 167.

34 el-Hatibii’l-Bagdadi, el-Muvaddih 1, 290-294. Hatib, bu meshur Salim’den baska, rivayetlerde
farkli gekillerde tamitilan ti¢ Salim’den daha bahsetmektedir. (II, 143-144)
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hammed b. Abdillah” (dedesi) veya “Muhammed b. Halid” (dedesinin babasi)
seklinde zikredip, “Muhammed b. Yahya ez-Zihli” dememesi, Buhari tarafin-
dan onun degisik sekillerde tanitilmig olmasini géstermektedir.®®

Bu konuda sonraki alimlere kaynak olan kitap, Abdulgani b. Sa‘ld
(409/1018)’in  Izéhu'l-iskal fi'r-ruvat adimi verdigi faydali bir eseridir.%®
Abdulgani’nin bu kitabini1 Stiy(ti telhis etmistir.*” Daha sonra Hatib, bu alanda
bliyik bir kitap ortaya koymustur. Bu eser, konusunda yegéne essiz bir kaynak
olarak kabul edilir. Hatib, tedlisti’s-stiyiih (hocalar gizlemek) konusunu anlatir-
ken, el-Muvaddih li evhami'l-cem® ve't-tefrik adli kitabindan bahsetmis ve mes-
hur isim ve nispetleri degistirilerek zikredilen Kisilerin rivayetlerinden bir cogunu
ihtiva ettigi i¢in, onlarin tamamina vakif olmak isteyene, bu eserini tavsiye et-
migtir.%®

Hatib’in kitabi, iki konuda da kiymetli bilgiler ihtiva eden gtizel bir eser-
dir. Kitabin adinda gegen “cem® kelimesi, iki veya daha cok kisinin tek Kisi;
“tefrik” ise, tek olan kisinin iki veya daha fazla kisi zannedilmesini ifade etmek-
tedir. Kitaptaki isimler, daha ¢ok ikinci kisim yani tefrik ile ilgilidir. Hatib, riva-
yetlerde degisik sekillerde gecen ravilerin hepsini, hocalari, talebeleri ve gectik-
leri isnatlarla birlikte, bu eserinde toplamaya gayret etmistir.

Juynboll'un inceledigi isimlerden isnatlarda degisik kimlik bilgileriyle ge-
cenleri Hatib’in kitabindan tespit etmeye calistik. Buna gore, Bisr adh
ravilerden dordu bir-iki farkh sekilde tanitilmigtir. (II, 2-5) fbrahim adli yedi,
Ismail adli ti¢ ve Abdullah adh bir kisi, isnatlarda “Eb( Ishak” kiinyeleriyle de
zikredilmektedir. (I, 365-391, 413-417; 11, 198) Bunlardan Ibrahim b. Ebi Yah-
ya'nin isnatlarda on ayr sekilde zikredildigi goriilmektedir. (I, 365-371) Ug
Sébit’'ten ikisi kiinyesi, biri de dedesine nispetle de taninmaktadir. (II, 11-13)

% Sehawi, Fethu'l-mugdis 1, 211. Buhari, Sahih’inde ondan 23 yerde rivayet nakletmis, hicbirinde
“Muhammed b. Yahya ez-Ziihli”dememistir. Onun kimligini gizleme sebebi sudur: Neysabir'a
geldiginde, Zihli halku’l-Kur’an meselesinden dolay1 onu tenkit ederek, derslerinin boykot
edilmesini istemisti. Halbuki Buhari, daha ¢nceden Ziihli'den bazi hadisleri dinlemisti. Iste bu
yuizden, ondan hadis rivayetini birakmamis, ama tam kimligini agiklamamaya da 6zen goster-
mistir. (ibnir’l-Kayserani, el-Cem‘u beyne ricdli’s-Sahthayn -Beyrut, 1405- 11, 465)

3 fki yazma niishas icin bkz. Sezgin, Tarthu't-tiirasi'l-‘arabi (Kahire, 1977) 1, 374.

37 Bayezit Milli Ktp., Um(mi nr. 7905, v. 472-61°. Siyti, Hatib'in el-Muvaddih adli kitabindaki
isimlere nispetle, Abdulgani'nin kitabinda ¢ok az isim oldugunu soylemistir. (Hatib, el-
Muvaddih 1, 4 )

3 el-Hatibii'l-Bagdadi, el-Kifaye s. 524, 527. Veki* séyle demistir: “Kim, ismiyle bilineni kiinyesi
ile yahut kiinyesi ile bilineni ismiyle zikrederse, bu ilimden (Hadis) habersiz demektir.” (s. 527)
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Isnatlarda iki veya daha fazla sekilde tanitilan Sa‘id’lerin sayist dokuzdur. (I,
131-138) Halid’lerden bir-iki sekilde tanitilan ise bes kisi vardir. (I, 77-83)

Ravilerin isnatlarda farkli kimlik bilgileriyle sdylenmesine dikkat etmeyen,
bunlarn ayn Kisiler oldugunu zannedebilir. Muhaddislerin hemen hepsi, bu
hususta hata ve yanilgidan kurtulamamuslardir. Ancak, gorildagi gibi onlar bu
problemin farkindadir. Bu ytizden rical kitaplarinin ¢ok sayida uydurma ravi ile
dolu oldugunu iddia etmek yerine, hata ve yanlglardan kaynaklanan miikerrer
sahislarin bulundugunu séylemek daha dogru olacaktir. Rical kitaplarinin mtel-
lifleri, ilgili biyografilerde zaman-zaman bu duruma isaret etmektedir.

Muhaddislerin dusttikleri hatalar gergevesinde, kimlik bilgilerinin ince-
lenmesine dair Hatib’in kitabindan birkac 6rnek, konumuz igin aydinlatici ola-
caktir. Buhari, biri Muaviye b. Kurra’'nin, digeri Mahled’in 6grencisi “Hammad
b. Yezid” adli iki kisi zikretmistir. Halbuki bu “Hammad” tek kisidir. Hatib’e
gore, Buhari’'nin diginda buitin muhaddisler onun tek sahis oldugunda hem
fikirdirler. (I, 94-95)

Ahmed b. Hanbel ve bagska muhaddisler, “Ziyad b. Ebi Meryem” ile
“Ziyad b. el-Cerrah”in ayni kisi oldugunu séylemislerdir. Halbuki bu ikisi farkl
kisilerdir. Onlarin hataya diigmelerinin sebebi, bir hadisin isnadinda ravilerden
bir kismmin onu “Ibni’l-Cerrah”, bir kisminin da “Ibn Ebi Meryem” olarak
zikretmesidir. Muhaddisler, ayni hadiste gectigi icin, bu iki sekilde tanitilan
Ziyad’in tek kisi oldugunu zannetmiglerdir. Hatib ise, o hadisin muhtelif tarikle-

rini inceleyerek, bunlarn iki ayr Ziyad oldugu sonucuna ulagmustir. (I, 247-
263)

Eba David, Acurdi'nin “Ebd ishak el-Hamisi”yi sormasi lizerine, onun
miinker hadisler rivayet eden “Husayn b. Omer” oldugunu séylemistir. Halbuki
o0, Hazim b. el-Huseyn'dir. Zira Husayn b. Omer’in nispeti “Ahmesi”, kiinyesi
“Ebt Omer”dir. Nitekim Buhari, Mslim, daha énceki ve sonraki muhaddisler,
bu ikisinin ayri Kisiler oldugunda icma etmislerdir. (I, 315-317)

Muhammed b. Yahya ez-Ziihli, Sa‘ld b. Yesér ile Sa‘id b. Mercane’'nin
ayni kisi oldugunu zannetmistir. Halbuki diger kimlik bilgilerine bakildiginda bu
ikisinin ayr kisiler oldugu anlasiimaktadir. Séyle ki, Ibn Yesér'in kiinyesi Ebii’l-
Hubéab, Ibn Mercaneninki Ebd Osman’dir. Ibn Yesar, Ebt Miizerrid’in; Ibn
Mercane ise Beni ‘Amir b. Liey’in mevlasidir. Baba adlari, vefat tarihleri ve
omiirleri de farklidir. Mercane annesidir, babast Abdullah’tir. Ibn Mercane h.
97°de 77, ibn Yesér ise h. 117’de 80 yasinda vefat etmistir. (I, 278-281)
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Hatib’e gore, hadis ravileri arasinda “Sélih b. Salih” adh g Kisi vardir.
Meshur olan, Salih b. Salih b. Hayy el-Hemdani’dir. ikincisi, “el-Esedi, el-
Kafi"dir. Ikisi de Sa‘bi’den rivayet ettigi icin, ikincisi birinciyle ayni kisi zanne-
dilmistir. Halbuki farkhidirlar. Clinku birisi Hemdani, digeri Esedi nispetlidir.
Ikincisinden Zekeriyya b. Ebi Zaide ve ‘Atd b. Mislim hadis rivayet etmistir.
Oysa, bu iki kisinin, Ion Hayy’dan hicbir rivayeti yoktur. Uctinct Salih, Salih b.
Salih b. Dinar el-Medeni’dir.* (I, 125-126)

el-Muvaddih’in  birinci boélimiinde; o6nce Buhéari’nin et-Tarihu’l-
kebir’inde hata ettigi 74, sonra diger hadis imamlarinin yanildigi 12, daha son-
ra da kimlik bilgilerinde ihtilaf edilen 9 ravi incelenir. Bazilar1 hakkinda, kendi-
lerinden rivayet edilen hadislerin muhtelif tarikleri sunularak, genis bilgi veril-
mektedir. Mesela, Ali b. el-Medini, kardes raviler konusunda, Ibn Ebi Salih’in
“Stiheyl, ‘Abbad, Salih ve Abdullah” adlarinda doért oglu oldugunu sdylemistir.
Halbuki “Abbad”, Abdullah’in lakabidir. Hatib, bu ikisinin tek kisi oldugunu,
zikrettigi bircok rivayet ve delille ispat etmektedir. (I, 263-272) ikinci bolimde
ise, daha cok, isnatlarda farkh kimlik bilgileriyle gectigi icin ayn Kisiler zannedi-
lebilecek 539 ravi -adlarina gore alfabetik tertiple- hakkinda bilgi verilmektedir.
En sonda da kiinyesi ile meshur olan dort kisi tanitilir.

Bu ylzden, el-Muvaddih, sahasinin en gtizel ve cok faydali bir kaynagi-
dir. O, ayni zamanda rical kitaplarinin ana kaynagi sayilan Buhari’nin et-
Tarihu’l-kebir’'ini aciklayici ve tamamlayicidir. Dolayisiyla ona mitiracaat eden,
rical bilgisinde hataya diigmekten buyiik olgtide kurtulur. Ctinki Hatib, énceki
kitaplardan istifade etmenin yani sira, rivayetlerde degisik sekillerde gecen
ravilerin hepsini, hocalari, talebeleri ve gectikleri isnatlarla birlikte, bu eserinde
toplamaya gayret etmistir.

Babasinin Adina veya Kiinyesine Nispet Olunan Raviler

Sahsin, babasinin adina veya kiinyesine nispet edilmesi, kimlik tayini igin
bazen bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle, bu iki seklin de ayri-
ayr1 kullanilmasindan dolay1, bazen tek kisi birden fazla zannedildigi gibi, bazen
de bir ka¢ sahis ayni kisi olarak kabul edilebilmektedir. Hatib, bu hususta Si-
leymén b. el-Mugire ile Stileymén b. Ebi'l-Mugire ayni kisi mi, yoksa bu ikisi
farkli sahislar mi? sorusuna muhatap olunca, bu tlr isimleri topladigt

AA A

Gunvetii'l-miiltemis fi izéhi'l-miiltebis*® adini verdigi bir kitap yazmistir,

% Rivayetlerde farkh kimlik bilgileri ile zikredilen “Salih” adli dért Kisi icin bkz. II, 171-174.
40 Bu kitap, Nazar Muhammed el-Faryabi tahkiki ile Riyad’da 1413'te basilmustir.
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Hatib, Ma‘dan icin hem “Ibn Talha” hem de “Ibn Ebi Talha”, Seyf icin
de hem “Ibn Stileyman” hem de “Ibn Ebi Siileyman” demenin dogru oldugu-
nu, ¢linkl bunlarin hadisini rivayet edenlerin iki sekli de kullandigini belirterek
soyle der: “Hadis ravileri arasinda durumlar bu ikisi gibi olan bir grup vardir
ki, kendilerinden yapilan rivayetlerde isimleri boyle iki degisik sekilde soylen-
mistir. Kitabimizin baginda bunlari ele alcagiz.”**

Hatib, bu kitabini telife sebep olan sorudaki kisinin (Stileyman), iki farkli
sahis kabul edilmesinde, alimlerin ihtilafi bulunmadigini bildirerek su 6nemli
hususa dikkatimizi geker: Ravilerin isimleri ancak isitme yoluyla bellenebilir,
akil yuritmenin bu konuda fazla faydasi olmaz. O soyle der: “Birbirine benzer
isimlerden yola ¢ikarak, ayni kaideyi digerlerine de uygulamak -bazi durumla-
rin izahinda bir nebze faydali olacag: distintilse bile- dogru olsaydi, Hadisciler
degisik isimler ve nispetler hakkinda yaptiklari arastirmalari birakarak onca
yorgunluklara katlanmazlar; onlar1 benzerlerine mukayese etmekle iktifa eder-
lerdi. Buna gére de babasinin ismine ve kiinyesine nispet edilen ayni isimdeki
kisilerin tek sahis kabul edilmesi gerekirdi. Halbuki, onlardan farkli sahislar
olanlar vardir ki, bunlar kitabimizin sonraki béliimiinde mevzubahis edilecek-
tir,”42

Kitabin ilk bolimiinde; iki sekilde de sdylenen, ama tek sahis olan 70 ki-
si, sahabeden baslanarak tabaka tertibiyle, onlari iki sekilde séyleyenlere gelin-
ceye kadar siralanmustir. Her birinin adi, memleketi, tabakasi ve hocalan ile
talebelerinden bir kismu zikredilir. Ikinci bolimde ise; farkl sahuslar olanlar alfa-
betik tertiple toplanir. Once ilk isim sahibi, sonra da “Ibn Ebi Fiilan” seklinde
bilinen ikinci isim sahibi kisaca tanitilir. Hatib, bazen bunlardan énemli gérdiik-
leri hakkinda bilgi vererek, digerlerini ismen saymakla veya “bu isimden su
kadar kisi var” seklinde yaklagik bir say1 vermekle yetinmistir.**

Sonuc

Hadis ravileri ve rivayetleri hakkinda bir hiikiim verebilmek icin, her sey-
den 6nce onlarin kim olduklarinin yani tarihi sahsiyetler olup-olmadiklarinin

41 Mahm(d et-Tahhan , a.g.e. s. 194.

42 Mahm(d et-Tahhan, a.g.e. s. 194-195.

4 Mahmd et-Tahhan, a.g.e. s. 195-196. Her iki b&liimden misaller icin bkz. a.g.e. 5.196-199.
Eb(’l-Feth el-Ezdi diye meshur olan Muhammed b. el-Huseyn (374/984), Men vdfaka ismiihii
isme ebthi (Amman, 1410) adl kitapgiginda, kendi ve baba adi ayni olan 97 raviyi sayarak,
birkaginin rivayet ettigi bir hadisi zikretmistir. Kendi ve baba adi ayni olan bu Kkisiler arasinda
en ¢ok “Abdullah b. Abdullah” olup, onlarin sayisi on besi bulmaktadir.
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tespiti gerekir. Kim oldugu bilinmeyen Kisinin rivayetleri degerlendirmeye tabi
tutulmaz. Muhaddislerin buiyiik gayretlerine ragmen, binlerce ravinin kimlik
bilgilerinin eksiksiz bir sekilde muhafaza edilmesi mimkiin olmamustir. Bu bilgi-
lerdeki benzerlik ve aynilikler, sahislarin birbiriyle karistirilmasina sebep oldugu
icin, bu konuda cok sayida eser yazilarak, ilgili problemler céztime kavusturul-
maya calisilmstir.

Ravilerin kimlik bilgileriyle ilgili problemler, buiytik 6lglide, onlarin hadis
senetlerinde raviler tarafindan tanitihg bicimlerinden kaynaklanmaktadir. Ctin-
ki, bir hocadan hadis alan talebelerden her biri, zaman-zaman o hocanin kim-
ligini farkli sekillerde soyledigi gibi, bazilar1 da rivayet aldiklari hocalarini mes-
hur olmadiklar: kimlik bilgileriyle zikretmektedir. Ik asilarda kimlik bilgileri-
nin/niifus kayitlarinin diizenli bir bicimde tutulmamis olmasinin, bu problem-
lerde 6nemli bir rolti vardir. Ayrica hatalarin buiytik cogunlugu, gtvenilir olma-
yan yazilardan veya sifahi duyumlardan yapilan nakillerden kaynaklanmakta-
dir.

Biiyiik hadis imamlar1 da dahil higbir muhaddisin, ravilerin kimlik bilgile-
ri hususunda, hata yapmaktan kurtulamadigi bir gercektir. Buna ragmen, bi-
yografi bilgisinde, muhaddislerin gayretinin ve ortaya koyduklari ¢alismalarin
takdire sayan oldugu da bilinen bir husustur. Muslimanlar, bu alanda diger
kiltirlerden ¢ok daha zengin ve saglam bir mirasa sahiptir. Bu mirasin i¢inde
ayiklanabilecek bir kisim hatali ve yanhg bilgilerin bulunmasini, “rical kitaplari
yuzlerce uydurma ravi ile doludur” iddiasina gerekce yapmanin, bir genelleme
olacagi i¢in, bilimsel yonden gecerli olmayacagi kanaatindeyiz.
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