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Kurtulus Savasinda Bektasiler
Hiilya Kiiciik,
Kitap Yayinevi, istanbul, Haziran 2003, 422 Sayfa.

Mustafa Birol ULKER®

Eser, S.U. llahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyelerinden Hiilya Kiiciik tara-
findan Leiden Universitesinde Prof .Dr. Erik Jan Ziircher danismanhgmnda Dok-
tora tezi olarak yapilan calismanin Ingilizce olarak 2002 yilinda Leiden’de Brill
yayinevi tarafindan yayimlanan baskisindan, baz ilave ve tashihlerle terciime-
dir.!

Kaynaklar hakkinda bilgi iceren giris kismindan sonra yer alan eserin bi-
rinci boliumiinde Osmanli’da Tasavvuf kulttrt ve tarikatler ile Bektasiligin fonk-
siyonlar hakkinda temel ve kisa bilgiler verilmektedir. Bu bélimiin arastirma
mevzusuyla dogrudan iliskili olmadigi ama sonraki boliimleri daha iyi anlamak
icin gerekli olduklar agiktr.

Calismanin en énemli béliimlerinden biri olan Ikinci Boliimde Milli Mii-
cadele hakkinda kisa bilgiler verilmekte, Din, Milliyetcilik ve diger faktorlerin
Milli Miicadele’deki rolleri, Tarikatlerin 1918-1923 arasindaki durumlar ve
Milli mticadeledeki konumlari ile Bektasiligin ayn1 donemdeki faaliyetleri ince-
lenmektedir.Bu bolimde Milli Miicadele icin gerekli altyapinin hazirlanmasi,
Padisah, Milli Miicadelenin 6nderleri, [stanbul ve Ankara Hiikiimetleri arasinda
aracilik rolii oynayan bircok gticlii Tarikat liderinin oldugu, Milli Miicadele kar-

"Turkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalart Merkezi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Mudiirliigi,
Midir Yardimcisi.

! Hiilya Kiigiik, The Role of the Bektashis in Turkey’s National Struggle, Leiden, Brill, 2002, pp.
XXI1+408.
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sit1 olan Tarikat liderlerininse zayif ve sayica az oldugu izah edilmeye caligilmis-
tir.

Uclincii Béliim, kitabin asil konusu olan Milli Micadele’de Bektasilerin
rolleridir. Dérdiincti Bolum Milli Miicadeleden sonra tarikatlerin, ézellikle Bek-
tasiligin durum hakkinda genel bilgileri, Besinci bolim ise caligmada varilan
sonugclari icermektedir. Bu bolimlerde yazar tarafindan izah edilmeye calisilan
konular soyle 6zetlenebilir: Mustafa Kemal’in, Milli Miicadele yillar1 sirasinda
kendi ideolojik yapisina uysun uymasin bircok grup ve niifuzlu dini liderin yar-
dimin1 almak igin onlara mektup yazmis veya ziyaret etmis oldugu Milli
Micade’lenin ¢ok iyi bilinen yonlerinden biridir. Zaten, o yillarin nazik sartlari
icinde tilke iginde yasayan hicbir dini veya etnik toplulugu, en basta Bektasi ve
Alevileri, yok saymasi mimkiin degildi. Nitekim, onlara da mektup/telgraflar
yazmig ve 23 Aralik 1919'da bitiin Bektasi ve Alevilerin bagl bulunduklar
Haci Bektag't ziyaret etmisti. Ancak bu ziyaret ve mektuplasmalar, glinimiiz
bazi yazarlarinca, Mustafa Kemal ve Alevi/Bektasiler arasinda bir ideolojik birlik
olarak algilanmistir. Oysa, belli bir grubun topluca destegi veya karsithgi soz
konusu olmamakla beraber, hemen bitin tarikatlar Milli Miicadele’yi destek-
lemisler, Milli Miicadele’yve muhalefet ise genelde sahsi veya kictik gruplarla
sinirl kalmisti. Daha da 6nemlisi, tarafli ve akademik olmayan bircok eser,
Bektasilerin Milli Miicadele’ye ve ardindan gelen reformlara desteklerinin, onla-
rin saltanat ve hilafete karsi olmalarinin bir sonucu oldugu ve bu sebeble
topyekiin bir sekilde Milli Miicadele’yi desteklediklerini iddia etmislerdi. Calig-
ma bu iddialar1 da aragtirmaktadir.

Yazar bu arastirmayi yaparken Bektasiligin iki kolu da ayri ayri incelemis-
tir. Yazara gore Babagan koluna bakildiginda gértinen hem Milli Miicadele
lehinde hem de aleyhinde faaliyetleri vardi. Alevilerin de bagh oldugu
Celebiyan kolunun faaliyetlerinin analizi biraz daha zor olup Cemaleddin Cele-
bi Meclis’'te ikinci Bagkan Vekili olarak yer alarak Meclis’in, kendisine bagli
Bektasi ve Alevilerin goziinde mesruiyetine katkida bulunmus, hastaligi sebe-
biyle Meclis’e devam edemedigi halde tyeligi distirilmemis, me’zun sayilmis;
Bektasi ve Alevilerin Kuva-y1 Milliye’ye katilmalarini tesvik etmistir. Yiizde yiize
yakin bir sekilde Milli Miicadeleyi destekledigi halde kendisine bagli olan Alevi
gruplar her zaman kontrol altinda tutamamistir. Yozgat (Capanoglu) isyani ile
Dersim ve Koggiri isyanlarini bastirmak igin de higbir sey yapmamisg olan
Celebiyan Kolu gene de Milliyetcilerin daimi destekleyicileri olarak gortilebilir. 5
Mayis 1338 (1922) tarihli Hakimiyet-i Millive’de yayinlanan deklarasyonu ise
Veliyyeddin Celebiyi diger liderlerden ayiran bir ¢zellige sahiptir, zira hicbir
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lider veya seyh boyle bir deklarasyon yayinlama geregini duymamistir. Tabii
bu arada unutulmamasi gereken en mithim nokta, Bektasilerin Milli Miicadeleyi
desteklerken bunu “Bektasiligin ¢ikarlan icin” degil, Misak-1 Mill'yi gercek-
lestirmek icin yaptiklanidir (Misak-1 Milli'nin de Osmanli Meclis-i
Mebusaninda alinmis kararlardan olustugu unutulmamalidir). Bu
konu deklarasyonda da acikca belirtilmistir.

Milli Miicadele yillarinda, hem Ankara Hiikiimeti ve basin, hem de Cele-
biler, Bektasi-Alevi ve Stinniler arasinda ayrimcilik seklinde anlagilabilecek tu-
tum ve davranislardan kaginmaya caligmistir. Mustafa Kemal, hem Stinni hem
de Bektasi-Alevi liderleri ziyaret etmis, her iki taraftan da Miicadele igin istifade
etmeye calismistir. Celebi Veliyyeddin de deklarasyonda, Hz. Ali'nin “Hulefa-i
Rasidin” den oldugunu soyleyip Bektasi-Alevi ve Siinniler arasinda birlik icin
gayret gostermistir. Eserin sonunda kisaltmalar, kictik sozIUk, iki ek (ki eserde
kullanilan bazi belgeler ve 6nemli bazi zatlarin hal biyografilerini icermektedir-
ler) ve kaynakga yer almakta ayrica metin aralarina yerlestirilmis fotograflar da
bulunmaktadir. Bu tiir calismalarda ¢ok 6nemli bir yeri olan dizin kismi bu e-
serde genis sekilde ele alinmig ve istifadeyi kolaylagtirmustir.

Sonug itibaryle, ufak-tefek hatalara ragmen, eser bu konudaki blytk bir
boslugu dolduracak niteliktedir. Hilya Kiciik'iin bu ¢alismasina Tasavvuf Ta-
rihi ile ilgili 6zellikle arsiv vesikalarindan da istifade edilerek son dénemlerde
yapilan doktora tezlerinin? bir devami olarak bakilabilir.

Eserin tez olarak savunulduktan ve Ingilizce yayimmin hazirlandig asa-
mada Toplumsal Tarih dergisi tarafindan yazan ile tezi hakkinda séylesi yapil-
mis ve derginin Bektasilik Dosyasinin yayimlandigi 97. sayisinda yer almustir.
Bu soylesi ve akabinde tezle ilgili tenkit ve elestiriler ile yazarin cevabi ayni der-
ginin miiselsel sayilarinda yayimlanmustir.® Ayrica Tiirkiye'nin taninmus tarihgi-
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lerinden Prof. Dr. Mete Tuncay tarafindan eseri cesitli yonlerinden inceleyen
bir tanitim yazist da yayinlanmistir.* Sayin Mete Tuncay bu yazisinda Hiilya
Kicik'iin eserinde yer alan gereksiz tekrarlar, ufak tefek yanliglar ve eksikler-
den bahsettikten sonra eser hakkinda kanaatlerini de su ctimlelerle ifade etmis-
tir;
Ben kendi payima en ¢ok, asil sorun alanina giris sayilmak gereken ilk
bolimden yararlandim. Elbette, Osmanl’da din adamlar, baglica “ulema”
(kadilik ve muderrislik yapan alimler) ile “mesayih”ten (yani tarikat seyhlerin-
den) olusmaktaydi. Ama, bircoklari gibi, benim de kafamda Alevi-Bektasi iligki-
si bulanikti. Konunun uzmani geginenler yanildiktan sonra, sadece bir merakh
olarak benim boyle bir durumda bulunmam bagislanabilir. Dr. Kugtik, bu iki
kategorinin nerelerde Ustliste cakistigini ve nerelerde biribirlerinden ayrildigini
acikhiga kavusturuyor. Yazarin 6nemli bir erdemi, kullandigi kaynaklara elestirel
yaklasmasi, Bir bagka buliyiik erdemi de, dengeli ¢ozlimlemeler yapabilmesi.

Sayin Hiilya Kictik’i bu titiz calismasindan dolayi tebrik ediyor, bundan
sonra da bu tiir eserlerini bekledigimizi ifade ediyoruz.

4 Mete Tuncay, “Bektasilik {izerine bir calisma”, Radikal Kitap, 15 Agustos 2003, yil:3/say1:126,
s.12.
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