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YARATICI DUSUNMEYI KONU ALAN ULUSAL CALISMALARA YONELIK
BETIMSEL ICERIK ANALIZI

DESCRIPTIVE CONTENT ANALYSIS OF NATIONAL STUDIES ON CREATIVE THINKING

Senem ALKAN?, Canan CENGIiZ?

0OZ: Bu calismada 2000-2020 yillari arasinda ULAKBIM’de
taranan ulusal dergilerde yaratict diigiinme ile ilgili yayinlanmig
aragtirmalarin amag, aragtirma grubu, aragtirma modeli, veri
toplama araglari, veri analiz yontemleri ve sonuglar1 bakimindan
siniflandirtlmas1  amaglanmistir.  Bu amagla 38 ¢alisma
incelenmistir. Elde edilen bulgular, farkli yontem ve tekniklerin
yaratici diistinme tizerindeki etkisini ortaya koymayi amaglayan
caligmalarin  ¢ogunlukta oldugunu, siklikla aragtirmalarda
deneysel yontemin kullanildigimi ve ¢alismalarin  ¢ogunun
Ogretmen  adaylariyla  gergeklestirildigini,  6gretmenlerle
gerceklestirilen  c¢aligmalarin =~ sayisimin - az oldugunu
gostermektedir. Calismalardan elde edilen sonuglar probleme
dayali 6grenme yaklagimi, yaratici diisiinme etkinlikleri, portfoy
geligtirme, yaratict  diisiinme temelli fen laboratuvari
uygulamalar1 gibi yontem ve tekniklerin yaratici diisiinme
becerilerinin gelisiminde etkili oldugunu gostermistir. Ayni
zamanda incelenen ¢aligmalarin sonuglarina bakildiginda yaratici
diisinmenin bireyler tarafindan yeterince iyi anlasilmadig ortaya
koyulmus ve Ogretmenlerin yaraticilign gelistirmede hangi
yontemlerin kullanilabilecegi konusunda yeterli bilgiye sahip
olmadiklar1 belirlenmistir. Calismadan elde edilen sonuglardan
yola ¢ikildiginda ve yaratict diislinmenin Oneminin giiniimiiz
diinyasinda gittik¢e arttig1 diisliniildiiginde bu alanda daha fazla
galigma yapilmasi onerilebilir.

Anahtar sozciikler: Yaraticilik, yaratici diisiinme, betimsel
igerik analizi

Bu makaleye atif vermek icin:

ABSTRACT: This study aims to classify the research about creative
thinking published in national journals listed in the ULAKBIM
database between 2000-2020 in terms of their purpose, research group,
research model, data collection tool, data analysis methods and results.
For this purpose, 38 studies were examined. The findings showed that
the majority of studies aiming to reveal the effect of different methods
and techniques on creative thinking, experimental method is frequently
used in the studies, and most of the studies are carried out with pre-
service teachers, and there are few studies conducted with teachers.
The results obtained from the studies showed that methods and
techniques such as problem-based learning approach, creative thinking
activities, portfolio development, and creative thinking-based science
laboratory applications are effective in the development of creative
thinking skills. Furthermore, examination of the results of the studies
revealed that creative thinking is not understood well enough by
individuals, and teachers do not have enough knowledge about the
methods that can be used to develop creativity. Considering both the
few numbers of studies conducted with teachers and increasing
importance of creative thinking, it is suggested that more studies
should be carried out with teachers.

Keywords: Creativity, creative thinking, descriptive content
analysis
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

In the developing world, societies have to keep up with the demands expected from them and to
continue their existence in a competitive environment. It is very important for societies to produce new
products and new ideas for competitive advantage and success. Although the knowledge and cultural
background of individuals are sufficient to produce solutions to the problems they face in daily life, they
may be insufficient in solving more complex problems (Ulusoy Yilmaz & Yildiz, 2019).

One of the skills that individuals need to have in order to produce solutions to complex problems
is creative thinking. Creative thinking can be defined as the ability to adapt to today's changing conditions
and to contribute to this change (Tok ve Seving, 2012). Considering that creative thinking is gaining
importance and that there is not enough knowledge on this subject in our country (Karatas & Ozcan, 2010),
it is thought that content analysis studies to be carried out on the subject will shed light on future studies.
Because, analyzing the studies on a subject reveals the depth of that subject as well as the general framework
of that area (Saracaloglu, Giindogdu, Altin, Aksu, Kozagac, & Kog, 2014). In this study, it was aimed to
examine the articles on creative thinking published in national journals listed in the ULAKBIM database
between 2000-2020.

Method

Within the scope of the study, 38 researches on creative thinking published in national journals listed
in the ULAKBIM database between 2000-2020 were analyzed. The data gained from the study were
analyzed by content analysis method. Content analysis is based on gathering similar data into categories
and interpreting them (Yildirnm & Simsek, 2011). The findings obtained from the study are presented in
graphics and tables.

Discussion and Conclusion

Almost half of the studies examined in this study aimed to determine the effect of different methods,
approaches, or techniques on creative thinking skills. Problem-based learning approach, creative thinking
activities, portfolio development, creative thinking-based science laboratory applications, creativity
education program, STEM activities, thinking skills program, analogy wall activity, problem posing
approach, open-ended investigative interrogative laboratory approach, science fiction stories and
collaborative studies can be given as examples of methods and techniques that have positive effects on the
development of creative thinking. It was concluded that Robert Sternberg's Thinking Skills Training
Program, which is based on Theory on Successful Intelligence, and inquiry-based learning approach had
no effect on the development of creative thinking skills.

When the studies are examined in terms of their methods, it is seen that most studies used
experimental method. The underlying reason for this can be explained by the fact that in many studies the
effects of different methods on the development of creative thinking skills have been investigated.

Studies on creative thinking were mostly carried out with pre-service teachers. The higher number
of studies conducted with pre-service teachers can be explained by the fact that pre-service teachers must
have these skills in order to teach creative thinking skills to their future students and therefore, pre-service
teacher education is important in this regard.

In studies on creative thinking, it was seen that the most used data collection tool was scales. Scales
are powerful tools for working with large samples and for generalization (Ozsevgeg, 2019, p. 91). It may
have been the most used data collection tool as it provides an advantage in terms of obtaining different
types of data (Ozsevgeg, 2019, pp.91).

When the number of studies in the field of creative thinking is examined by years, it is seen that
mostly studies were published in 2018 in which the number of articles published was six. Based on this, it
can be suggested for researcher to conduct more studies on creative thinking. It is recommended to
investigate the effects of methods and techniques that have not been investigated before on creative
thinking, to increase the number of studies in which teachers and students will participate, and to conduct
qualitative studies that will provide in-depth information on the subject in addition to the experimental
methods (Giindogdu, Eraydin, & Kizilkaya, 2016).
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GIRIS

Gelisen diinyada toplumlar kendilerinden beklenen talep ve istekleri karsilayabilmek ve rekabet
ortaminda varliklarin1 devam ettirebilmek mecburiyetindedir. Toplumlarin rekabet iistiinliigii ve bagar1 elde
etmeleri i¢in yeni iriinler ve yeni fikirler iiretebilmeleri olduk¢a dnemlidir. Bu nedenle etkin diisiinen,
problemlere farkli ¢6ziim yollar iiretebilen, kendini devamli gelistiren ve yenileyen bireylere gereksinim
duyulmaktadir (Biris¢i & Karal, 2011).

Bireylerin sahip olduklar1 bilgi ve kiiltiirel birikimler giinliik hayatta karsilastiklar1 problemlere
¢ozlimler iiretmek acisindan yeterli olsa da, daha karmagik problemlerin ¢6ziimiinde yeterli olamayabilir
(Ulusoy Yilmaz & Yildiz, 2019). Bireylerin bu karmasik problemlere ¢oziim iiretebilmeleri i¢in sahip
olmalar1 gereken becerilerden biri yaratici diisiinme becerisidir. Yaratici diisiinen bireylerin hayal giicii
gelismistir, empati kurabilirler, yeniliklere agiktirlar, merakli ve ¢aligkandirlar (Cankaya, Yesilyurt, Y oriik
& Sanli, 2012). Yaraticilik ve yaratici diisiinme becerilerini konu alan ¢aligsmalar bu becerilerin her insanda
var oldugunu ve egitim ile gelistirilebilecegini dngdrmektedir (Alkan, 2021; Karakus & Ozbilgin, 2020;
Ozalemdar & Sesli, 2018; Ozerbas, 2011; Runco, 1996; Sayan & Hamurcu, 2018; Stanislavovna &
Leopoldovna, 2015; Yurdakal, 2019). Bu sebeple tiim 6gretim kademelerinde bu becerilerin gelistirilmesi
amaglanmaktadir (Yesilyurt, 2020). Bireylerin yasamlarinin biiyiik bir boliimiinii okulda gecirdikleri
diisiiniildiigiinde bu becerilerin gelisiminde d6gretmenlere biiyiik gorevler diismektedir. Bireylerin yaratici
diisiinme, yansitici diigiinme ve elestirel diisiinme gibi iist diizey diisiinme becerilerini erken yaslarda daha
kolay kazanabildikleri gergeklestirilen ¢aligmalarla ortaya koyulmustur (Ulusoy Yilmaz & Yildiz, 2019).

Yaraticilik, Runco (1994) tarafindan var olan bilgilerin diizenlenmesi ve bir araya getirilmesiyle
olusan yeni ve orijinal iirlinler olarak tanimlanmistir. Rawlinson (1995) ise yaraticilig1 daha 6nce aralarinda
iligki kurulmayan obje veya fikirler arasinda iliski kurma siireci olarak ifade ederken, Gretsov (2008)
orijinal ve uygun bir iirlin ortaya ¢ikarabilme becerisi olarak, Fox ve Shirrmacher (2012) durumlar1 yeni bir
sekilde gorebilme, sinirlarin ve eldeki bilgilerin 6tesine gecebilme olarak tanimlamistir. Yaratici diisiinme
ise Yenilmez ve Yolcu (2007) tarafindan bireyin kendisine 6zgii diisiincelerinin olugmasini saglayan,
yeniligi ve kesfetmeyi i¢sellestiren diisiinme olarak tanimlanmistir. Temizkan (2011) yaratic diisiinmeyi
yeni bir durum karsisinda farkli fikirler ortaya koyma ve giinliik hayatta karsilasilan problemlere ¢ok yonlii
ve Ozgiin ¢oziimler getirmek seklinde ifade etmistir. Yaratici diistinme farkli diislinme becerilerinin
gelisimine de yardimci olmaktadir (Yenilmez & Yolcu, 2007). Ayni zamanda yaratici etkinlikler ve yaratici
diisiinme becerileri bireyin sosyal ve bireysel yapisini etkilerken, toplumsal doniisiim agisindan da oniinii
acmaktadir. Bu nedenle bilgi birikiminin artmasiyla yaraticilifin 6neminin daha da artti1 sdylenebilir
(Yurdakal, 2018). Yaratic1 diigiinme bireylere durumlara farkli yonden bakabilme, kimsenin géremedigini
gorebilme ve Ogrenilenleri farkli durumlara da uyarlayabilme konusunda yardime1 olur (Egmir, Keskin &
Pektas, 2020). Bireye Ozgiirce diisiinebilme ve kendini rahat bir sekilde ifade edebilme sansi sunar
(Temizkan, 2011). Egitim &gretim siireci igerisinde yaraticiligin gelistirilmesinde pek ¢ok yontem
kullanilabilmektedir (Cimsir, 2019; Khoiri, Riyadi, Kaltsum, Hindarto & Rusilawati, 2017; Lestari, Sarwi
ve Sumarti, 2018; Sandika & Fitrihidajati, 2018). Bu yontemlere 6rnek olarak alt1 sapka teknigi (Akkilig,
2018), zihin haritas1 (Zubaidah, Fuad, Mahanal & Suarsini, 2017), sinektik (Hummel, 2006; Taskaya,
2017), analoji (Babayigit, Alagéz-Hamzaj & Cardak), yaratici drama (Oguz-Namdar, Biilbiil & Cankal,
2018), istasyon teknigi (Kara-Ekemen, Atik & Erkog, 2019), beyin firtinas1 (Eragamreddy, 2013), ters
beyin firtinas1 (Karatas, Akcayir & Tosik Giin, 2016), yaratici zit diisiinme teknigi (Eker & Sak, 2016) ve
scamper (Serrat, 2017) 6rnek olarak verilebilir.

Bu ¢alisma yaratici diisiinmeyi konu alan ulusal ¢calismalara yonelik bir igerik analizidir. Bu alandaki
egitim arastirmalarinin kapsaminin sorgulanmasi, arastirmalarin sonucunda elde edilen verilerin
kullanilabilirligi ile bu galismalarin kalitesinin ortaya koyulmasi agisindan onemlidir (Karadag, 2009).
Yaratici diisiinme ile ilgili beceri, yonelim ve davranig gibi 6zelliklerin yer aldigr ¢aligmalarin sistematik
analizinin ortaya koyulmasi farkli bakis agilarin1 gérmeye ve yaratici diislinmenin anlagilmasina yardimei
olabilir (Ozgenel & Cetin, 2017). Bunun yami sira zaman igerisinde belli araliklarla literatiiriin genel
degerlendirmesinin yapilmasi arastirmalarin sadece niteligini ortaya koymakla kalmaz, daha sonra
yapilacak ¢aligmalara da yol gosterir (Erdem, 2011).

Bu aragtirma kapsaminda, yaratict diisiinmenin 6nem kazandig1 ve iilkemizde bu konu hakkinda
yeterince calisma yapilmadigi alanyazinda vurgulannus oldugundan (Karatas & Ozcan, 2010) yaratici
disiinme alanindaki ¢aligmalarin biitiinsel bir sekilde sunulmasmin yararli olacagi disiiniilmektedir.
Saracaloglu, Glindogdu, Altin, Aksu, Kozaga¢ ve Kog (2014) 2000-2013 yillar arasinda yaratici diisiinme
becerisi konusunda yayimlanmis ¢alismalari; yil, yazar sayisi, makale tiirli, aragtirma deseni, veri toplama
araclari, orneklem, 6rneklem biiyiikliigii ve veri analiz tekniklerine gore degerlendirmistir. Bu ¢alismada,
ise farkli olarak 2000-2020 yillar1 arasinda yaratici diisiinme alaninda yaymlanmis makaleler incelenmis ve
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yaratici diisiinme alaninda gerceklestirilen caligmalarin amaglar1 ve sonuglarma da yer verilmistir.
Saracaloglu vd.’nin (2014) ¢alismalar1 disinda yaratici diislinme alaninda yapilmig aragtirmalara yonelik
detayl1 bir analiz ¢aligmasinin bulunmadigi goriilmiistiir. Bu nedenle gergeklestirilen ¢alismanin alanyazina
katki saglayacag diigiiniilmektedir.

Bu calismada 2000-2020 yillar1 arasinda ULAKBIM’de taranan ulusal dergilerde yaratic1 diisiinme
ile ilgili yayinlanmig arastirmalarin amag, aragtirma grubu, arastirma modeli, veri toplama araglari, veri
analiz yontemleri ve sonuglart bakimindan siniflandirilmasi amaglanmustir.

Arastirma kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmisgtir:

1. Caligmalar hangi yillarda yapilmigtir?

2. Calismalar hangi amaglarla yapilmigtir?

3. Calismalarda hangi arastirma modelleri kullanilmigtir?

4. Calismalarda hangi arastirma gruplari kullanilmigtir?

5. Caligmalarda hangi veri toplama araglar1 kullanilmigtir?

6. Calismalarda hangi veri analiz yontemleri kullanilmigtir?

7. Caligmalarda hangi sonuglara ulagilmigtir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu calismada, betimsel igerik analizi modeli kullanilarak yaratict disiinmeyi konu alan ulusal
akademik caligmalarin sahip oldugu ozelliklerin belirlenmesi amaglanmistir. Icerik analizi, birbirine
benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar gergevesinde Kategorize ederek, sozel, yazili ve sistematik
bir biitiin olarak incelenmesine olanak taniyan bilimsel bir yaklagimdir (Yildirim & Simsek, 2011). Calisma
kapsaminda ULAKBIM veri tabaninda taranan 42 dergiye ulasilmis olup 38 makale calismaya dahil
edilmistir.

Calisma Secimi Kriterleri
Bu arastirmanin 6rneklemini olusturan 38 ¢aligsma segilirken bazi kriterler belirlenmis ve daha sonra
belirlenen kriterlerler se¢im siirecinde kullanilmigtir.
Bu kriterler asagidaki gibidir,
1) Tirkiye'deki 6rneklem(ler) ile yapilan aragtirma
2) Nitel ve nicel verileri sunan arastirma
3) 2000-2020 y1llar1 arasinda yayimlanan arastirma
4) ULAKBIM veri tabaninda yer alan dergilerde yayimlanan makale
5) Yaraticilik, yaratici diisiinme ve yaratici diisiinme becerilerini konu alan makale
6) Incelenen dergilerde ‘yaraticilik’, ‘yaratic1 diisiinme’ ve ‘yaratici diisiinme becerisi’ anahtar kelimeleri
ile taramalar yapilmigtir.

Veri Toplama Siireci ve Veri Toplama Araglari

Veri toplama siireci asagidaki Sekil 1’de kisaca ifade edilmistir.

Sekil 1. Veri Toplama Siireci
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Calismada yaratici diisinme alami ile ilgili yayimlanmis arastirmalarin amag, arastirma grubu,
arastirma modeli, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri ve sonuglari bakimindan siniflandirilmasi
ortaya koyulmak istendiginden ULAKBIM Veri Tabani’nda taramalar yapilmistir. Oncelikle ULAKBIM
veri tabaninda taranan dergilerin listesi olusturulmustur. Ardindan anahtar kelimeler ‘yaraticilik’, ‘yaratict
diisiinme’ ve ‘yaratici diistinme becerisi’olarak belirlenmistir. Her dergide anahtar kelimeler kullanilarak
taramalar yapilmigtir. Boylece veri tabaninda yer alan 42 dergiden toplam 38 makaleye ulasilmistir.
Calisma kapsaminda ele alinan her makale Kurt ve Erdogan’in (2015) ¢alismasinda kullandiklar literatiir
tablosundan uyarlanarak olusturulmus tablolar dikkate alinarak igerik analizine tabii tutulmustur.
Olusturulan literatiir tablosu makalelerin y1l, amag, aragtirma modeli, aragtirma grubu, veri toplama araglari,
veri analiz yontemleri ve sonuglarindan olugmaktadir.

Veri Analizi

Calismadan elde edilen verilerin analiz siirecinde ilk olarak her bir ¢alismaya (A1, A2, ...., A38) bir
kod atanmugtir. Caligmanin amaci dogrultusunda segilen ¢aligmalar yazarlardan biri tarafindan analiz
edilmis olup kodlar olusturulmustur. Elde edilen analiz sonuglar1 ¢alismanin diger yazari tarafindan tekrar
gozden gecirilmis ve tutarlilik saglanmistir. Calismada yaratici diistinme ile ilgili yayinlanmig
arastirmalarin yil, amag, arastirma grubu, arastirma modeli, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri ve
sonuclar1 bakimindan siniflandirilmasi dogrultusunda elde edilen veriler igerik analizine tabii tutulmustur.

BULGULAR
Mevcut arastirmanin kapsamina giren calismalar, 6nceden belirlenmis sorulara uygun olarak

incelenmis ve asagida tablolar halinde sunulmustur. Yaratici diisiinme alaninda yapilan ¢aligmalarin yillara
gore dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.
Yaratict diisiinme alaminda yaymlanan ¢alismalarin yillara gore dagilimi
Yazar/Yazarlar Yaymn Yili

2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020

2002
x| 2005
2007

Yaman ve Yalgin [Al]
Karatas ve Ozcan [A2]
Caglar [A3]

Dogan, Kahraman ve
Sezer [A4]

Sahin Pekmez, Aktamis X

ve Can [A5]

Katirct ve Satici [A6] X

Isler ve Bilgin [A7] X

Bakag ve Ozen [A8] X

Giirkan ve Dolap¢ioglu X
[A9]

Duman, Goger ve X

Yakar [A10]

Koray, Ozdemir, X

Koksal ve  Presley

[Al1]

Ayverdi, Oz Aydin ve X

Saritag [A12]

Giirlen ve Ustiindag X

[A13]

Dere ve Omeroglu X

[A14]

Giilhan ve Sahin [A15] X

Ulger [A16] X

Kilig ve Tezel [A17] X

Polat ve Kontas [A18] X
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Kanli [A19] X
Arkan Sezgin ve Baysal X
[A20]

Ozgenel ve Cetin [A21] X
Kilig, Yavuz X
Konokman ve Yanpar

Yelken [A22]

Babayigit, Alagdz X
Hamzaj ve Cardak

[A23]

Tok ve Seving [A24] X

Sensoy ve Yildirim X
[A25]

Demirhan, Onder ve X
Besoluk [A26]

Akben [A27] X
Inel Ekici [A28] X

Ulukok, Sari, Ozbek ve X

Celik [A29]

Celik, Katranc1 ve X
Cakir [A30]

Organ ve Kandil Ingec¢ X

[A31]

Ugras ve  Semerci X

[A32]

Yalgin [A33] X
Birisci ve Karal [A34] X

Isleyen ve Kiiciik [A35] X

Akcanca ve Cerrah X

Ozsevgeg [A36]

Ulger ve imer [A37] X

Isik ve Saygili [A38] X

Tablo 1’de goriildiigii gibi yaratici diistinme ile ilgili olarak 2002, 2005, 2007, 2009, 2015 ve 2020
yillarinda bir, 2011 ve 2013 yillarinda iki, 2014 ve 2019 yillarinda ii¢, 2010, 2012, 2016 ve 2017 yillarinda
dort, 2018 yilinda ise alti makalenin yayinlandigi goriilmiistiir. Yaratici diisiinme alaninda yapilan
calismalarin yillara gore dagilimi Grafik 1’de sunulmustur.

2002 2005 2007 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Grafik 1. Yaratic1 Diislinme Alaninda Yayinlanan Calismalarin Yillara Gore Dagilimi

Grafik 1’den goriilecegi gibi 2002 yilindan 2009 yila kadar her yil yaratict diisiinme konulu bir
calisma yayimlanmistir. 2010 yilinda ayn1 konulu ¢aligma sayisinda artig olmus sonraki yillarda da (2015
yilina kadar) yaratic1 diislinme konulu ¢alisma sayisinda dalgalanmalar meydana gelmistir. 2015 yilinda
ayni konulu ¢alisma sayis1 bire diismiis ardindan 2018 yilina kadar sayida tekrar artis olmustur. 2019 ve
2020 yillarinda ise tekrar diisiis meydana gelmis, 2020 yilinda yalnizca bir ¢alisma yayimlanmustir.
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Tablodan goriilecegi gibi en fazla ¢alisma 2018 yilinda (alt1 tane olmak lizere) yayinlanmustir. Yaratici
diisiinme alaninda yapilan ¢alismalarin amaglarina iligkin bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.
Yaratict diisiinme alaninda yaywnlanan ¢alismalarin amaglar
Yazar/Yazarlar Calismanin Amaci Frekans (f)
Yaratict Yaratici Yaratict Yaraticilik Yaratict
diigiinme diisinme ve diigiinme ve ve yaratict diisiinme
iizerindeki yaraticiliga yaraticiliga diistinme ile diizeylerini
etkisini yonelik yonelik arasindaki belirleme
belirleme goriis olgek iliskiyi
belirleme gelistirme belirleme
[Al], [A2], [A3], X

[AS], [A6], [Al1],

[A14], [A15], [A20],

[A23], [A24], [A25], 18
[A27], [A30], [A31],

[A34], [A37], [A38]

[A4], [A7], [A13], X

[A28], [A32], [A33], 7
[A36]

[A21], [A22] X 2
[AL0], [A12], [AL6], X 4
[A19]

[A8], [A9], [AL7], X 7
[A18], [A26], [A29],

[A35]

Tablo 2’de incelenen caligmalarin amacina yonelik bes farkli kod olusturulmustur. Yapilan
calismalar amaclari bakimindan incelendiginde en sik olarak (f=18) farkli yontem, yaklasim veya
tekniklerin kullaniminin yaratici diigiinme {izerindeki etkisini ortaya koymayi amacglayan calismalarin
yiiriitilmis oldugu goriilmektedir. Yaratict diisiinme ve yaraticilia yonelik goriis belirlemek amaciyla
yapilan yedi ¢aligmaya rastlamak miimkiindiir. Farkli degiskenlerin (duygusal zeka, akademik basari,
psikomotor beceriler, cinsiyet ve bilimsel tutum) yaraticilik ve yaratici diisiinme ile arasindaki iligkiyi
ortaya koymay1 amaglayan dort caligsma oldugu, yaratici diisiinme ve yaraticiliga yonelik 6lgek gelistirme
ve yaratici diisiinme diizeylerini belirlemeye yonelik ise ikiser calisma oldugu tespit edilmistir. Yaratici
diistinme alaninda yapilan ¢alismalarda kullanilan aragtirma yontemlerine yonelik bulgular Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3.
Yaraticr diistinme alaminda yapilan ¢calismalarin yontemleri
Yontem
Nicel Nitel Karma
Yazar/Yazarlar g § g é g § Frekans (f)
= B 29 s Z
a - 8 .E Qs
[Al, [A2], [A5], [A6], X
[A11], [AL4], [A16], [A17],
[A18], [A19], [A24], [A25], 17
[A27], [A30], [A31], [A34],
[A37]
[A4], [A7], [A8], [A12], X 12
[A21], [A22], [A29], [A32],
[A33], [A35], [A36], [A38]
[A3] X 1
[A9], [AL13], [Al5], [A23], X 5
[A28]
[A10], [A20], [A26] X 3
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Tablo 3’te goriildiigii gibi nicel yontemlerden biri olan deneysel yontemin kullanildig: 17 ¢aligma
mevcuttur. Nicel yontemlerden tarama yonteminin kullanmildigi 12 c¢aligma tespit edilmistir. Nitel
yontemlerden durum calismasinin kullanildigi bes, dokiiman inceleme yonteminin kullanildig: bir ¢aligma
mevcuttur. Karma yontemin kullanildig1 ise li¢ ¢alisma tespit edilmistir. Yaratici diisiinme alaninda
gerceklestirilen ¢aligmalarin arastirma gruplarina iliskin bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4.
Yaratic diistinme alaminda yapilan ¢calismalarin arastirma grubu
Arastirma Grubu

Yazar/Yazarlar

724

8 g = 5 g 5 g 5 25 g Frekans

S g <z = = = 0= Q= Q (f)

Em S 2 Lo =0 g o =
D o 5] g & &g s L5 =
= = - O . 5} Q 0O = o0 =
8 <G »5h) e S = 2 o= =
'e) O O 20 =4 80 £ 2 o0 B
: S BEO 50 00 3

[AL], [A4], [A5], [A6], [A7], [A8], [AL0],
[A1l], [A13], [Al16], [A22]-[A30], 24
[A33]-[A36], [A38]

X
[A4], [A9], [A18], [A21], [A32] X 5
[A2], [A12], [A17], [A19], [A37] X 5
[A9], [A20] X 2
[A31] X 1
[A14] X 1
[A3] X 1

Tablo 4 incelendiginde c¢alismalarin ¢ogunlukla &gretmen adaylanyla gerceklestirildigi
goriilmektedir (f=24). Ogrencilerle gerceklestirilen toplam dokuz calisma mevcuttur bunlardan besi
ortaokul o6grencileri ile ikisi ilkogretim Ogrencileri ile birer ¢alisma ise ortadgretim Ogrencileri ve
okuldncesi dgrencileri ile yiiriitiilmiistiir. Ogretmenlerle gerceklestirilen bes calismaya ulasilmistir. Bir
calismada ise aragtirma grubu belirtilmemistir. Yaratici diisiinme alaninda gergeklestirilen ¢caligsmalarin veri
toplama araglarina yonelik elde edilen bulgular Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5.
Yaratici diisiinme alaminda yapilan ¢alismalarin veri toplama araglart
Veri Toplama Araglart
S g S g £ E B
§ = = E = ) LB g -9
< < g N o n
S g = = g o 3 5 Frekans
Yazar/Yazarlar S £ 5 9 3 2 = ()
o~ oo & 5 2 o < B s
SEZ ZEE s & T2 B 2 % £% 5z £
s £2% £23 8 £ € SE £ x = ¥8 ZE 2
£ EE3 RS 0 < b A28 2 3 EF Ul R
[A1], [A2], X 9
[A6],  [All],
[A12], [AL17],
[AL9], [A25],
[A31]
[Al], [AZ], X 8

[A16], [A20],
[A24], [A25],
[A35], [A37]
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[A2], [A24], X 5
[A25], [A35],

[A38]
[A2], [A6], X 11
[A8], [A10],

[A12], [A16],

[A17], [A18],

[A19], [A21],

[A22]

[A4], [AT], X 6
[A23], [A28],

[A32], [A33]

[A6] X 1
[A5], [A9] X 2
[A9], [A10], X 5
[A13], [Al4],

[A23]

[A15], [A26] X 2
[A15], [A23] X 2
[A15] X 1
[A17], [A18], X 4
[A26], [A29]

[A3] X 1

Tablo 5 incelendiginde yaratici diisiinme alaninda yapilan ¢caligmalarda veri toplama araci olarak en
fazla 6l¢eklerden faydalanildigr goriilmektedir. Arastirmalarda testlerin (goktan segmeli test, biligsel basari
testi, yeteneklerin benlik kavramu testi, bilimsel siire¢ beceri testi, bilimsel yaraticilik testi, yaratici bilimsel
cagrisimlar testi, farkli diisiinme testi) kullanildigi dokuz caligmaya ulasilmistir. Torrance Yaratici
Dislinme Testi Sekilsel Formu’nun kullanildigr sekiz ¢alisma oldugu belirlenmistir. Veri toplama araci
olarak anketlerin kullanildig1 alt1 calismaya ulagilmigtir. Goriisme, gézlem ve Torrance Yaratici Diiglinme
Testi S6zel Formu’nun kullanildig1 bes, kisisel bilgi formunun veri toplama araci olarak kullanildigi dort
calisma oldugu belirlenmistir. Degerlendirme formundan, agik uglu sorulardan ve giinliiklerden
faydalanilan ikiser ¢aligma, fotograf ve sunum videolari, envanterler ve dokiimanlardan faydalanilan birer
calisma oldugu goriilmektedir. Yaratici diisiinme alaninda yapilan calismalarin veri analiz yontemlerine
iligkin bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6.
Yaratict diisiinme alaminda yapilan ¢alismalarin veri analiz yontemleri
Veri Analiz Yontemleri

Nicel Nitel
5§ 8
= g
s S
£ 2 s
= . L =
Yazar/Yazarlar = N 5 8 g g
g s Z 4 X o] Frek
< S 0w £ = 8 oz N rekans (f)
c < = S % g g_ g ©
5 s 3 2 & 5 2 8 E
< » 2 S £ & & = & g <
3 8§ <% 8 £ & & 2 £ ., < 3
4 8 [<5) 5 = eVt c E e} LS M E
2 £ ¢ K ¢ 28 2 x £ 5 8 & %
< &H > .2 m
[Al], [AZ], [A8], X 8

[A10], [A12], [A29],
[A32], [A35]

[A3], [Ad], [A13], X 8
[A15], [A20], [A23],

[A26], [A28]

[A7], [A27], [A32], X 5
[A33], [A34]
[A9], [A20], [A23], X 5

[A28], [A36]
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[A16], [A19], [A22] X 3
[ALl, [A8], [Al0], X 14
[ALl], [A12], [A19],

[A20], [A24], [A25],

[A31], [A32], [A34],

[A35], [A37]

[A19] X

[A21] X

[A21] X

[A35], [A38] X

[AL2] X

[A20], [A29], [A32], X

[A34]

[A20], [A29], [A34] X
[A37]

[A29]

[A29]

[A27], [A32], [A34] X
[A35]

N NS I

= W o= == W

Tablo 6’ya gore veri analiz yontemlerinden en sik t-testinin (f=24) tercih edildigi goriilmektedir.
Sekiz ¢aligmada nicel veri analiz yontemlerinden ANOV A, nitel veri analiz yontemlerinden igerik analizi
kullanilmigtir. Nicel veri analizi yontemlerinden frekansin, nitel veri analizi yontemlerinden betimsel
analizin kullanildig1 bes ¢alisma mevcuttur. Aritmetik ortalamanin kullanildig1 dort, korelasyon analizi,
standart sapma ve yiizdenin kullanildig1 ii¢ calismaya rastlanilmistir. Nonparametrik testlerin kullanildig
iki, regresyon analizi, agimlayici faktor analizi, dogrulayici faktor analizi, kikare (X?)” nin kullanildigi birer
calisma mevcuttur. Yaratici diisiinme alaninda yapilan ¢aligsmalarin sonuglarina iligskin bulgular Tablo 7’°de
sunulmustur.

Tablo 7.

Yaratict diisiinme alaninda yapilan ¢alismalarin sonuglart
Yazar/Yazarlar Sonuglar Frekans (f)
[Al], [A2], [A3], [A6], [A9], Uygulanan yontem yaratict diisiinme becerilerini gelistirmede 17
[Al1l], [Al4], [A15], [Al6], etkilidir
[A20], [A23], [A27], [A30],
[A31], [A34], [A37], [A38]
[A5], [AL19] Bilimsel siire¢ becerileri bilimsel yaraticilikla iligkilidir 2
[AT7] Yaratici diisiinmeye yonelik kavramsal yanilgilar mevcuttur 1
[A8], [ALl7] Yaraticilik diizeyleri orta seviyededir 2
[A10] Duygusal zeka ile yaraticilik arasinda iligki vardir 1
[Al12] Genel yaraticilik, bilimsel yaraticilik ve akademik basgari arasinda 1

iligki vardir
[Al13], [A28], [A36] Ogretmen adaylar yaraticiligi farkl sekillerde tanimlamuslardir 3
[A18] Yaraticilik diizeyleri diisiik seviyededir 1
[A21], [A22] Yaraticiliga yonelik gelistirilen gecerli ve giivenilir bir 6l¢ektir 2
[A24], [A25] Yaratic1 diisiinme becerilerini gelistirmede etkisinin olmadigt 2
sonucuna ulagilmstir.

[A26], [A29] Yillara gore yaraticilik diizeyleri artmaktadir 2
[A4], [A32] Ogretmenlerin yaraticilik konusunda olumlu gériisleri vardir 2
[A33] Yaraticilik en fazla bilgisayar simiilasyonlariyla dl¢iilebilir. 1
[A35] Yaraticiligin esneklik, akicilik, orijinallik boyutlarindan sinif 1

ogretmenligi adaylari daha ileri seviyede yaratict diisiinme
becerisine sahiptirler.

Tablo 7°den goriilecegi gibi uygulanan gesitli yontemlerin bireylerin yaratici diisiinme becerilerini
gelistirme tlizerine etkisi aragtirilmis ve bu yontemlerin etkililigi tespit edilmistir. Bu yontemler probleme
dayali 6grenme yaklasimi, yaratici diisiinme etkinlikleri, portfoy gelistirme, yaratici diisiinme temelli fen
laboratuvar1 uygulamalari, yaraticilik egitim programi, STEM etkinlikleri, psikomotor becerileri gelisimi,
diisiinme becerileri programi, analoji duvari etkinligi, problem kurma yaklasimi, agik uclu arastirmaci
sorgulayici laboratuvar yaklasimi, bilim kurgu hikayeleri ve isbirlikli calismadir. Robert Sternberg’in
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Basarili Zeka Kurami’na dayali diisiinme becerileri egitimi programinin ve sorgulamaya dayali 6grenme
yaklasiminin yaratici diisinme becerilerinin gelisimi iizerine bir etkisi olmadigi da gergeklestirilen
calismalarla belirlenmistir (Sensoy & Yildirim, 2017; Tok & Seving, 2012). Ogretmen adaylarinin
yaraticiligl tanimlarken farkli kavramlardan yararlandigina iliskin bilgi edinilen {i¢ ¢alisma mevcuttur. Bu
tanimlarin “6zgiin diislinceler, bir kaba sigmamak, 6zgiir diisiinmek” (Giirlen & Ustﬁndag, 2014, s5.448),
“bir seyler iiretmek, su ana kadar diisiiniilmemis seyleri yapmak” (Inel Ekici, 2014, ss.157), “farkli fikirler
iiretmek” (Akcanca & Cerrah Ozsevgec, 2016, ss5.401) seklinde oldugu gériilmiistiir. Bilimsel siireg
becerilerinin bilimsel yaraticilikla iliskili oldugu sonucuna ulasilan iki ¢alisma mevcuttur. Bilime karsi
olumlu tutuma sahip olan 6grencilerin bilimsel yaraticiliklarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir
(Kanli, 2019; Sahin Pekmez, Aktamig & Can, 2010). Smif 6gretmenligi boliimii 6gretmen adaylarinin ve
8. simif 6grencilerinin yaraticilik diizeylerinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilan iki ¢aligma mevcuttur
(Bakag & Ozen, 2016; Kilig & Tezel, 2012). Yaraticihiga yonelik gelistirilen dlceklerin yaraticiligi Slgmede
gecerli ve glivenilir 6lgekler oldugu ortaya koyulmustur (Kili¢, Yavuz Konokman & Yanpar Yelken, 2018;
Ozgenel & Cetin, 2017). Diisiinme becerileri egitiminin ve arastirma sorusturma tabanli dgrenme
yaklasiminin yaratici diisiinmenin gelisimine etkisinin olmadig1 sonucuna ulasilmistir (Sensoy & Yildirim,
2017; Tok & Seving, 2012). Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin yillar igerisinde yaraticilik diizeylerinin
artt1g1 sonucuna ulasilan iki ¢alisma mevcuttur (Demirhan, Onder & Besoluk, 2018; Ulukok, Sar1, Ozbek
& Celik, 2012). Ogretmenlerin yaraticilik konusundaki gériislerinin olumlu oldugu iki calismaya
ulagtlmistir (Dogan, Kahraman & Sezer, 2009; Ugras & Semerci, 2012). Smif 6gretmenligi adaylarinin
yaratici diisiinmeye yonelik kavramsal yanilgilarinin oldugu (Isler & Bilgin, 2002), duygusal zeka ile
yaraticilik arasinda iligki oldugu (Duman, Gégen & Yakar, 2014), genel yaraticilik, bilimsel yaraticilik ve
akademik basarinin birbiriyle iliskili oldugu (Ayverdi, Asker, Ozaydin & Saritas, 2012), smf
Ogretmenlerinin yaraticilik diizeylerinin diisiik seviyede oldugu (Polat & Kontas, 2018), yaraticiligi
6lgmeye yonelik gelistirilen araglardan yaraticiligin en fazla bilgisayar simiilasyonlariyla 6lgiilebilecegi
sonucunun ortaya koyuldugu (Yal¢in, 2019) birer calisma mevcuttur. Yaraticiligin esneklik, akicilik ve
orijinallik boyutlarindan fen bilimleri 6gretmen adaylariyla kiyaslandiginda siif 6gretmeni adaylarinin
daha yiiksek puan aldiklarinin ortaya koyuldugu bir ¢calismaya ulasilmstir (Isleyen & Kiigiik, 2013).

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada, Tiirkiye’de 2000-2020 yillar1 arasinda yaratict diigiinme alaninda yayimlanan
calismalar incelenmistir. Arastirma, bir icerik analizi ¢calismasi olup arastirma kapsaminda ULAKBIM’de
yer alan 42 farkli dergi taranmis ve bu dergilerde yer alan, yaratici diisiinmeyi konu alan 38 ¢aligma igerik
analizine dahil edilmistir.

Yasam becerilerinin fen bilimleri 6gretim programina ilk olarak 2013 yilinda dahil edilmesiyle
(MEB, 2013) yaratic1 diisiinme becerilerinin nasil gelistirilebilecegi sorusu daha fazla giindeme gelmistir.
Tiirkge Dersi Ogretim Programi incelendiginde ise yaratici diisiinmenin programa 2005 yilinda girdigi
goriilmiistiir. Yaratict bir birey olabilmek i¢in, ilk olarak bireyin kendine giivenmesi, Ozgiirce
diisiinebilmesi, alisilmisin digina ¢ikarak kendi yeteneklerini bagimsizca kullanabilecegi ortamlarin onlara
saglanmas1 gerekmektedir (Can Yasar & Aral, 2011). Yapilan alan yazin taramasi gostermistir ki
arastirmacilar ¢aligmalarinda en ¢ok bu durumu aydinlatmaya calismis ve farkli yontem, teknik ve
yaklasimlarin yaratici diisiinme becerisine etkisini ortaya koymayi amacglamislardir. Nitekim Deveci ve
Aydiz (2019) yaratici diisiinme becerisinin gelisiminde etkili pek ¢ok farkli yaklasim, yontem ve tekniklerin
oldugunu gerceklestirdigi ¢calismasinda ortaya koymustur.

Yaraticiligi konu alan ¢alismalarin amaglari incelendiginde ikinci siray1 yaratici diisiinmeye yonelik
ogretmen adaylarinin goriislerinin belirlenmesinin aldig1 goriilmektedir (Akcanca & Cerrah Ozsevgeg,
2016; Demirhan, Onder & Besoluk, 2018; Dogan, Kahraman & Sezer, 2009; Giirlen & Ustiindag, 2014;
Inel Ekici, 2014; Isler & Bilgin, 2002; Yalgin, 2019). Bu ¢aligmalarda 6gretmen adaylarinmn yaraticihig
nasil tanmimladiklarma, yaraticiligi etkileyen faktorlere, yaraticiligin  hangi alanlarda, nasil
gelistirilebilecegine yonelik goriigleri ele alinmistir. Calismalarda 6gretmen adaylarinin goriislerinin
incelenmesine bu kadar ¢ok yer verilmesinin sebebi, 6gretmen adaylarinin meslek hayatina basladiklarmda
bu becerinin dgretiminde aktif rol oynayacak olmalari olabilir. Bir diger sebep ise hem dgretmenlerin hem
de Ogretmen adaylarmin yaraticiligi gelistirmeye Ogretim siireglerinde kullandiklar1 etkinliklerin tespit
edilmesine ve bu veriler 15181nda Oneriler getirilmesine katki saglayacagimin diistintilmesi olabilir (Giirlen
& Ustiindag, 2014). Ciinkii 6gretmen adaylar1 buna yonelik egitim aldiklarinda bu bilgilerini mesleki
yasamlarinda da kullanabileceklerdir. Ogretmenlerin yaratici diisiinme konusunda gériislerinin alindig1 bir
calismaya ulasilmistir (Ugras & Semerci, 2012). Ogretmenlerin dgrencilerin yaraticiligini gelistirmede en
onemli etken oldugu diisiiniiliirse bu alana yonelik goriislerin elde edilmesinin biiylik 6nem tasidigi
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soylenebilir. Ogretmenlerin goriislerinin belirlenmesinin daha sonra yapilacak ¢alismalara da 151k tutacag
diistintilmektedir.

Yaratic1 diislinme becerilerini konu alan caligmalarda daha ¢ok nicel arastirma yontemlerinin
kullanildig1 belirlenmistir. Bunun sebebi ¢ogu c¢aligmanin konusunun farkli yontemlerin yaraticilik
iizerindeki etkisinin belirlenmesine yonelik olmasiyla aciklanabilir. Nicel aragtirmalarin sonuglarinin
genellenebilir olmasi, genis 6rneklemlerle calisabilmeye imkan saglamasi, zaman ve maliyet acisindan pek
¢ok avantajinin olmasi nicel aragtirma yontemlerinin siklikla kullanilmasini agiklar niteliktedir (Goktas,
Hasancebi, Varisoglu, Akcay, Bayrak, Baran & Sozbilir, 2012).

Calismalarda arastirma grubu olarak Ogretmen adaylarinin daha fazla yer aldigi belirlenmistir.
Ogretmen adaylariyla gerceklestirilen c¢alismalarn daha fazla olmasmin sebebi dgretmen adaylarmin
meslege basladiklarinda Ggrencilerine yaratici diisiinme becerisini kazandirabilmeleri i¢in &ncelikle
kendilerinin bu beceriye sahip olmalar1 gerektigi, dolayisiyla hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminin bu konuda
onemli olmasiyla agiklanabilir. Literatiir incelendiginde Akcanca ve Cerrah Ozsevgeg (2016) 6gretmen
adaylanyla yiiriittiikleri calismanin sonucunda, Ogretmen adaylarmin oOgrencilerin yaraticiliklarim
gelistirmeye yonelik yontem ve teknikler konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini belirlemislerdir.
Inel Ekici (2014) calismalarinda 6gretmen adaylarmin yaraticilik konusunda kesin bir tamimlama
yapamadiklarint belirlemistir. Egitim sisteminin en onemli hedefleri arasinda, yetistirilecek bireylerin
yaratici diistinme becerilerine sahip olmalar1 yer almaktadir. Derslerde yaraticiligl gelistirmeye yonelik
kullanilacak farkli yontem ve teknikler ile &gretmen adaylarinin yaratict diisiinme becerilerinin
gelistirilmesi amaglanmaktadir. Yazici ve Topalak’in (2013) miizik 6gretmenleriyle gergeklestirdigi
calismasinda 6gretmenlerin %57’si lisans egitimi boyunca yaratici diisiinme becerisine yonelik herhangi
bir egitim almadiklarini belirtmislerdir.

Yaratic1 diisinmeyi konu alan c¢aligmalarda veri toplama araci olarak en fazla Olgeklerden
yararlanildigi goriilmiistiir. Caligmalarin ¢ogunda farkli yontem ve tekniklerin yaratici diigiinme tizerindeki
etkilerinin arastirilmis olmas1 bu durumu agiklar niteliktedir. Olgekler genis 6rneklemlerle calisabilmede
ve genelleme yapmada giiclii araglardir (Ozsevgeg, 2019, ss.91). Farkli tiirde ve cesitte veri elde etme
agisindan avantaj sagladigi igin aragtirmacilar tarafindan en ¢ok kullanilan veri toplama araci olmus olabilir
(Ozsevgeg, 2019, s5.91). Deneysel ve tarama yonteminde elde edilen sonuglarin derinlemesine incelenmesi
icin nitel veri toplama araglarinin kullanildig1 daha fazla ¢alismaya ihtiya¢ duyuldugu diistiniilmektedir.

Gergeklestirilen caligmalardan elde edilen verilerin analizinde en g¢ok t-testinden yararlanildig
belirlenmistir. Akben (2019) ¢aligmasinda veri analizini gergeklestirirken nicel veri analiz yontemlerinin
kullanilmasin1 betimsel istatistik bakimindan anlamli farklar ortaya koymayir amaglamalar1 olarak
aciklamistir. Ayrica ¢aligmalarda veri toplama araci olarak olceklerin kullanilmasi veri analiz yontemi
olarak nicel veri analiz tekniklerinin kullanilmasini gerekli kilmisg olabilir.

Aragtirmalarin  sonuglar1 incelendiginde farkli yontem ve tekniklerin yaraticilign gelistirdigi
goriilmiigtiir. Buna gore probleme dayali 6grenme yaklagiminin, yaratici diigsiinme etkinliklerinin, portfoy
gelistirmenin, yaratici diisiinme temelli fen laboratuvari uygulamalarinin, yaraticilik egitim programinin,
STEM etkinliklerinin, psikomotor becerilerinin geligsiminin, diisiinme becerileri programinin, analoji duvari
etkinliginin, problem kurma yaklagiminin, agik uglu arastirmaci sorgulayici laboratuvar yaklagimin, bilim
kurgu hikayelerinin ve igbirlikli ¢alismanin yaratici diisiinme becerisinin gelisimine etkisinin olumlu yonde
oldugu goriilmiistiir. Yaraticiligin her bireyde az ya da ¢ok bulundugu gz 6niinde bulundurulmasi gereken
bir 6zellik olup farkli unsurlarin bireylerin yaraticiligini farkli 6l¢iide etkiledigi de géz ardi edilmemelidir.
Bu nedenle yaraticilig1 gelistirmede farkli yontem ve tekniklerin uygulanmasi bireylerin yaraticiligini
gelistirdigi sonucunu ortaya ¢ikarmus olabilir.

Genel olarak yapilan caligmalar incelendiginde giiniimiiz diinyasinda yeni fikirler ortaya koyma ve
gelistirmenin 6nemiyle birlikte yaratici diisiinme alaninin 2015 yilindan itibaren arastirmalara konu olma
orani artmus fakat 2019 ve 2020 yillarinda ise tekrar diisiise gec¢tigi gorilmiistiir. Yaratici diislinmenin
giderek artan 6nemine yonelik gerceklestirilen bu ¢alisma, bu alanda yapilan ¢aligsmalara genel bir bakis
saglarken sonraki ¢caligmalara da 151k tutarak alana katki saglamasi beklenmektedir. Elde edilen sonuglardan
yola ¢ikilarak su oneriler gelistirilmistir:

Problem kurma yaklagiminin, agik uglu arastirmaci sorgulayici laboratuvar yaklagimin, STEM
etkinliklerinin ve isbirlikli ¢alismanin yaraticiligr gelistirdigi géz Oniine alindifinda &gretmenler bu
yaklagimlar1 ve yontemleri siniflarinda kullanarak grencilerin yaratici diisiinme becerilerinin gelisimine
katki saglayabilirler.

Yaraticiligi konu alan ¢ogu ¢aligmanin nicel arastirma deseninde tasarlandigi belirlenmistir. Konu ile
iligkili derinlemesine bilgiler edinmeye yonelik 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin mesleki agidan
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yaratici diisinme becerilerini kullanma durumlar1 arastirilarak nitel yaklasimlarin  kullanilacagi
calismalarin yapilmasi 6nerilmektedir.

Ogretmenler ve ogretmen adaylarmin yaratici diisiinme becerisine sahip olma durumlarinin
Ogrencilerdeki yaratict diisiinme becerisinin gelisimi lizerine etkisi oldugu vurgulansa da 6grencilerin de
yaratici diisiinme becerilerine yonelik seviyeleri belirlenmeli, farkli yontem ve tekniklerle 6grencilerin
yaratici diisiinme becerileri gelistirilmelidir.

Yaratic1 diiglinmenin gelisiminde en biiyilik etkenin 6gretmenler oldugu goz onilinde bulundurulursa
Ogretmenlerin bu konuda gelisimlerinin saglanmasi i¢in hizmet i¢i egitimler saglanmali ayni1 zamanda
ogretmenlerle gerceklestirilen calisma sayist az oldugu i¢in 6gretmenlerle gerceklestirilecek ¢alismalarin
sayist artirilabilir.

Yaratic1 diigiinme alaninda daha sonra yapilacak ¢aligmalarda kapsamli sonuglara ulagabilmek igin
tezler de incelenebilir.
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