'
\

{
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UZERINE ETKILERI
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Insanin bio-psisik varlik yapisindan ayrilmaz bir unsur olan,
iptidai olsun veya gelismis olsun insanin bulundugu her yerde ve
her devirde bir fenomen olarak mevcut olan din, fert, toplum,
kiiltiir ve medeniyet iizerinde etkili olan bir faktdrdiir.

insanlar, hareket ve faaliyetlerini -bu hareket ve faaliyetler
ister dini merasimler, ister hayatini kazanma yollan, ister siyast
faaliyet veya saldirganlik olsun- kendi inanglari ve tutumlarina
gore yonetider. Ciinkil inang ve tutumlar, ferdin hiikiimlerini idare
etmekte ekseriya asli bir rol oynarlar ve bu sebeple de ferdin inang
ve tutumlar ile hiiklimleri arasinda siki bir bag vardir. Ferdin bir
sey hakkindaki inanglann veya bir seye karsi tutumu, o sey igin
cesiti durum ve sartlarda verd1g1 hukumlere ve dolayisiyla
davranistarina genis ¢apta tesir eder.'

- Bilgi, kanaat ve imani ihtiva eden ve bu sebeple daha genel
bir tabir olan inanglarla objektif vakialar arasinda tam bir
xorelasyon yoktur. Fakat “bir inancin kuvveti, onun mutlaka
objektif vakialarla uygunluk derecesine bagh degildir”. Ciinkii,
“objektif vakialarla uyusmayan inanglar da, en az ger¢ege daha ¢ok -
uyan inanglar kadar kuvvetli olabilir ve onlar kadar yiiksek bir

David Krech, R.S. Crutchfield, Sosyal Psikoloji: Nazariye ve
Problemler. 1. Kitap. Cev. Erol Giingér. 2. bask:. Istanbul: ist. Unv.
Edebiyat Fak. Yay. No: 1154, 1970, s5.157-166
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katiyyet ifade edebilir™.’ ~
[nang ve tutumlar, insanin hareket ve faaliyetlerine tesir

ederler. Onu, su veya bu sekilde davranmaya veya bagka bir
- sekilde davranmamaya sevkederler. Inang ve tutumiar fert tizerinde
bovle biiylik ve dnemli bir rol oynadigi igin, onun davranigiarin
tahlil ederken inang ve tutumlari hesaba katmadan edemeyiz.

~ Diger inanglart gibi. ferdin dini inanglar da onun duygu ve
diistineelerine. tutum ve davranislarina ve diger birgok konudaki
inanglarmin olusmasina tesir eder. Nitekim “Carlson, yaptifi bir
arastirmada.  Universite talebelerindeki dini inanglarin, onlarin
birgok sosyal meseleler hakkindaki inanglarin tayin eden miihim
bir faktdr oldugunu bulmugtur™.”
fikri muhtevas) vardir. “Kisacast din. hayatin bir siirii ehemmiyetli
meseleleri ile alakali hal tarzlari. insanlart ilgilendiren gesitli
hususlar ve problemlere kargi tutum ve davraniglaring ihtiva eder.
lHer biiyiik din. mesela tabtati, tabii hadise ve ihtiyaglari muayyen
bir zaviveden degerlendirir ve boylece ferdin, tabii vak alara karsi
belli bir tavir takinmasim mucip olur. Bu tavir ya bir ret. inkar,
feragat veya bir tasvip, kabul. sitkran dolu bir teslimiyet seklinde
tecelli eder.”™ Yani her din. yeni bir ruh. yéni bir zihniyet ve yeni
bir inang getirir. Herhangi bir dini benimseyip inanan ferdin
inanglari da o dinin esaslari dogrultusunda olusur ve sekillenir. Bu
inanglar. fertte sadece bir fikir veya tasavvur olarak kalmayip,
onun inang derecesine gore. tutum ve davramslarina da tesir
ederek pratik otarak yasanir.

Tabiat icabi her dinin. bilhassa evrensel dinlerin ¢ok zengin

-

f D. Krech. R.S.Crutchfield, a.g.e..s.176

" D. Krech, R.S.Crutchtield. a.g.e..s. 186

! Hans Freyer. Din Sosvolojisi. (év. Turgut Kalpsiiz. Ankara: Ank.
Unv. Hahiyat Fak. Yay. no: 54, 1964, 5. 71
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insan gidisini etkili olarak kontrol eden bir gii¢ olan din, *
ferdi sahsiyetin Ien derin tabakalarina kadar niifuz eder. Oyleki,
ferdin mutlak surette biitiin mevcudlyetl ile tgtirak ettigi bir vakia
meveut ise o da dindir denilebilir.™ Clinkii fert, bir dine iman
etmekle, ona sahsiyetinin tamamiyla baglanmig oluyor.

Dinin fonksiyonlarindan birincist fert lizerine olanidir.®
Yani din, ilkénce teker teker fertlere niifuz eder, onlarda yerleserek
kok salar. Bu bakimdan din, ilkonce tek bir kisivi. ferdi alakadar
eden bir mesele ve hatta tamamen sahsi ve deruni bir husustur,
Fakat sliphe gotiirmez bir ger¢ektir ki ferdin tecriibelerinin ve
bilhassa bunlardan ¢ok tesirli ve ehemmiyetli olanlarinin sadece
ferde inhisar etmesi miimkin degildir. Ferdin bu tip tecriibeleri.

pratige doniisiip diger salislarca da bilinir hale gelince, ferdi
~asarak diger sahislara da sirayet eder ve onlar {izerinde de tesirler
husule getirir. Boylece, bir dine ait inang ve davraniglar1 paylasan
tertler arasinda yakinlagma ve birlesme meydana getirirler. nihayet
bir cemaat teskiline sebep olur, g

Cunkil din, ferdi ve sosyal bir olaydir.” Ferdin inang. tutum
ve davramslarint  etkileyen din, fertlerin meydana getirdigi
topluma. sosyal ve kiltlirel olaylara da zaruri olarak tesir eder ve
onlar sekillendirir.

Dinin etkilerini biitiin sosyal olaylarda gérmek miimkiindiir.
Mesela, “eski Yunanli. Romah ve Misirlilar ile Stimer ve
Hititlilerin ¢ok tannh inanglar bu kavimlerin kiiltiiri iizerinde
fevkalade miiesstr olmustur. Bunlarin hicbir bayrami yoktur Ki.
avii zamanda dini bir mana ifade etmesin. hi¢cbir mukaveleleri
meveut degildic ki, tanrilar adina akdedilmis olmasin ve gene
higbir spor varismasi yoktur ki. kendisine dini bir ayin refakat

* Hans Freyver. a. ge.s.29

* Serif Mardin, Din ve ideoloji. Ankala Ank. Unv. Siyasal Bil. Fak.
vay. No : 2751969, 5.48.

 Osman Pazarh, Din Psikolojisi. 2. baski. istanbul : Remzi kit.yay.
1972531
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etmesin.”™ Ibtidai insanin hayatinda biitiin is ve eylemler din
damgasini tagir. Onun het faaliyeti, dini mensek ve yasaklarla az
¢ok smirlannis ve denetlenmistir. ’

“Dini diisiincenin, pratik gorunumlermden birisi de onun
sosval sahaya atilma egilimi gostermemdw % Ciinkil “yasayan bir
din. tabiat1 icabi, toplumsal miinasabetleri kurmak ve stirdiirmek
zorundadir.™"" Bunun igin de yukarida da belirttigimiz gibi, her din
miiniesiplerinin ferdi ve sosyal biitiin faaliyetlerini diizenleyici bir
takim emir ve yasaklar, kiymet hiikkiimieri ve normlar, ahlak
ilkeleri ve kanunlar koyar. Iste dinin getirdigi bu yeni ruh ve yeni
zihniyet. yeni alem ve diinya goriisii, biitlin ferdi ve sosyal
faaliyetleri diizenler. Aile ve deviet gibi miiesseseler, bu merkezi
ruh ve zihniyete gbre diizenlenir." “Siiphecilerin en koyusu bile,
baslangicint dini kaynaklara bor¢lu olan veya davramistar dine
dayanan toplumsal gr rup veya birliklerin varhklarini kabul etmek
zorunda kalmuglardur."?

Din, insanhk tarihinde ¢ok Snemli bir faktdr olmustur.
Mesela insanlarin yaptifi ilk biiylik binalar mabetler olmustur.
Sehirler mabetlerin  etrafinda kurulmus veya ona gore
sekillenmistir. Her dinin icabina gore yapilan mabetler, o milletin
genellikle en bliylik sanat ve mimari eserleri arasinda yer almugtir.
Bu sebeple dini térenler, mimarlik, miizik, dans ve siir gibi birgok
sanat dallarinin ortaya ¢ikmasina yol agimig veya bunlarin gelisip

-8

§  Hans Freyet. a.g.c. 531

? Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, 2.baski, Ankara: Ank.Unv.
Hahiyat Fak. Yay. No:121, 1975, 5.194
' Abdullah Draz. Din ve Allah inancs, gev. Akif Nuri, lstanbul Cigr
Yay. No:51, 1978, 5.82
! Mehmet Taplamacnoglu a.g.e.s.178

* Muzaffer Sencer, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, Istanbul: May
Yav.. 1974, s.15-16. Orhan Tiirkdogan, Kdy Sosyolojisinin  Temel
Sorunlan. 2. baski, istanbul: Dede Korkut Yay. 1977, s. 257. '
' Mehmet Taplamacioglu, a.g.e.. s.211
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zenginlesmesine yardim etm1$t1r Yine dini torenler. bu térenleri
i_rak yetigmis kimselerin veya bir ruhban sinifinin
dogmasina sebep olmustur.Ayrica dini téren ve ibadetlerin belirli
zamanlarda yapilmas: zarureti de takvimi zorunlu kilmistir.” Bu
sebeple. zaman boltimlerini ifade eden takvmin kaynagi dindir.
Eski Cinliler'de de, zamani teskil eden zincirleme devirlerin (eres)
hepsi, dini tdrenlerin swasina (liturge) benzetilmis olmaya
mecburdur. Yénlerin ve yerlerin tayini de, dini toplantilara
bagkanhk eden gefe aitti.'” Dini torenler igin gerekli olan takvim,
béylece giines, ay ve yildizlar iizerindeki gozlemleri zaruri kilmig,
bu da Astronomi ilminin dogmasma ve gelismesine yol agmigtir.
Bunun gibi din, daha bir¢ok toplumlarda, ilgi ceken ilmi.
arastirmalarin  yapilmasma yol agmus veya bu arastirmalart
kolaylastirnugtir. Boylece insan diiglincesinin ilerlemesine genis -
dlgiide yardim etmistir.'® Durkheim de bu agidan, dinin,
baslangicta ilim ve felsefenin yerini tuttuu igin ilim ve felsefenin

- dinden doggiugunu, hiikiimlerimizin kokiinde, biitin diigiince
I

hayatimiza Rakim olan zaman, mekan, cins, sebep vs. gibi temel
kavramlarin, bagka bir ifade ile zihnin temel kaliplarinin veya
kategorilerinin dinden ¢iktigini, sanatin, ahlakin ve hukukun
kaynagmin din oldugunu, kisaca hemen hemen biitiin toplumsal .
kurumlarin dinden dogdugunu soyler

H Mehmet Taplamacioglu, a.g.e., s99- 100.
' Necati Oner,Fransiz Sosyoloji Okuluna Gére Mantlgm Mensei
Problemi, 2. baski Ankara: Ank. Un. !Iahlyat Fak. Yay. No: 139, 1977,
ss 17-20

“ Felicien Challaye, Dinler Tarihi, ¢ev. Semih Tiryakioglu, 2. baski,
Istanbul: Varlik Yay. No:1676, 1972,5.294.
" Nurettin Sazi K&semihal, Durkheim Sosyolojisi, istanbul: Remzi
Kitab, Yay.. 1971, 55.99-100; N.S. Kosemihal, Sosyoloji Tarihi, 2.
baski. istanbul: Remzi Kitab. Yay. 1968, ss. 294-295; Pitirim
Alexandrovitch Sorokin, ~Cagdas Sosyoloji Teorileri, 2.bas.cev.
M.Miinir Rasit Oymen,Ankara [974 ss. 203-204. ~
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Ibtldan insanin, . bazi esya ve varliklarin i¢inde glzll'

kuvvetlerin (Mana) olduguna -inanmast, toplumda bu esya ve

“vathiklarla ilgili olarak ferdin. davransslaring _kisitlayan baz:

tabularin ve yasaklamalarm perhizde, g;ylmde. iktisadi ¢alismada, .

miilkiyetin - boliinmésinde ve hatta cinsi. konularda - da tesirini

. gbsteren ve insan toplumu iizerinde derin tesirler yapan bazi adet

ve geleneklerin dogmasina sebep olmustur. Bazi giinler ugurlu,
baz1 giinler ugursuz saytmustir, “Hint dinleri arasinda zahid
(escete) -mezhepler hayvan 6ldiirmeyi yasak eder: Jaipizm sistemi
bunun giizel bir Srnegidir... Bu din mensuplari, sudaki baz

bocekleri dlidiirlir korkusuyla su igine girmekten gekinirler.
~ Yagmurlu. havada, bu yasak: doloyistyla, ordusunun ilerlemesini

' durdurarak camndan ‘ve tacindan - olan Jainist hiikiimdar™'®in

.

durumu. dinin insanhik tarihindeki etkisini go‘;termesn bakimindan

" miihim bir-misaldir.
Din, ge¢m1$te oldugu glbl gunumuzde de mllletleralasl

‘miinasebetlel_de etkili olmakta, hatta merkezi bir rol oynamaktadir.

"Dinin, insanlarin siyasal inanglart i¢in de bdyle merkezi bir

veri oldugu yeni bir bulgy degildir. Son yillarda yapilan oy verme

, alasurmalan dinsel Lomsleun -¢apraz baskilarin tesiri ile azalip
godalmalarina ragmen- oy verme. analizinin Snemli bir “tortu™

kategorisini (bagka faktorlene indirgenemiyecek bir kategoriyi)
~teskil ettigini® gostermisgtir. “Bu sonucu, “siyasal degerlerm din
. tarafindan $ek;llcndmlmesm| ele alan Bellah da da gdrmek

mumkundur !

Dmm, fert, t(_)plum, kiiltiir ve me_demyet 'L'lzermdekl

Mehmet Taplamac:oglu a.g.e., ss. 98 99
Seui Mardin. a.g.e.s.20

- Ahmet N.Yiicektk. Tiirkiye' de Orgutlenmls Dinin Sosyo Ekonomlk,-

Tabam (1946-1968). Ankara: Ank. Un. Slyasal Bil.. Fak. Yay. No:

3231971, s5.63: Ahmet Yiicekok, 100 Soruda  Tiirkiye'de Din ve
- Siyaset. 2. baski. Istanbul: Gergek - Yay., 100" Soruda Dizisi:27.
1976.5.10 . S _ :
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etkﬂenm ferdi \ie toplumsal butun problemlerimize ¢iziim yollar: -
_getiren Islamiyette ve Islam toplumunda daha iyi gérmek

miimkiindiir. Bu agidan Serif Mardin, Islam toplimunda dinin, son

. derece kapsaylc:l fonksiyonlar yerine getirdigini, hatta k1$1ler1n
- gosyal kimligini tamimlamakta bile etkin oldugunu belirtir.?' Yine

bu-agidan Ali $afak, memleketlmizde islenilen sug¢ miktarimin
Ramazan ayinda bariz -bir sekllde azaldigin istatistiklerle izah
ederek, Ramazan orucunun, dolay151yla dinin, toplumsal olaylar

{izerindeki etkisini gostermektedir,”

~‘Nihayet din, ekonomik -olaylar - iizerinde de miiessir bir

~ faktordiir. Nitekim, @inlii Alman bilim adanmi Max Weber’in bu
- konudaki galigmasi gok meshurdur. Max Weber, Konﬁlg:yamzm
*Hinduizm, Budizm, “Hiristiyanlik, Yahudilik ve Islamiyetin

ekonomik olaylar tizerindeki ve bu dinlerden birine mensup olan

kavimlerin hayati1 {izerindeki -etkilerini mceleyerek din ile
ckonomik olaylar arasinda bir bag kurmayi (Correlation) deniyor.

. Bu agidag Weber, Protestanligin- belirli bir yorumu olan

T e N, T T
Ry AR

Kalvinizm™in, Kapltahzmm dogmasmda buyuk bir rol oynadlglm

n llen smmu$tur

-~ *inanclar ya da dlm manc;lar insan kadermm en derin ve en
etkili- ~ faktoriidiir”  teorisi, toplumsal teori bigimlerinin - en

- - eskilerinden biridir. Bu teori, bizce bilinen insan diisiiniisiiniin en
- eski kaynaklarinin igine - kadar® girmistir. Bu husus, ilk ibtidai
~toplumlarda bulunan din olaylarinda agikca goriiliir. Hemen hemen

- ,b_ﬁti‘lhDogu‘nun kutsal kitaplarmda, Odyssee’de, Hind’de, Incil’de

SeufMa:dm ages6l .
2 Ali Safak, ‘Ramazan Orucunun Suglar Uzermdekl Musbet Tesirleri”,

"D1yanet Dergisi, sayl 112-113 (Eyliil-Ekim 1971)ss.328-330

" Raymond Aron, Toplum Bilim Diisiincesinde Ana Akimlar: Pareto

'.;'. ‘Weber-Durkheim, gev. - Fevzi Yahm,  Ankara: 1973, ss.42,44;
- P.A.Sorokin, a.g.e., ¢.2; 55.210-221; Necati Mumcu; “Dinin Ekonomik

Hayata Tesiri”, Tiirk sanati Dergisi, .4, say1 62, (Istanbul:Ocak-1958)

T 8.5,

T
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. ve bunun gibi dlger ana kaynaklarda ana motlﬁ din teskil eder.

Butun bunlarin sonucu olarak. Saint-Augustin ve diger kilise

“babalarindan - baglamak iizere Maciavel, Marcile de Padoue.

Campanella, J.Bodin, Bossuet. Voltaire,” J.J. Rousseau. Saint

‘Simon, Auguste Comte ve H. ‘S_pencer.r bunlarin hepsi, inanglarin
-roliinii ve sosyal hayattaki tesirini kabul etmiglerdir. Hatta Auguste

Comte, bu inanglan insanlik hayatimda ve onun diisiince tarihinde

bir temel faktdr olalak kabul etmis. .insanhigin. fikri- mklsaﬁnm -

iizerine kurdugu meshur “ii¢ hal kanunu™nu. dini dusunce fizerine
oturtmustur. O vakitten .beri de sosyologlar, bu konuda farkh bir

meydana gelen degismeleri, devrimleri, dini inanglara baglanuslar

gostermislerdir. Bunlar arasinda F.de GoulallLés B.Kidd. G. Le

Bon, Charles Eliwood E.A.Ross, G. Sorel E. Durl\helm Jha;éer‘

ve Max Weber in teonlenm zikredebiliriz.>* .

~ Unli bir Fransiz tanhqlsl oian Fiistel de Goulanqes ilk q:aq -
ve orlagagl incelemis ve. “llkcag devieti™ adli eserinde dinin L
“sosyolojik durum ve degeri hakkinda fikirlerini soyle a'ciklamlsnr'
" Ona gore fikirler. toplumsal degismelerin’ nedenidir ve toplumsal
olaylarin hakim faktsridiir... Grek'in ve Roma'nm tarihi buna bir
tamkur... _Eékilerin_ kanunlarina, onlarin inanglarint diisiinmeksizin -
bakarsaniz,  siz - - onlarda  belirsizlikler, . acayiplikler, -
aclkhmma;rhklar bulursunuz. Fakat bu kulumlara ve bu kanunlara
baktlimca. manclarl koyunuz: vakialar. derhal " gok a¢1k olacakuir.

Bmlece Ollldl kendiligindén aniasllacaktlr inanglarla kanunlar

arastndaki . karslla§t|rma gosterir ki: ilkel bir din. Glek ve Roma
ailesini kufdu, evlenmeyi' ve ataerkil otouteyi kurdu. akrabalik
Sirasiny tesblt ettl mulklyet hakkim ve veraset hakk1m belirtti. Bu'

U p.A Sorokin. a.ge.. Cilt:2. 5.198

¢ok teoriler serdetimigler, msanhgm kaderini. tarihini. toplumlarda - -'

_ve bitylece. inanglarin ve dinin toplum hayatindaki yerini ve roliinii .-

T S
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ayni din, a|ley| gjmslettrkten sonra ve yaydiktan sonra, biiyiik bir ,l
cemiyete, kéza kente sekil verdi, onda ailedeki gibi hitkiim siirdi.

Bu kurumlar' éskilerin' biitiin &zl hukuku gibi... ondan
gelm1$|erd1r Kisaca, F.de Goulanges’a gore, eskilerin bu t0plum .
rejiminde, din ozel hayatta ve genel hayatta mutlak hakimdi.
'. Devlet. bir.din cemaati idi. kral bir papazdt...”*

Dinin  toplumsal  fonksiyonlart: konusunda, F.de

. Goulanges'inkine - ¢ok  benzer - sonuglara “varan Charles.

A.Ellwood'a gore de din; “msanm ve toplumun sosyal kontroliiniin

.daima en onemli araglarindan biridir. Bu bityiik kontrol faktérii

zayiflamissa, insanin - davramisinin  ilkel ve cemiyete aykiri

~ gekillerine dogru bir gerlye gidis, uygarhigin gerilemesine, sosyal .
ve moral puta tapiciliga donuse dogru kendini gosterir”. Ellwood,

daha sonra dini - olmayan gesitli diger toplumsal olaylarin

~ kargisinda dinin tayin ediei fonksiyonunu gosteriyor. Psikolojik
- olarak din, insan davrangin ve psikolojik proccessus "leri. etlglll bir

sekilde konfrol eden bir gug:tur Fikir hayat1 icin akhn yapti iyi

- seyleri, din, duygular i¢in yapar. Din, insanlarm bencil istek ve
~arzularing  firenleéyerek onlarin  toplu  halde. yasamalanm -
“kolaylagtinr. Toplumun kutsiyetini ilyelerine Ggreten dindir. Din .
" dis1 sosyal bir diinya, kararli olmayan bir diinya olacakti. Bir .
~ milletin ilerlemesi ya da gerilemesi, dinindeki ilerlemeye veya
gerilemeye - baghdir, “Su halde dinin olumu biitiin yuksek

* uygarligin 6]imii anlamina gelir.”™
,

420

Durkheim’in bu konudaki gorusunu daha onee behrtm1$tlk

£ O'na gore, hemen hemen: biitiin toplumsal  kurumlar dinden

dogmuslarélr Bir Fransiz hekimi ve sosyologu olan Gustave Le .
‘Bon .da inanglarin toplumsal hayata olan biiylik etkisini
-dogruluyor. Ona gbre insan, mantikli- bir ),aratlk degildir.

e ey e

He)ecanlauna ve duygularma uygun duserse en mantuks;z en
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sa¢ma sapan geylere inanmaya elverishd}r Insan bir seye mandl

m, akil artik onu koniro! edemez hale gelir. Bu sebeple insant ve

* toplumu sadece mantik kurallari idare edemez. Hayatta ve tarihte
- olaylarin esas fakiérii inanglandir. Insanlik simdiye kadar i inangsiz
yagamanustir, bundan sonra da yasamayacaktir., Belli bir tanri veya
herhangi bir din yikilabilir; fakat arkasindan hemen bir yenisi
belirir, eskisinin yerine gecer. Dini inanglarin yeri, herhangi bir
seyle doldurulamaz. Bu sebeple 1han(;lar1 insanlik tarlhmm en
guc;lu faktorlerinden bm saymak gerekir, 7

James Frazer’in manc; ve hurefeler (superstltnons) in

toplumsal fonksiyonlar: iizerine incelenmesi, deneysel bir temele -

dayanir. Ona gore de* mang;lar insan davramslarmm ve t0plumsal
. kontroliin fiili faktérleridirler.”?® .

. G. Bougle’de Hindistan’da kast sestemi - lizermdekl

mcelemesmden su sonuca vaftyor: “Din faktorli olmaksizin® kast
_sisteminin ne kaynagl ne uzun Smrii, ne Niesfeld’in ekonomik

~ teorisi, ne Senart’in aile teorisi, né¢ bircok yazartarin ik teorisi, ‘
kast sisteminin: kaynagml aciklayamazlar. Bu faktérler, o kadar

~ belli bir rol oynamalar: ihtimali varsa da, dm faktoru olmaksizin,
sistemi husule getlremeyeceklerdlr :

EA Ross ve G. Sorel de, manc;larm destanlarm ve

iizerindeki etkilerini gayet ag:lk bir sekilde ortaya koymu$lard1r A.
Ross’a gore, “Insan davramisi, vehim ile idare edilebilir. Inamlan
bir inang, dogru olsun olmasin, insan davramsmni tayin. eden gercek
bir kuvvettir” Bu sebeple dini inanglar, biitiin - toplumsal
olusumlarm sebebini teskil eden kuvvetlerden biri olmustur o

-Benjamin Kidd ise; inang ve dinin toplumsal fonksxyonlarml

a¢1kiayan en genel teorxlermden blrlSlnl ortaya atmigtir. Ona gore

27PA Sorokm a.ge., c1lt2 5,204

2% p.A. Sorokin, a.g.e., cilt:2, s.s. 204-205

-~ ¥ P.A. Sorokin, a.g.e., cilt:2; 5. 205-206 -
- OpA, Sorokm,age cilt:2, s. 206-207
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- biitlin organizmalarm evrimipde ‘birinci faktor hayat kavgas: idi.
Insan da keza,

ilerleme - gecirmigtir. O, bu kavgada diger hayvanlar iizerindeki -
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ayat kavg331 fakt6rii nedeniyle bir evrim ve

zaferini akla ve zekaya borglu idi. Diger hayvanlarda oldugu gibi,

insan tiiriinde de her gelisme, her ilerleme ¢ok -pahaliya

malolmustut. Herhangi bir kimsenin veya ziimrenin ilerlemesi,

“bir¢ok bagka gahislarin veya gruplarin’ feda edilmesiylé miimkiin'

- olmugtur. Fakat, insan ilerlemesinin sebebi yalniz bu faktor olsaydi
 ¢ok bilyiik sayida bir¢ok olaylar anlasiimamis kalirds.

Zekanin bencil silahi ile yonetilen hayat kavgam kanunu, |

insan- ilerlemesinin biricik faktorii degildir. Eger bayle olsayds,

f.

L ST

entellektiiel ve bencil olan birgok ziimreler, daha az zeki ziimreleri.

" hep yener, hep de onlar tutunurdu. Fakat bdyle olmamustir. Zihin
- bakimindan son derece iistiin bir¢ok kavimler yikildikiars halde;
- zeka bakimindan onlardan ¢ok asagi olan kavimler tutunmuslardir.
) :Yme eger béyle olsaydi, insanlar, verecegi cok biiyiik zarar!ardan
) kac;mmak icin ilerlemeden bile vazgegerlerdi.

~Oyleyse ilerleme, ne bencil karakter tasiyan zeka ile, ne de

'j':’bencnl bir -akil ile yonetilen hayat kavgasiyla anlatilabilir. Bu’
 konuda, ferdin ziimre ugruna, - ziimrenin de toplum ‘ugruna
- yaptiklari  bunca fedakarhklarl, dlgergamhgl . merhameti,
ﬂ.;_\yard1mla$may1 v.b. anlatmak i¢in, akildan ve hayat kavgasmdan
" bagka bazr faktorleri kabul-etmek zorundayiz.

Kidd’e gore bu faktor, diinya Stesinde bulunaﬁ akil dlsl bir

;‘".yaptlrlmdan kuvvet alan bir ‘inang lelmldll‘ ki, buna din deriz.
© “Fertlerin toplumsal davramslarl igin, dteki diinya ‘extra-akli
‘ya'p‘urlm kuvvetlm mueyylde 1ht1va etmeksmn cemlyetm

------

Dm insan demlen butun varhklarm butun digergam hareketlerml '

taym eder, fertleri toplum hayat: i¢in kendilerini feda etmeye iter.
/Din ne kadar kuvvetli ise, toplum o kadar kuvvetlidir ve o kadar

: hayatta kalma sansma rmaliktir. Sonug olarak insan, dm sayesmde
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ilerlemeye isyan etmemis ve yine onun ugrunda biiylik atihmlar
yapmaya devam ediyor.”'

Dinin fert, toplum, kiiltir ve medeniyet {izerindeki
tesirlerini gdstermek i¢in buraya kadar yapmis oldugumuz
agtklamalara ve teorilerine yer verdigimiz kimselerin goriiglerine
bakilarak bizim, ferdi ve sosyal olaylar, kiiltlir ve medeniyetler
izerinde diger faktorlerin etkili olmadiklarim kabul ettigimiz
zannedilmemelidir, Clinkii, son derece karmagik olan biitiin ferdi
ve sosyal olaylari tek yanh sebeblilik (causality) metoduna
dayanarak sadece bir tek faktdrle izah etmek miimkiin degildir.
Ferdi ve sosyal olaylarda, kiiltiir ve medeniyetler {izerinde tek
degil; tabiat sartlari, iklim, ik, tarih, niitus, ekonomi, dil. adet ve:
benzeri pek ¢ok faktorlerin tesiri vardir ve bunlar da karsihiklh bir
etkilesim i¢indedir. Bu faktorler arasinda yer alan din. iginde
yasayaca@ toplumun biraz 8nce saydiginiz ve benzeri
Hzelliklerine. onu tatbik edecek fertlerin karakterlerine ve inang
derecelerine gbre yasanabilmekte, ferdi ve sosyal olaylar. kiiltitr ve
medeniyetler _lizerinde de o derece tesirli olabilmektedir.”
Bununla birlikte. bilhassa semavi dinlerin, kiiltiir hayatinin diger
kollan lizerindeki tesirleri. diger faktdrlerden ¢ok daha fazla ve -
kuvvetlidir.” _

Ama hi¢bir zaman din, tarihi materyalistlerin iddia ettikieri
gibi. ekonomik faktérlerden dogmus, onlarla gelismis ve sadece
ekonomik faktériere bagli olarak etki yapan bir deger degildir.

Marx ve Engels. diyalektik metodu, toplum meselelerine
tatbik ederek. tarih "boyunca insan cemiyetlerinin kaderine
hitkmeden ve hitkmedecek olan kat'i, amansiz ve éniine gecilmez
kanunlar1 bulduklarm iddia ediyorfardi. Tarihi, maddeci yoldan

U P.A. Sorokin, a.g.e., cilt:2, 5. 208-210

** Said Halim Pasa. islam Diinyasi Nigin ilerlemiyor?: Inhitat-1 islam
Hakkinda bir Tecriibe-i Kalemiyye, istanbul: Bedir Yay., 1962, s. 10-11
¥ Hans Freyer, a.g.e.. 5.65 ‘
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vorumlayarak bu l;etxceye ulasim@lal ve onun icin de adina “tarihi
materyalizm. tarihj maddecilik™ demislerdi.™

Marx. 1859 da yazdig: ~Critique de L."economie Politique™
“adht eserinde, teorisinin esasini sdyle belirtiyor: [nsanlar,
hayatlarinda sosyal {retimde bulunurken. kendi iradelerinin
~diginda ve zaruri olan birtakim miinasebetlere girisirler. Bu
miinasebetler. onlarm maddi Gretim giiclerinin belli bir gelisme
merhalesine  tekabiil eden {iretim miinasebetleridir. Bu {retim
miinasebetleri. gergek temel olan. toplumun ckonomik biinyesini
teskil eder. Bu gercek temel iizerinde, sosyal suurun belirli
sekillerine tekabiil eden hukuki ve siyasi bir “listyapt™ ytikselir.
Maddi hayatin tretim tarzlari, sosyal, politik ve manevi hayat
vetiresini tayin eder. Insanlarin varligun tayin eden, onlarn
suurlar degildir: fakat tersine olarak. onlarm sosyal varligi,
suurlarin tayin eder. Toplumun maddi tiretim giigleri. evrimlerinin
belirhi bir sathasinda, meveut tiretim miinasebetleriyle ya da hukuk
“agzivla  sOylemek gerekirse, eski miilkiyet miinasebetleriyie
¢atisma haline gelirler. Iste o zaman sosyal bir ihtilal devri baslar.
Ekonomik temellerin degismesiyle. o muazzam iist yap! da. az ¢ok
huzh bir sekilde. toptan baska hale doner. degisir. Bu degismeler
dikkate alinirken. bilimsel kesinlikle belirtitmesi miimkin olan
tretimin - ekonomik  sartlarindaki  maddi  degigiklikle, hukuk,
politika. din, estetik ve felsefe bigimlerinin-diger bir ifade ile,
insanlartn - bu ¢atismantn  suuruna varip da sonuna kadar
gotiirdiiklert ideolojik bigimlerin-degisikligini daima birbirinden
ayirmak gerekir. Nasilki bir kimse hakkindaki kanaatimiz, o
kimsenin kendisi hakkinda verdigi hiilkme dayanmazsa, bunun gibi
bu mancvi degisimeyi de kendi suuruyla yargilayamayiz. Tersine
bu yuur. daha ¢ok maddi hayatin gelismeleriyle, toplumsal Gretim
gligleriyle. lretim miinasebetleri arasindaki meveut gatigma ile

lJ Mehmet Eroz, Marksizm ve Leninizmin Tenkidi, 3.bas., [stanbul:
Irfan Yay., No: 60,1978, 5.67
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_ anlatilmalidir. Bir toplumda yer alabilecek biitiin iiretim giigleri
gelismedikge, bir toplumsal diizenin yok olmasi miimkiin degildir.
Yeni ve daha yiiksek iiretim munasebetlermm maddi sartlarl eski
toplum iginde olgunlasmls olmalidir...
“Marx i¢in tarihteki itici gii¢ ruh deglldlr* insanun madde ile
" olan miinasebetleridir. Marx’in materyalizmi, tatbikatta- “iktisad”
haline gelir... Ictimai ve ruhi hadiselerin agiklanmasinda, iktisadi -
faktérii biricik unsur kabul eden Marxizm, buna “altyapr™ adim -
verir, Manevi, ictimai milessese ve degerden ibaret biitlin -
“Ustyapi”, bu altyapiya tabi olur. Bu sebepten &tiirli,
~ metodolojisinde  monizm - (tekelcilik) ve. materyalist - bir
determinizm (muayyeniyet) agir basar. Boylece; insan- tarihinin
: rherhangl bir devrine ait siyaset, din, felsefe ve sanat, Marx’a gére, -
.0 devrin uretlm metodlarl ve klsmen de bolusumun (mklsammm)'
bir netncesndlr
~ Engels’e gore de, materyahst tarih gorisii baklmmdan
uretlm ve miibadele tarzi, sosyal biinyenin esasit teskil eder.
Tarih boyunca her toplumda, servetin béliinme gekli ve toplufmun
simif - ve tabakalara ~ ayrilmast ' bigimi, ne iiretildigine, nasil.
iiretildigine ve mahsullerin nasil mitbadele edildigine baghdir. Bu -
acidan, biitiin sosyal degigmelerin ve siyasi ihtilallerin nihai -
sebepier: insanlarm zihinlerinde ve insanlapin ebedi hakikat ve
~adaléti daha iyi kavrayislarina degil; {iretim bl(;lmlndekl ve
- miiibadele seklindeki degismelerde aranmalidir. Bunlar felsefede
degil, fakat her hususi devrin iktisadinda aranmalidir.™
 -Gorildugi gibi, tarihi materyalizme gore, ‘biltiin sosyal ve
_psikoloyk olaylar maddl Liret,l_m glic;lerme uretim tekmgme :

3 PA Sorokm age s. 98-99 :N.S. Kosemlhal Sosyo]op Tarlhl S.
S 231,
¢ B.Rusell, History of Western Phllosphy, London, 1965,s. 748-
- 750’den Mehmet Eroz, a.g.e., s. 68-69 g
3 FEngels “Socialsm: Utopian and Scnentlﬁc”, Selected Works,
Moscow, ]962 $.136 dan Mehmet Eréz, a.g.e., s.69
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kisacasi toplumun | ekonomik _altyapisina tabidir. Biitiin sosyal
degismeler, sosyal smmflar ve. tabakalar, ekonomlk sartlarin
-eseridir. . Ekenomik temellerm deglsmeSIyle de butun ustyapl
toptan degisir. "

BRI Tar1h1 materyahzme gore, din hakkmda da aym esas
caridir.’® Yani Marx ve Engels’e gore din, insanin insan tarafindan
--istismarini glzlemek icin meydana“ getirilmis bir’ milessesedir,
maddi {retim miinasebetlerinin in'ikasidir. Din, bir golge
. hadisesidir, temel ekonomik - biinye iizerine dayanan sosyal ust‘,
- yapimin ~ bir sekli, sosyal miinasebetlerin bir " ayna31d1r
- Dolayisiyla, kendisinin tabi. oldugu ekonomik’ sartlar degisince, din
~.de -etkinligini kaybedecek yerml bagka seylere  birakacak ve
mhayet yok olacaktir. ~

) . Konuya aym marksist agidan yakla$an Ahmet Yucekok de,
‘-dmm toplumu degil; fakat toplumsal $artlarm dini olug.turdugu

* metoduyla hareket etmekte ve Tiirkiye’deki dini- tegkilatlanmay1

0 lu$turan sebepleri, - “Titikiyede Orgutienm1$ Dinin Sosyo-

" Ekonomik Tgbam 1946-1968" adl1 eserinde, memleketimizin alt

" yapi s1stemmde -aramaktadir. O, simdiye kadar ‘ birgok siyasal

. dlisliniir ve sosyologun, memleketimizde “dini akimlari ve

A teskilatlanmayi sert dillerle kinadiklarini ve dini, sosyal ve siyasal
;. geligmemize set ¢eken, bizi gagdas medeniyete gitmekten alikoyup
Orta .Cag karanliklarina “itmek isteyen bir “umaci™ olarak
gosterdiklerini belirtmektedir. Fakat ona gore, toplumumuzda elle
tutulur, gozle goriiliir bir vakia olan' din, kinanmakla, “tehdit
o~ edilmekle, ~suglanmakla  tahdit  edilemez yada - tesiri
? sinirlandirilamaz. O, toplumsal biinyemizin iirettigi bir unsur olan
: " dinin sosyo-ekonomik kaynagini tesbit etmeden, kalabalik taraftar
kltlesmm hangi tabandan bulunduklarin Ogrenmeye g:ah.smadan

DR

38 Hans Freyer a,g,e 5.65° a '
? Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddec:llge Reddlye 4.baski, Istanbul: ist.
Kltabew Yay., No:44 1981, 5. 64-65; Mehmet Eroz a. ge 5. 7172,

¥
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onu kinamanin ve “laiklik sopasiyla™ tehdit etmenin, “deve kusu
misali. tehllkeden korkup - basgimizi kuma sokmaya™ benzedigi
L,O\Ie

O. toplumun sosyo-ekonomik sart!armm Urettigi bir unsur
olan dinin. az gelismis toplumlara, farkhlasmamig bir sosyal yap
sehebiyle tek yavgin deger durumunda bulundugunu ve boyle
toplumlarda fert, baghlik hislerini tatmin ve ayni zamanda
koruyucu bir giice siginmak i¢in dinden bagka kapsamh bir sistem
bulamayvacagindan, dinin insan hayatina yon veren en biiyiik
etkenlerden biri olacagim: fakat ihtisaslagmanin ve is bdliimiiniin
meydana  getirdigi  farklilasmis  modern bir toplumda. Kisi.
baglanacak baska kurumlar ve degerler bulacagindan, din artik
etkili bir sosyalizasyon araci olmaktan ¢ikacak, yerini, giderek
modern teknolojinin  getirdigi - ¢agdas degerlere terkedecektir®
" demektedir. A

“Dinin Turk Toplumuna Etkileri™ adh eserinde.dini ayni
acidan yorumlayan ve onu. toplumlarin evrimine bagh olarak
olusup gelisen. toplumlann iiretim siirecindeki niteliklere gére
belirlenen bir unsur kabu! eden Muzaffer Sencer de. toplumun
kapitalizm  oncesi  engellerden arinmasi  oraninda maddi
temellerden yoksun kalacak olan dinin, yerlm laik bir ideolojiye
birakmasi ve dinden pay alan bir toplum orgﬁtienmesmm

dinamizm ve 1$lelhg1m yitirmesinin kag¢imilmaz oldugunu™ |dd|a
etmektedir. ]

Dini sirf sosyolojik agidan izah etmek iddiasinda bulunan ve
bu sebeple dinin kiiltir hayatimizdaki miistakil mevcudiyet ve

" Ahmet Yiicekok, 100 Soruda Tiirkiye'de Din ve Siyaset, s.6

T Ahmet N. Yiiceksk. Tiirkiye de Orgiitlenmis Dinin sosyo-Ekonomik
Tabani, s.71-72: Ahmet Yiicekdk, 100 Soruda Tiirkiye'de Din ve
Siyaset, s.18-23

** Muzatfer Sencer. Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, 5.279
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~ mevkiini inkar edern Marx ve Engels’in teorisini, birgok bakimdan

tenkid etmek milmkiindiir. .

N Herseyden nce. biitiin sosyal ve psikolojik olaylarin daima
tek bir sebebe baglanmasi, ilmi zihniyetle bagdasamaz. Bilhassa
sosyal sahada, tek tarafhi degil; karsilikl baglilik vardir. Bugiin,
toplumsal olaylar alaninda, tek tarafli -sebeplilik (causality)
iliskisine degil de; hemen hemen daima karsilikhi fonksiyon
iliskisine dayanan bir metod kullanilmaktadir. Ciinkii, Pareto’nun
belirttigi gibi. tek tarafli sebeplilik iliskileri Oorusunun sosyal
olaylara tatbiki. bircok mantiki ve fiili hatalara yolagar.™

Bu agidan. toplumun sosyal ve ekonomik sartlarinin dini
firettigi, sekillendirdigi iddiasi, ispati miimkiin olmayan ¢ok hatal
bir goriistiir. Gergi. sosyal olaylarin din {izerinde baz: tesirlerinin
meveut olup olmadigi aragtirmaya deger bir konudur. Fakat bu
konuda basit dinlerle yiiksek "dinler arasinda kesin bir ayirim
vapmak gerekir. “Materyalist Din Sosyolojisinin en biiylik hatast,
bu tefriki yapmamasi, ¢ok tanrili halk dinleri ile yiiksek dinler
arasindaki muazzam tarihi farki inkar etmesidir."™*

Dinin, miinferit bazi hallerde, bahusus esatirin genellikle
toplum hayatin1 aksettirdigi ve sosyal diizenin ve mesela. aile
teskilatr ve toprak nizaminin din tizerinde derin tesirler gdsterdigi
basit ve esatiri halk dinlerinde, harici bir takim faktdrlerin, daha
dogrusu sosyal yapi ile ekonomik miinasebetlerden dogan illi
~ (causal) bazi amillerin tesiri altinda kaldigi dogrudur ve bir ¢ok

misallerle ispati- mimkiindiir.”® Bu dinler, tabii gruplarda
- yasadiklar i¢in halkin miisterek hayatina intibak ederler. Sosyal

“ P.A. Sorokin, a.ge.. s. 100-102: N.S. Kosemihal. Sosyoloji Tarihi,
$.328-329 ‘

* Hans Freyer. a.g.e..5.66

" Toplumsal ve tabii ¢evrenin, kiiltiire]l ve medeni ¢evrenin. bu tiir
~dinler Gizerindeki tesirleri konusunda daha genis bilgi igin bak Mehmet
Toplamacioglu. a.g.e..s.92-96
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blinyenin onlar uzermde dogrudan: dogruya teswler icra etmesi bu
sebeptendir. Fakat bu tesirler de kargiliklidir, _ S
“Fakat yiiksek dinler (semavi dinler), higbir zaman
muayyen bir ic¢timai nizama yahut mesela, ilk taraftarlarmin
mensup oldugu sosyal tabakaya baglh kalmamis veya aralarindaki
illi bir rabita neticesinde bunlara gore taayyiin etmemistir. Bir
yiksek dinin nazari muhtevasinin sosyolojik bakimdan izalm
imkansizdir. ' Mezkur muhteva sirf dini sebeplerle taayyiin etmis
olup, mhansumuldur ve herhalde 1¢erlsmde zuhur ettigi ictimai-
sartlarin basit bir ifadesinden - ibaret. degildir”.** Max Waber’in
belirttigi gibi, semavi dinlerin ‘hususiyetleri sirf dml kaynaklar, :
yani nazil olmug; ve tefhim edilmis muhtevalarina gbre, vahye gore
taayyiin éder. Ustelik biitin semavi dinler, ilk taraftarlarinin -
“mensup oldugu sosyal . tabakamin “digina da pek ¢abuk sirayet
ederek farkl sosyal gevreleri ihata eder. Yani semavi dinlerin, ¢ok .
- farkli sosyal tabakalara mensup salikleri olabilir. . Bunun pek gok
misalleri vardr. Aynca semavi dm]er kigileri, iggl., memur,
sanatkar, zengin veya fakir, orta veya yiiksek tabaka ménsubu -
olarak simflandimaz. Tersine "olarak dinin. emirleri. istisnasiz
herkese.. sirf insan olmalari -hasebiyle biitiin ‘insanlar- hakkinda -
gecerlidir. Biitlin bu durumlar dinin, sirf bir sosyal nizamin
fonkstyonu olmadigini yahut din nazariyesinin belirli bazi sosyal
'§d]tlala tabi olmadigini gayet agik bir sekilde gdstermektedir.
Ustelik din. toplumun sosyo- -ekonomik yapis uzelmde. toplumdakl
- sosyal statiilerin - tayininde de bizzat" etkili, olabllmektedlr
Nitekim Max Weber’in dini faktsriin ekonomik- faktsr uzermdeky
tesir lu ini delilleriyle ortaya koydugunu daha 6nce belirtmistik.
Marxist teoride biitiin diger sosyal fenomenleri-tayin eden
- biricik veya en miithim faktdr olan iktisadi faktor. daima bir
“baglaticl”™ ise ve sosyal hayat sahasindaki biitin degismeler,

4(_‘. Hans Fréye‘r. a.g.e.,s.09
* Hans Freyer, a.g.e..5.67-70
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iktisadi sartlard{s(kl deglsmelere tabi bulunuyorsa Sorokin'in

“sordugu gibi,- iktisadi faktSriin kendi dinamigini nasil izah

- edebiliriz? “Kendi kendisini harekete getirici oldugu diisiiniiliirse,

iktisadi faktoriin bir ne\ﬂ tanri oldugu, en. kotu cinsten bir
.mistisizme varip ulasir™.?

Marx’in ,teonsmde ku’ll_and:gl terimler bulamktlr.. Bu .
sebeple onun teorisindeki “ekonomi faktdrii toplumsal olaylarin ilk.
ve en Onemli. faktoridiit” s6zii, Marxgt ve Marxgi olmayan
yazarlar taraﬁndan‘_ farkli bigimlerde yorumlanmistir; Ayrica
‘Marx'in . viktisadi-  faktér, “istihsal giigleri . ve istihsal
munasebetlerl” “iktisadi temel™ ifadelerinin de kafi miktarda agik
olmadigint belirten Sorokm bu durumun farkli yorumlara yol
“agtigint soyler. Nitekim K. Kautsky, W. Sombart, A. Hansen ve
‘baskalari. bu fartdrlerden bir nevi teknik manasi ¢ikarirlar. Diger

B taraftan Engels, Masaryk, Selikman. Cunow ve bagkalari.da ondan,
- -cografi gevre, tabii kaynaklar, ticaret, - ulagim, - béliisiim
. mekanizmast dahil olmak iizere, umumi iiretim sartlarini anlarlar.*
Marist determinizm, ¢ok sert bir determinizm, kaderci bir
~determinizmdir. llimde boyle sert bir determinizm ve kadercilik
. hos gdriilmez. Ve nihayet; Marx ve Engels in ¢ok eskiden beri
bilinen. “bugiine kadar gelmis ge¢mis biitiin toplumlarm tarihi bir

_simf kav aaudn fikri de blrcok bakimdan kusmludur " Ve tenklt
ed;I|n|$t|1

"BpA. Sorokin. a.g.e..s:104
¢« P.AiSorokin, a.g.e..s.105-109
_.‘;*m P.A. Sorokin, a.g.e..s.109-1.14 - ‘

1 Marx ve’ Engels in bu konudaki fikirleri ve tenkidi hakkinda daha
“genis bilgi icin ayrica bkz. : Mehmet Eréz. lktisat Sosyolojisine
“ Basangig, [stanbul, Ist..Unv. Yay., No: 1851, iktisat Fak. No: 321. 1973,
“ 5. 10651 14; Mehmet. Erdz. Marxizm, Leninizm ve Tenkidi, s. 67-93:
-~ N.S. Kosemihal, Sosyoloji Tarihi. s. 229-238: Ziyaeddin F. Findikoglu,
Karl Marx ve Sistemi, 2. bas. istanbul: Otiiken. Yay.. No: 82, 1976, s.
- 182- Zﬁ Hilmi Zlya Ulken. a.ge., s. 61-79 h

’.
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Sonug olarak diyebiliriz ki din, Marxistlerin iddia ettikleri
gibi. belli sosyo-ekonomik sartlarin ortaya c¢ikardigi  ve
sekillendirdigi bir unsur degildir. Ciinkii dyle olsaydi. ayni sosyo-
ekonomik yapiya sahip biitin toplumlarin mutlaka ayn: hukuki,
siyasi. ahlaki ve dini vaziyetlere sahip olmalar: gerekirdi ki, boyle
bir durum higbir zaman g6riilmemistir. Aksine. ayn sosyo-
ckonomik yapiya sahip olan degisik toplumlarin  sosyal
miinasebetleri  “ve  kiiltiirleri  arasinda  biiylik  farkhihiklar
goriilebilmektedir.™ - |

Din. yine onlarin kaderci bir determinizmle iddia ettikleri
gibi topluniun sosyo-ekonomik sartlarina bagi olarak etkili olan ve
o sartlarin de@ismesiyle birlikte, yani ihtisaslasmanin ve s
boliimiiniin_ meydana getirdigi farklilasmis ve atomize olmus.
modern toptumlarda etkisini kaybedecek bir miiessese de degildir.
Nitekim din. en modern toplumlarda ve hatta Marxistlerin
ozlemini  g¢ektikleri komdinist toplumlarda bile varligim ve
etkinligini siirdiirmeye devam etmektedir. Ciinkii onun yerini ne .
felsetening ne ilmin ve ne de baska birseyin doldurmast miimkiin
degildir. O. insanlik var olduk¢a. mevcudiyetini ve etkinligini
siirdlirmeye devam edecektir.

Gergi,  toplumlarin  kiiltlir  seviyelerindeki yiikselmenin
zaruri bir neticesi olarak, miinferit kiiltlir ‘kollar orasindaki bag
gevser,  bunlar . gittikge  birbirinden  ayrimaya. uzakiasmaya
baglarlar. Bu olaya “kiiltirel faaliyetlerin ileri derecede
ihtisaslagmasi™ denir. Bu durum dolayisiyla dinin kiiltlir sahalar
iizerindeki tesirlerinin (hi¢ degilse dogrudan dogruya tesirlerinin)
zayiflamas! neticesini de dogurur. ihtisaslasma sonunda kiiltiir
kollari. kiiltiir biitiiniinden’ uzaklagtiklart gibi. dinden de tecerriit
ederler. Bu sebeple mevzubahis olayr ‘“seacularisierung =
diinyevilesme™ terimiyle ifade ediyoruz. Mesela eskiden sirf dine
gdre ve din tarafindan tanzim olunan kiiltiir sahalari, modern

* Zivaeddin Fahri F'illdlkogltt. a.g.e.s. 221
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© kiiltiirlerde artikk sief dini  esaslardan uzaklasilarak tanzim
olunmakta, dinin Etrafmda adeta tamamen diinyevilesmis sahalarin
teskil ettigi genis' ve gittikce daha da genislemekte olan bir daire
-tesekkiil etmektedir. Bu yeni durum, din agisindan bir kaybi, bir
“daralmay: ve bosalmay1 degil; fakat sadece, dinin diger kiiltiir
sahalartyla olan miinasebetlerinde meydana gelen 'bir degisikligi
ifade eder. Din, yine biitlin kiiltlir sahalar1 f{izerinde etkilidir.
Ciinkii din, insanlara sirayet ederek onlar1 hakimiyeti altina alma
kudretini kaybetmedikge, kiiltiir hayatinin merkezi kalmakta
devam eder ki, 6nemli olan da budur. Zira bilindigi gibi ekonomi,
hukuk, sanat, ilim, egitim v.s. gibi biitlin afaki kiiltiir sahalari,
nihayet insanlar tarafindan viicuda getirilir ve devam ettirilir. “Fert
bu sahalardan her birisine sadece muayyen bir nisbette,
umumiyyetle varhginin mahdut bir kism ile istirak eder. Bilfarz
- iktisadi hayata yalmz alict veya satict sifatiyla katihir, Mali
makamlar huzurunda sadece bir vergi miikellefidir. Hukukta yalmz
muayyen bazi hak ve miikellefiyetlerin hamilidir, Kisacast her
defasinda sahsiyetinin kiigiik ve keskin olarak smirlandiriimis bir
kismi, bir par¢ast mevzubahis olmaktadir. Buna mukabil dinde
durum farklidir. Fert bir dine iman etmekte ise, ona sahsiyetinin
tamamu ile baglanms demektir. Yani dinin, hig degilse yiiksek
dinterin insan sahsiyetinin en igte bulunan tabakalarina kadar
niifuz ederek burada yerlesmesi vakiasinda bugiine kadar higbir
degisiklik viicuda gelmemistir. - Bundan insamin sahsiyetini,
dolayistyla dini tutumunu her zaman farkh sahalarda dile getirmek
imkanina sahip oldugu gibi pek ¢ok ehemmiyetli bir netice cikar™
Bu agidan, dini sahsiyet dolayisiyla din, ihtisaslagmanin
arttigt modern toplumiarda da yine biitiin kiiltlir sahalart {izerinde
tesir géstermekte ve bu manada kiiltiirlin merkezi olarak kalmaya
devam etmektedir. '

** Hans Freyer, a.g.e., s. 75-78





