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GIRiS
"Universite'yle "toplum" birbirinden ayrilmaz, birbirleri i¢in var olan iki

olusumdur. Birinin yoklugu ya da kopuklugu o6tekinin gelisimini onler ve her
ikisinin de giidiik kalmasina yol agar.

Gliniimiizde yiiksekdgretim kurumlan 6niindeki yigilmalar her gegcen giin
artarak devam etmekte, 0grencilerin ortadgretim ile yliksekOgretime geciste
kullanilan G6lgme ve degerlendirme se¢cme smavlarinda zorluklarla
karsilagmalarma sebep olmaktadir. Universite disindaki meslek edinme
yollarimin tikandigi, egitimde birgok sorunlarin Oniine atilan son var olma
secenekleri gibi duruyorlar. Bunu iilkemizde sayilan yarim milyona ulagan
tiniversite egitimi beklentisi igindeki gen¢ insanlarin her sene sanslarini "hig
olmazsa..." derecesine denedikleri sinav trajedisi agik¢a ortaya koyuyor.

Ulkemiz geng niifusunun fazlaligi, iiniversitelerin meslek edinmede en
onemli merkezler olusu her yil {niversiteye bagvurularda artisa sebep
olmaktadir.

Yiksekogretime gegiste kullanilan 6l¢me ve degerlendirme teknikleri ile
ortadgretimde kullamlan 06lgme ve degerlendirme teknikleri arasindaki
farkliliklar,  Ggrencilerin  {iniversite = se¢cme  smavlarinda  zorluklarla
karsilagmalaria sebep olmaktadir. Bu nedenle ilkdgretimden baslayarak milli
egitimimizin 6lgme ve degerlendirme konusunda, tiim 6gretim kademelerinde
bir iyilestirme ¢abasi i¢inde olmalar1 zorunlu goriilmektedir.

Universiteye giris sinavi ile iiniversite ile basetme durumu arasinda
olumlu bir koreslasyon (iligki) mevcuttur. Dolayisi ile iiniversite smavi
toplumumuzda birinci dereceden segici arag olarak islev gérmektedir. Bu araca
gbre Ogrencinin ders basarisi, 0grenme arzusu, cabast gibi motivasyonel
degerlerin {iniversiteye girisinde pek bir katkisi olmamaktadir.

Diger  toplumlardaki  6lgme  mekanizmalarmi  inceledigimizde
yiiksekogretime gecisteki performans Ol¢iimleri uzun bir zaman dilimini
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kapsarken, toplumumuzda kullanilan performans ol¢iimii ise kisa vadede
gerceklestirmekte ve akademik basart diizeyinin tahmin olarak islev
gormektedir.

Bunun yani sira uygulanan sekli ile tiniversiteye giris sinavi, gencleri ne
istek ve yeteneklerine gore, ne de zekalarina gére degerlendirmede fakat, bir
testteki becerilerine gore ele almaktadir. Sonug olarak yeteneklerin ve zekalarin
yiiksek ogretim disinda kalmasina sebep olmaktadir. Kazananlarin ¢cok énemli
bir boliimiinde istek ve yeteneklerine uygun bir dalda ogrenim giérme
sansindan yoksun kalmaktadyr.

Ortadgretimi bitiren ve yiiksekogretim gérmek tizere hazirlanan genglerin
bir kismi yiliksekdgretim programlart hakkinda bilgi sahibi olmadiklar
gozlenmektedir. Bu nedenle, bu 0Ogrenciler tercih ettikleri programlar
belirlemede ve siraya koymakta problemlerle karsilagsmaktadirlar. Bazt adaylar
ilk birkag tercihlerini bilincli olarak yazmakta, digerlerini baskalarinin oneri
ve telkinlerine gore belirlemekte ve siralamaktadirlar. Bu adaylarin, hakkinda
yeterli bilgiye sahip olmadiklari, fakat tercih listesinde yer verdikleri bir
programa yerlestikleri zaman "istemedigin bir programa girmek zorunda kal-
dim" seklinde yakindiklari1 gézlenmektedir.

Tercih siralarinin baslarina, isteyerek ve bilingli olarak yazdiklari
programlara yerlesen bazi adaylar ise bir siire sonra programin, beklentilerine
uygun olmadigin1 fark etmekte ve diis kirikligina ugramaktadirlar.

Bireyler yiiksekdgretime, bir alanda bilgi sahibi olma yaninda ve belki
daha da 6nemlisi bir meslek sahibi olmak i¢in girmektedirler. Bu bakimdan, bir
yiiksekogretim programinin segilmesi ayni zamanda bir meslegin se¢ilmesi
anlamma gelir. Meslek ise, bir kimsenin tiim hayati boyunca siirdiirecegi
faaliyetlerin 6nemli bir kismin1 olusturur.

Bu yiizden bir kimsenin meslegi se¢mekle, genel yasam bigimi
konusunda da bir se¢im yapmis oldugunu séylemek hatali olmaz. Clinkii meslek
kisinin hayatin1 bir ¢ercevede gegirecegini ve kimlerle etkilesimde bulunacagini
belirleyen boyutlara da sahiptir. Insanin hayatinda boylesi 5neme sahip olan bir
kararin iyice diisiiniilmeden verilmesi, diis kirikligina, mutsuzluga, basarisizliga
yol agabilmektedir. Ayrica, yiiksekdgretime giris sinavla sinirlandirilmigtir ve
hatali bir karardan dénmek, ¢ogu kez miimkiin olmamaktadir.

Yildiz Kuzgun, dogentlik tezinde iilkemizde meslek secimi ile ilgili
olarak yapilan ¢aligmalari ve kendi bulgularini s6yle belirtiyor:

Ogrenci tercihleri toplumda itibarli birkag meslek iizerinde toplanmakta,
bu husus bir geyler arasindaki yetenek ve iyi gesitliligi konusunda bilinenlere
ters diigsmemektedir.



Universiteye seciminde uygulanan testler sadece genel akademik
yetenegi ve bilgiyi 6lgmektedir.

ozgiliven 1974 yilinda yaptigi bir arastirmada 1968-69 akademik yilinda
Hacettepe Universitesi Temel Bilimler Yiiksek Okulu'nda okuyan 609
Ogrenciden %33'tiniin istedigi bransa girememis, %29'unun ise kismen istegini
branga girebilmis oldugunu tespit etmistir.

Her yil bagvuran aday sayismin 1/4lne yakini bir yiiksek Ogretim
programina kayitli olup da halinden memnun olmayan ve sansini yeniden
denemek isteyenler olusturmaktadir.

Bu nedenlerle:

Yanlis se¢im yiiziinden kaybedilen zaman ve harcanan emek ve para
dikkate alinirsa geri doniis giderek olanaksiz hale gelmektedir. Bu durumda
adaylarin daha bilingli segmeler yapmasi geregi daha ¢ok 6nem kazanmaktadir.

Adaylarin dogru ve yerinde kararlar verebilme ve giicleri gelistirilmelidir
Kuzgun

1982.

"Meslek tercihleri ilk ve ortadgretim boyunca verilecek kararlara ve
yapilacak tercihlere yakindan baglidir. O halde mesleki tercih bize son siiftan
¢ok once temel Ogretimin son kademesinde (sekiz yillik ilk ve orta okulun
sonunda) girilecek ortadgretim kurumunun yapisina bagl olarak degisecektir." (
Kulaksizoglu ve Kulaksizoglu, 1997, S.8). Bdylece bir bireyin meslek tercihi bir
sonra faktorce belirlenir: (1) Bireysel Ozellikler, (2) ailesel Ozellikler, (3)
cevresel ozellikler.

Boylece meslek segimi bir karar verme durumu sekline girer. (Kuzgun
1993, S. 161- 170). Boylece sorun, se¢imi bireysel, evrensel ve gevresel
Ozelliklerce determine edilen bir meslek se¢imi olarak bir karar verme
durumunda se¢eneklerin sayisi ne kadar olmalidir, sorununa doniistiir.

Bu cevrede adaylarin OSYM'de yaptiklari tercihler ve bu tercihlerin
sayis1 giindeme gelmektedir. Ulkemizde mesleki yerlestirme sisteminde, yalniz
0SS'ye girmek isteyen adaylar en ¢ok 18 yiiksekdgretim programi, hem OSS
hem de OYS'ye girmek istediklerini belirten adaylar ise en cok 24
yiiksekogretim programini tercih edebilirler. Bu tercih sayisi

daha az olabilir.

Meslek secimi gibi bir karar verme durumunda 15 ya da 24 tercih
rasyonel midir? Boyle bir tercih uzamasinda bulunan bir bireyin davranigini
gdzleyelim. Bu birey hem OSS hem de OYS'ye girmek isteyen bir birey olsun,
boylece 24 tercih yapabilir.

A durumu: Bu birey bu 24 tercihinin tamamini da ayni meslekte
yapabilir, (6rnek: Tip fakiilteleri). Burada karsi soru sudur: Bir bireyin meslek
tercihleri ayn1 anda 24 farkli tip fakiiltelerine yayilabilir mi?



B durumu: Bu birey bu 24 tercihin 24'inii de farkli mesleklerden
yapabilir. Burada kars1 soru sudur: Bir bireyin meslek tercihleri ayni anda 24
farkli meslek alanina yayilabilir mi?

C durumu: Bu birey bu 24 tercihini farkli oranlarda farkli mesleklerden
yapabilir. Burada karigimin farkli bilesimleri s6z konusu olabilir. Burada kars1
soru sudur: Bir bireyin meslek tercihleri karisiminin bilesimi ne olmalidir?

Sonug itibariyle su sdylenebilir: Meslek secimini bir karar verme durumu
olarak algiladigimizda bu karar verme durumunun kendine 6zgii 6zellikleri
vardir. Karar segeneklerinin sayisi siradan bir karar verme durumundaki gibi
anlatilamaz. Burada, yukarida da belirtildigi gibi, 6grencinin bireysel 6zellikleri,
ailesel ozellikleri ve gevresel ozellikleri bu karar durumunu determine ederler.
Bu nedenlerle biz, iilkemizde iiniversite giris sinavinda ki mesleki yerlestirme
sisteminde Ogrencinin Ogrenim programi tercihi sayisimin sinirlt  olmasi
gerektigini savunuyoruz ve bu saymin rasyonelinin 3 ve iyimser kosullarda 5'e
¢ikabilecegini diisliniiyoruz.

Bu aragtirmada, Ogrenci Secme ve Yerlestirme Sinavina gbre dgrenci
almig olan yiiksekdgretim programlarinin bu smava giren ve programlara
yerlesen adaylarin kagina tercihleri ile yerlestirildiklerine (ilk bes tercih) dair
bilgiler sunulmaktadir.

Bu bilgilerin, tiniversitelerimiz yiiksekdgretim programlan arasinda bazi
anlamli kargilagtirmalar yapmada kullanilabilecegi diisliniilmektedir.

2. Degerlendirmelerdeki izlenen Yontemler

Ek 1 'de: Yillar itibariyle tiim adaylarin, puan tiirlerine gore yerlesenlerin
dokiimii ve oranlart verilmistir.

Ek 2'de: Universiteler itibariyle tiim adaylarmn, puan tiirlerine gore ilk
ii¢'e yerlesenlerin dokiim ve oranlan verilmistir.

Ek 3 de: 1988-1992 yillarinda .(toplam 5 yillik donemde) iniversiteler
itibariyle ilk {i¢ tercihinden birini kazananlarin oranlart.

Ek 4'de: 1988-92 Yillan itibariyle ilk ii¢ tercihinden birini kazananlarin
toplamdaki yiizdelerinin béliimler bazinda karsilagtiritlmasi.

3. Bu Calismadaki Universiteler

1. Akdeniz Universitesi, Anadolu Universitesi, Ankara Universitesi,
Atatiirk Universitesi, Bilkent Universitesi, Bogazi¢i Universitesi, Cumhuriyet
Universitesi, Cukurova



Universitesi, Dicle Universitesi, 9 Eyliil Universitesi, Ege Universitesi, Erciyes
Universitesi, Firat Universitesi, 14. Gazi Universitesi, 15. Gaziantep
Universitesi, 16. Hacettepe Universitesi, 17. Inénii Universitesi, 18. Istanbul
Universitesi, 19. LT.U. Universitesi, 20. Karadeniz Universitesi, 21. Marmara
Universitesi, 22. Mimar Sinan Universitesi, 23. 19 Mayis Universitesi, 24.
O.D.T.U., 25. Selcuk Universitesi, 26. Trakya Universitesi, 27. Uludag
Universitesi, 28. Yildiz Universitesi, 29. 100. Y1l Universitesi, 30. G.A.T.A., 31.
DKK Deniz Y. Universitesi

4. Genel Degerlendirme

Ek I'de verilen 1988-92 yillar1 itibariyle (=5 yillik) tiim adaylarin puan
tiirlerine gore degerlendirilmesi (¢izelge 6, ana tablo) baktigimizda,

Puan tiirlerine gore, basvuran adaylarin, yerlesen adaylarinin oraninin en
yiiksek oldugu bélim O\_{S’de T-M % 29,18, onu % 18,00 ile O«S takip
etmektedir. Uglincii siray1 OY'S béliimiinde Dil % 17,00 ile takip etmektedir.

En diisiik oran ise OYS bélimiinde % 3,18 ile SOS, onu takip eden T-S
% 4,05'dir.

Toplam basvuran ile yerlesen adaylarin oranina bakildiginda bu oranin %
11,26 oldugu goriilmektedir.

Ek 2 ve 3'de verilen 1988-92 yillan itibar ile ilk ii¢ tercihlerinden birini
kazananlarin, toplamdaki yiizdelerinin iiniversiteler bazinda karsilagtirllmasina
baktigimizda;

1988yilinda ilk ii¢ tercihinden birine yerlesenlerin tiim iiniversiteye
yerlesenlere

oran1 %14,68'dir.

1989yilinda ilk ii¢ tercihinden birine yerlesenlerin tiim iiniversiteye
yerlesenlere oran1 %14,29'dur.

1990y1ilinda ilk ii¢ tercihinden birine yerlesenlerin tiim {iniversiteye
yerlesenlere oran1 %14,12'dir.

1991yilinda ilk ii¢ tercihinden birine yerlesenlerin tiim {iniversiteye
yerlesenlere orani %14,48, 1992 yilinda ise %13,50'dir.

Universiteler bazinda baktigimizda, ilk iic tercihine yerlesenlerin
oranlarmin en yiiksek oldugu iiniversitenin Bogazi¢i Universitesi oldugu
goriilmektedir (Yillara gore oran ortalama %353 civarindadir).

Anadolu Universitesi yaklasik olarak %39 ile onu izledigi goriilmektedir.

Yiiziincii Yil ve Cumhuriyet Universitelerinin, ilk ii¢ tercihinde
belirtenlerin oranlarinin yaklasik olarak %6 ile en alt sirada yer aldiklart
goriilmektedir.



G.AT.A'ya 1988 wyilinda %43,52'sinin burayr ilk {i¢ tercihinde
belirtmiglerdir. Fakat 1992 yilinda bu oran %9,92'ye diismiistiir.

Bu veriler gostermektedir ki:

* Ik ii¢ tercihine gore bir yiiksek dgretim kurumuna yerlesenlerin orani
yillara gore pek degismemis, birbirine yakin seyir etmistir.

* flk {i¢ tercihine girenlerin oranlarnn % 14 civarinda oldugu
goriilmektedir. Bu say1 olduk¢a diisiiktiir. ilk {i¢ tercihte gercekten
istenen boliimlerin belirtildigi varsayimlar ise, geriye kalan {iniversiteli
%86'lik gibi biiyiikk bir ¢ogunlugunun istemedigi boliimlerde egitim
gordiigii sonucu ¢ikmaktadir.

* Bunun yaninda, bu sayi liniversite sinavi basari diizeyin de olduk¢a
diisiik oldugunun gostergesidir.

Ek 4'de verilen 1988-92 yillan ile ilk ii¢ tercihlerinden birini kazanlarin
toplamdaki yiizdelerinin boliimler bazinda karsilastiritlmasina baktigimizda;

Ik ii¢ tercihinden birine yerlesenlerin oramin en yiiksek oldugu boliim
OYS'de %30,24 ile Sosyal Bilimlerdir. Onu %25,60 ile T1p takip etmektedir. Dil
bilimlerdeki oran ise %20 civarindadir. OSS'deki Sosyal Bilimler béliimiine
yerlesenlerin %22,81'1 ilk ii¢ tercihinden birini kazanmustir.

Ilk ii¢ tercihinden birine yerlesenlerin oranmnin en diisiik oldugu bolim
Fen bilimleri boliimidiir, bu boliimdeki 6grencilerin sadece %2,96's1 okuduklar
bolimii ilk ii¢ tercihine yazmiglardir. Bu oranin diisiik oldugu diger bir boliim ise
Ziraat'dir (%3,04).

Egitim Bilimleri yillara gore oranlarima baktigimizda 1990 yilinda diger
yillara oranla biiyiik bir disiis olmus (% 3,96), diger yillarinin oranlarinin ise
toplamdaki orani (Ek 3.) yakin oldugu gériilmektedir (yaklasik % 14).

OSS ile yerlesilen sosyal bilimler béliimiiniin ilk ii¢ tercihte kazanilmasi
yillara gore bir artis gdstermistir (sirast ile; % 11,93, % 28,13, %24,87, %24,57,
%33,51).

Yine yukaridaki varsayimdan yola ¢ikarak ilk {i¢ tercihte gergekten
istenen boliimlerin belirtildigini diisiiniirsek Fen bilimleri ve Ziraat Béliimlerinde
okuyan iiniversitelilerinin nerede ise tamaminin istemedigi béliimlerde okudugu
sonucuna varabiliriz (yaklasik % 97).



Ek:l

Cizelge 1: 1988 Yili Itibariyle Tiim Adaylarin Puanlarina Gére Degerlendirilmesi

FEN MAT T-M SOS T-S DIL  OSS TOPLAM
Bagvuran (119620 [173737 (180425 [239151 (177577 | 451184| 519569(1455263
Adaylar
Yerlesen 14565 22077| 10267 | 9039| 6731 | 5348 | 91300 | 159327
Adaylar
Yerlesen 12.18% [12.70% | 5.69% | 3.78% 3.79% | 11.84%[17.57% [10.95%
%

Cizelge 2: 1989 Y1l Itibariyle Tiim Adaylarin Puanlarina Gore Degerlendirilmesi

FEN

MAT

T-M

SOS

T-S

DIL

0SS TOPLAM

Basvuran
Adaylar

138740

199784

215593

296839[244847

38507

672866 (1807176

Yerlesen
Adaylar

13516

23373

10327

9203

7390

5403

124673 | 193885

Yerlesen
%

9.74%

11.70%

4.79%

3.10%

3.01%

14.03%

18.53% | 10.73%

Cizelge 3: 1990 Y1l Itibariyle Tiim Adaylarin Puanlarina Gore Degerlendirilmesi

FEN MAT T-M SOS T-S DIL 0SS TOPLAM
Bagvuran (140290 | 207914 | 225310| 321120 30872| 42894| 748208 | 199446
Adaylar 8 5
Yerlesen (14681 | 24506 | 11114 | 9993| 12723| 5690 | 117546 | 196253
/Adaylar
Yerlesen %(10.46% | 11.79% | 4.93% | 3.11% | 4.12%]13.26%| 15.71% | 9.84%




Cizelge 4: 1990 Y1l Itibariyle Tiim Adaylarin Puanlarina Gore Degerlendirilmesi

FEN MAT T-M  SOS T-S DIL 0SS TOPLAM
Basvuran 84795182683 | 150751|307434 297524 | 23095 | 717293 | 1763575
Adaylar
Yerlesen 14920| 25218 | 12373 | 9385 | 13337| 6102 | 118400 | 199735
Adaylar
Yerlesen [47.60% (13.80% | 8.21% [3.05% [4.48% [26.42% | 16.51% | 11.33%
%

Cizelge 5:1992 Yili itibariyle Tiim Adaylarin Puanlarina Gére Degerlendirilmesi
0SS TOPLAM

FEN

MAT

T-M

SOS

T-S

DIL

Basvuran
Adaylar

96683

198011

160706

332554

316471

23972

815202

1943599

Yerlesen
Adaylar

15704

26309

13887

9930

14282

6974

173217

2600303

Yerlesen%

16.24%

13.29%

8.64%

2.99%

4.51%

29.09%

21.25%

13.39%

Cizelge 6: 1988-1992 Yillar1 itibariyle (=5 yillik) Tiim Adaylarin Puan Tiirlerine Gére

FEN

MAT

Degerlendirilmesi

T-M

SOS

T-S

DIL OSS

TOPLAM

Basvuran
Adaylar

580128

962129

932785

497098

1345147

173652

3473138

8964078

Yerlesen
Adaylar

73386

12148

272164

47550

54463

29517

625136

1009503

Yerlesen%

12.65
%

12.63
%

29.18
%

3.18
%

4.05%

17.00%

18.00%

11.26%
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Fk: 3

Gizelge 8: 1988-1992 Yillarinda (Toplam 3 Yillik Dénemde) Universiteler
itibariyle lik Ug Tercihinden Birini Kazananiann Oranlan

UNIVERSITE 1988 1989 1990 1991 1992 | 1988-1992 ORT.
1. AKDENIZ ~ 9,02% 800%] B857% R14%] 6, 7.88%
2. ANADOLU 30,22%]  31,34% 26,59%| 20,15%] 35,51% 29,96%
3. ANKARA 19,80%] 19,27%] 18,76%| 18.85%] 17,00% 10.70%
4. ATATURK 6,10% 8,27% 6,02%| 6,76% 9.92% 7.07%
5. BILKENT | 2007%] 20,94% 48,80%| 17,86%| 16,60% 18,59%
6. BOGAZIC 50,58%| 53.32%] 54.97% 54.45%| 54,11% 53,49%
|7. CUMHURIYET 7,22% 1,54% 5,82% 6,37% 5,66% 8,54%
|6. CUKUROVA 10.82% 9.31% 9,37% 9,80% 9,60% 9,80%
9. DICLC 12,94%] 10.37% 0.04%] 11.54%] 11.08% 10,00%
10. 9 EYLUL 18.74%| 15.27%| 16.75%| 17.23%| 15.72% 16,34%
11. EGE 16,05%] 14,15%] 1547%] 1518%] 14.41% 15,21%
12. FRCIYFZ 8,74% 7 40% 7.96% 8.77% 8.30% 8.25%
13. FIRAT 8,88% 8,71% 7.00% 9,50% 8.96% 8.63%
14. cazl 1470%] 1225%] 11.38%] 11.24%] 14.1 9% 12.75%
15. GAZIANTEP 6,90% 6,71% 507%| 14,31% 6,34% 7,99%
16. HACETTEPE 13,74%) 12,89%] 13,67% 8,81%)] 19.69% 12,60%.
17. INONU 5,33% 4,98% 6,88%| 1925%| 6,74% 8,684%
18. ISTANBUL 21,66%| 20,18%| 20,27% 7,07%] 16,82% 17.20%
19, |.T.0. 898%| 897%| 947%| T761%| 7.97% 8,60%
20. KARADENIZ 7,88% 7,06% 6,32%| 18,76% 7,64% 9,53%
21. MARMARA 10.43%]  17.52%| 18.97% 8,62%| 20,71% 17,05%
22. MIMAR S.U. 0.71%]  12.80% 11,07%] 11,23% 0,76% 10,91%
23. 19 MAYIS 8.66% 8.40% 8.83%| 24.95% 9.(3% 12,11%
24. O.D.T.U. 26.00%] 26,20%] 2527%| 14,57%] 26,80% 23,77%
28. SELGUK 12.70%] 12,57%] 14.19%| 14.57%)] 12.42% 13,31%
26. TRAKYA 8.,43% 7.08% 5.71% 7.35% 7.08% 7.13%
27. ULUDAG 10,00%)] 10,02%| 10.70%] 11.46%| 10.04% 10.46%
28. YILDIZ 6,00% 551% 5,48% 5,20% 527% 5,50%
29. 100. YIL 8,24% 5,19% 4 55% 0,09% 6.07% 5.63%
30. GAT.A. 43,52%| 38,33%| 43,92%| 3293% 9,92% 33,72%
[31. DKK DENiZY.]  5,00% 1.00%

ORTALAMA | 14.68%| 14.29%| 14.1 14.48%]  13.50% 14,21%
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