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USKUDAR MiHRIMAH SULTAN CAMii TAS SUSLEMELERININ
DEGERLENDIRILMESIi*

oo

AN EVALUATION OF THE STONE ORNAMENTS OF MIHRIMAH SULTAN
MOSQUE IN USKUDAR*

Kadriye Figen VARDAR**
0z

Iskele Camii olarak da bilinen Mihrimah Sultan Camii, Istanbul’da Uskiidar
Ilgesi’nde, Uskiidar Meydani’nda yer almaktadir. Caminin giris kapisinda yer alan Arapga
kitabeye gore 954/ 1548 tarihinde Kanuni Sultan Siileyman’in (1520-1566) kizt Mihrimah
Sultan tarafindan yaptirtlmistir. Cami, Mimar Sinan’1n eseri olan, medrese, sibyan mektebi,
imaret-tabhane, han yaninda suyollar1 ve ¢esme gibi yapilardan olusan bir kiilliye iginde
yer almaktaydi. Sonraki donemlerde kiilliyeye iki tiirbe, hamam, kasir ve muvakkithane
eklenmistir. Ancak bunlardan imaret-tabhane, han, kasir zamanla ortadan kalkmis, hamam
ise glinimiize 6zelliklerini yitirerek ulagmistir. Caminin mesrutalart Sultan Abdiilmecid
Dénemi’nde yanmig, muvakkithane ise 1956 yilinda yiktirtlmistir. Arsiv belgelerinden
edinilen bilgilere gore camide Sultan II. Mahmud, Sultan Abdiilmecid, Sultan Abdiilaziz ve
Sultan II. Abdiilhamid dénemlerinde yapilan onarimlara ek olarak, 20. ve 21 yiizyillarda da
restorasyon uygulamalar1 yapilmistir. Bu ¢aligmada, Mihrimah Sultan Camii’nde goriilen
tag malzemenin yapisal ve siisleyici unsurlardaki kullanimi incelenmistir. 16. yiizyil eseri
olan Mihrimah Sultan Camii, tas malzemenin kullanim ve siisleme &zellikleri ag¢isindan
doneminin karakteristik 6zelliklerini tasimaktadir. Yapmin duvar orgiisiinde kullanilan
kiifeki tasr, Mimar Sinan’in eserlerinde oldugu gibi yapisal kullanimda tercih edilen bir
malzeme olmustur. Ayrica, Marmara mermeri yani sira nitelikli dogal taslar kismen de
olsa siisleyici ozellikleriyle mimari unsurlarda yer almigtir. Mihrimah Sultan Camii’nde
goriilen tas siislemelerin kullanildig: yerlerdeki dagilimina baktigimizda, kapilar, mihrap,
minber, mahfil, yan nisler ve mihrabiyeler, siitunlar ve siitun bagliklari, sadirvan, minareler
ve glines saatleri gibi unsurlar1 gérmekteyiz. Tas siislemelerde kabartma, oyma, kafes
oyma, yontma, boyama, kazima, gegme teknikleri uygulanmistir. Geleneksel yontemlerle
olusturulan siislemelere geometrik, bitkisel, yazi siislemeler, mimarlik bigimleriyle

olusturulan siislemeler ve renkli tas siislemeler hakimdir.
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ABSTRACT

Also known as the Pier (Iskele) Mosque, Mihrimah Sultan Mosque is located
in Istanbul’s Uskudar province, at Uskudar Square. According to the Arabic inscription
written on the entrance gate of the mosque, it was ordered to be built by Mihrimah Sultan,
the daughter of Suleiman the Magnificent (1520-1566), and completed in 954/1548. The
mosque was located within a complex consisting of buildings such as a madrasa, primary
school, guesthouse, khan, alongside with trenches, and a fountain, built by Sinan the
Architect. In later periods, two shrines, a bathhouse, pavilion, and muvakkithane were
added to the complex. However, the guesthouse, khan, and pavilion were later taken down,
and the bathhouse no longer serves for its purpose today. “Mesrutas” (lodgement) of the
mosque burned down during the reign of Sultan Abdulmecid, and the muvakkithane was
taken down in 1956.

One of Sinan’s first big artifacts, the mosque has some unique features that were
not repeated in Istanbul again such as its three half-dome plan and its pier inside that were
designed in the shape of clovers. Having two minarets as it was ordered to be built by
someone from the dynasty, the mosque also has the feature of double-last congregation,
which was the first of its kind in Istanbul.

In addition to the reparation projects conducted during the reigns of Sultan
Mahmud II, Sultan Abdulmecid, Sultan Abdulaziz, and Sultan Abdulhamid II, restoration
projects were conducted in the twentieth and twenty-first centuries, according to archive
documents. Within this study, the use of stone materials within the structural and decorative
components of Mihrimah Sultan Mosque was examined.

An artifact of the sixteenth century, Mihrimah Sultan Mosque possesses the
characteristic features of its period with regard to the use and decorative features of stone
materials. Much like the other artifacts of Sinan the Architect, limestone, which is used
in the mosque’s masonry, was a material used within structural components. In addition,
despite being partial, Marmara marbles and high-quality natural stones were also used with
their decorative functions.

Decorative stones were used on the gates, mihrab, minbar, maksoorah, side
niches and mihrabiyes, pillars and pillar caps, shadirvan, minarets, and shadow clocks of
Mihrimah Sultan Mosque. Relief, carving, latticework, dressing, painting, engraving, and
inserting techniques were used on the decorative stones. Geometric, floral, and inscription
ornaments, ornaments made with architectural styles, and colored stone ornaments dominate
the ornaments made with traditional methods.

This special building, whose stone ornaments were examined for this study,
possesses the characteristic features of the sixteenth century with its architectural and
ornamental features. From the architectural features with stone ornaments, it can be seen
that, along with the classical ornamentation concepts, naturalist ornamentation concepts,
which can be seen on Ottoman ornamentation arts starting in mid-16" century, also started
to have their effect. There are no tiled ornaments in the building. However, naturalist
designs on stones were used to some extent.

Keywords: Ottoman Architecture, Istanbul, Uskudar Mihrimah Sultan Mosque,
stone, architectural elements, stone ornamentation
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Giris

Iskele Camii olarak da bilinen Mihrimah Sultan Camii, Istanbul’da Uskiidar
Ilgesi’nde, Uskiidar Meydani’ndadir. Caminin giris kapisinda yer alan Arapga kitabeye
gore 954/ 1548 tarihinde Kanuni Sultan Siileyman’in (1520-1566) kizt Mihrimah Sultan'
tarafindan? yaptirilmigtir.> Cami, Mimar Sinan’in eseri olan, medrese, sibyan mektebi,
imaret-tabhane, han yaninda suyollari ve ¢gesme* gibi yapilardan olusan bir kiilliye i¢inde

1 “Kanuni Sultan Siileyman ile Hiirrem Sultan in kiz1 ve Sadrazam Riistem Pasa>nin hanimi olan
Mihrimah Sultan, dogum tarihi kesin olarak bilinmemekte ise de sonraki olaylarin gelisiminden,
ozellikle diigiin tarihinden hareketle muhtemelen 1522 yilinda dogmustur. Dogdugu andan
itibaren babasiin biiyiik sevgisine mazhar olan kiigiik sultana iddiali bir isim konulmustur.
Ay ve Giines anlamma gelen «Mihr @i Mahy» ismi daha sonra telaffuzu kolaylastirmak iizere
«Mihrimah» seklini almistir.”( Ak, 2006, 81); “Babasi Siilayman "in 6liimiinden sonra da II. Selim
ve IIl. Murad zamanlarinda sarayin ve haremin en niifuzlu kadinlarindan olmustur. 1578 yilinda
vefat etmis ve Siilaymaniye 'deki tiirbesine gomiilmiistiir.” (Ulugay, 2001, 39); “Mihrimah Sultan
iyi yetistirilmis olup giizel konusur ve giizel yazardi. Kaleme aldigi mektuplarindan i¢ ve dis
siyasi gelismelerle de ilgilendigi anlasilmaktadir. ..Son derece dindar ve haywr severdi; olduk¢a
biiyiik bir servete sahipti. Mihrimah Sultan Uskiidar 'da iskele karsisinda iki minareli bir cami,
cesme, medrese, sibyan mektebi ve kervansarayin yani sira (1 548) Edirnekapi’da tek minareli
bir cami, bir ¢cesme, bir medrese, sibyan mektebi ve bir ¢ifte hamamdan olusan bir kiilliye
inga ettirmistir (1566).” (Kagar, 2005, 39); “Haremeyn i¢in vakif kurarak hizmette bulunmak
Osmanlt haywrseverleri igin adeta bir yaris hdlini almisti. Mihrimah Sultan da mukaddes
mekdnlar ve buralarda yasayan insanlara yardim edebilmek icin her firsati degerlendirmek
istemigstir. Nitekim bolgeye, suyolu tamiri, surre ihraci, vekdleten hac gibi cesitli vesilelerle
bir¢ok yardimda bulunmustur.” (Ak, 2006, 85).

2 “Mihriimah, sur i¢inde olmasa da payitahtta anitsal bir cami kiilliyesi yaptiran ilk hanim
sultandr.

Bazi 17.yiizyil yazarlari, Mihriimah in kiilliyesini babasina atfetmek hatasina diismiislerdir .....
Sultan Siileymanin destegi olmaksizin kiilliyenin insasimin ve vakfedilmesinin miimkiin
olamayacag bir gercektir, fakat bu hayratin failinin padisahin kendisi olmadigi kesindir.
Mihriimah i Uskiidar'daki camisinin babasina atfedilmesi hatasi, ¢ifte minareli olmasiyla
agiklanabilir. Iskele Camii, hem onun sonradan Edirnekapi’da yaptirdig: tek minareli camiden,
hem de Sinan tarafindan daha sonraki hamim sultanlar ic¢in tasarlanan camilerden, cifte
minaresiyle ayrilir. Siileyman ile Hiirrem’in en gézde ¢ocuklart Mihriimah ve Sehzade Mehmed
icin sultani aldmetlerle yiiklii, payitahtta eszamanl insasi, ¢ekirdek hanedan ailesinin artan
ihtisamwni ilan ediyordu. Haseki sultanin Avratpazari 'ndaki miitevazi cami kiilliyesini, onun ilk
dogan oglu ile veziriazamla evlendirilen biricik kizi i¢in insa edilen camilerin iddialr anitsalligi
fazlaswla diinliiyordu. Kuskusuz, ¢ocuklarmmin camilerinin payitahttaki padisah anmitlarina
ozgii statii isaretleriyle onurlandirilmasina izin veren, bizzat Siileyman’in kendisiydi.” Bk.
Necipoglu, 2013, 401, 408-409.

3 Giilru Necipoglu’na gore Kiilliyenin yapimina 1543-1544 yillarinda baslanmigtir. Bk. Necipoglu,

2013, 401

4 Caminin set duvari iizerinde yer alan ¢esmenin {i¢ satir halinde talik hatla yazilmis Tiirkge
kitabesi, Mihrimah Sultan’m suyollarini hazirladigini ifade etmektedir. Bk. Yiiksel, 2004, 328;
Dogan Kuban, 17. ylizyila tarihlenen ¢esmenin ikinci revak catisi ile eszamanl olabilecegini
diisiinmektedir. Bk. Kuban, 2016, 267.
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yer almaktaydi. Sonraki donemlerde kiilliyeye iki tirbe’, hamam, kasir ve muvakkithane
eklenmistir. Ancak bunlardan imaret-tabhane, han, kasir zamanla ortadan kalkmig, ha-
mam ise giiniimiize 6zelliklerini yitirerek ulagsmistir.® Caminin mesrutalar1 Sultan Abdiil-
mecid (1839-1861) Donemi’nde yanmis, muvakkithane ise 1956°da yiktirilmigtir.”

Mihrimah Sultan’in 1550’de tescil edilen Arapga vakfiyesine® gore caminin
mistemilati; “bir medrese, han ve hakanlarin konaklamasina layik sekiz tane sahane
odadan miitesekkil bir “misafirhane”, bir ahir i¢eren biiyiik “han” ve (mutfak,
yemekhane, kiler ile anbardan olusan) bir “imaret”. .. Vakfiyenin 1558 de giincellenen
versiyonu, kiilliyeye bagh iki sibyan mektebinin yam sira vakfa gelir getiren yeni
miilkler.” seklindedir. Mimar Sinan’in tezkirelerinde cami, Tuhfeti’l Mi’marin’de
“Camii serif-i sultdn-1 Riistem Pasa der Uskiidar ve Imaret ve Medrese”", Tezkiretii’l
Ebniye’de “Uskiidar’da merhume Mihrimah Sultan Camii”'" seklinde kaydedilmistir.
Hadikatii’l Cevami’ye gore cami, “Leb-i deryada vaki olub, medrese, mektep, imaret ve
birer serefeli minaresi ve levazimat-1 sairesi mevcuddur.”"?

Mimar Sinan’im ilk biiyiik eserlerinden biri olan ve Sehzade Camii ile es zamanda
inga edilen tek serefeli ve ¢ifte minareli cami'®, dikdortgen planl bir harime sahip olup, i¢
yarim kubbeli plan tipinin Istanbul’daki ilk ve tek drnegidir.'* Cami, orta kubbesi yanlarda
ve kible yoniinde yarim kubbelerle ¢evrili harim boliimii ve bes kubbeli son cemaat
yerinden olusmaktadir. Camii’nin 11.40 metre ¢apinda ve 24.20 yiiksekligindeki merkezi
kubbesi'®, yonca bi¢imli filpayelerle'® desteklenen pandantifier tizerine oturmaktadir.
Yarim kubbeler kdselere dogru ikiger eksedra ile genisletilmis, mihrap yoniindeki yarim
kubbenin iki yanina da kiiciik kose kubbeleri yerlestirilmistir. insa edildigi zaman deniz

W

Kiilliyeye dahil olan tiirbeler: Sinaneddin Yusuf Pasa ve Sadrazam Sakizli Ibrahim Ethem Pasa
Tiirbeleri. Ayrica, Riistem Pasa’nin oglu Osman Bey’in Tiirbesi. Bk. Ozkececi, 2008, 645, 663.

Orman, 2005, 40.

Demiriz, 1980, 17.

Mihrimah Sultan vakfiyesi: Ankara Vakiflar Arsivi, K. nr. 28. Bk. Kagar, 2005, 39.
Necipogu, 2013, 404.

10 Merig, 1965, 24.

11 Merig, 1965, 79.

12 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, 2001, 592-593.

13 Cami, hanedana mensup bir kimse tarafindan yaptirildig: i¢in ¢ifte minarelidir. Bk. Eyice,
1963,50.

14 “Osmanl mimarisinde ilk kez Kahire Siileyman Pasa Camii’'nde uygulanan bu semada merkezi
kubbe mihrap (giiney), dogu ve bati yonlerinde ii¢c yarim kubbeyle kusatilir.... Ne var ki, (\)
bicimindeki Siileyman Pasa Camii'nde ibadet mekdmmin disinda birakilmis olan giineydogu
ve giineybati koselerindeki kare alanlar Mihrimah Sultan Camii’nde harime dahil edilmis ve
tistleri birer kubbe ile ortiilmiistiir.” Bk. Tanman, 2010, 162-163.

15 Merkezi kubbenin &lgiileri i¢in bk. Necipoglu, 2013, 409.

16 I¢ mekandaki iki filayaginin dort yaprakli yonca bigiminde tasarlanmasi: Mimar Sinan’in baska
yapilarinda goriilmeyen bir uygulamadir. Bk. Kuban, 1997, 62.

O 0 O
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kiyisinda oldugundan'” revakli avluya yer verilmeyen cami, Istanbul camilerinde ilk kez
goriilen, kursun kapli genis bir sagakla ortiilen ikinci son cemaat yeri ve eksen lizerinde
disa dogru ¢ikint1 yapan sadirvani ile bir biitiin olarak degerlendirilmistir. '3

T.C. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri, Bagkanlik Osmanlt Arsivi’ndeki bazi
belgelere gore, Uskiidar Mihrimah Sultan Camii’nin kiilliyedeki diger birimlerle bera-
ber onarimlar gecirdigini gérmekteyiz. Arsiv belgelerine gore Sultan II. Mahmud (1808-
1839) Donemi’nde 15 Mayis 1832 tarihli Hatt-1 Himayun’a gore kiilliyedeki medresenin
kursunlar1 yani sira caminin sadirvani toplam olarak 16.188 buguk kurusa onarilmigtir."

Sultan Abdiilmecid (1839-1861) Donemi’nde 6 Nisan 1849 tarihli belgeye gore
Uskiidar Mihrimah Sultan Camii, Ayazmakapisi’ndaki Hoca Hayreddin Camii ile birlikte
6557 kurusluk bir masrafla onarim gegirmistir.’

Sultan Abdiilaziz (1861-1876) Donemi’nde de cami ve bagli birimlerinde
birtakim onarimlarin gerekli goriildiigii ve bunlarin gergeklestirildigi anlagilmaktadir. 20
Agustos 1864 tarihli belgeye gore?! caminin harap olan yerlerinin onarilmasi gerekince
cami gorevlileri resmi makamlara iletilmek tizere Amir Molla’ya arzuhal vermiglerdir.
Caminin bu tarihlerde onarilmasi gerektigi 6grenilmektedir.? Ayni sultan déneminde
kiilliye icerisinde bazi insa faaliyetlerinin de yapildig1 goriilmektedir. 11 Mayis 1874
tarihli belgeye gore caminin yaninda yer alan hazirenin duvarlar1 7400 kurusluk masraf
ile inga edilmigtir.?* 27 Mayis 1874 tarihli belgeye gore caminin harap olan yerleri 6550
kurusa onarilmigtir. 24

Arsiv belgelerine gére, Sultan I1. Abdiilhamid (1876-1909) Dénemi’nde Uskiidar
Mihrimah Sultan Camii ve Killiyenin diger birimlerinde yogun bir onarim faaliyeti
oldugu anlasilmaktadir. 19 Ekim 1891 tarihli belgeden caminin kursunlarinin yapildigi ve
son cemaat yeri gibi bazi kisimlarinda mecidi 19 kurus hesabiyla 23.118 kurus masrafla

9 Haziran 1893 tarihli belgeye gore caminin 20.000 kurusluk masrafla onarilacagi
kabul edilmis ve bu sirada yapilan ikinci bir kesifle, caminin bazi yerlerinin yani sira

17 Caminin deniz kiyisinda oldugunu gésteren graviirler i¢in bk. Yiiksel, 2004, 333.
18 Kuran, 1986, 288; Aslanapa, 1988, 24.

19 BOA, Hatt-1 Himaytn (HAT.) 1586/45, 14 Zilhicce 1247/15May1s 1832.

20 BOA., irade Dahiliye (1.DH.) 192/10823, 13 Cemaziyelevvel 1265/6 Nisan 1849.

21 Caligmada kullanilan 20 Agustos 1864 tarihli belge ve 9 Haziran 1893 tarihli belgeden
itibaren yer alan belgeler, Bekir Yilmazornek’in Yiiksek Lisans tezinde liste olarak verilmekle
birlikte, gerekli baz1 bilgilerin kullanilmamasi lizerine tekrar ele alinmis ve incelenmistir. Bk.
Yilmazornek, 2010, 110-111.

22 BOA., Sadaret Mektubi Kalemi Mihimme Odas1 (A.}MKT.MHM.) 309/37, 17 Rebiiievvel
1281/20 Agustos 1864.

23 BOA., I.DH. 684/47661, 25 Rebiiilevvel 1291/11 May1s 1874.
24 BOA., I.DH. 685/47716, 11 Rebiiilahir 1291/27 May1s 1874.
25 BOA., Irade Stira-y1 Devlet (1.SD.) 111/6638, 15 Rebiiievvel 1309/19 Ekim 1891.
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medrese, mektep ve muvakkithanede mecidi 19 kurus hesabiyla 92.170 kurusluk bir
onarimin yapilmasi uygun gorilmiistiir.?

18 Ekim 1893 tarihli belgeye gore caminin kursunlarinin mecidi 19 kurus
hesabiyla 8973 kurusluk bir masrafla onarilacagina dair iradesi ¢ikmis iken®’, 23 Nisan
1894 tarihli belgeden bir onceki kararda masraf bedelinin yanlslikla yazildigr ve
dogrusunun 28.973 kurus oldugu bilgisi 6grenilmektedir.?®

Sultan II. Abdiilhamid Doénemi’ndeki onarimlara bakmaya devam ettigimizde,
21 Subat 1895 tarihli belgeye gore cami, medrese ve imaretin harap olan bazi yerlerinin
mecidi 19 kurus hesabiyla 13.860 kurusluk bir masrafla onarilabilecegi anlasilmaktadir.?

25 Haziran 1895 tarihli belgeye gore, caminin sol taraftaki minaresinin insasi
gerekli gortilmis ve bu islemin mecidi 19 kurus hesabiyla 14.000 kurusa yapilmasina
karar verilmigtir.*°

25 Haziran 1906 tarihli belgeye gbre cami ve medresenin harap olan bazi
yerlerinin 44.000 kurusluk bir masrafla onarilabilecegi 6grenilmektedir.’!

11 Agustos 1907 tarihli belgeye gore, dnceki belgede gegen cami ve medresede
yapilan ve 44.000 kurusa mal olan onarim devam ederken, cami civarinda ¢ikan bir
yanginda minare, muvakkithane odalari ve imaretin kursunlari ve caminin diger bozulan
yerleri i¢in 26.130 kurusluk masrafla onarim yapilmasi gerekli goriilmiis ve yapilmistir.>?

Arsiv belgeleri 1s1ginda cami ve bagl birimlerinde gergeklestirilen son onarim
da yine Sultan II. Abdiilhamid Dénemine ait olup 23 Haziran 1908 tarihli belgede kayda
almmustir. Bu belgede, 25 Haziran 1906 tarihli belgede alinan kararla 44.000 kurusluk
onarim devam ederken, yeni bir kesifle ortaya ¢ikan harap yerlerin mecidi 19 kurus
hesabiyla 14.967 kurusluk masrafla onarilacagina karar verilmis ve uygulanmistir.®

Cumhuriyet Dénemi o6ncesinde, Uskiidar Mihrimah Sultan Camii’nde ve
Kiilliyenin diger birimlerinde gerceklestirilen bu onarimlara ve bazi insa faaliyetlerine
ek olarak, cami 1955-1963 yillar1 arasinda esasli bir onarim gecirmis* ve 2012-2014
yillart arasinda restorasyon uygulamalart yapilmistir.® Gegen yiizyillardan itibaren
gerceklestirilen bu onarimlar caminin korunmasi ve giliniimiize saglam bir sekilde
ulasmasina biiyiik 6l¢iide katkida bulunmustur.

26 BOA., Irade Evkaf (1.EV.) 3/50, 24 Zilkade 1310/9 Haziran 1893.
27 BOA., 1.EV. 5/4, 7 Rebiiilahir 1311/18 Ekim 1893.

28 BOA., I.EV. 6/27, 17 Sevval 1311/23 Nisan 1894.

29 BOA., I.EV. 9/22, 25 Saban 1312/21 Subat 1895.

30 BOA., 1.EV. 10/6, 2 Muharrem 1313/25 Haziran 1895.

31 BOA., 1.EV. 40/43, 3 Cemaziyelevvel 1324/25 Haziran 1906.

32 BOA., 1.EV. 45/3, 2 Receb 1325/11 Agustos 1907.

33 BOA., 1.EV. 48/18, 23 Cemaziyelevvel 1326/23 Haziran 1908.
34 Kuran, 1986, 288.

35 Giirbiiz, 2019.
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1. Tas Malzemenin Kullanimi

Mimar Sinan’in ilk biiyiik eserlerinden biri olan Uskiidar’daki Mihrimah
Sultan Camii’nde tasin insa ve stisleme malzemesi olarak kullanildigi goriilmektedir.>
Ozellikle sultanlar ve biiyiik devlet adamlari icin insa edilen yapilarda beden duvarlar,
ayaklarda ve minarede kesme tas kullanildigi bilinmektedir. Mihrimah Sultan Camii de
Mimar Sinan’in Istanbul ve yakin cevresinde en temel yapi malzemesi olarak kullandig1
kesme kiifeki tagindan inga edilmistir (Res.1). Sinan’in eserlerinde yapisal stabilitesi ve
dayanikliligindan higbir sey kaybetmeden giiniimiize ulasan kiifeki tasinin®’, “ocaktan
¢tkarildiktan sonra kolay islenmesi ve havayla temastan sonra biinyesine karbondioksit
alarak ikincil bir hidratasyonla sertliginin artmast sonucu dayaniklilik kazanmasi

ozelliginden™® dolayi tercih edildigi disiiniilmektedir.

Mimar Sinan’in kiifeki tasinin® yani sira istanbul’da insa ettigi yapilarda en ¢ok
kullandigi tag tiirii beyaz Marmara mermeri olmustur.** Mermerin, Marmara Denizi’nde
bulunan Marmara Adasi’nin kuzeyinde Saraylar kdyii ile Ilyas Dag1 granitoyid kiitlesi
arasindaki alanda, MS 1. yiizyildan, bazi araliklarla beraber, giinlimiize degin isletilen
ocaklardan ¢ikarildigi bilinmektedir.*! Mihrimah Sultan Camii’nde, kapilar, yan nisler,
mihrap, minber*, mahfil korkulugu, stitun ve siitun bagliklari ve sadirvan Marmara
mermerinden yapilmustir. Istanbul’daki dénemin diger camilerinde oldugu gibi siitunlarin
devsirme malzemeden, geriye kalan unsurlarin da ocaktan ¢ikarilarak elde edilen Marmara
mermerinden yapilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

Osmanli mimarisinde 16. yiizyilda ve 6zellikle Mimar Sinan donemi camilerinde
renkli tas isciligine 6nemli 6l¢iide yer verilmistir. Yapisal 6zellikleri yani sira siisleyici
Ozellikleri ile de dikkati ¢eken unsurlar olan siitunlar, kapilar, mihrap, minber, korkuluk
levhalari, hiinkar mahfilleri, kdse siitunceleri, kemerler, kitabelikler, dosemeler ve
sovelerin yapilisinda Antik Donem ve Bizans Donemi eserlerinden devsirilen, ayirca
Anadolu’da acilan ocaklardan elde edilen renkli tas malzemeler yer almistir. Mihrimah
Sultan Camii’nde de minberde, mahfil* siitunlarinda, kap1 kemerlerinde ve sévelerde
renkli dogal taslarin kullanildig1 goriilmektedir.

36 Mimar Sinan Dénemi Istanbul camilerinde tagin kullanimi hakkinda bk. Vardar, 2021, 157-164.
37 Arioglu ve Arioglu, 1023.

38 Angt, 2010, 276.

39 Kiifeki tagi hakkinda bk. Sayar ve Erguvanli, 1962, 21-27.

40 Marmara mermeri hakkinda bk. Sayar ve Erguvanli, 1962, 10-13.

41 Ongen ve Vardar, 2018, 10.

42 Fatih Sultan Mehmed Donemi’nden itibaren mermer, Osmanli minberlerinin degismeyen
malzemesi halini almistir. Bk. Demiriz, 1988b, 469.

43 Caminin renkli dogal taglardan siitunlar tistiinde ytlikselen mahfili, donemin diger camilerinde
goriilen hiinkar mahfili 6zelligini gdstermektedir. Miiezzin mahfilleri tamamen beyaz Marmara
mermerinden yapilmis, siitun yerine ayaklar iizerinde yiikselen unsurlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Kaynaklara gore Uskiidar Mihrimah Sultan Camii’nde hiinkar mahfili olmadig
ve s0z konusu mahfilin miizezzin mahfili oldugu goriisii ileri siirtiliiyor. Bu nedenle ¢alismada,
hiinkar mahfili niteliginde goriilen unsurun adlandirilmasi sadece “mahfil” seklinde olacaktir.
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2. Tas Siislemeler

Mihrimah Sultan Camii’nde tas siislemelerin yer aldigt mimari unsurlara
baktigimizda; kapilar (Res.2), mihrap (Res.3), minber (Res.4), mahfil (Res.5), yan
nisler ve mihrabiyeler, siitunlar ve siitun bagliklar1 (Res 6), sadirvan (Res7), minareler
(Res 8) ve glines saatleri (Res 9a, Res. 9b) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mimariye
bagl olarak degerlendirilen bu 6geler, islevsel 6zellikleri yan1 sira siisleyici dzellikler
de tasimaktadir. Mimari unsurlar iizerinde yer alan siislemeler genel olarak; geometrik
ve bitkisel siislemeler, yazilar, mimarlikla ilgili sisleme unsurlari, renkli tas siislemeler
seklinde goriilmektedir.

Tiirk sanatinda Islam &ncesi dénemde goriildiigii gibi Selguklu, Beylikler ve
Osmanli Doneminde de varligini kesintisiz olarak devam ettiren geometrik bigimler,*
kirik, egri, diiz ¢izgiler, cokgenler ve diiglimlerden olusan formlarin birlesmesiyle ¢ok
cesitli diizenlemeler halinde uygulanmislardir. 4

Mihrimah Sultan Camii tas siislemelerinde yer alan geometrik motif ve
diizenlemeler, minber, mahfil, sadirvan ve minare gibi mimarlik unsurlarinda kargimiza
cikmaktadir. Minberin siislemelerinde yogun sekilde geometrik siislemelerin yer aldigi
goriilmektedir. Kafes oyma tekniginde* yapilan merdiven korkulugu onikigenlerin
icine yerlestirilen oniki kollu yildizlarin sonsuzluk ifadeli baglanmalarindan olusan
diizenlemeler halindedir. Yan aynaligin kafes oyma teknigindeki geometrik deseni,
oniki kollu yildizlarin farkli yonlerden birbirlerine baglanan sonsuzluk ifadeli
diizenlemelerinden olugmaktadir (Res.10). Minberin yan aynalik gec¢idi klasik donem
orneklerinden farkli olarak, kemerler halinde béliinmeyip, “L” bigimli pano halinde kosk
alt1 gecidi ile birlestirilmistir (Res.11). Kosk altindaki yan pano ise kafes oyma tekniginde
mekik motifleri’ ile stislenmistir (Res 12). Minberde kosebent, kosk alt1 gecidi ve yan
aynalik alti gegidi boliimleri ortadan kaldirilmis, mevcut siislemeler yaldizli olarak
verilmistir.

Caminin ciimle kapisindan girince hemen sag tarafta yer alan mabhfilin
kabartma teknigindeki korkulugunda, kirik sekizgen ge¢meli diizenlemeler kargimiza
cikmaktadir (Res. 13). Ayrica yirmi kenarli olan sadirvanin ondokuz kenarindaki abdest
musluklarinin {ist boliimiindeki panolar da geometrik diizenlemeye sahiptir (Res.7).
Sadirvan sulugunun®® bulundugu geometrik stislemeli panolardan biri ise genellikle
istiridye kabuguna benzetilen® bir siisleme ile diger panolardan ayirt edilmistir.

44 Ozkegeci ve Ozkegeci, 2007, 92-93.

45 Milayim, 1982, 70; Miilayim, 1999, 175.

46 Tas siislemede kullanilan teknikler i¢in bk. Ozbek, 2002, 508-514.

47 Apa, 2007, 291; Demiriz, 2004, 248.

48 Suluklu sadirvanlarda, susayan insanlarn hazneye bitisik bir canaktan veya kiiciik bir
cesmecikten sadirvanin suyunu rahat¢a igmelerini saglayan, suluk adi v_e;rilen tesisler vardir.
Burada oldugu gibi bir¢ogu giiniimiizde harap, ¢alismaz durumdadir. Bk. Onge, 1988, 190.

49 Sadi S. Kucur, genellikle istiridye kabuguna benzetilen motifin daha ¢ok tavus kusu kuyrugu
figlirli olarak tanimlanmasini dogru bulmaktadir. Bk. Kucur, 2007, 213
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Mihrimah Sultan Camii’nde yer alan geometrik siislemeli mimari unsurlar,
Marmara mermerinden yapilmis olmakla beraber kiifeki tagindan insa edilen minarelerin®
serefe korkuluklari da geometrik siislemelidir. Burada, mahfil korkulugunda yer alan
bordiir bigimli kirik sekizgen geg¢meli diizenlemenin, kafes oyma tekniginde verilmis
pano bigimli drnegini gérmekteyiz (Res. 15).

Bitkisel motifler, Islam sanatinin erken dénemlerinden itibaren kullanilmakta
olup genellikle Osmanli mimarliginin erken dénemindeki eserlerde ikinci derecede yer
almiglardir. En yaygin siisleme motifi Uzak Dogu kokenli hatayi iislubu motifler ve
rumilerdir. 16. Yiizyilin ilk yarisinda rumi®!, hatayi, ¢in bulutu gibi motiflerin yogun
kullanim1 yani sira vazolara yerlestirilmis olan ¢ok tisluplastirilmig bitkisel motifierin
yer aldig1 goriilmektedir.>® 16. Yiizyilin ortalarina dogru Osmanli siisleme sanatlarinda
yart Gisluplagtirilmis ¢igek motifleri karsimiza ¢ikmaktadir. Klasik Tiirk slislemesinin ana
temasini olusturan natiiralist ¢icek motifleri, 16. yiizy1l ortalarinda Kara Memi** ekoliiniin
baslamasiyla siisleme alaninda etkili olmuslardir. Basta lale olmak iizere karanfil, giil,
nergis, siimbiil, nar, ¢igek agmig bahar agaglari ve serviler yer almigtir.

Mihrimah Sultan Camii minberinin tepelik boliimiinde yer alan bitkisel siislemeler
klasik donem ozelligi gostermektedir. Kabartma tekniginde uygulanan siislemeler,
ortabag rumi motifinden iki yana simetrik olarak agilan kivrik dalli rumi motifierinden
olugsmaktadir. Natiiralist ¢igek motifleri de, ¢ini siislemenin yer almadigi camide, yaygin
olmayan bir 6zellik olarak tas malzemeye kabartma tekniginde uygulanmis ve mimari
unsurlar1 siislemeli hale getirmistir. Ozellikle son cemaat yerinde mukarnasli siitun
basliklarinda gordiigiimiiz farli tiplerdeki servi agact motifleri, tek olarak (Res. 17) veya
cift olarak (Res.18, Res. 19) kemer dizileri i¢inde yer almislardir. Bazen servi motifleri
ile birlikte (Res. 18) bazen ayri olarak lale motifleri (Res. 20) ve palmet motifleri de
diizenleme iginde goriilmektedir. Sadirvan siitunlarinin bazilarinin kaide bdliimlerinde
de yine kabartma tekniginde servi motifleri fakli karakterlerde karsimiza ¢ikmaktadir
(Res 21, Res 22, Res 23). Lale ¢icegi gibi tasavvuf agisindan 6énemli bir yere sahip olan,

50 “Sag taraftaki minarenin digerine nazaran ince ve daha yiiksek olmasi dikkati ¢ceker. Bu vaziyet
iki minare arasinda bir devir farkinin olduguna isaret sayilabilir.” Bk. Eyice, 1963, 50.

51 Rumi motifinin kaynagi hakkinda hayvansal m1 bitkisel mi oldugu konusunda farkli goriisler
vardir. Sadece bicimsel 6zellikleri agisindan rumi motifi “siislemede stilize edilmis yapraklar:
andiran ve genellikle zit kivriml iki parcaciktan, bazen tek parcadan ibaret olan motiflerle bir
gobege bagl olarak spiral kivrimlar: halinde yapilan siisleme tiirii ve siisleme motiflerinden
her biri” olarak tanimlanmaktadir. (Devellioglu, 2016, 1050); 14. Yiizyila kadar rumi uslubu
ile yapilmis stislemelerin ¢ogunda hayvanlari tanimak miimkiindiir. 15. Yiizyilda asirt derecede
usluplasarak hayvansal goriiniimlerinden uzaklasan rumiler, 6zellikle 16. ve 17. yiizyillarda
kokenleri belli olmayacak sekilde tisluplastirilmislardir. 18. Yiizyildan itibaren Bati etkileri ile
tamamen degismeye baslamislar ve zaman zaman bitkisel motiflere dontismiislerdir. Bk. Akar
ve Keskiner, 1978, 19; Ozkegeci ve Ozkegeci, 2007, 84-85.

52 Demiriz, 1988a, 103; Ayrica bk. Barista, 1997, 335.
53 Karamemi i¢in bk. Atasoy, 2011, 134-142.
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yasam ve Oliimiin sembolii olarak kabul edilen servi agaglarinin® caminin siislemelerinde
gordigi ilgi dikkati gekmektedir.

Dénemin diger camilerinde oldugu gibi siisleme unsuru olarak kullanilan
giilbezekler de Mihrimah Sultan Camii siislemelerinde etkili sekilde yer almislardir.
Genel olarak tag yiizeylerde oyma ve kabartma tekniginde islenen giilbezekler, tagkapida
(Res 24 ), tagckapinin yan niglerinde ve mihrapta (Res 25 ) mukarnasl kavsara ile birlikte
uygulanmislardir.

Mukarnash siitun basliklarinda yer alan palmet motifleri diger tas siislemeli
unsurlarda da kullanilmigtir. Sadirvanin koselerinde yer alan geometrik siislemeli
panolarmin {ist kismi palmetli bir friz ile ¢evrilmistir (Res.7). Ayrica, minberin klasik
ozellige uymayan ii¢ basamakli sekisinde, her basamagimn alt boliimii oyma tekniginde
ters ve diiz bigimde konumlanan palmetlerle siislenmistir (Res. 26).

Yazi stislemeler Osmanli sanatinda mimari eserlerde belge niteligi tasmanin
yani sira ilahi vahyi tasiyan ara¢ olusu nedeniyle® yapilarin en itibarli yerlerinde
kullanilmislardir. Doénemin {inlii hattatlar1 tarafindan yazilan bu kitabeler, Mihrimah
Sultan Camii’nde tagkapi basta olmak iizere kapilarda, mihrapta ve minberde farkl
tekniklerle ve altin yaldizli 6rnekler halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Caminin Arapga inga
kitabesi, tagkapi iizerinde, bes satir halinde ve boyali zemin {izerine kabartma tekniginde
celi siiliis hatla yazilidir (Res. 27).

Kitabenin okunusu:

“Essese biinydn hdze’l-mescid el-cami ‘el-miigeyyed el-erkan sdhibetii’l-
hayrdt ve’l-hasendt diirretii t-tdacii s-saltanat el- azimetii’s-sdan ‘ismetii’l-
miilk ve’d-diinyd ve’d-din Hdanmim Sultan-hasseh-Alldhu te ala bi-
mezidi’l-ihsan-bint-i hdakdan el-havakin fi’l-hdfikeyn sultdnii’s-seldtin
fi'l-megrikeyn  ‘dmir ma ‘muretii’l-arz bi’l- ‘adli ve’l-ihsan mii essisti
biinydni’l-emni ve’l-eman li-ehli’l-iman es-Sultan ibns-Sultdn es-Sultdn
Siileyman Hdn ibnis-Sultan Selim Han hullide hilafetehii huliide z-
zemadn ve temme bi-menihi’l-menndn fi sehr-i zi’l-hicceti’l-haram min
suhiiri sene erba @ ve hamsin ve tis ‘a mi’e min hicreti n-nebevi 954. "%

Kitabenin anlamu:

“Bu muhkem stitunlu cami mescidinin temelini atan, hayrat ve hasenat
sahibi, muazzam sohretli saltanatin tacimin incisi, devletin ve diinyanin
ve dinin onuru, Hanim Sultan’dwr- Yiice Allah onu en giizel ihsanlarla
seckinlestirsin. Sark ve Garb hakanlarimin hakani, Dogu ve Bati
sultanlarvin sultami, diinyanin meskin kismimin adalet ve ihsan ile
mamur edicisi, iman ehlinin giivenlik ve emniyet binasinin tesis edicisi,
Sultan oglu Sultan, Sultan Selim Han oglu Sultan Siileyman Han in-

54 Ersoy, 2009, 93-95; Ayrica bk. Culpan, 1961.
55 Tatli, 2013, 203.

56 Necipoglu, 2013, 404-405; Kitabe i¢i ayrica bk. Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, 2001, 593-594;
Konyali, 1950, 169; Saatci, 1988, 37.
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Allah hilafetini daim etsin-kizidir: Allah in inayetiyle Hicri 954 senesinin
Zilhicce ayinda (Ocak-Subat 1548) tamamlandi.”™

Camide yer alan diger yazi siisleme 6rnekleri olarak, sol minare kapisi iistiinde
oyma ve kakma tekniginde (Res. 28), sag minare kapisi iistiinde kabartma tekniginde
(Res. 29), minber kapisi iistiinde (Res.16) boyali zemin {izerine celi siiliis hatla “La
ilahe Illallah Muhammediin restlallah” selinde “Kelime-i Tevhid” yazilidir. Caminin
yan kapisi olarak goriilen bir diger kapmin alinliginda, yaprak motifli siisleme iginde
yer alan Hicr Suresi 46. Ayeti*® diger kitabelerde oldugu gibi boyali zemine kabartma
tekniginde celi siiliis hatla yazilidir (Res.30). Mihrap tepeliginde boyali zemin {izerine
kabartma tekniginde celi siiliis hatla Al-i imran Stresi’nin 39. Ayetinin® ilk kismi
yazilidir (Res.3). Ayrica mihrabin i¢cbiikey nisinde mukarnas dizisi altinda yer alan orta
panoda boyali zemin iizerine kabartma tekniginde celi siiliis hatla “Allah Celle Celaluhu”
yazilidir (Res. 31).

Istanbul’daki donemin diger camilerinde oldugu gibi mukarnas basta olmak
iizere, baklavali egik diizlem gecisleri, kemerler, kum saati kaide ve baslikli kose siitunlari
gibi unsurlardan olusan mimarlikla ilgili siisleme unsurlar1 Uskiidar Mihrimah Sultan
Camii siislemelerinde de kargimiza ¢ikmaktadir.

Islam mimarligina 6zgii bir siisleme tiirii olan mukarnas, Mimar Sinan’in
eserlerinde kazandig1 yeni ifadesi ile tackapi (Res.2), mihrap (Res.3), mihrabiye ve
yan nis kavsaralarinda, son cemaat yeri kemer iizengilerinde (Res. 32), son cemaat yeri
i¢ revak slitun bagliklarinda, minare serefesi konsolunda (Res. 15) ve minber kapisi
tepeligi altinda Marmara mermerine, i¢ mekanda yonca bi¢imli filpayelerin bagliginda,
eksedralarin oturdugu dirseklerde kiifeki tasina yontma tekniginde uygulanmis olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Baklavali egik diizlem gecisleri, ozellikle siitun bagligi ve silmelerde
kullanilmakta olup, Klasik Donem Osmanli mimarisinde genellikle daha 6nemli goriilen
yerlerde mukarnasli siitun basliklari yer alirken, baklavali siitun basliklari ikinci derece
onemli yerlerde kullanilmistir. Uskiidar Mihrimah Sultan Camii’nde birinci revakta insa
edilen siitunlar mukarnash baslikli, ikinci revakta insa edilen siitunlar baklava dilimli
bagliklidir. Ayrica ikinci revakta duvara bitisik gomme siitunlar ve basliklar digerlerinin
aksine kiifeki tagindan yapilmistir.

Kapilarda yer alan basik kemer uygulamalari (Res. 33) ve minberin kosk
kisminda tasiyicilar arasinda yer alan dilimli kemer uygulamalar1 (Res. 12) mimarlikla
ilgili siisleme unsurlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

57 Necipoglu, 2013, 404.
58 Ayetin anlami: Esenlikle, giivenle girin oraya!” (denecek). Bk. Diyanet Isleri Bagkanligi (a).

59 Ayetin anlami: O mabedde durmus namaz kilarken melekler ona soyle seslendiler. Bk. Diyanet
Isleri Baskanlig1 (b)
60 Bozkurt, 2007, 328.
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Dénemin camilerinde tagkapi ve mihraplarda yogun sekilde kullanilan ve aym
zamanda daha kiigiik dlgiilerde minber kapilarinda da yontma tekniginde yapilan kose
stituncelerinin kum saati kaide ve basliklar siisleyici 6zellikleri ile dikkati ¢ekmektedir.
Uskiidar Mihrimah Sultan Camii’nde de siituncelerin kaide ve basliklarinda yer alan bu
unsurlarin ayni 6zelliklerle kullanildig1 goriilmektedir.

16. yiizyil Osmanli mimarliginda ve 6zellikle Mimar Sinan Dénemi camilerinde
hem yapisal hem de siisleyici 6zellikleri ile farkli renk ve dokudaki taslar kullanilmistir.
Ayirt edici 6zellik olarak hiinkar mahfillerinde kullanilan renkli dogal taslardan yapilan
siitunlar, Uskiidar Mihrimah Sultan Camii mahfilinde de karsimiza ¢ikmaktadir (Res. 5).
Ayn1 zamanda renkli taslar ve Marmara mermeri ile atlamali olarak, ge¢me tekniginde
olusturulan ve caminin kapilarinda goriilen kemer taslari, donemin karakteristik
Ozellikleri arasinda yer almaktadir (Res. 33). Minberin kdsk kismindaki tagiyict ayaklarda
da renkli tag kullanilmistir. Caminin kap1 s6veleri ve pencere soveleri de renkli taslarla
stislemeli hale getirilmistir.

Uskiidar Mihrimah Sultan Camii’nin énemli bir 6zelligi de, tas islemeciligi
unsurlart arasinda degerlendirebilecegimiz iki adet giines saatine sahip olmasidir.
Dogrudan duvar taglarina kazima tekniginde yapilan ve tiggen seklinde olan birinci saatte
dakika cizgileri ve kitabesi yoktur, 6gle ile aksam arasindaki vakitleri de tam olarak
gostermez (Res. 9a). Ikinci saat ise mermer iizerine kazima ve kabartma tekniklerinde
uygulanan, dikey giines saati olup, Istanbul’daki iiggen giines saatlerinin en basarili
orneklerinden biri olarak goriilmektedir. Giines saati izerinde yer alan 1183/ 1769 tarihli
kitabeye gore, cihazi vakitleri tayin etmekle gorevli Saatizidde Muhammed Arif yapnus
ve Yeni Camii muvakkidi Dervis Yahya da mermer {izerine ¢izmistir (Res 9b).¢!

Sonug¢

Uskiidar Mihrimah Sultan Camii’nin baniyesi olan Mihrimah Sultan, annesi
tarafindan iyi yetistirilmis, son derece dindar ve hayirsever bir sahsiyettir. Vakif
kuruculugu onun comertlik, iyilik ve yardimseverlik duygularii en iyi sekilde ifade
edebilecegi bir alan olmustur. Mimar Sinan’m Uskiidar’daki Mihrimah Sultan Camii’ni
inga etmesiyle, payitahtta anitsal bir cami kiilliyesi yaptiran ilk hanim sultandir. Mimar
Sinan camiyi hanim sultana yakisacak agirlikta, zarafette ve sadelikte insa etmistir.

Mimar Sinan’1n ilk biiylik eserlerinden biri olan cami, ii¢ yarim kubbeli plant ve
i¢ mekanda yonca biciminde tasarlanan fil ayaklar1 ile Istanbul’da bir daha tekrarlanmayan
ayirt edici ozelliklere sahiptir. Hanedana mensup bir kisi tarafindan yaptirildigi igin gifte
minareli olan cami, ¢ift son cemaat yeri uygulamast ile de Istanbul camilerinde ilk kez
goriilen bir 6zellik tagimaktadir.

Cagimizda oldugu gibi, Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi’nden ulagilan

belgelere gore, donemin her padigahi, Sultan II. Mahmud, Sultan Abdiilmecid, Sultan
Abdiilaziz, Sultan II. Abdiilhamid dénemlerinde de Uskiidar Mihrimah Sultan Camii ve

61 Cam, 1990, 64-65.
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kiilliyesi gesitli onarimlar ve insa faaliyetleriyle desteklenmistir. Boylece yapinin mimari
ve tarihsel 6zellikleri korunmus ve gelecek yiizyillarda da yasatilmasi saglanmistir.

Tas siislemelerini incelemekte oldugumuz bu 6zel yapi, mimarlik ve siisleme
unsurlartyla 16. ylizyilin karakteristik 6zelliklerini tasimaktadir. Tas siislemeli mimari
unsurlara baktigimizda, klasik siisleme anlayisi yani sira 16. ylizyil ortalarindan itibaren
Osmanli siisleme sanatlarinda goriilen natiiralist siisleme anlayis1 da etkili olmaya
baslamistir. Higbir ¢ini siislemeye yer verilmeyen yapida, natiiralist motifler belirli
olgiilerde tas malzeme iizerinde uygulanmistir. Donemin diger anitsal camilerine gore
tas siislemelerde natiiralist motfilere daha ¢ok yer verildigi goriilmektedir. Ozellikle
mukarnasli mermer siitun bagliklarinda kullanilan laleler, serviler, sadirvan siitunlarinin
kaidelerindeki serviler, yeni akimin klasik unsurlar {izerindeki etkisini gdstermektedir.
Yapida yer alan siislemelerde geleneksel tas isleme tekniklerinin uygulandigi
goriilmektedir. Minber, donemin diger minberlerinde yer alan ve karakteristik 6zellikler
olarak kabul edilen bazi boliimlerin kaldirilmasiyla farklilik kazanmistir. Son cemaat
yerindeki sol minareye ¢ikis kapisi iistiinde yer alan “Kelime-i Tevhid” yazis1 da teknik
acidan nadir sayilabilecek 6zellikler tagimaktadir..

Mimari agidan ilk ve tek olma ozellikleri gosteren Uskiidar Mihrimah Sultan
Camii tag stislemelerinde de etkili 6rneklere sahiptir.17. Yiizyilda eklenen ¢esmesi ve 18.
ylizyilda eklenen giines saati ile gegen zaman iginde yeni 6zellikler kazanmis ve degeri
artarak devam etmisgtir.
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