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OK UL ONCESI OGRETMENLERININ OYUN
ETKINLIKLERINE ILISKIN Oz-YETERLIKLERININ
GOREV YAPILAN OKUL TURUNE GORE iNCELENMESI’

Ogretim Gorevlisi Metin KADIM
Ondokuz Mayis Universitesi, Vezirkoprit Meslek Y tiksekokulu
m.kadim@hotmail.com.tr

OZET

Arastirmada okul 6nces 6gretmenlerinin oyun etkinliklerine iliskin 6z-
yeterliklerinin incelenmesi amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda, 6gretmenlerin
oyun etkinliklerini planlama, uygulama, degerlendirme ve medleki 6z-yeterlikleri
hakkindaki gorisleri gbrev yapilan okul tlrine (anaokulu-anasimifi) gore
incelenmistir. Arastirmada betimsel taramamodeli kullamlmustir. Veri toplama araci
olarak “Kisisel Bilgi Formu” ile arastirmaci tarafindan gelistirilen, dort alt boyuttan
olusan, 34 maddelik “Okul Oncesi Dénemde Oyun Ogretimi Oz-Yeterlik Anketi”
kullamilmigtir. Arastirmamn calisma grubunu, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda
Bolu il Milli Egitim MudirlGgir ne baglh merkez ilgede, anaokullar ile ilkogretim
okulu anasimflarinda goérev yapmakta olan 60 okul ©nces Ggretmeni
olusturmaktadr. Istatistiksel olarak farkliligin bulunup bulunmadchgim tespit etmek
icin  bagimsiz  t-testi  kullanlmistir.  Arastrma sonucunda  okul — Onces
ogretmenlerinin oyun etkinliklerine iliskin Oz-yeterlikleri hakkindaki gorislerinin
bazilarinda anaokulu ya da anasimiflarinda gorev yapmalarina gore farkliliklarin
oldugu saptanmustir (p<0.05). Bagimsiz anaokullari ile ilkogretime bagl anasiniflar
arasindaki bu farkliliklarin ortadan kaldirilmas: icin mevcut fiziksd sartlarin ve
olanaklarin esitlenmesi ve dgretmenlerin hizmet ici egitimlerden yararlanmalarinin
saglanmasi Onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Okul 6ncesi egitim, Oyun etkinlikleri, Oz-yeterlik.

EXAMINE THE PRESCHOOL TEACHERS SELF- EFFICACY
ABOUT THE GAME ACTIVITIESACCORDING TO THE
TYPE OF SCHOOL

ABSTRACT

The aim of the research is examining the preschool teachers sdf-efficacy
about game activities. In this direction, it was examined that the preschool teachers
thoughts on planning, practicing, evaluating the game activities and professional
self-efficacy in respectto the kind of school the teachers work in (preschool-
kindergarten). As a data collection tool "Persona Information Form" developed by

" Bu calisma yazarin yiiksek lisans tezindeki bir boliimden tiiretilmistir.
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the researcher, consiging of four subscales, 34-items "The Teaching Game Self-
efficacy Survey in Prescool Period” is used. The study group includes 60 preschool
teachers work in primary school kindergartens and the other preschool in 2010-2011
academic year in the center digrict connected Bolu National Education of
Directorship. In order to determine whether there is difference as statistica
independent t-test was used. As aresult, preschool teachers in some views on game
activities of the sdf-efficacy according to serve kindergarten or preschool were
differences. Of these differences for the elimination, equalization existing physical
conditions and facilities, and the teachersin-service training is recommended.

Keywor ds: Preschool education, Game activities, Self-efficacy.

1. GIRIS

Cocuklarin gelecegini bdirleyecek olan bireysel, toplumsal ve ahlaki
degerlerin aktarilmas: yasamin ilk yillarinda baslar. Temd bilgi ve beceriler
bu donemde kazanilir. Bu nedenle okul Oncesi egitimin dnemi buyuktir
(Yavuzer, 2006: 151). Okul Oncesi egitim cergevesinde, egitim verilen
cocuklarin yas gruplar: ile gelisim 6zellikleri de biyik 6nem tasimaktadir.
Bu yas grubu cocuklart anlamamn, onlarla iletisim kurmanin, onlarin
dunyasim paylasmamn pek ¢ok yolu vardir. Oyun, bu yollarin en sik
kullarilani, en dogal olan: ve en saglikli sonug verenidir.

Cocuk denilince ilk akla stiphesiz oyun ve oyuncak gelir. Oyun ve
oyuncagin gegmisinin, insanlik tarihi kadar eski oldugu arkeologlarin yaptigi
calismalarda ortaya konmustur. Bugin bilinen pek ¢ok oyunun ¢ok eski
caglarda da bilindigini gosteren belgeler, bulgular, buluntular vardir. Oyun
ve oyuncagin eskiligi insamn var oldugu zamanlara dayamr. Uygarligin
bilim, sanat, mimari, giysi gibi her alandaki gelismesi ¢ocuk oyunlarina ve
oyuncaklarina da yansimigtir (D6nmez, 1992: 14). Tarihsel perspektifte
meydana gelen bu gelisme oyun ve oyuncaklarin cocugun gelisim
strecindeki dogal destekcisi olarak 6nemini ortaya koymaktadir.

Oyun, insan hayatimn hemen her evresinde var olan bir etkinlik
olmakla birlikte, ozellikle hayatin ilk yillarinda gocugun iginde yasadigi
dunyay: tammasi, sevgilerini, kiskancliklarim, mutluluk ve kirikliklarin,
dusmanliklarin, i¢ catismalarini, hayallerini, distincelerini ifade edebilmesi
icin en uygun dil olarak kabul edilmektedir (Oktay, 2004: 253-254).

Cocugun oldugu her yerde mutlaka oyun vardir. Evrendeki bitin
cocuklar oyun oynar. Oyun, ¢ocugun eglenmesinde ve egitiminde oldugu
kadar onun gelisiminde de 6nemli rol oynar. Cocugun tim gelisim alanlarina
etkis olan oyun, ¢ocugun bedenini tammasimi da saglar. Oyun oynayan
cocuklar, oynamayan cocuklardan daha sagliklidir ve daha cabuk gédlisir.
Oyun oynamayan cocuklarin bedensel ve ruhsal agidan saglikli olmalar
dusUntlemez. Oyun, egitimin her alaminda kullamlmakla birlikte erken
cocukluk egitiminin temelini olusturmaktadir. Oyun gocugun psikomotor
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gelisimini, sosyal-duygusal gelisimini, dil gelisimini, bilissel gelisimini ve
Ozbakim becerilerinin gdlisimini etkiler (MEB, 2007: 7).

Oyun ortami ve oyun etkinlikleri, okul 6ncesi donemde belirlenen
amaclarin  kazandirilmasina olanak veren Ogrenme ortamlart  ve
etkinlikleridir. Cocugun bitin gelisim alanlarina katki saglayan oyun
etkinliklerinin iyi organize edilmis bir egitim ve 6gretim strecinin de temel
O0grenme araglarindan biri konumunda olmasi kagimilmazdir. Cocuk igin
oyunun ne denli énemli oldugu dikkate alimirsa, egitimcilerin bu konudaki
bilgi ve birikimlerinin o kadar gerekli oldugu ortaya cikmaktadir (Kogyigit,
Tugluk ve Kok, 2007: 325).

Okul Onces doénemde egitim-6gretim sirecinin temelini olusturan
oyun yOnteminin amacina uygun ve nitelikli olarak kullanilabilmesinde hig
kuskusuz 6gretmenlerin rolii oldukca biyuktir. Ogretmenler hedef kitlelerin
gelisim ozelikleri, ilgi ve gereksinimleri ile uyumlu hedefler belirlemeli ve
bu hedeflere ulasmanin en verimli yollarint uygulamaya sokmalidir. Oyun,
cocuklarin egitiminde kullarlan en temel ara¢ olduguna gore, okul dncesi
egitimde hedeflenen amaclara uygun, kaliteli bir egitim sirecine
ulasilabilmesi agisindan okul dncesi dgretmenlerinin oyun etkinlikleri ile
ilgili tutum ve gorUsleri blyuk bir 6neme sahiptir.

Alan yazin arastirmalart sonucu; okul 6éncesi egitim kurumlarinda
gérev  yapan Ogretmenlerin oyun ekinliklerine iliskin  0z-yeterlik
gorUslerinin ve Ogretmen gorUsleri dogrultusunda uygulamadaki mevcut
durumun ortaya kondugu arastirma sayisinin simrli oldugu gorilmustdr.
Yapilan bazi arastirmalar ise séyledir: Yildiz (1992)'1n oyun konusundaki
Ogretmen gorUslerini  inceledigi  arastirmasinda, Ogretmenlerin - oyun
gkinliklerinin  yararina inandiklarim  ve oyun ekinliklerini  sikca
kullandiklarini belirlemistir. Artar (1999)'1n Ankara da yasayan orta sosyo-
ekonomik diizey semtlerin okullarinda calisan dgretmenlerin oyun hakkina
iliskin tutumlarint incelemek amaciyla yaptigi arastirma sonucunda,
Ogretmenlerin 6grencilerinin oyun oynamalarin istedikleri fakat ¢cocuklarin
oyun oynarken cikardiklar1 seslerden rahatsiz olduklari, okul basarisinin bir
Ogrencinin yasaminda en onemli deger oldugu ve bu yizden oyun hakkinin
yok sayilabilecegi ile oyunlarin ¢cocuk gelisimini olumlu yénde etkiledigi
gorUsleri ortaya cikmustir. Gliven (2006)'in Kitahya' daki okul éncesi egitimi
kurumlarinda uygulanmakta olan oyun ve spor programlarini inceleyerek
mevcut sorunlarin tespitini amagladig arastirmasinda, mevcut oyun ve spor
programlari igerik, uygulama, materyal, fiziki ortam yetersizligi ve gesitli
etkenler sebebiyle gerektigi gibi bilimse ilkeer 1s1ginda uygulanamadigi,
uygulamadaki eksiklikler programin kendi yetersizlikleri ile bir araya
geldiginde de oyun ve sportif faaliyetlere bagli egitim slrecinin aksadigi
sonucuna ulasmustir. Inan (2011)'1n 6zel okul 6ncesi egitim kurumlarinda
calisan yonetici ve Ogretmenlerin oyun secimleri hakkindaki gorUslerini
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Ogrenme amaciyla yaptig: arastirmasinda, yonetici ve 6gretmenlerin oyunun
cocuk gelisimine olan katkisimin farkinda olup, oyunlar planlamirken
cocuklarin gelisim ozelliklerine gére hazirlanmasi goristinde birlestikleri
sonucuna ulasmustir.

Okul oncesi egitimde oyun etkinlikleri, kolay uygulanabilen, ilgi
cekici, oldukca eglenceli ve yiksek kazanimli bir egitim ortarm sunmaktadir.
Ancak oyun etkinliklerinin planlama, uygulama ve degerlendirme sirecini
aksatan nedenlerin kapsamli olarak ortaya konulmasi ve dgretmenlerin bu
konudaki temel gereksinimlerinin belirlenmesi ile okul Oncesinde oyun
etkinliklerini daha verimli hale getirmek mimkin olabilecektir. Bu
bakimdan arastirmada, okul oOncesi Ogretmenlerinin oyun etkinliklerini
planlama, uygulama, degerlendirme ve mesleki Oz-yeterliklerine iliskin
gorUslerinin incelenmesi ve anaokulu ile ilkdgretime bagli anasiniflarinda
calisan  Ogretmenlerin - oyun  etkinliklerine iliskin ~ gorUslerinin
karsilastiriimas: amaglanmistir. Bu arastirma sonucunda € de edilen bulgular,
okul Oncesi 6gretmenlerinin  oyun etkinliklerini  planlama, uygulama,
degerlendirme ve mesleki Oz-yeterliklerinin tespiti agisindan Onemlidir.
Ayrica gorev yapilan okul tirine gore 6gretmenlerin oyun ogretimine iliskin
goruslerinin hangi dogrultuda oldugunun ortaya konulmasi agisindan énemli
oldugu dustnulmektedir. Bu calismamin genel sonuglarinin ise; oyun
etkinliklerini planlama, uygulama, degerlendirme ve mesleki yeterlikler
anlaminda Ogretmenlere, Ogretmen adaylarina ve yondicilere katki
saglayacagi umulmakta, bu konuda yapilacak yeni arastirmalar icin kaynak
olusturabilecegi distnulmektedir.

Bu arastirmamn amaci, okul ©Oncesi dgretmenlerinin  oyun
ekinliklerine iliskin  6z-yeterliklerinin  incelenmesidir. Bu  amag
dogrultusunda, Ggretmenlerin oyun etkinliklerini  planlama, uygulama,
degerlendirme ve mesleki Oz-yeterlikleri hakkindaki goruslerinde gorev
yapilan okul tdrine (anaokulu-anasinifi) gére anlamli bir iliski olup
olmadigim belirlemektir.

2. YONTEM

Okul Oncesi Ogretmenlerinin - oyun Ogretimine iliskin - 6z-
yeterliklerinin incelenmesi amaciyla yapilan bu arastirmada betimsel tarama
modeli kullanilmustir. Arastirmanin bagimli degiskeni 6gretmenlerin oyun
ekinliklerine iliskin 6z-yeterlikleri, bagimsiz degiskeni ise gorev yapilan
okul turudur. Ogretmenlerin oyun etkinliklerine iliskin 6z-yeterlikleri
hakkindaki gorisleri belirlendikten sonra bu gorUslerin belirtilen bagimsiz
degiskene gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.

Betimsd arastirmalar, verilen bir durumu olabildigince tam ve
dikkatli bir sekilde tammlar. Egitim alanindaki arastirmalarda, betimsel
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tarama calismalari en yaygin yontemdir, clnki arastirmacilar bireylerin,
gruplarin ya da (bazen) fizikse ortamlarin (okul gibi) 6zeliklerini
(yetenekler, tercihler, davranslar vb) Ozetlerler (BlyUkoztirk, Cakmak,
Akgun, Karadeniz ve Demirel, 2009: 21). Karasar (1994)'a gore, tarama
modelleri, gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan olay,
birey ya da nesne, kendi kosullar: iginde ve oldugu gibi tammlanmaya
calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme gabasi gosterilmez
(Karasar, 1994 77).

Arastirmanin evrenini, 2010-2011 egitim-O6gretim yilinda Bolu I
Milli  Egitim Mudurlig' ne bagli anaokullart ile ilkdgretim okulu
anasiniflarinda  goérev  yapmakta olan 132 okul ©Oncesi Ggretmeni
olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklemini ise, 2010-2011 egitim-Ogretim
yilinda Bolu I Milli Egitim Mudurltgi’ ne bagli merkez ilgede, anaokullar:
ile ilkogretim okulu anasiniflarinda gérev yapmakta olan 60 okul 6ncesi
ogretmeni olusturmaktachr. Orneklem segiminde basit tesadiifi 6rnekleme
yontemi  kullanmlmistir. Basit tesadifi orneklemde evreni olusturan her
elemanin drnege girme sansi esittir. Dolayisiyla hesaplamalarda da her
elemana verilecek agirlik aymdir (Arikan, 2004: 141). Orneklem almada,
orneklemin alindigr evreni temsil eimesi 6nemlidir. Bu durumda, hangi
buylkltkteki bir orneklemin evreni temsil edebilecegi sorunu ortaya
cikmaktadir. Alinan 6rneklemin evreni temsil yeterligi bulunmadiginda
ornekleme hatasi olur (Balci, 2005: 91). Ayrica, érneklem buyUklGginin
fazla olmasi sonuclarin guvenilirligini artirmaktadir (Arli ve Nazik, 2001:
77).

2.1. Veri Toplama Arac

Arastirmada veri toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan
hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu” ve “ Okul Oncesi Doénemde Oyun Ogretimi
Oz-Yeterlik Anketi” adli 6lgme aract kullani mugtar.

Veri toplama araci olarak kullamlan bu anket arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir. Anketin gdlistirilmesi slrecinde, oncdikle 6n calismalar
yapilarak, okul ©ncesi Ogretmenlerinin oyun etkinliklerini  planlama,
uygulama, degerlendirme ve mesleki Oz-yeterliklerine iliskin  anket
maddeleri hazirlanmustir. Hazirlanan bu maddelerden 48 maddelik bir taslak
form olusturulmus ve 8 Kisilik uzman goristine sunulmustur. Uzmanlardan
gelen geibildirimler dogrultusunda maddelerde ekleme, cikarma ve
duzeltmeler yapilmistir. Gerekli dizenlemelerin yapilmasinin ardindan 34
maddelik 6n uygulama formu olusturulmustur. Olusturulan 6n uygulama
formu farkl: illerde calisan 40 okul 6ncesi 6gretmenine uygulanmis ve bu
pilot uygulama verilerine gore guvenirlik calismalar: yapilmistir. Anketin
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guvenilirliginin test edilmesinde alfa katsayisindan (Cronbach Alfa)
yararlamlmustir.  Yapilan istatistiksel calismalarin ardindan givenilirlik
katsayisi o = .90 olarak bulunmustur. Ayrica 6n uygulamadan 5 hafta sonra,
0n uygulamaya katilan 40 6gretmenden 32'sine anket tekrar uygulanmis ve
toplanan veriler yardimiyla, test-tekrar test uygulamasinda pearson
korelasyon katsayisi r = .94 olarak hesaplanmustir.

Belirtilen bu calismalarin ardindan; oyun etkinliklerini planlamaya
iliskin 6z-yeterlikler, oyun etkinliklerini uygulamaya iliskin 0z-yeterlikler,
oyun ekinliklerini  degerlendirmeye iliskin Oz-yeterlikler ve oyun
etkinliklerine iliskin mesleki 6z-yeterlik olarak dort alt boyuttan olusan, 34
maddelik, besli (her zaman, sik sik, bazen, nadiren, hicbir zaman) likert tipi
“Okul  Oncesi Donemde Oyun Ogretimi  Oz-Yeterlik  Anketi”
olusturulmustur. Anketin cevap secenekleri; her zaman: 5 puan, sk sik: 4
puan, bazen: 3 puan, nadiren: 2 puan ve hicbir zaman: 1 puan olarak
puanlanmustir. Ankette sadece 14. Madde olumsuz ifade icerdigi icin bu
madde ters puanlanarak toplam puan bulunmaktadir. Bu puanlamaya goére
anketten en yilksek 166 puan, en disik ise 38 puan alinabilmektedir. Alinan
puanlarin  yiksek olmasi 6gretmenlerin oyun etkinlikleri  konusunda
kendilerini yeterli gordukleri anlamina gel mektedir.

Vei toplama araci ile elde edilen veriler yardimiyla, dncelikle gorev
yapilan okul tlrine gore ogretmenlerin oyun etkinliklerine iliskin 6z-
yeterlikleri hakkindaki goruslerinin frekans ve yuzdelik degerlerine yer
verilmigtir. Daha sonra Ogretmenlerin oyun etkinliklerini  planiama,
uygulama, degerlendirme ve mesleki 6z-yeterlikleri hakkindaki gorislerinde
anasinifi ile anaokulunda calisma durumlarina gére anlamli bir fark olup
olmadigina iliskin bulgular1 saptamak amaciyla bagimsiz t-testi kullamlnms
ve bulgular tablolar halinde verilmistir.

3. BULGULAR

Bu bolimde arastirmaya katilan 6gretmenlerin anketten aldiklar:
ortalama puanlara, demografik dzdliklerine iliskin bulgulara, 6gretmenlerin
oyun etkinliklerini planlama, uygulama, degerlendirme ve mesleki 6z-
yeterliklerine iliskin gorUslerinin frekans ve yilzde degerleri ile gorev
yapilan okul tiriine gore 6gretmenlerin goruslerinde belirlenen farkliliklara
yer verilmistir.

Arastirmada ede edilen bulgulara gore, arastirmaya katilan
Ogretmenlerin ortalama puanlarinin planlama alt boyutunda 58.21, uygulama
at boyutunda 32.41, degerlendirme at boyutunda 26.21, mesleki alt
boyutunda 29.01 ve toplamda ise 145.86 oldugu belirlenmistir.
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Tablo-1'de arastirmaya katilan 6gretmenlerin gorev yaptiklar: okul
tirine iliskin  verilerin  frekans dagilimlar1 ve yuzdelik degerleri
sunulmustur:

Tablo 1. Ogretmenlerin Demogr afik Ozelliklerine Gore Dagilimi

Demografik Ozellikler Frekans (N: 60) Y Uzde (%)
Gorev Yaptig [Ikogretim anasinifi 35 58.3
Okul Tura Bagimsiz anaokulu 25 417

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan Ggretmenlerin gérev
yaptiklart okul tdrlerine bakildiginda 958.3'Unin ilkogretime bagh
anasiniflarinda, %41.7'sinin ise bagimsiz anaokullarinda gérev yaptigi
gorulmektedir.

Tablo 2'de anaokulu ve anasiniflarinda gérev yapan okul 6ncesi
ogretmenlerinin - oyun etkinliklerini  planlamaya iliskin 6z-yeterlikleri
hakkindaki goruslerinin frekans dagilimlar: ve yuzdelik degerleri verilmistir:
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Tablo 2. Ogretmenlerin oyun etkinliklerini planlamayailiskin 6z-yeter likleri
hakkindaki gor Usleri

5 B ¥ & & =8
. . R T 5 o~ 3 3 <&
Ogretmenlerin oyun etkinliklerini N a m > IN
planlamayailiskin 6z-yeterlikleri
hakkindaki gor tigleri 2|22l |2|le|2|=
N = L~ I .~ c | X c | X <
2888 2|8/ 28|88
o O o o O~ O O o~ o - L
1.0yun etkinliklerini ocuklar: tammak, f|l 18118| 4 | 14| 3 3 0 0 0 0
onlarin bireysel 6zeliklerini gorebil mek
icin kullanirim. % | 72.0 [51.4/ 16.0 | 40.0| 120 | 86 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0
2.0yun etkinliklerini egitsel bir amaci fl8|23| 7 |6 | 0|6 |0 ] 0] 0]O0
gergeklestirmek icin kullanirim. % | 72.0 [65.8/ 28.0|17.1| 0.0 |17.1| 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0
3.0yun etkinliklerini bos zamanlarda, f| 81|65 7 9 |12 2 |11 | 1 4
cocuklart eglendirmek icin kullanirim. % |32.0|29|20.0(20.0|36.0|343| 80 |314| 40 |114
4.0yun etkinliklerini uygulamadanénce | f | 18 (19| 56 |14 | 2 | 1 | 0 | 1 | 0 | O
etkinligin amacin ve siireci planlarim. % | 72.0|54.2| 20.0 [40.0| 80 | 29 | 00 | 29 | 0.0 | 0.0
5.0yun etkinliklerini planlarken o giin fl 20024 4 | 10| 21 1 0 0 0 0
uygulanacak olan plandayer alan amac-
kazanimlari g6z oniinde bulundururum. | % | 80.0 1685/ 160 | 286| 40 | 29 | 00 | 00 | 0.0 | 0.0
6.0yun etkinliklerini planlarken cocuklann | ¢ | 23 | 29| 2 6 0 0 0 0 0 0
yas grubuna géreilgi, ihtiyag ve
gereksinimlerini dikkate alirim. % |92.0(829| 80 |171| 00 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0
7.0yun etkinliklerini planlarken cocuklann | ¢ | 10 | 12| 4 | 11 | 3 8 3 3 5 1
sosyo-ekonomik diizeylerini ve kltrel
ozelliklerini dikkate alirim. % [ 40.0|34.3/ 16.0 {31.4 | 12.0| 229|120 | 86 | 20.0| 2.9
8.0yun etkinliklerine glinltk planda yer
verirken etkinliKlerin aktif-pasif sralama | ' | 19 |24 6 |10 ) 0 ] 1 ] 0 ) 0] 00
dogrultusunda olmasini géz éniinde
bulundururum. % | 76.0 |68.5/ 24.0 (286| 00 | 29 | 00 | 00 | 0.0 | 0.0
9.0yun etkinliklerini uygulamadan énce 119 1221 6 | 10| 0 2 0 1 0 0
oyunun siiresini, mekanini ve oyunda
kullamlacak arag-geredlerin planlamasint o, | 76 |62 8l 24,0 | 286 0.0 | 57 | 0.0 | 29 | 00 | 00
yaparim.
10.Planlamalarimda her gtin oyun fl21)16] 3 |14 1] 5|0]0]0]0
etkinliklerine yer veririm. % | 84.0 |45.7| 12.0 | 40.0| 40 [ 143| 00 | 00 | 0.0 | 0.0

Tablo 2'ye gére; 1. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 36’ si
(18 anaokulu, 18 anasinifi) her zaman, 18'i (4 anaokulu, 14 anasinifi) sik sik,
bazen cevabim vermistir. 2. maddeye
arastirmaya katilan 60 Ogretmenin 41'i (18 anaokulu, 23 anasimifi) her
zaman, 13'0 (7 anaokulu, 6 anasimifi) sik sik, 6'st (6 anasinifi) bazen
cevabini vermistir. 3. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 9'u (8
anaokulu, 1 anasinifi) her zaman, 12'si (5 anaokulu, 7 anasinifi) sik sik, 21’i
(9 anaokulu, 12 anasinifi) bazen, 13'U (2 anaokulu, 11 anasinifi) nadiren, 5'i
(1 anaokulu, 4 anasinifi) hichbir zaman cevabini vermistir. 4. maddeye

6'st (3 anaokulu, 3 anasinifi)



M. Kadim/ NEU Sosyal Bilimler Engtitiisii Dergis 2 (2012) 1-21
M. Kadim/ Nevsehir University Journal of Social Sciences 2 (2012) 1-21

arastirmaya katilan 60 Ogretmenin 37'si (18 anaokulu, 19 anasimifi) her
zaman, 19'u (5 anaokulu, 14 anasinifi) sik sik, 3' U (2 anaokulu, 1 anasinifi)
bazen, 1'i (1 anasinifi) nadiren cevabim vermistir. 5. maddeye arastirmaya
katilan 60 Ggretmenin 44’0 (20 anaokulu, 24 anasinifi) her zaman, 14'0 (4
anaokulu, 10 anasinifi) sik sik, 2'si (1 anaokulu, 1 anasinifi) bazen cevabin
vermistir. 6. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 52'si (23 anaokulu,
29 anasinifi) her zaman, 8'i (2 anaokulu, 6 anasinifi) sik sik cevabin
vermistir. 7. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 22'si (10 anaokulu,
12 anasinifi) her zaman, 15'i (4 anaokulu, 11 anasinifi) sik sik, 11'i (3
anaokulu, 8 anasinifi) bazen, 6'st (3 anaokulu, 3 anasinifi) nadiren, 6'st (5
anaokulu, 1 anasinifi) higbir zaman cevabimi vermistir. 8. maddeye
arastirmaya katilan 60 dgretmenin 430 (19 anaokulu, 24 anasinifi) her
zaman, 16'st (6 anaokulu, 10 anasimifi) sik sik, 1'i (1 anasinifi) bazen
cevabim vermistir. 9. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 41'i (19
anaokulu, 22 anasinifi) her zaman, 16'st (6 anaokulu, 10 anasinifi) sik sik,
2's (2 anasinifi) bazen, 1'i (1 anasinifi) nadiren cevabim vermistir. 10.
maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 37'si (21 anaokulu, 16 anasinifi)
her zaman, 17's (3 anaokulu, 14 anasinifi) stk sik, 6'st (1 anaokulu, 5
anasinif1) bazen cevabim vermistir.

Tablo 2'de frekans dagilimlart ve ylUzdelik degerleri verilen
maddeler icin anasinifi ya da anaokulunda calisma durumuna iliskin
bulgular1 saptamak amaciyla bagimsiz t-testi yapilmis ve anlamli fark
saptanan maddel er tablo 3 de verilmistir:

Tablo 3. Ogretmenlerin Oyun Ogretimini Planlamaya iliskin Oz-Y eterlikleri
Hakkindaki Gor tslerinin Gorev Yapilan Okul Tirtne Gore Bagimaiz t-T esti

Sonuglari
Maddeler Okul Tard | N X S | « t P
3.0yun ekinliklerini bos Anaokulu 25 368 | 114
zamanlarda, gocuklar: 58 | 3.442 | .001*

eglendirmek iinkullaninm. | Anasnfi | 35 | 271 | 1.01

10.Planlamalarimda her giin Anaokulu 25 4.80 | 0.50
oyun etkinliklerine yer 58 | 2.911 | .005*
veririm. Anasinifi 35 431 | 071

*p<0.05

Tablo 3'e gore “Oyun etkinliklerini bos zamanlarda, gocuklar:
eglendirmek icin kullan:rzm.” maddesine iligskin ortalama puanlar arasinda
okul turtne gore istatistiksel olarak anlamlt bir farkliligin oldugu [tsg=
3.442, p<0.05] ve “Planlamalarimda her gin oyun etkinlikierine yer
veririm.” maddesine iliskin ortalama puanlar arasinda okul tiriine gére
istatistiksel olarak anlamli bir farkhiligin oldugu [tsg= 2.911, p<0.05]
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saptanmustir. Tablo 4'de anaokulu ve anasiniflarinda goérev yapan okul
oncesi dgretmenlerinin oyun etkinliklerini uygulamaya iliskin 0z-yeterlikleri

hakkindaki goruslerinin frekans dagilimlar: ve yuzdelik degerleri verilmistir:

Tablo 4. Ogretmenlerin oyun etkinliklerini uygulamaya iliskin 6z-yeter likleri

hakkindaki gor Usleri

5 & % 3 & | 558
. T § X g g =g
Ogretmenlerin oyun etkinliklerini N @ @ z N
uygulamaya iliskin 6z-yeterlikleri
hakkindaki gér usleri 2|22l |2|<|2|=
g8 e|8|elB|elE| @
NN NN AN AR
| < |« ||| || C || <
11.0yun etkinliklerini uygularken yeni bir| f 4 4 8 14 | 12 | 15 1 2 0 0
oyun Ogretimine gegmeden once bilinen
oyunlart tekrarlatirim. % | 16.0 | 11.4 | 32.0 | 40.0 | 48.0 | 429 | 40 | 5.7 | 0.0 | 0.0
12.0yun” qk_inlikl«la.rinin _ baslangicinda| ¢ 5 4 13 | 21 6 7 1 3 0 0
oyunun Ozelligine gore basit tekerleme ya
da hareketlerle ¢ocuk grubunu oyuna
hazurlarm. % |20.0 | 114 |52.0 | 60.0 |24.0 | 200| 40 | 86 | 0.0 | 0.0
13.0yun etkinliklerinde, ozellikle de grup| f 1 7 5 11 | 13 9 6 5 0 3
oyunlarinda, gruplarin  olusturulmasint
cocuklara birakiyorum. % | 40 |20.0|20.0|31.4|520|25.7|24.0|143| 0.0 | 86
14.0yun ekinliklerini uygularken oyunun| f 1 15| 11 | 11 6 6 5 3 2 0
kurallarina harfiyen uyulmasini
sagliyorum. % | 40 [429(44.0(314(240(171|200| 86 | 80 | 0.0
15.0yun etkinliklerinde belirlenen sure| f | 1 | 3 | 1 |12 | 7 | 5 | 9 | 7 | 7 | 8
bittiyse oyunu sonlandiririm. % | 40 | 86 | 40 | 343|280 |14.3|36.0|20.0 |28.0|229
16.0yun etkinlikleri sonunda kazanani-| f 0 4 2 9 6 5 7 9 10 | 8
kaybedeni kesinlikle belirtir ve 6dil-ceza
yontemini uygularim. % | 00 [114| 80 |25.7|24.0(14.3|28.0|25.7|40.0| 229
17.0yun etkinliklerini uygularken oyunu| f 0 4 13 | 12 5 9 4 5 5 5
sirec  ve kuralar agisndan  kendi
kontrol im altinda tutmam. % | 00 |11.4|52.0|343|12.0|25.7|16.0 | 143 | 20.0 | 14.3
18.0yun etkinliklerini uygularken goérev| f | 11 4 8 9 5 7 1 10 0 5
yaptigim  kurumun fiziksel sartlart  ve
olanaklarin yeterli goriiyorum. % | 440|114 |320|257|200|200| 40 |286| 0.0 | 143
gerekli olan arag-gerec ve oyuncaklar
saglam, eksksiz ve gocuk sayisina yetecek
sekilde smfimda meveuttur. % | 36.0| 2.9 |48.0|286|12.0|20.0| 40 (200 0.0 |28.6
20.0yun etkinliklerini uygularken
givenligi saglamak ve etkinligi kolayhkla| f | 3 | 4 | 4 | 5 |5 | 8 91 7 4 1
uygulayabilmek igin zaman zaman
Zralig:j’:s‘f'annﬁ’gaio;g dmzl?sterciji Ogretmen| o4 | 120 | 11.4 | 160 | 14.3 | 20.0 | 229 | 36.0 | 200 140 | 31.4




11

M. Kadim/ NEU Sosyal Bilimler Engtitiisii Dergis 2 (2012) 1-21
M. Kadim/ Nevsehir University Journal of Social Sciences 2 (2012) 1-21

Tablo 4'e gére; 11. maddeye arastirmaya katilan 60 dgretmenin 8'i
(4 anaokulu, 4 anasinifi) her zaman, 22'si (8 anaokulu, 14 anasinifi) sik sik,
27's (12 anaokulu, 15 anasimifi) bazen, 3'0 (1 anaokulu, 2 anasinifi)
nadiren cevabim vermistir. 12. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin
9'u (5 anaokulu, 4 anasinifi) her zaman, 34’ U (13 anaokulu, 21 anasinifi) sik
sk, 130 (6 anaokulu, 7 anasinifi) bazen, 4'tG (1 anaokulu, 3 anasinifi)
nadiren cevabim vermistir. 13. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin
8'i (1 anaokulu, 7 anasinifi) her zaman, 16's1 (5 anaokulu, 11 anasinifi) sik
sk, 22'si (13 anaokulu, 9 anasinifi) bazen, 11'i (6 anaokulu, 5 anasinifi)
nadiren, 3'0 (3 anasinifi) hichir zaman cevabim vermistir. 14. maddeye
arastirmaya katilan 60 Ogretmenin 16'st (1 anaokulu, 15 anasinifi) her
zaman, 22'si (11 anaokulu, 11 anasinifi) sik sik, 12'si (6 anaokulu, 6
anasinifi) bazen, 8'i (5 anaokulu, 3 anasinifi) nadiren, 2'si (2 anaokulu)
hicbir zaman cevabini vermistir. 15. maddeye arastirmaya katilan 60
ogretmenin 4'G (1 anaokulu, 3 anasinifi) her zaman, 13'U (1 anaokulu, 12
anasinifi) sik sik, 12'si (7 anaokulu, 5 anasinifi) bazen, 16'si (9 anaokulu, 7
anasinifi) nadiren, 15'i (7 anaokulu, 8 anasinifi) hichir zaman cevabim
vermistir. 16. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 4’0 (4 anasinifi)
her zaman, 11'i (2 anaokulu, 9 anasinifi) sk sik, 11'i (6 anaokulu, 5
anasinifi) bazen, 16'si (7 anaokulu, 9 anasinifi) nadiren, 18'i (10 anaokulu, 8
anasinift) hichir zaman cevabim vermistir. 17. maddeye arastirmaya katilan
60 6gretmenin 4’0 (4 anasinifi) her zaman, 25'i (13 anaokulu, 12 anasinifi)
sik sik, 12'si (3 anaokulu, 9 anasinifi) bazen, 9'u (4 anaokulu, 5 anasinifi)
nadiren, 10'u (5 anaokulu, 5 anasinifi) hichir zaman cevabim vermistir. 18.
maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 15'i (11 anaokulu, 4 anasinifi)
her zaman, 17'si (8 anaokulu, 9 anasinifi) sik sik, 12'si (5 anaokulu, 7
anasinifi) bazen, 11'i (1 anaokulu, 10 anasinifi) nadiren, 5'i (5 anasinifi)
hicbir zaman cevabini vermistir. 19. maddeye arastirmaya katilan 60
ogretmenin 10'u (9 anaokulu, 1 anasinifi) her zaman, 22'si (12 anaokulu, 10
anasinifi) sik sik, 10'u (3 anaokulu, 7 anasinifi) bazen, 8'i (1 anaokulu, 7
anasinift) nadiren, 10'u (10 anasirifi) highir zaman cevabim vermistir. 20.
maddeye arastirmaya katilan 60 dgretmenin 7’ si (3 anaokulu, 4 anasinifi) her
zaman, 9'u (4 anaokulu, 5 anasinift) sik sik, 13U (5 anaokulu, 8 anasinifi)
bazen, 16’ s1 (9 anaokulu, 7 anasinifi) nadiren, 15'i (4 anaokulu, 11 anasinifi)
higbir zaman cevabini vermistir.

Tablo 4'de frekans dagilimlart ve ylUzdelik degerleri verilen
maddeler icin anasinifi ya da anaokulunda calisma durumuna iliskin
bulgular1 saptamak amaciyla bagimsiz t-testi yapilmis ve anlamli fark
saptanan maddel er tablo 5'te verilmistir:
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Tablo 5. Ogretmenlerin Oyun Ogretimini Uygulamaya Tliskin Oz-Y eterlikleri
Hakkindaki Gor tslerinin Gorev Yapilan Okul Trtune GoreBagimazt-Testi Sonuglari

Maddeler OkulTard| N | X | S | sd | t P

14.0yun etkinliklerini Anaokulu 25 316 | 1.06
uygularken oyunun kurallarina

harfiyen uyulmasin

58 |-3.473| .001*
Anasinifi 35 408 | .98

sagliyorum.

15.0yun etkinliklerinde Anaokulu 25 | 380 | 104

belirlenen stire bittiyse oyunu 58 |2.034|.047*
sonlandiririm. Anasinifi 35 314 | 1.35

16.0yun etkinlikleri sonunda
kazanani-kaybedeni kesinlikle
belirtir ve 6dil-ceza yontemini
uygularim.

Anaokulu 25 2.00 | 1.00

58 |-2.389|.020*
Anasinifi 35 | 277 | 137

18.0yun etkinliklerini Anaokulu 25 | 416 | .89

uygularken gorev yaptigim
kurumun fiziksel sartlar1 ve 58 | 4.209 | .000"

olanaklarint yeterli goriiyorum. | Anasimfi 35 | 291 | 1.26

19.0yun etkinliklerini
uygulamak icin gerekli olan Anaokulu 25 | 416 | .80
arag-gereg ve oyuncaklar 58
saglam, eksiksiz ve gocuk
say1sinayetecek sekilde Anasinifi 35 257 | 1.26
sinifimda mevcuttur.

*p<0.05

5.525 | .000*

Tablo 5’ e gore; “ Oyun etkinliklerini uygularken oyunun kurallar:na
harfiyen uyulmasin:  sagliyorum” maddesine iliskin ortalama puanlar
arasinda okul tdrine gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
[tse= -3.473, p<0.05], “ Oyun etkinliklerinde belirlenen siire bittiyse oyunu
sonland:zrzr:im.” maddesine iliskin ortalama puanlar arasinda okul tdrine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu [tsg= 2.034, p<0.05],
“Oyun etkinlikleri sonunda kazanan:-kaybedeni kesinlikle belirtir ve 6dul-
ceza yontemini uygular:m.” maddesine iliskin ortalama puanlar arasinda
okul turtne gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu [tss= -
2.389, p<0.05], “Oyun etkinliklerini uygularken gorev yapt:gim kurumun
fizksel sartlar: ve olanaklarin: yeterli goriyorum.” maddesine iliskin
ortalama puanlar arasinda okul tdrine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin oldugu [tsg= 4.209, p<0.05] ve “ Oyun etkinliklerini uygulamak
icin gerekli olan arag-gere¢ ve oyuncaklar saglam, eksiksiz ve cocuk
sayisna yetecek sekilde ssnifimda mevcuttur.” maddesine iliskin ortalama
puanlar arasinda okul tdriine gére istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu [tsg= 5.525, p<0.05] saptanmustir.
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Tablo 6'da anaokulu ve anasiniflarinda gorev yapan okul ©ncesi
ogretmenlerinin oyun etkinliklerini degerlendirmeye iliskin 0z-yeterlikleri
hakkindaki goruslerinin frekans dagilimlar: ve yuzdelik degerleri verilmistir:

Tablo 6. Ogretmenlerin oyun etkinliklerini deger lendir meyeiliskin 6z-
yeterlikleri hakkindaki gor Usleri

X —
w & & 3 2 5 8
. _ Lo T & X a3 B S &
Ogretmenlerin oyun etkinliklerini N 1) M 3 T8
degerlendirmeyeiliskin 6z-
yeterlikleri hakkindaki gor Usleri Sle|lZ2le|l2lelZ2|le |2
2| € 2 c | 2 cE | 2| E|2]| €
< < < < <
2| 8|38 |2 |8 8|8 g 2
c c c c c c c c c c
< | < | < | < | << | << | << || <
21. Oyun etkinlikleri sonrasindakendimi | f | 12 | 18 8 14 | 5 3 0 0 0 0
olumlu ve olumsuz yénlerimle, objektif
olarak degerlendiririm. % | 48.0 | 51.4 | 32.0 | 400|200 86 | 0.0 | 0.0 |0.0]| 0.0
fl| 7 |11 |15 |14 | 2 | 10| 1 0o|0| O

22. Oyun etkinlikleri sonrasinda tim

cocuklari ayr1 ayr1 degerlendiririm. %

N
[0
o
IN
o
o
o
o
o
o
o

31.4|60.0|40.0| 80 |28.6

23. Oyun etkinlikleri sonrasinda oyunu f
planlama ve uygulama konusunda

5
[N
[N
o
o

12 | 8 14 | 6 8

yeterince kuramsal bilgiye sahip olup

olmachgimi sorgularim. % | 40.0 | 34.3|320|40.0|24.0|229| 40 | 29 |00]| 0.0

24. Oyun etkinlikleri sonrasindaoyunun | f | 13 | 22 | 10 | 13 2 0 0 0 0 0

cocuklarin gelisim diizeylerine uygun
olup olmadigim sorgularim. % |520(628|400|372|80 | 00 |00|00]|00]| 00

25. Oyun etkinlikleri sonrasinda, oyunun | f | 14 | 21 9 11 2 3 0 0 0 0

onceden planlanan amaglara ulasip
ulasmadhgim kontrol ederim. % | 56.060.0|36.0|314| 80 | 86 | 0.0 | 0.0 |0.0]| 0.0

26. Oyun etkinlikleri sonrasinda, slirenin f

yetip yetmedi gini, oyun mekaninin Rl B nlz s 0 ojojo

uygunlugunu ve kullandigim arag-

gereclerin islevsalligini sorgulanm. % [ 60.0|60.0(320|31.4| 80 | 86 | 00| 00 |00]| 0.0

27. Oyun etkinlikleri sonrasinda fl17 | 25 6 10 2 0 0 0 0 0
cocuklara hos, eglenceli vakit gegirip
ge(;irmedik|eri ni sorarim. % (68.0|71.4|240|286| 80 | 0.0 | 00 | 0.0 [0.0| 0.0

Tablo 6'ya gére; 21. maddeye arastirmaya katilan 60 Ogretmenin
30'u (12 anaokulu, 18 anasinifi) her zaman, 22'si (8 anaokulu, 14 anasinifi)
sik sik, 8'i (5 anaokulu, 3 anasinifi) bazen cevabim vermistir. 22. maddeye
arastirmaya katilan 60 0gretmenin 18'i (7 anaokulu, 11 anasinifi) her zaman,
29'u (15 anaokulu, 14 anasinifi) sik sik, 12’'si (2 anaokulu, 10 anasinifi)
bazen, 1’0 (1 anaokulu) nadiren cevabim vermistir. 23. maddeye arastirmaya
katilan 60 Ogretmenin 22'si (10 anaokulu, 12 anasinifi) her zaman, 22'si (8
anaokulu, 14 anasinifi) sik sik, 14’ (6 anaokulu, 8 anasinifi) bazen, 2'si (1
anaokulu, 1 anasinifi) nadiren cevabini vermistir. 24. maddeye arastirmaya
katilan 60 0gretmenin 35'i (13 anaokulu, 22 anasinifi) her zaman, 23’0 (10
anaokulu, 13 anasinifi) sik sik, 2'si (2 anaokulu) bazen cevabim vermistir.
25. maddeye arastirmaya katilan 60 Ogretmenin 35'i (14 anaokulu, 21
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anasinifi) her zaman, 20'si (9 anaokulu, 11 anasinifi) sik sik, 5'i (2 anaokulu,
3 anasinifi) bazen cevabini vermistir. 26. maddeye arastirmaya katilan 60
ogretmenin 36'st (15 anaokulu, 21 anasinifi) her zaman, 19'u (8 anaokulu,
11 anasinifi) sik sik, 5'i (2 anaokulu, 3 anasinifi) bazen cevabinm vermistir.
27. maddeye arastirmaya katilan 60 Ogretmenin 42'si (17 anaokulu, 25
anasinifi) her zaman, 16'st (6 anaokulu, 10 anasinifi) sik sik, 2's (2
anaokulu) bazen cevabim vermistir.Tablo 6'de frekans dagilimlart ve
ylzdelik degerleri verilen maddeler icin anasinifi ya da anaokulunda calisma
durumuna iliskin bulgular1 saptamak amaciyla bagimsiz t-testi yapilmis ve
ogretmenlerin oyun etkinliklerini degerlendirmeye iliskin 0Oz-yeterlikleri
hakkindaki goruslerinde gorev yapilan okul tirine gore anlamli bir farklilik
olmadig: saptanmustir.

Tablo 7'de anaokulu ve anasiniflarinda gorev yapan okul ©ncesi
ogretmenlerinin - oyun  etkinliklerine iliskin - mesleki  0z-yeterlikleri
hakkindaki goruslerinin frekans dagilimlar: ve yuzdelik degerleri verilmistir:

Tablo 7. Ogretmenlerin oyun etkinliklerineiliskin mesleki 6z-yeter likleri
hakkindaki gor Usleri

58 | @ 5 | & | 58
.. _ L T E X a3 B 25
Ogretmenlerin oyun etkinliklerine S %) m 2 I N
iliskin medeki 6z-yeterlikleri
hakkindaki gor tsleri S| 2| €| 2|<€|2|<|2|=
= c |l x c | x c |l x c | x =
2| 8| 2| 88|28 |g|8|q|8
c c < c < c c c c c
O I S - . S S < S = . ¢
28. Oyun etkinliklerini gerceklestirebilmek | f 9 21 | 11 | 13 5 1 0 0 0 0
icin yeterli seviyede bilgi ve beceri
birikimine sahip oldugumu dustintlyorum. | % | 36.0 | 60.0 | 44.0|37.2|200| 29 | 00 | 00 | 0.0 | 0.0
29. Oyun etkinliklerinde, oyunun kurallarim | f | 12 | 26 | 13 9 0 0 0 0 0 0
ve oynanisini cocuklara anlatma konusunda
kendimi yeterli hissediyorum. % [48.0| 742 |520|257| 00 | 00 | 00 | 00 | 0.0 | 0.0
30. Oyun etkinliklerini uygularken fl11 |l 221 14| 12 0 1 0 0 0 0
hareketl erin gosterilmes (model olma)
31. Egitim verdigim yas grubunun gelisim | f 7 21 | 17 | 11 1 3 0 0 0 0
ozelliklerine uygun yeterli sayida oyun
biliyorum. % (28.0|60.0|68.0|314| 40 | 86 | 00 | 00 | 0.0 | 0.0
32. Oyun etkinlikleri ileilgili kaynaklar: f 8 10 9 20 7 5 1 0 0 0
nitelik ve nicelik yoniinden inceliyor ve
yeterli buluyorum. % |32.0|28.6|36.0|57.1|280(143| 40 | 00| 00 | 0.0
33. Oyun etkinlikleri ileilgili yapilan f 9 8 8 14 | 6 10 2 1 0 2
arastirmalari, yayinlanan kitaplari, dergileri,
vb. takip edebiliyorum. % [36.0|22.9|320|40.0|240|286| 80 | 29 | 0.0 | 57
34. Oyun etkinlikleri ileilgili hizmetigci f 6 5 3 6 10 | 12 5 10 1 2
egitim ¢alismalarin: takip ediyor ve bunlara
katiltyorum. % [24.0(143(120(17.1|40.0({343|200(286| 40 | 57
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Tablo 7'ye gére; 28. maddeye arastirmaya katilan 60 Ogretmenin
30'u (9 anaockulu, 21 anasinifi) her zaman, 24’0 (11 anaokulu, 13 anasinifi)
sik sik, 6's1 (5 anaokulu, 1 anasinif) bazen cevabim vermistir. 29. maddeye
arastirmaya katilan 60 Ogretmenin 38'i (12 anaokulu, 26 anasimifi) her
zaman, 22'si (13 anaokulu, 9 anasinifi) stk sik cevabini vermistir. 30.
maddeye arastirmaya katilan 60 dgretmenin 33’ U1 (11 anaokulu, 22 anasinifi)
her zaman, 26’ s (14 anaokulu, 12 anasinifi) sik sik, 1'i (1 anasinifi) bazen
cevabim vermistir. 31. maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 28'i (7
anaokulu, 21 anasinifi) her zaman, 28'i (17 anaokulu, 11 anasinifi) sik sik,
40 (1 anaokulu, 3 anasinifi) bazen cevabimi vermistir. 32. maddeye
arastirmaya katilan 60 6gretmenin 18'i (8 anaokulu, 10 anasinifi) her zaman,
29'u (9 anaokulu, 20 anasinifi) sik sik, 12'si (7 anaokulu, 5 anasinifi) bazen,
1'0 (1 anaokulu) nadiren cevabinm vermistir. 33. maddeye arastirmaya katilan
60 dgretmenin 17'si (9 anaokulu, 8 anasinifi) her zaman, 22'si (8 anaokulu,
14 anasinifi) sik sik, 16’si (6 anaokulu, 10 anasinifi) bazen, 3'U (2 anaokulu,
1 anasinifi) nadiren, 2'si (2 anasinifi) hichir zaman cevabim vermistir. 34.
maddeye arastirmaya katilan 60 6gretmenin 11'i (6 anaokulu, 5 anasinifi) her
zaman, 9'u (3 anaokulu, 6 anasinifi) sik sik, 22'si (10 anaokulu, 12 anasinifi)
bazen, 15'i (5 anaokulu, 10 anasinifi) nadiren, 3'U (1 anaokulu, 2 anasinifi)
higbir zaman cevabini vermistir.

Tablo 7'de frekans dagilimlart ve ylUzdelik degerleri verilen
maddeler icin anasinifi ya da anaokulunda calisma durumuna iliskin
bulgular1 saptamak amaciyla bagimsiz t-testi yapilmis ve anlamli fark
saptanan maddeler Tablo 8 de verilmistir:

Tablo 8. Ogretmenlerin Oyun Ogretimine fliskin Mesleki Oz-Yeterlikleri Hakkindaki
Goruslerinin Gorev Y apilan Okul Tirline Gére Bagimaiz t-Testi Sonuclari

M addeler OkulTari | N | X | S | Sd | t P

28. Oyun etkinliklerini
gerceklestirebil mek igin yeterli Anaokulu 25 | 416 | .746
seviyede bilgi ve beceri 58 |-2.446|.018*

birikimine sahip oldugumu Anasinifi 35 | 457 | 557
distindyorum. ’ :

29. Oyun etkinliklerinde, oyunun Anaokulu 25 | 448 | .509
kurallarini ve oynanisini

cocuklara anlatma konusunda
kendimi yeterli hissediyorum. Anasinifi 35 | 474 | 443

58 |-2.126|.038*

*p<0.05



16

M. Kadim/ NEU Sosyal Bilimler Engtitiisii Dergis 2 (2012) 1-21
M. Kadim/ Nevsehir University Journal of Social Sciences 2 (2012) 1-21

Tablo 8 e gore; “ Oyun etkinliklerini gerceklestirebilmek icin yeterli
seviyede bilgi ve beceri birikimine sahip oldugumu dugstntyorum.”
maddesine iliskin ortalama puanlar arasinda okul tlriine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farkliligin oldugu [tse= -2.446, p<0.05] ve “Oyun
etkinliklerinde, oyunun kurallarzn: ve oynanisini ¢ocuklara anlatma
konusunda kendimi yeterli hissediyorum.” maddesine iliskin ortalama
puanlar arasinda okul tdrtine gére istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu [t(sg= -2.126, p<0.05] saptanmustir.

4. TARTISMA VE SONUC

Ogretmenlere uygulanan 34 maddelik anket sonucunda, okul 6ncesi
ogretmenlerin oyun etkinlikleri planlama, uygulama, degerlendirme ve
mesleki Oz-yeterliklerine iliskin gorisleri alinmis ve Ogretmenlerin gorev
yaptiklar1 okul tUrine goére karsilastirilmigtir. Planlama, uygulama ve
mesleki 6z-yeterlikler alt boyutlarinda bazi maddelerde gérev yapilan okul
turtine gore anlamli farklilik oldugu (p<0.05), degerlendirme alt boyutunda
ise gorev yapilan okul turine gore anlamlt bir farklilik olmadig: (p>0.05)
Saptanmustur.

Inan (2011)’1n 6z€l anaokullarinda galisan yonetici ve Ggretmenlerin
oyun secimleri hakkindaki gorUslerini  Ogrenme amaciyla yaptigi
calismasinda, yonetici ve o6gretmenlerin; oyunlarin cocuklarin problem
¢ozme becerilerini  gdlistirdigini, oyunun g¢ocugun gelisimine Kkatkilt
oldugunu ve programlarda oyuna yeterli zaman ayrildigin distnduiklerini
belirlemistir. Ayrica Guven (2006)'in okul oncesi egitim kurumlarinda
uygulanan oyun ve spor programlarinin incelenip degerlendirilmesi amaciyla
yaptig1 arastirmasinda, 6zel anaokullarindan ziyade anasiniflarimin fiziksel
aktiviteler icin gereken arag-gerec ve techizat agisindan eksikliklerinin
mevecut oldugunu saptarmistir.  GOrUldugl Uzere yapilan arastrmalarin
arastirma sonucunu destekler nitelikte oldugu gorulmektedir.

“Oyun etkinliklerini bos zamanlarda, ¢ocuklar: eglendirmek icin
kullanzrzm.” maddesinde anaokulunda ve ilkogretime bagli anasiniflarinda
gbrev yapan ogretmenlerin ortalama puanlarinda istatistiksel olarak anlamili
bir farklihigin oldugu [tsg= 3.442, p<0.05] bdirlenmistir. 3.68 ile
anaokulunda gorev yapan Ggretmenlerin ortalama puanlart yiksek iken,
anasiniflarinda gérev yapan 6gretmenlerin ortalama puanlari 2.71 ile oldukca
dusiktir. Ortalama puanlara bakildiginda Ogretmenler genellikle oyun
etkinliklerini bos zamanlarda cocuklari eglendirmek icin tercih etmemekle
birlikte, anaokullarinda calisan Ogretmenler anasiniflarinda  galisan
Ogretmenlere nazaran oyun etkinliklerini daha cok bos zamanlarda, ¢cocuklar
eglendirmek icin kullanmaktadir. Bunun sebebi olarak ise, anasiniflarinda
gbrev yapan 6gretmenlerin egitim-0gretim slrecinin baglica amaci olarak
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cocuklart  ilkdgretime  hazirlamak  oldugunu  distnmesi  olabilir.
Anaokullarinda gérev yapan 6gretmenler siire ve mekan ozellikleri olarak
cocuklart eglendirmek icin, bos zamanlarda oyun etkinliklerini kullanirken
anasiniflarindaki 6gretmenler bos zamanlarda oyun etkinliklerini pek tercih
etmemektedir. Hem arag-gerec yetersizlikleri, hem fiziki olanaklari, hem de
sinif mevcutlarim géz dniinde bulundurarak anasinifi dgretmenleri oyun
etkinlikleri yerine sanat, mizik ya da okuma-yazmaya hazirlik calismalarina
yer vermektedir. Bu farklihigin ortadan kaldirilmas: ve oyun etkinliklerinin
Oneminin anlagilabilmesi icin Ggretmenlerin konu ile ilgili hizmetici
egitimlerden faydalanmalar: saglanabilir. inan (2011)’ 1n 6zel anaokullarinda
calisan yonetici ve Ogretmenlerin oyun secimleri hakkindaki gorUslerini
Ogrenme amaciyla yaptig: calismasinda, yonetici ve 6gretmenlerin “ Oyunun
hichir amac: olmayan sadece vakit gecirmeye yarayan bir ara¢ oldugunun
farkinday:m.” maddesine %1,6'simn Kkesinlikle katiliyorum, 900,8'inin
kararsizim, %14,9'inin  katilmiyorum,  %82,7’sinin  de  kesinlikle
katilmiyorum cevabim verdigi gorilmektedir.

“Planlamalarzmda her gun oyun etkinliklerine yer veririm.”
maddesinde anaokulunda ve ilkogretime bagli anasiniflarinda gorev yapan
Ogretmenlerin  ortalama puanlarimn  oldukca yuUksek olmasina karsin
istatistiksel olarak anlamli bir farkhiligin oldugu[tsg= 2.911, p<0.05]
beirlenmistir. 4.80 ile anaokulunda gérev yapan 6gretmenlerin ortalama
puanlart yiksek iken, anasiniflarinda gorev yapan ogretmenlerin ortalama
puanlart 4.31 ile daha dusiktir. Buna gore anaokullarinda calisan
Ogretmenler anasiniflarinda calisan 6gretmenlere nazaran daha fazla oyun
ekinliklerine planlarinda yer vermektedir. Bunun sebebi olarak ise,
anasiniflarindaki fiziksel ortam, arag-gere; ve stre goz oniine alindiginda
ogretmenler oyun etkinliklerine her giin yer vermezken, anaokullarinda
calisan 6gretmenler mekan ve sireg olarak sikint1 yasamadiklar: icin gunltik
planlarinda her guin oyun etkinliklerine yer vermektedir. inan (2011)’ 1n 6zel
anaokullarinda ¢alisan yonetici ve 6gretmenlerin oyun segimleri hakkindaki
gorUslerini  Ogrenme amaciyla yaptigi calismasinda, yoOnetici  ve
Ogretmenlerin “ Haftal:k ders progranmnda oyuna yeterli zaman ay:rmaya
caluirim.” maddesine %55,9'unun kesinlikle katiliyorum, 9%40,9 unun
katiliyorum, %3,1’inin de kararsizim cevabim verdigi gorilmektedir.

Arastirma  sonucunda, okul 6ncesi  dgretmenlerinin  oyun
etkinliklerini  uygulamaya iliskin Oz-yeterlikleri alt boyutunda, “Oyun
etkinliklerini  uygularken oyunun kurallarina harfiyen  uyulmasin
sagliyorum.” maddesinde anaokulunda ve ilkdgretime bagli anasiniflarinda
gbrev yapan ogretmenlerin ortalama puanlarimin yiksek olmasina karsin
istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu [tss= -3.473, p<0.05]
beirlenmistir. 3.16 ile anaokulunda gérev yapan 6gretmenlerin ortalama
puanlart distk iken, anasiniflarinda gorev yapan 6gretmenlerin ortalama
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puanlart 4.08 ile daha ylksektir. Buna gore anaokullarinda calisan
Ogretmenler anasiniflarinda calisan 6gretmenlere nazaran oyunun kurallarina
harfiyen uyulmas: konusunda daha esnek davranmaktadir. Bunun sebebi
olarak ise, anasiniflarinda calisan ogretmenler oyun etkinliklerini belirli bir
amaci gerceklestirme odakli kullandiklari ve mekan ozelliklerinin sinirli
olmasi dolayisiyla kuralarin disina cikilmamas: konusunda dikkatli
davranirken, anaokullarinda ¢alisan 6gretmenler cocuklarin eglenmelerini 6n
planda tutmakta ve slrecin isleyisi konusunda daha esnek ol maktadir.

“ Oyun etkinliklerinde belirlenen siire bittiyse oyunu sonland:rzrzm.”
maddesinde anaokulunda ve ilkogretime bagli anasiniflarinda gérev yapan
Ogretmenlerin ortalama puanlarinda istatistiksel olarak anlamii bir farkliligin
oldugu [tss= 2.034, p<0.05] bdirlenmistir. 3.80 ile anaokulunda gbrev
yapan Ogretmenlerin ortalama puanlar1 yiksek iken, anasiniflarinda goérev
yapan dgretmenlerin ortalama puanlari 3.14 ile daha distktir. Buna gére
anaokullarinda calisan 6gretmenler anasiniflarinda calisan 6gretmenlere
nazaran belirlenen siire bitti ginde oyun etkinligini sonlandirmaktadir. Bunun
sebebi olarak ise, anasiniflarinda stirecin gogunlukla dgretmenin kontrol inde
olmasi ve ailderin beklentilerinin anaokullarindan beklendigi kadar st
duzey olmamasi gosterilebilir. Anaokullarinda gorev yapan 6gretmenlerden
ise veli ve idari beklentinin fazla olmasi ve bunun neticesinde de tzerindeki
baskilar sebebiyle, ayrica oyun etkinliklerinin aileler tarafindan bos zaman
ugras1 olarak gorulmesi nedeniyle belirlenen siire bittiginde oyun etkinligi
sonlandiriimaktadir. Bu konuda oyun etkinlikleri ile ilgili ailelere verilecek
egitimlerin yararl olacag: dustnulmektedir.

“ Oyun etkinlikleri sonunda kazanan:-kaybedeni kesinlikle belirtir ve
odul-ceza yontemini uygular:m.” maddesinde anaokulunda ve ilkogretime
bagli anasiniflarinda goérev yapan ogretmenlerin ortalama puanlarina
bakildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu [tse= -2.389,
p<0.05] bdirlenmistir. 2.00 ile anaokulunda gorev yapan Ogretmenlerin
ortalama puanlart disik iken, anasiniflarinda gorev yapan ogretmenlerin
ortalama puanlar1 2.77 ile daha yiksektir. Buna gore anaokullarinda calisan
Ogretmenler anasiniflarinda calisan Ogretmenlere nazaran oyun sonunda
kazanani-kaybedeni belirtmemekte ve odul-ceza yontemini
uygulamamaktadir. Bunun nedeni, anaokullarin gorev yapan Ogretmenler
oyun etkinliklerinde stirece 6nem vermekte ve slreg icerisinde gocuklarin
eglenmesine odaklanmalaridir. Ayrica anaokullarinda egitim goren
cocuklarin sosyo-ekonomik ve kultirel dizeyleri de dikkate alimrsa oyun
etkinlikleri sonunda verilen kigik, sembolik oduller onlar igin beklenen
duzeyde tesvik edici 6zelikte olamamaktadir. Anasiniflarinda gérev yapan
Ogretmenler ise cocuklarin oyuna ilgisini Ust dizeyde tutabilmek ve
cocuklart bu dogrultuda tesvik etmek amaciyla oyun sonunda 6dil-ceza
yontemine daha sik yer vermektedirler.
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“Oyun etkinliklerini uygularken gorev yapt:g:m kurumun fiziksel
sartlar: ve olanaklarin: yeterli goriyorum.” maddesinde anaokulunda ve
ilkogretime bagli anasiniflarinda gérev yapan Ogretmenlerin  ortalama
puanlarina bakildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
[tes= 4.209, p<0.05] beirlenmistir. 4.16 ile anaokulunda gbrev yapan
Ogretmenlerin ortalama puanlar1 oldukca yuksek iken, anasiniflarinda gérev
yapan 6gretmenlerin ortalama puanlar: 2.91 ile oldukca distktir. Buna gore
anaokullarinda calisan 6gretmenler anasiniflarinda calisan 6gretmenlere
nazaran gorev yaptigi kurumun fiziksel sartlarim ve olanaklarini daha yeterli
gérmektedir. Bunun sebebi olarak ise, anaokullarimn fiziksd sartlar ve
mekan Ozellikleri olarak oldukga Ust dizey olmasina ragmen anasiniflarinin
ilkdgretimin golgesinde kalmasi, siniflarin oldukga kiigik olmasi, Ogrenci
sayisinin kalabalik olmast ve oyun etkinliginin uygulanabilecegi mekanlarin
bulunmamas: gosterilebilir. Bu konuda anasiniflarimin mevcut olanaklarinin
gelistirilmesi dneri olarak sunulabilir.

“Oyun etkinliklerini uygulamak igin gerekli olan arag-gereg ve
oyuncaklar saglam, eksiksiz ve cocuk sayisna yetecek sekilde sinifimda
mevcuttur.” maddesinde anaokulunda ve ilkogretime bagli anasiniflarinda
gbrev yapan Ogretmenlerin ortalama puanlarina bakildiginda istatistiksel
olarak anlaml1 bir farklil1gin oldugu [tss= 5.525, p<0.05] belirlenmistir. 4.16
ile anaokulunda goérev yapan Ogretmenlerin ortalama puanlart oldukca
yiksek iken, anasiniflarinda gérev yapan dgretmenlerin ortalama puanlari
2.57 ile olduk¢a dustktir. Buna gore anaokullarinda calisan 6gretmenler
anasiniflarinda calisan dgretmenlere nazaran oyun etkinliklerini uygulamak
icin gereken arac-gere¢c ve oyuncak anlaminda daha iyi imkénlara sahip
oldugunu distinmektedir. Bunun sebebi olarak ise, mevcut anaokullarinin
sayisinin az olmast ve arag-gereg ile oyuncak temin etme olanaklarimin
anasiniflarina  nazaran daha kolay olmasi gosterilebilir.  ilkogretim
okullarinda maalesef anasiniflart ikinci plana atilmakta ve genellikle
ihtiyaclari goz ardh edilmektedir. Bu konuda esitligin saglanmasi ve mevcut
imkénlarin gdistirilmesi konusunda yetkililerin bilgilendirilmesi oldukca
Onem tasimaktadir. Benzer calismalardan Given (2006)'in okul 6ncesi
egitim kurumlarinda uygulanan oyun ve spor programlarinin incelenip
degerlendirilmesi amaciyla yaptigi arastirmasinda, 6zel anaokullarindan
ziyade anasiniflarimin fiziksel aktiviteler icin gereken arag-gerec ve techizat
agisindan eksikliklerinin mevcut oldugunu saptamustir.

Arastirma  sonucunda, okul 6ncesi  dgretmenlerinin  oyun
ekinliklerine iliskin mesleki  Oz-yeterlikleri alt boyutunda, *“ Oyun
etkinliklerini gerceklestirebilmek icin yeterli seviyede bilgi ve beceri
birikimine sahip oldugumu distntyorum.” maddesinde anaokulunda ve
ilkogretime bagli anasiniflarinda gérev yapan Ogretmenlerin  ortalama
puanlarinin yiksek olmasina karsin istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
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oldugu [tsg= -2.446, p<0.05] beirlenmistir. 4.16 ile anaokulunda gorev
yapan dgretmenlerin ortalama puanlart disuk iken, anasiniflarinda gorev
yapan 6gretmenlerin ortalama puanlart 4.57 ile daha yiksektir. Buna gére
anaokullarinda calisan 6gretmenler anasiniflarinda calisan 6gretmenlere
nazaran oyun etkinliklerini gerceklestirebilmek icin yeterli seviyede bilgi ve
beceri  birikimine sahip olma konusunda kendini daha yetersiz
hissetmektedir. Bunun sebebi olarak ise, anaokullarinin mevcut olanaklarinin
oldukca iyi olmast ve 6gretmene yardimct bir personelin bulunmas: ayricais
yukinin anasinifinda gérev yapan oOgretmenlere nazaran fazla olmasi
sebebiyle dgretmenlerin kisisel bilgi ve beceri gelisimlerini saglayamamalari
gosterilebilir.

“Oyun etkinliklerinde, oyunun kurallar:n: ve oynanisini cocuklara
anlatma konusunda kendimi yeterli hissediyorum.” maddesinde anaokulunda
ve ilkdgretime bagli anasiniflarinda gorev yapan Ogretmenlerin ortalama
puanlarinin yiksek olmasina karsin istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu [tsg= -2.126, p<0.05] belirlenmistir. 4.48 ile anaokulunda gorev
yapan dgretmenlerin ortalama puanlart disuk iken, anasiniflarinda gorev
yapan 6gretmenlerin ortalama puanlart 4.74 ile daha yiksektir. Buna gére
anaokullarinda calisan 6gretmenler anasiniflarinda calisan 6gretmenlere
nazaran oyunun kurallarint ve oynamsini ¢ocuklara anlatma konusunda
kendini daha yetersiz hissetmektedir. Bunun sebebi olarak ise,
anasiniflarinda gorev yapan Ogretmenlerin sinirli olanaklart en iyi sekilde
kullanma zorunlulugu, cogunlukla kendilerine yardimci olacak bir
personelin bulunmamasi ve dgrenci sayilarinin fazla olmast nedeniyle kisise
olarak kendilerini gelistirmeleri gosterilebilir. Bu konuda egitim-0gretim
stirecinden beklenen verimliligin Ust dizeye ¢ikarilmas: igin 6gretmenlerin
kisisel geisimleri desteklenmeli, hizmet ici egitim olanaklarindan
faydalanmalar1 saglanmalidir.

Arastirma sonucunda €lde edilen dOgretmen gorUsleri 1s1ginda,
bagimsiz anaokulunda gérev yapan Ogretmenlerin ilkdgretime bagl
anasiniflarinda gorev yapan 0gretmenlere nazaran oyun etkinlikleri agisindan
calisma sartlar1 ve olanaklarimin daha olumlu oldugu belirlenmistir. Hem
oyun etkinlikleri hem de egitim-0gretim stireci genel olarak dustinuldigiinde
hedeflenen amaglara ulasilabilmesi ve siireg sonunda verimliligin tst dizeye
cikarilabilmes icin anaokullar: ile anasinifi olanaklarimin en iyi seviyeye
ulastinlmast ve aradaki farkliliklarin giderilmesi gerekmektedir. Erken
cocukluk dénemindeki cocuklar icin oyunun énemi distnuldigiinde, oyun
ekinliklerini  planlama, uygulama ve degerlendirme konusunda
ogretmenlerin bilgili ve bilingli olmalar1 gerekmektedir. Ayrica bu konuda
seminer veya hizmet ici egitim gibi faaliyetler araciligiyla 6gretmenler,
aileler veidarecilerin kendilerini gelistirmeleri saglanabilir.
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