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OZET

Bu calismanin amaci; Tiirkiye’nin se¢ilmis 12 AB iiyesi (Danimarka, Belgika, Liiksemburg,
Hollanda, Fransa, Almanya, Yunanistan, irlanda, Italya, Portekiz, Ispanya ve Ingiltere) arasindaki
sektorel dig ticarette, Glimriik Birligi Anlasmasi’nin etkileri incelemek, buradan hareketle, iilke ve
sektor ayrigimlart yapmak ve Turkiye’nin bu tilkelerle dis ticaretinde etkili tilke ve stratejik sektor-
leri belirlemeye c¢alismaktir. Bu dogrultuda, 1988-2002 donemine ait ithalat ve ihracat verileri
Panel Veri Yontemi kullanilarak test edilmistir.
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AN ANALYSIS OF THE ECONOMIC EFFECTS OF CUSTOM
UNION AGREEMENT ON TURKISH MANUFACTURING INDUSTRY
UNDER THE PANEL DATA APPROACH

ABSTRACT

In this study is i) to test the effects of Customs Union Agreement on Turkey’s general and
sectoral foreign trade with the 12 chosen EU countries (Denmark, Belux -Belgium and Luxem-
bourg-, Netherlands, France, Germany, Greece, Ireland, Italy, Portugal, Spain, and the United
Kingdom) and ii) to perform detection of the effective country and strategic sector in Turkey’s
sectoral foreign trade with 12 EU countries by means of country and sector separation (separabil-
ity). In that direction, data of import and export on the Turkish manufacturing industry between
periods 1988-2002 are tested by using panel data method.

Keywords: Customs Union, European Union, Panel Data Models.
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GIRIS

20. yiizyilin son yarisinda hizla gelisen kiiresellesme egilimiyle, iilkeler, kiiresel
rekabetten korunabilmek ve diinya ile biitiinlesme siirecini hizlandirabilmek amaciyla
cesitli zamanlarda ekonomik biitiinlesme siirecine girmislerdir. Bu siire¢ icerisinde diin-
ya ticaretinde onemli de8isimler yasanmus, artan kiiresel rekabet ortaminda iilkeler dis
ticaret politikalarin1 yeniden diizenlemislerdir. Ozellikle dis ticareti kisitlayan tarife ve
kotalar giderek azalmis, serbest ticaret anlayisi uluslararasi ticarete hakim olmaya bas-
lamustir. Ikinci Diinya Savasindan sonra ozellikle sanayilesmis batili iilkeler, diinya
ticaretinde ¢ok yonlii denklesmeye olanak saglamak, dis ticareti canlandirmak amaciyla
ekonomik biitiinlesme siirecine girmisler ve ¢esitli organizasyonlar kurmuglardir. Bu
baglamda ortaya ¢ikan organizasyonlarin en 6nemlisi kuskusuz AB ve iiyeler arasinda
uygulanan Giimriik Birligidir(GB). Ciinkii AB diinyada en biiyiik ve en derin biitiinles-
meyi kendi icinde bagarabilmistir. Yarim asirdir Tirkiye'nin degismez politikasi bu
birlige tam iiye olarak katilabilmektir.

Tiirkiye ile AB arasinda Guimriik Birligi Anlagsmas1 6 Mart 1995’de imzalanmistir.
Bu anlagmayla Tiirkiye AB’nden ithal ettigi imalat sanayi iiriinlerine uyguladig1 giimriik
vergi ve tarifeleri sifira indirmistir. Ancak islenmis tarim Uriinleri hari¢ diger tarimsal
iirtinler bu anlagmanin disinda tutulmustur. Anlagmanin bir geregi olarak, Tiirkiye,
iiciincii tilkelerle olan ticaretinde AB'nin tarifelerini uygulamay: kabul etmistir. Sonug
olarak, Tiirkiye'nin dig ticaretinin serbestlesmesi, 1 Ocak 1996’da AB ile Ortak Giimriik
Tarifeler Sistemine tam uyumunu saglamasiyla ¢cok 6nemli bir ivme kazanmistir. Ancak,
konuyla ilgili olarak belirtilmesi gereken ilging nokta Tiirkiye nin, tam iiye olmadan GB
anlasmasina taraf olan ilk iilke olmasidir.

Calismanin amaci, Tiirkiye ile 12 AB iiyesi arasindaki sektorel dis ticaretin, 1
Ocak 1996 tarihinde yiiriirliiliige giren Giimriik Birligi Anlagmasi’nin etkilerinin test
edilmesi ve bu dogrultuda iilke ve sektor ayrigimlar: yoluyla Tiirkiye nin ilgili tilkelerle
sektorel dis ticaretinde etkili iilke ve etkili sektor tespitinin de yapilabilmesidir. Uygu-
lama kisminda dikkate alinan AB iilkelerinin se¢imindeki temel kriterimiz, Tiirkiye'nin
ile AB arasindaki Giimriik Birligi Anlasmasi’nin imza edildigi tarihten once (1995 yili
oncesi) AB’ne dahil olan iilkeler kisidina dayanmaktadir.

Sabit etkiler Panel Veri Yontemi kullanilarak yapilan analizde Tiirkiye'nin segil-
mis AB iilkeleriyle olan imalat sanayi sektorel ihracat ve ithalati test edilmistir. Ulke
secim kriterimiz varsayimi altinda kullandigimiz 6rneklem, ilgili doneme ait ana kiitle-
nin tamamin1 kapsamaktadir. Aym sekilde, uygulamaya konu olan imalat sanayi sektor-
leri de orneklemden tesadiifi olarak degil, ana kiitlenin tamamindan olustugu i¢in (ISIC
Rev.3’e gore) calismada tek yonlii sabit etkiler modeli tercih edilmistir Calismada kulla-
nila modeller ti¢ yaklagima gore uygulanmustir. Birincisinde, sektorel ithalat ve ihracat
doviz kuru ve gelir esneklikleri igin ayrisimsiz model, ikincisinde sektor etkileriyle
genisletilmis modeller, iiclinciisiinde de iilke etkileriyle genisletilmis modeller. Boylece,
birden fazla sonuca ulasmak miimkiin olabilmistir. Ulke ve sektor ayristmli modeller
icin kullanilan kukla degiskenler tim deg8iskenlerle etkilesim halinde kullanilarak iilke-
ler ve sektorler arasi farkliliklar incelenmistir.
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Konu ile ilgili su ana kadar yapilmis olan literatiirle karsilastirildiginda, GB etkisi-
nin sektor ve iilke bazinda ayristirllmasina olanak veren bir yontem kullanmasi agisin-
dan bu caligmanin literatiire yeni bir katki yapacag diistiniilmektedir.

1.GUMRUK BIiRLIiGI VE ETKILERI UZERINE LITERATUR TARAMASI

Iktisat literatiiriinde AB ile GB’nin Tiirkiye ekonomisi iizerine olas1 etkileri ince-
leyen bir¢ok calisma yapilmistir. Bu calismalarda kullanilan ekonometrik yontemler,
modeller, degiskenler, 6rneklemler ve donemler arasindaki farkliliklar nedeniyle ulasi-
lan sonuclar cesitlilikler gostermektedir. Bu noktada, bu calismada kullanilan amag,
yontem ve sistematige benzer ve paralel olan bazi ¢aligsmalar su sekilde 6zetlenebilir.

Mihgt ve Akkakoyunlu-Wigley, 1994-1998 donemi imalat sanayi 12 alt sektorii
icin panel veri yontemi ile yaptiklari calismalarinda GB sonrasinda AB iilkeleriyle olan
dis ticarette hacmin genel olarak arttig1 bu durumun imalat sanayi sektorlerinde rekabet-
¢i etki yarattii, ancak, sektorel ihracattaki artigin fiyat-maliyet marjlarim artirict etki
yaptig1 genel olarak bu durumlarinda refah artirici etki olmadig1 gibi bir sonucu ortaya
net olarak koymayacagi aksine dis ticaret hacmindeki artig fiyat-maliyet marjlar1 kana-
Ityla refah arttirict bir etki yaratmasa bile, artan mal cesitliligi etkisi, yeniden yapilanma
etkisi, piyasa biitiinlesmesi etkisi ve biiyiime etkisi yoluyla refah1 artirabilecegi bulgusu-
na ulasmuslardir.

Neyapt1 vd.(2003), ¢alismalarinda Calismada Tiirkiye ve 15 AB iiyesi iilke ara-
sindaki dis ticaret iligkisinde GB’nin etkisi 1980-2001 donemi i¢in dengelenmemis
(unbalanced) panel veri kullanilarak yaptiklar1 ithalat ve ihracat talep fonksiyonlari
tahmin analizi sonucuna gore; Tiirkiye ile AB arasindaki GB anlagmasi ticaret hacmini
artirmigtir. Buna ek olarak ticaret tizerindeki gelir etkisi GB dénemi boyunca diismiistiir.
Bununla birlikte, Tiirkiye’den AB’ye ihracat, GB doneminde reel déviz kuru dalgalan-
malarina duyali iken ithalat icin boyle bir durumun olmadig1 not edilmistir.

Erzan ve Filiztekin (1997) calismada Panel Veri yontemi kullanarak GB’nin
sektorel etkisi Olglilmeye calisilmistir. Sonu¢ olarak modeldeki degiskenlerin kiiciik
firmalar i¢in katma deger biiylime oranina istatistiksel olarak anlaml etkilerinin oldugu
ancak orta ve biiylik 6l¢ekli firmalar icin istatistiksel olarak anlamli bir etkinin yakalan-
madig1 gozlenmektedir. Kiigiik 6l¢ekli firmalar tizerindeki bu etkinin eksi yonde oldugu
g6z Oniine alinirsa bu firmalarin ekonomik ortamdaki bu degisikliklerden olumsuz yon-
de etkilendikleri sonucuna varilabilir. Uretkenlik acisindan ise hicbir grup icin anlamli
bir etki yakalanmamustir.

Filiztekin (2000), calismasinda yaptig1 analizler sonucunda ulastig1 bulgular sun-
lardir; iiretkenlik bilyiimesi ve ticaret payi istatistiksel olarak anlamli bir gelisme gos-
termistir. Ihracattan ziyade ithalatta artis sayesinde ekonomik performansin olumlu
oldugu goriilmiistiir. Ancak, disiik teknoloji tirtinlerin farkli sektorlere ayrigsma konu-
sunda agik bir sonug elde edilememistir.

Mercenier ve Yeldan (1997), Donemlerarast HGDM kullanilarak yapilan ¢aligma-
da iki farkl ticaret birliginin analizi yapilmistir. Birincisi, AB ile GB girme yiikiimliilii-
gii digeri de Tirkiye'nin Avrupa Tek Piyasasina (ATP) katilma.. Bu modelde,
oligopolistik piyasa yapisi, firma diizeyinde iiriin farklilagtirmasinin varligi ve artan
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Olcek teknolojileri getirisine sahip olarak bilinen baz1 sektorlerin ticaret ve iiretimleri
icerilmistir. GB’nin Tiirk ekonomisine baslangicta oldukca derin ¢arpik dogas: nedeniy-
le giiclii bicimde olumsuz refah etkisi ortaya cikaracag ileri siiriilmiistiir. Genel bir
yorumla, yapilan analiz sonu GB anlagsmasinin net etkileri Tiirkiye icin arzu edilmez
olarak ifade edilmistir. Ancak AB ile tam biitiinlesme saglanirsa GB’nin refah etkisi
pozitif olacagi belirtilmistir.

Harrison, Rutherford ve Tarr (1996) GB’nin Tiirkiye'nin refah, sektor bazinda
katma deger ve istihdam, kamu gelirleri, reel doviz kuru ve diger iliskili degiskenler
iizerine etkilerini 6l¢gmek icin statik HGDM ni kullanmislardir. Yapilan analiz sonucun-
da, Tiirkiye’nin, GB’den yillik olarak GSYIH nin %1-%1.5 arasinda kazang elde edece-
gi tahmin edilmistir. Buradan su sonug¢ da cikartilmustir, iiciincii tilke piyasalarina girigin
gelistirilmesiyle GB anlasmasindan biiyiik kazang elde edilecektir. GB’den olast ¢cok
onemli tehdit Tiirk endiistrisinin oldukca 6nemli derecede uluslararasi rekabete koruma-
s1z olarak maruz kalabilecegidir. Bunun nedeni olarak da devlet siibvansiyon ve diger
tesviklerinin azaltilmas1 gosterilmektedir. Bu noktada Ispanya ve Yunanistan’in AB ile
olan iligkisinin tarihsel analizi yapilmakta ve onlarin dis ticaret yapilarinin AB’ye uyu-
munu saglamalariyla gelirlerinin arttig1 ifade etmislerdir

Harrison, Rutherford ve Tarr (1993) Caligsmada, 1985 girdi-¢ikt1 tablosu kullani-
larak kiigiik acik ekonominin statik genel denge modeli kullanilmistir. Modelde GB,
Avrupa Toplulugu (AT) nun Ortak Dig Tarife (ODT) ile Tiirk tarife yapisinin uyumlasti-
rilmasi olarak alinmistir. Genel olarak tarife uyarlamalarinin Tiirk ekonomisine kiiciik
de olsa faydali etki yaptigini iddia etmislerdir. Serbestlesme politikasinin basarili olmasi
icin, ihracat tegvik politikalarinin azaltilmasi, dis ticaret politikasinda bir bagar1 elde
etmek i¢in de hem tarifelerin hem de ihracat tesviklerinin indirilmesi gerekliligine vurgu
yapmislardir.

2. GUMRUK BIiRLiGi ANLASMASI’NIN TURK iMALAT SANAYI DIS
TiCARETINE ETKiLERi

GB’nin ortaya ¢ikardig1 rekabet kosullar1 ve pazara giris avantajlar1 sonucu degi-
sen Uretim Olcekleri ve yapisina paralel olarak, gerek AB gerekse diger lilkelere yonelik
ihracatimizda iiriin kompozisyonu da degismeye baslamistir. Bu baglamda, tekstil ve
demir ¢elik gibi geleneksel mal kompozisyonunun disinda beyaz esya, otomotiv, elekt-
rikli makine cihazlar gibi katma degeri yiiksek ve istihdam agisindan ekonomimiz iceri-
sinde 6nemli yer tutan sektorlerin ihracatimiz i¢indeki agirligi artmaya baslamis ve bu
sektorlerde gerek Avrupa gerekse diinya pazarlarindaki rekabet giiciimiiz olumlu yonde
gelisme gostermistir. Fakat tekstil ve giyim iiriinlerindeki payimmiz sinirh bir artis sergi-
lemistir.

Tiirk dis ticaretinin yaklasik %90’lik kismini imalat sanayi iiriinleri olusturmakta-
dir. Imalat sanayinde ticaretin olusumu incelendiginde; ihracat, diisiik beceri ve iicret
diizeyine sahip tekstil ve giyim gibi iirlinlerde yogunlasilirken, ithalatta ise, makineler,
iletisim ekipmanlar1 ve otomotiv Uriinleri gibi beceri ve sermaye yogun mallarda
yogunlasilmistir (Togan, 2004, s.1014).
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Tablo 1. Belirli imalat Sektorlerinde AB Paylari

[HRACAT
Tekstil ve Giyim Demir-Celik | 84,85,87. Fasillar* | Sanayi Uriinleri
Pay (%) |P.Deg.(%) F‘% P.Deg.(%) |Pay (%)|P.Deg.(%) F‘% P.Deg.(%)

1993 50,4 - 1,8 - 8,0 - 20,6 -
1994 48,1 8,3 34 120,1 9,1 28.5 19,4 6,6
1995 48,3 29,0 4,6 72,0 11,2 58,4 18,2 20,6
1996 49,0 5,7 3,6 -16,7 13,0 214 18,3 4,6
1997 48,4 4,8 5,1 48,0 12,7 3,0 17,2 0,0
1998 47,9 9,0 5,2 13,0 154 34,4 17,1 9,4
1999 443 -1,6 5,7 16,4 18,9 29,9 17,9 11,0
2000 44.6 1,7 6,3 10,9 19,7 5,9 18,8 6,6
2001 41,6 3,6 6,2 9,9 23,3 31,0 18,6 9,6
2002 41,3 13,8 5,1 -6,0 26,7 31,2 18,1 11,6
2003 39,1 25,4 5,9 53,0 29,0 442 17,9 314
2004* 30,5 20,0 7,5 80,9 33,7 63,4 20,9 33,8

2005%** 31,8 74 7,6 106,0 33,0 38,5 20,8 16,9

ITHALAT
Tekstil ve Giyim Demir-Celik | 84,85,87. Fasillar* | Sanayi Uriinleri
Pay (%) |P.Deg.(%) F‘% P.Deg.(%) |Pay (%)|P.Deg.(%) F‘% P.Deg.(%)

1993 4,1 - 12,1 - 42,9 - 384 -
1994 4,6 -12,9 12,4 -19.4 40,1 -26,6 40,8 16,3
1995 4,9 65,4 11,0 36,8 39,2 51,2 40,2 52,0
1996 6,0 66,5 9,0 12,4 43,9 53,5 38,2 30,6
1997 6,5 16,8 7,5 -10,0 472 15,7 36,7 3,1
1998 5,9 -11,5 6,1 -21,7 48,6 -0,5 374 -1,2
1999 6,2 -1,5 4.4 -357 48,7 -10,8 384 -8,7
2000 5.3 7,1 5,0 41,3 51,5 31,3 36,4 17,9
2001 7,0 -9,3 5,5 -24.,6 423 -43.5 43,5 17,9
2002 7,0 28,0 6,4 49,0 424 27,9 42,3 24.0
2003 5,7 10,2 7,6 60,9 44,1 414 40,8 31,0

2004 ** 4,5 18,9 6,7 26,1 48,3 57,0 39,1 36,4

2005%** 5,0 6,1 8,5 39,8 44,8 9,7 40,3 4,7

*Makineler (84), Elektrikli ve elektronik iiriinler(85), Motorlu tagitlar ve pargalar1 (87)

**] Mayis 2004 'ten itibaren 25 iiyeli AB

*#*Qcak-Subat
Kaynak: DTM, agws, 2005
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Tiirkiye ile AB arasindaki dis ticaret icinde bazi imalat sanayi sektorlerinin aldik-
lar1 paylar ve parasal degisimler Tablo 1’de sunulmustur. Buradaki bilgileri yorumlaya-
cak olursak; GB oncesinde AB tarafindan uygulanan miktar kisitlamalarinin kaldirilmast
icin, bu entegrasyona en ¢ok destek veren tekstil ve giyim sektoriinde AB’li firmalarla
fason calisan bazi isletmelerin digsinda beklenen ihracat artist gerceklesmemistir. Nite-
kim, Tablo 1’deki verilere gore, tekstil ve giyim sektoriiniin AB’ye olan ihracat i¢cindeki
pay1 yillar icinde diigiis gostermistir. Parasal degisim olarak bakildiginda 1999-2003
yillart arasinda yiikselen bir trend i¢inde %11.1°lik artis saglamis fakat 2004 yilinda 25
iiyeli AB’ye olan ihracatta 2003 yilina gore %35.4’liik azalma sergilemistir. GB 6ncesin-
de ortalama %48.9’luk paya sahipken GB sonrasinda bu pay ortalama %43 olarak ger-
ceklesmistir. Ithalat acisindan bakildiginda ise GB oncesinde ortalama %4.5’lik paya
sahipken GB sonrasinda bu pay ortalama %6 olarak gerceklesmistir. Ithalat ve ihracat
paylar1 GB cercevesinde karsilastirildiginda sektoriin ihracat pay: diiserken ithalat igin-
deki pay1 artmistir, denebilir.

Demir-gelik sektoriinde ise ihracat igcindeki paymnda GB oncesinde artan trend
1996 yilinda kirilmis ancak 2001 yilina kadar kiigiik yiikselisler gostermistir. GB 6nce-
sinde ortalama %3.3 olan pay GB sonrasinda ortalama %35.6 olarak gerceklesmistir.
Parasal degisimler ise 1994°deki %120.1’lik diizeyi ileriki yillarda yakalanamamustir.
Ithalat acisindan bakildiginda, GB oncesi ithalat i¢cindeki pay ortalama %11.8 iken GB
sonras1t donemde %6.5 olarak gerceklesmistir. Genel olarak ithalat ve ihracat paylar1 GB
cercevesinde karsilastirildiginda sektoriin ihracat icindeki pay1 artarken ithalat i¢indeki
pay1 azalmustir.

Makineler, elektronikler, tagitlar ve ekipmanlar1 agisindan bakildiginda AB’ye ya-
pilan toplam ihracat igerisindeki pay1 siirekli olarak artmistir. Nitekim, oran 1993’te %8,
1995°te %11,2 ve 2004°te ise %33.7 olarak gerceklesmistir. GB 6ncesinde ortalama
%9.4 olan pay GB sonrasinda ortalama %21.3 olarak gerceklesmistir. ithalatta ise dalga-
I1 bir yap1 gozlenmektedir. Ithalat icindeki payinda GB sonrasinda 2000 yilina kadar
artis gozlenmistir. GB Oncesinde ithalat i¢indeki payr ortalama %40.7 iken GB sonra-
sinda ortalama %46.3 olarak gerceklesmistir. Genel olarak ithalat ve ihracat paylar1 GB
cercevesinde karsilastirildiginda sektoriin ihracat i¢indeki payr onemli 6l¢iide artarken
ithalat icindeki pay1 nispeten daha az artmustir.

Sanayi iiriinlerinin ihracat i¢indeki payr GB oOncesinde ortalama %19.4 iken GB
sonrasinda %18.3 olarak gerceklesmistir. Ithalat icindeki pay1 ise GB &ncesinde %39.8
iken GB sonrasinda kiiciik bir diisiisle %39.1 olarak gerceklesmistir. Hem ihracat hem
ithalat icin bakildiginda paylarinda 6nemli bir degisim goriilmemektedir.

3. KULLANILAN MODEL, DEGISKENLER VE VERi SETININ
TANIMLANMASI

Uygulama icin Viaene’nin (1982), calismasindaki ithalat ve ihracat modelleri baz
alinmistir. Buna gore Viaene’nin modelini yazacak olursak;

M;;=B1AV;+B,CU;+B3P;+0EMjp+1
M;i=B1AV+B2CU+B5Pi+aZ M+t
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M;; (M), i (j bolgesinden) iilkesinden j (i iilkesine) bolgesine olan ithalat. AV;
(AVj), i iilkesinin (j bolgesinin) reel briit katma degeri. CU; (CUj) i iilkesinin (j bolgesi-
nin) kapasite kullanim orani. P; (P;) i iilkesinin (j bolgesinin) ihrag fiyati. My, (M;,) i'nin
(j’nin) diinyanin kalanindan ithalatini temsil etmektedir. Viaene, modelleri 3 Asamali En
Kiigiik Kareler Yontemiyle tahmin etmistir.

Bu calismada, Viaene’den farkli olarak modele ihrag fiyatlari yerine reel doviz ku-
ru endeksi ve giimriik birliginin etkisini Olgen kukla degisken eklenmistir. Ayrica
Viaene’nin yonteminden farkli olarak da Panel Veri yontemiyle tahminler yapilirken ii¢
yaklagim uygulanmistir. Birincisinde sektorel ithalat ve ihracat déviz kuru ve gelir es-
neklikleri i¢in ayrisimsiz model (fhracat icin Mod.1.1 ve ithalat icin Mod.2.1), ikincisin-
de sektor etkileriyle genigletilmis modeller (ihracat i¢in Mod.1.2 ve ithalat igin
Mod.2.2), tigiinciisiinde de iilke etkileriyle genisletilmis modeller (ihracat icin Mod.1.3
ve ithalat i¢cin Mod.2.3) kanaliyla doviz kuru ve gelir esneklikleri tahmin edilecektir.
Ulkeler ve sektorler icin kullanilan kukla degiskenler tiim degiskenlerle etkilesim halin-
de kullanilarak iilkeler ve sektorler arasi farkliliklar incelenmistir. Buna goére sektorel
ihracat modelini asagidaki formlarda yazabiliriz;

M()d.l.l: EXJ'[: BOI +B“1HVAj[ +5211HCUJ'[+ B311HRERJ'[+ B411HROWh[ + BSI(Dcu)jt + U
Mod.1.2: EX_]t = Boz Si + [.))12 (SIIDVA)_“ + [.))22 (SllnCU)Jt + [.))32 (SIIDRER)ﬁ + B42
(Si.lnROW)jm

+ Bs (Si-Dew)je + Be> (SiDe.InVA); + B2 (SiDcu.InCUj)  + Bs>
(SiD¢.InRER);¢

+ Bgz(SiDcu.lnROW)hfP U
Mod.1.3: EXJ'[ = BO3 Zj + Bl3 (Zj.ll’lVA)j[ + Bz3 (Zj.]l’lCU)jt + B33 (ZjlnRER)Jt + B43
(ZJIHROW)Jh[

+ Bss (ZiDa)ji + Be3s (ZiDeuInVA) + P73 (ZiDe.InCU); +Bs3
(Z D INRER),

+ Bg3 (ZJ Dcu.lnROW)m + U

EX;, Tiirkiye'nin j’inci AB iilkesine t déneminde yaptig1 sektorel ihracatin 11 AB
tilkesine yaptig1 toplam sektorel ihracat igindeki payi.

VA, j’inci AB iilkesine ait imalat sanayi sektorel katma degerleri.

CU, j’inci AB iilkesine ait imalat sanayi sektorel kapasite kullanim oranlari.

RER, Reel doviz kuru endeksi.

ROW, Tiirkiye'nin 11 AB iilkesi disinda diinyanin kalanina yaptig1 sektorel ihracati.
h, secilen 11_AB iilkesi diginda diinyanin diger iilkeleri.

S;, 1’inci sektore ait sektorel kukla degiskeni. (Sektorler icin kullanilan kukla de-
giskenler tim degiskenlerle etkilesim halinde kullanilarak sektorlerarasi farkliliklar
gostermektedir).

Sektorel ithalat modelleri de asagidaki formlarda gosterilebilir;
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Mod.2.1: IM_]t = ;\,01 +7L111nVATj1 + ;\QIIDCUTjt + 7L311nRERjt + 7\,411HROWTht + )\‘SI(Dcu)jt +

€

Mod.2.2: IMJt = 7\,()2 Si + 7\,12 (SlanAT)Jt + 7\422 (SIIHCUT)J[ + 7\,32 (SIIHRER)_“ + 7\,42
(S;.INROWT),,

+ 7L52 (Si-Dcu)jt + 7\‘62 (SiDcu-anAT)jt + 7\,72 (SICUDIDCUT)Jt + 7\‘82
(SiDcu.lnRER)jt +
xgz(SiDcu.lnROWT)m + ¢

Mod.2.3: IMJ[ = 7\,()3 Z_| +7»13(Zj.anAT)jt +7\,23(Zj.1HCUT)jt +7\,33(Zj.1HRER)jt +
7\,43(Zj.1nROWT)m

+ )\‘53(Zj-Dcu)jt + 7L6';(ZJDCUIDVAT)Jt + 7»73(Zchu.lnCUT)jt +
7»83(Zchu.lnRER)jt

+ 7u93(Zchu.lnROWT)ht+et

IM;, Tirkiye’nin j’inci AB iilkesinden t doneminde yaptig1 sektorel ithalatin 11
AB iilkesinden yaptig1 toplam sektorel ithalat icindeki payi.

GDPT, Tiirkiye'nin reel GSYIH.
VAT, Tiirkiye’ye ait imalat sanayi sektorel katma degerleri.
CUT, Tiirkiye’ye ait imalat sanayi sektorel kapasite kullanim oranlari.

ROWT, Tiirkiye'nin 11 AB iilkesi disinda diinyanin kalandan yaptig1 sektorel itha-
lat.

Uygulama kisminda dikkate alinan AB iilkelerinin se¢imindeki temel kistasimiz,
Tiirkiye'nin ile AB arasindaki GB anlagmasiin imza edildigi tarihten 6nce (1995 yili
oncesi) Birlige dahil olan iilkeler kisitina dayanmaktadir. Bu kisit altinda 1957-1986
yillar1 arasinda birlige dahil olan {ilkeler olarak, Almanya, Beliikks -Belcika ve
Liiksembourg-, Danimarka, Fransa, Hollanda, Ingiltere, irlanda, ispanya, italya, Porte-
kiz ve Yunanistan uygulamamizda dikkate alinmistir. Ancak, Belcika ve Liiksemburg,
BELUKS olarak bilinen bir ekonomik ortaklik icindedirler. Dolayistyla da uygulamada
ortak kararlar almak zorundadirlar (Fisunoglu ve Yesilada, 1988, s.97). Bundan dolay1
calismamizda bu iki iilkeye ait veri seti BELUKS olarak tek kalemde alinmustir.

iki gruba ayrilan modellerde kullanilan degiskenlerden CU, EX, IM hari¢ olmak
iizere VA ve ROW degiskenleri, IFS (International Financial Statistics Online
Database)’den elde edilen ortalama doviz kurlarindan ABD dolarina doniistiiriilerek
incelenmistir. RER’in hesaplanmasinda yurt i¢i ve yurt dis1 fiyatlar olarak iiretici fiyat
endeksleri kullamlnustir. Ithalat modellerinde kullanilan RER kars: iilkeler agisindan,
ihracat modelinde de Tiirkiye acisindan ayr1 ayr1 hesaplanmustir.

Dis ticarete konu olarak imalat sanayi sektorii, analiz icin se¢ilmistir. Bu sektoriin
secim nedeni, GB anlagsma kosullarini iyi bir sekilde icermesidir. Tiirkiye ve secilmis
AB iilkelerinin 1988-2002 donemi imalat sanayi alt dallarinin ithalat ve ihracatina ait
verileri kullanilmustir. Thracat ve ithalat miktarlar1 modellerde EX ve IM ile gosterilmis-
tir. Imalat sanayi alt dal ayrimi icin ISIC.Rev.3 simflamas1 kullanilmistir.
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Verilerin derlenmesinde farkli kaynaklardan yararlanilmistir. Buna gore, analize
konu olan iilkelerin iki tarafli sektorel ithalat ve ihracat verileri, genel ithalat ve ihracat
verileri, imalat sanayi fiyat endeksleri ile ilgili AB {ilkelerinin katma deger verileri,
SourceOECD Statistics, Tiirkiye'nin katma deger ve kapasite kullanim oran1 ve dis tica-
ret fiyat endeks verileri TUIK, tiim iilkelere ait GSYIH ve ortalama doviz kuru serileri,
IFS veri sayfasindan, ilgili AB iilkelerinin kapasite kullanim oranlar1 ve Yunanistan
hari¢ diger AB iilkelerinin dis ticaret fiyat endeksleri EUROSTAT kaynaklarindan der-
lenmistir. Yunanistan’in ithalat ve ihracat fiyat endeksi Yunanistan Istatistik Kurumun-
dan istenerek derlenmistir.

4. PANEL VERI ANALIZi UYGULAMALARI

Ulke secim kriterimiz varsayimi altinda kullandigimiz 6rneklem, ana kiitlenin ta-
mamin1 kapsamaktadir. Ayni sekilde, uygulamaya konu olan imalat sanayi sektorleri de
orneklemden tesadiifi olarak degil, ana kiitlenin tamamindan olustugu i¢in ¢alismada
sabit etkiler modeli tercih edilmistir (Yigit ve Kutan, 2004, s.12). Ayrica, sabit etkiler
modelinin bir diger se¢im nedeni de, Tiirkiye ile ticaret yapan ilgili AB iilkelerinin yapi-
sal farkliliklagsmalar gostermesini dikkate almasim saglamasidir (Neyapti, Taskin ve
Ungor, 2004, 5.67). Biitiin bu 6nbilgilerden dolay1 uygulamanizdaki ithalat ve ihracat
gelir-esneklik ve akim modelleri sabit etkiler modeli ¢cercevesinde analize tabi tutulacak-
tir. Boylece, her iilkenin ve sektoriin ilgili modeller ¢ercevesinde dig ticaretimize olan
sabit etkileri ayristirilmig olacaktir.

4.1. Sabit Etkiler Modelleri Analizi

Imalat sanayi alt sektorlerine ait ihracat ve ithalat verileri kullanilarak ihracat icin
Mod.1.1 ve ithalat icin Mod.2.1 modelleri sabit etkiler yontemiyle tahmin edilmislerdir.
Elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 2.’de rapor edilmistir.

Tablo 2. Sektorel ithalat ve Thracat Modelleri I¢in Sabit Etkiler Modeli Sonuglari

Model Mod.1.1. Mod.2.1.

Degisken Katsay1 t-degeri p-degeri | Katsay1 t-degeri p-degeri
C 0.12057 8.20917 |  0.00000 0.09643 13.84625 | 0.00000
VA -0.00340 -4.61209 |  0.00000 | -0.00070 -2.41492 | 0.01590
CU 0.00048 4.60389 |  0.00000 0.00002 3.78195 | 0.00020
RER -0.00105 -2.29226 | 0.02200 | -0.00041 -2.04480 |  0.04100
ROW 0.00014 1.21938 |  0.22290 0.00064 2.94798 | 0.00320
Dcu -0.03165 -1.28897 |  0.19760 0.00235 2.48643 | 0.01300
D1994 -0.00049 -0.44233 | 0.65830 0.00022 0.60626 | 0.54440
DcuVA 0.00021 0.65518 | 0.51250| -0.00004 -0.45870 |  0.64650
DcuCU 0.00024 0.95845| 0.33800| -0.00001 -1.03403 | 0.30130
DcuDRER 0.00101 3.12695 | 0.00180 0.00007 0.73397 | 0.46310
DcuDROW 0.00023 4.20827 | 0.00000 | -0.00010 -1.23399 | 0.21740
R’ 0.88 0.91

Kesit sayisi 110 110

Gozlem Toplanu 1650 1650

Not: t istatistigi icin anlamlilik diizeyleri: %1 = 2.5846; %5 = 1.9430; %10=1.6173

|10 Nigde Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Aralik 2008, Cilt: 1, Say:: 2, s5.1-18

Tablo 2’de Mod.1.1 ve Mod. 2.1 i¢in yapilan tahmin sonuglarina gore kapasite
kullanim oran1 degiskenin katsayis1 pozitif iken, doviz kuru ve katma degerin katsay1
isaretleri negatif etkiyi gostermektedir. 1994 doviz krizine isaret eden kukla degisken
istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Mod.1.1.’de, GB kuklasi negatif isarete sahip-
tir. Ancak istatistiksel olarak anlamsizdir. Bu da belirsizlige isaret etmektedir. Istatistik-
sel olarak anlamli bulunsaydi, GB’den sonra imalat sanayi ihracatinin azaldigini goste-
recekti. Mod.2.1°de ise GB kukla degiskenine ait isaret pozitif ve anlamli bulunmustur.
Bu durum GB sonrasinda sektorel ithalatta bir yapisal degisimi gostermektedir. Yani
onceki doneme gore AB iilkelerinden yapilan ithalatta bir artisa yol agmustir.

GB kukla degiskeni ile diger degiskenlerin etkilesimleri sonucunda sadece Mod.
1.1°deki Dcu.RER ve Dcu.ROW igin istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu da GB
sonrast donemde oOncekine gore kurlarda artan bir degisim oldugu ve secilen 11 AB
iilkesi haricinde Tiirkiye'nin diinya ile olan ticaretinde ihracat agisindan yapisal degisim
yasandigin1 gostermektedir. Ayni degiskenler i¢in Mod.2.1°deki sonuclar istatistiksel
olarak anlamsizdir.

4.2, Sektor Etkileriyle Genisletilmis Panel Veri Analizi

Ihracat ve ithalat modelleri imalat sanayi alt sektorlerinde ve bu sektdrler arasinda
bir farkliligin olup olmadiginin arastirilmasina yonelik olarak sektor etkileri kukla de-
giskenleri ile analiz genisletilmistir. Her bir sektor kukla degiskeni, aciklayici degisken-
lerle tek tek carpilmistir. Boylece her sektore ait agiklayici degiskenlerin katsayilar elde
edilmistir. Mod.1.2 ve Mod.2.2 imalat sanayi ihracat ve ithalat modellerinin sektorel
kuklalar ile ayristirilmasiyla elde edilen sonuglar Tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 3. Sektor Etkileriyle Genisletilmis Panel ve Veri Analizi®

odel Mod.1.2. Mod.2.2.
Degiseken Katsay1 t-degeri Katsayr | t-degeri
S1 -0.5274 -3.9092 S1| -0.5274 -3.9092 S1
S2 -0.1934 -1.3859 S2| -0.1934 -1.3859 S2
S3 -0.2948 -3.0069 S3| -0.2948 -3.0069 S3
S4 0.1631 0.8178 S4| 0.1631 0.8178 S4
S5 -0.3234 -3.4325 S5| -0.3234 -3.4325 S5
S6 0.0873 4.7794 S6| 0.0873 4.7794 S6
S7 -0.0194 -0.1921 S7| -0.0194 -0.1921 S7
S8 -0.1316 -1.0995 S8| -0.1316 -1.0995 S8
S9 0.4590 3.1344 S9| 0.4590 3.1344 S9
S10 0.0548 1.2458 S10| 0.0548 1.2458 S10
S1Dcu 0.0804 0.3258 S1Dcu| 0.0804 0.3258 S1Dcu
S2Dcu 0.5523 1.9660 S2Dcu | 0.5523 1.9660 S2Dcu
S3Dcu 0.7114 3.7023 S3Dcu| 0.7114 3.7023 S3Dcu
S4Dcu 1.2437 3.2625 S4Dcu | 1.2437 3.2625 S4Dcu
S5Dcu 0.1635 0.9127 S5Dcu| 0.1635 0.9127 S5Dcu
S6Dcu -0.1215 -0.6241 S6Dcu | -0.1215 -0.6241 S6Dcu
S7Dcu 0.1098 0.5045 S7Dcu| 0.1098 0.5045 S7Dcu
S8Dcu -0.0045 -0.0213 S8Dcu | -0.0045 -0.0213 S8Dcu
S9Dcu 0.1812 0.6981 S9Dcu | 0.1812 0.6981 S9Dcu
S10Dcu -0.1366 -0.4421 S10Dcu | -0.1366 -0.4421 | S10Dcu
R? 0.73 0.67
Kesit sayisi 110 110
Gozlem Toplam 1650 1650
Sektorler: S1, Gida Url_i.nleri, igkiler ve Tiitiin; S2, Tekstil, Tekstil Uriinleri, Dgri Giyim ve
Ayakkabilar; 83, Aga¢ Uriinleri ve Mantarlar; S4, Kagit Hamuru, Kagit, Kagit Uriinleri, Ba-
51m—_.Yaym; S5, Kimyasallar, Kauguk, Plastikler ve Yalilt Uriinleri; S6, Diger Metal Dis1 Mine-
ral Urlinler; S7, Metal Ana Sanayi ve lslenmi.s Metal Urijnle_:_r; S8, Makine ve Ekipmanlar; S9,
Tasima Araglar1 ve Ekipmanlari; S10, Diger Imalat Sanayi Uriinleri;
Not: t istatistigi i¢cin anlamlilik diizeyleri: %1 = 2.5846; %5 = 1.9430; %10=1.6173

Tablo 3’de Mod. 1.2 ve Mod.2.2’ye ait sonuglar rapor edilmistir. Elde edilen so-
nuglara goére Mod.1.2’de Gida Uriinleri ve Ickiler (S1), Aga¢ Uriinleri ve Mantarlar
(83), Kimyasallar-Kauguk-Plastik Uriinleri (S5), Diger Metal Dis1 Mineral Uriinler (S6)
ile Tasgima Araclar1 ve Ekipmanlar1 (S9) sektorleri ihracat ilizerinde etkili iken;

*3,4,5 ve 6 no’lu tablolardaki bilgiler sayfa sinirlamasi nedeniyle dzet olarak verilmistir.
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Mod.2.2.’de ise Agac Uriinleri ve Mantarlar (S3), Kagit Uriinleri ve Basim-Yayin (S4),
Metal Ana Sanayi ve Islenmis Metal Uriinler (S7), Makine ve Ekipmanlar1 (S8) ile Ta-
sima Araglar1 ve Ekipmanlar1 (S9) sektorlerinin de ithalat tizerinde etkili oldugu goriil-
mektedir. Her iki model dikkate alindiginda Agag Uriinleri ve Mantarlar (S3) ve Tasima
Araglar1 ve Ekipmanlart (S9) sektorleri her iki modelde de istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Bu durumda katsay: isareti en biiyiik ve olasilik degeri en kiigiik olan
sektor, sektorler arasi farklilifin bulunmasi agisindan baz sektor olarak secilecektir.
Buna gore baz sektor olarak Tasima Araclart ve Ekipmanlari (S9) sektorii segilecektir.

GB’nin sektorler iizerindeki etkileri GB kukla degiskeni ile aciga cikartilmigtir.
Buna gore Mod.1.2’de Tekstil ve Giyim (S2), Agac Uriinleri ve Mantarlar (S3) ve Kagit
Hamuru ve Uriinleri (S4) sektorlerinde GB kukla degiskeni istatistiksel olarak anlamli
ve isaretleri pozitif bulunmustur. Bu da gostermektedir ki, GB oncesi doneme gore ihra-
catlarinda bir artis vardir. Ancak, diger sektorler i¢cin GB kuklasinin istatistiksel olarak
anlamsiz ¢ikmasi belirsizlige isaret etmektedir. Mod.2.2’deki sonuglarda GB kukla de-
giskeni kagit hamuru ve iiriinleri (S4), Metal Ana Sanayi ve Islenmis Metal Uriinler (S7)
ile makine ve ekipmanlar1 (S8) icin istatistiksel olarak anlamli bulunmugstur. Negatif
isarete sahip olmalar ilgili sektdrlerde GB sonrasinda 6nceki doneme gore ithalatinda
diisiisiin varligim gostermektedir.

Tablo 3’de Tasima Araglar1 ve Ekipmanlar: (S9) sektoriiniin biitiin modellerde
daha etkili oldugu belirtilmisti. Buna dayanarak sektor sabiti en anlamli olan bu sektor
ile diger sektorler arasindaki farklilifi vurgulamak icin yapilan genellestirilmis panel
veri analizi sonucu Tablo 4’de verilmistir. Analizde Tasima Araclar1 ve Ekipmanlari
(S9) farkliligi agiga cikartmak icin sabit alinmistir. Genel bir ifade ile Tagima Araglari
ve Ekipmanlar1 (S9) ile diger sektorler arasindaki farkliliga isaret eden katsayilar istatis-
tiksel olarak anlamli oldugunda ilgili sektorler ile arasinda farkliligin oldugu sdylenebi-
lir.
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Tablo 4. Baz Sektorlii Genigletilmis Panel Veri Analizi

Model Mod.1.2. Mod.2.2.

Degisken Katsay1 | t-degeri | p-degeri | Katsay1 | t-deferi | p-degeri
sabit 0.4590 3.1344 0.0018 0.2780 2.1497 0.0317
S1 -0.5274 -3.8529 0.0001 -0.3728 -0.7503 0.4532
S2 -0.1934 -1.3660 0.1721 0.3784 0.3837 0.7013
S3 -0.2948 -2.9636 0.0031 0.4356 1.6738 0.0944
S4 0.1631 0.8060 0.4203 1.7343 2.8749 0.0041
S5 -0.3234 -3.3831 0.0007 -0.1469 -0.2258 0.8213
Sé6 0.0873 4.7106 0.0000 0.7757 1.3026 0.1929
S7 -0.0194 -0.1893 0.8499 1.6290 1.8609 0.0629
S8 -0.1316 -1.0837 0.2787 1.7681 3.3301 0.0009
S10 0.0548 1.2278 0.2197 0.1960 0.9042 0.3660
R’ 0.72 0.65
Kesit sayisi 100 100

Gozlem Toplanm 1500 1500

Sektorler: S1, Gida Ur_i_inleri, Ickiler ve Tiitiin; S2, Tekstil, Tekstil Uriinleri, Deri Giyim ve
Ayakkabilar; S3, Aga¢ Uriinleri ve Mantarlar; S4, Kagit __Hamuru, Kagit, Kagit Uriinleri, Ba-
s1m-_.Yay1n; S5, Kimyasallar, Kauguk, Plastikler ve Ya1.<_1t Uriinleri; S6, Diger Metal Dis1 Mine-
ral Uriinler; S7, Metal Ana Sanayi ve Islenmis Metal Uriinler; S8, Makine ve Ekipmanlar; S9,
Tasima Ekipmanlari; S10, Diger Imalat Sanayi Uriinleri;
Not: t istatistigi icin anlamlilik diizeyleri: %1 =2.5846; %5 = 1.9430; %10=1.6173

Tablo 4’de sunuldugu iizere, Mod.1.2’de Tasima araglar1 ve Ekipmanlar1 (S9) sek-

torii ile Gida Uriinleri ve Igecekler (S1), Agac Uriinleri ve Mantarlar (S3), Kimyasallar
ve Plastikler (S5) ve Diger Metal Dis1 Mineral Uriinler (S6) sektorleri arasinda 6nemli
bir farklilik vardir. Diger sektorlerin tahminleri istatistiksel olarak anlamli ¢cikmamustir.
Bu da Tasima Araglar1 ve Ekipmanlar1 (S9) sektorii ile bu sektorler arasinda bir farklili-
gin bulunmadigin gostermektedir. Mod.2.2’de ise Tasima araglari ve Ekipmanlar1 (S9)
sektorii ile Agag Uriinleri ve Mantarlar (S3), Kagit Uriinleri ve Basim-Yayin (S4), Diger
Metal Dist Mineral Uriinler (S6) ve Makine ve Ekipmanlar (S8) sektorleri arasinda
onemli farklilik bulunmustur. Diger sektorlerin tahminleri istatistiksel olarak anlamli
cikmamistir. Bu da Tasima Araclar1 ve Ekipmanlar (S9) sektorii ile bu sektorler arasin-
da bir farkliligin bulunmadigim gostermektedir.

4.3. Ulke Etkileriyle Genisletilmis Panel Veri Analizi

Imalat sanayi alt sektorlerinin ihracat ve ithalatinda iilkeler arasinda bir farklihigin
olup olmadiginin arastirilmasina yonelik olarak iilke etkileri kukla degiskenleri ile analiz
genisletilmistir. Her bir tilke kukla degiskeni, aciklayic1 degiskenlerle ayr1 ayri carpil-
mustir. Boylece her iilkeye ait aciklayici degiskenlerin katsayilari elde edilmistir.
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Mod.1.3 imalat sanayi ihracat ve Mod.2.3’deki imalat sanayi ithalat modellerinin iilke
kuklalari ile ayristirilmasiyla elde edilen sonuglar Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Ulke Etkileriyle Genisletilmis Panel Veri Analizi

Model Mod.1.3. Mod.2.3.
Degisken Katsay1 | t-degeri | p-degeri | Katsayr | t-deSeri | p-degeri
71 -0.3195 -5.2190 0.0000 | -0.0368 -0.7501 0.4533
72 -0.0537 -1.7352 0.0829 | -0.0347 -3.2168 0.0013
YA) 0.7015 2.8427 0.0045 | -0.2894 -3.7116 0.0002
Z4 3.8357 7.7700 0.0000| 0.1532 2.1729 0.0299
75 0.2620 1.8645 0.0624 | 0.0011 0.0666 0.9469
Z6 0.0075 0.2049 0.8377| 0.0079 0.5222 0.6016
YAl -1.4123 -1.7071 0.0880 | 0.0047 0.2247 0.8222
78 -0.0882 -0.6035 0.5463 | 0.0242 0.8783 0.3799
79 0.0107 0.3621 0.7173 | 0.0528 2.9806 0.0029
710 0.0483 0.2981 0.7657 | 0.0446 2.0395 0.0416
711 -5.7757 -1.6680 0.0955| 0.0184 0.5485 0.5834
Z1Dcu -0.1677 -1.8696 0.0617 | -0.0679 -1.0795 0.2805
Z2Dcu 0.1142 2.2831 0.0226 | 0.0224 1.5270 0.1270
Z3Dcu 0.0440 0.1046 0.9167 | 0.0978 0.9110 0.3624
Z4Dcu -1.1151 -1.1664 0.2436 | 0.4101 2.6836 0.0074
Z5Dcu 0.1815 0.6268 0.5309 | -0.0684 -2.2003 0.0279
Z6Dcu 0.0009 0.0141 0.9887 | -0.0369 -1.6115 0.1073
Z7Dcu 1.8857 1.4765 0.1400 | 1.0645 7.0496 0.0000
Z8Dcu -0.4818 -1.3512 0.1768 | -0.2236 -4.1285 0.0000
Z9Dcu 0.0289 0.3544 0.7231| -0.0250 -0.9385 0.3481
Z10Dcu -0.4675 -1.2621 0.2071| 0.0107 0.1463 0.8837
Z11Dcu 4.8077 1.1772 0.2393 | -0.0950 -1.1485 0.2509
R’ 0.76 0.85
Kesit sayis1 110 110
Gozlem Toplanmu 1650 1650
Aciklama: Z1: Beluks, Z2:Danimarka, Z3;Fransa, Z4:Almanya, Z5: Yunanistan, Z6:irlanda,
Z7:Italya, Z8:Hollanda, Z9:Portekiz, Z10: Ispanya, Z11:Ingiltere
Not: t istatistigi i¢cin anlamlilik diizeyleri: %1 = 2.5846; %5 = 1.9430; %10=1.6173

Tablo 5°de verilen sonuglara gore, istatistiksel anlamliliklar acisindan Mod.1.3’de
Beluks (Z1), Danimarka (Z2), Fransa (Z3 Almanya (Z4), Yunanistan (Z25), Italya (Z7)
ve 1ngiltere (Z11) ihracat iizerinde etkili bulunurken Mod.2.3’de ise Danimarka (Z2),
Fransa (Z3), Almanya (Z4), Portekiz (Z9) ve 1spanya (Z10) ithalat iizerinde etkili bu-
lunmuglardir. Her iki model dikkate alindiginda Danimarka (Z2), Fransa (Z3) ve Al-
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manya (Z4) istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Ulkeleraras1 farkliligin bulunma-
sinda baz iilke secimi yapilmasi gerekiyordu. Ancak her iki modelde ii¢ iilke istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu durumda katsayi isareti en biiyiik ve olasilik degeri en
kiiciik olan iilke se¢ilecektir. Bu durumda baz iilke olarak Almanya (Z4) secilecektir.

GB’nin iilkelerle olan dis ticaret {izerindeki etkileri GB kukla degiskeni ile aciga
cikartilmigtir. Buna gore Mod.1.3’de Beluks (Z1) ve Danimarka (Z2) icin GB kukla
degiskeni istatistiksel olarak anlamli bulunmugtur. Danimarka’nin katsay1 isaretinin
pozitif olmas: bu iilkeye ihracatta GB Oncesi doneme gore artisi, negatif olan Beluks
icinse azalis1 gostermektedir. Mod.2.2.3’de ise Almanya (Z4), italya (Z7) ve Hollanda
(Z8) icin GB kukla degiskeni istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu iilkelerden
Almanya (Z4) ve ltalya (Z7) icin katsay1 pozitif isaretli bulunmustur. Katsay1 isaretinin
pozitif olmasi bu iilkelerden yapilan sektorel ithalatta GB oncesi doneme gore artis kay-
dedilmistir. Diger taraftan, Hollanda (Z8) i¢in katsay1 negatif isaretli bulunmustur. Kat-
say1 isaretinin negatif olmasi bu iilkeden yapilan sektorel ithalatta GB oncesi doneme
gore azalig oldugunu gostermistir. Her iki modelde diger iilkeler icin GB kuklasi istatis-
tiksel olarak anlamsiz ¢cikmasi belirsizlige isaret etmektedir.

Tablo.5’de Almanya (Z4)’nin biitiin modellerde daha etkili oldugu bulunmustur.
Buna dayanarak bu iilke ile diger iilkeler arasindaki farkliligi vurgulamak i¢in yapilan
genellestirilmis panel veri analizi sonucu Tablo 6’da verilmistir. Analizde Almanya (Z4)
farklilig1 aciga cikartmak igin sabit alinmistir. Genel bir ifade ile Almanya (Z4) ile diger
tilkeler arasindaki farkliliga isaret eden katsayilar istatistiksel olarak anlamli oldugunda
ilgili sektorler ile arasinda farkliligin oldugu sdylenebilir.

Tablo 6. Baz Ulkeli Genisletilmis Panel Veri Analizi

Model Mod.2.1.3. Mod.2.2.3.

Degisken Katsay1 t-degeri p-degeri | Katsayr | t-degeri | p-degeri
Sabit 3.8357 7.7700 0.0000 0.1532 2.1729 0.0299
71 -0.3195 -5.2221 0.0000 -0.0368 -0.7611 0.4467
72 -0.0537 -1.7362 0.0827 -0.0347 -3.2642 0.0011
73 0.7015 2.8444 0.0045 -0.2894 -3.7663 0.0002
75 0.2620 1.8656 0.0623 0.0074 0.3457 0.7296
76 0.0075 0.2050 0.8376 0.0135 0.7647 0.4446
77 -1.4123 -1.7081 0.0878 0.0103 0.4582 0.6469
78 -0.0882 -0.6038 0.5461 0.0306 1.0630 0.2879
79 0.0107 0.3623 0.7172 0.0608 3.3342 0.0009
710 0.0483 0.2982 0.7656 0.0517 2.2607 0.0239
711 -5.7757 -1.6690 0.0953 0.0249 0.7275 0.4670
R’ 0.71 0.81

Kesit sayis1 100 100

Gozlem Toplamm 1500 1500

Aciklama: Z1: Beluks, Z2:Danimarka, Z3;Fransa, Z4:Almanya, Z5: Yunanistan, Z6:Irlanda,
Z7:italya, Z8:Hollanda, Z9:Portekiz, Z10: Ispanya, Z11:Ingiltere
Not: t istatistigi icin anlamlilik diizeyleri: %1 =2.5846; %5 = 1.9430; %10=1.6173
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Tablo 6’da sunuldugu iizere, Mod.1.3’de Almanya (Z4) ile Beluks (Z1), Danimar-
ka (Z2), Fransa (Z3), Yunanistan (Z5), Italya (Z7) ve Ingiltere Z(11) arasinda 6nemli bir
farklilik vardir. Diger iilkelerin tahminleri istatistiksel olarak anlamli ¢ikmamistir. Bu da
Almanya (Z4) ile bu iilkeler arasinda bir farkliligin bulunmadigini gostermektedir.
Mod.2.3’de ise Almanya (Z4) ile Danimarka (Z2), Fransa (Z3), Portekiz (Z9) ve Ispanya
(Z10) arasinda onemli farklilik bulunmustur. Diger sektorlerin tahminleri istatistiksel
olarak anlamli ¢ikmamustir. Diger iilkelerin tahminleri istatistiksel olarak anlamli ¢ik-
mamustir. Bu da Almanya (Z4) ile bu iilkeler arasinda bir farkliligin bulunmadigini gos-
termektedir.

SONUC

Sektorel ithalat ve ihracat verileri, sektor ve iilke etkileriyle genisletilmis panel ve-
ri yontemiyle analiz edilmistir. Imalat sanayi alt sektrlerinin ihracat ve ithalatinda iilke-
ler ve sektorler arasinda bir farkliligin olup olmadiginin arastirilmasina yonelik olarak
iilke ve sektor etkileri kukla degiskenleri ile genisletilmistir. Her bir iilke ve sektor kukla
degisken, acgiklayic1 degiskenlerle tek tek carpilmistir. Boylece her iilke ve sektore ait
aciklayict degiskenlerin katsayilar elde edilmistir.

Ulke etkileriyle genisletilmis modellerin (Mod.1.3 ve Mod.2.3) analizi sonucunda;
Mod.1.3 (EX)’de Beluks, Danimarka, Fransa, Almanya, Yunanistan, Italya ve Ingiltere
Tiirkiye’nin ihracati iizerinde etkili bulunurken Mod.2.3(IM)’de ise Danimarka, Fransa,
Almanya, Portekiz ve Ispanya Tiirkiye’nin ithalat: iizerinde etkili bulunmuslardar.

Ulkelerarast farkliligin bulunmasinda bir iilkenin “baz iilke” olarak segilmesi ge-
rekmektedir. Ancak, Her iki model dikkate alindiginda Fransa, Danimarka ve Almanya
ile ilgili veriler istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu durumda katsay1 isareti en
biiyiik ve olasilik degeri en kiigiik olan Almanya baz iilke olarak secilmistir. Bu se¢im
sonucunda, Almanya, Tiirkiye'nin sektorel ithalati ve ihracatinda en etkili iilke oldugu
tespit edilmistir. Tiirkiye'nin AB ile olan dis ticaretinde Almanya'nin en biiyiik ortak
olmas1 bu sonucu destekler niteliktedir.

Sektor etkileriyle genisletilmis modellerin (Mod.1.2. ve Mod.2.2) analiz sonucun-
da Mod.1.2’de Gida Uriinleri ve Igkiler (S1), Agac Uriinleri ve Mantarlar (S3), Kimya-
sallar-Kaucuk-Plastik Uriinleri (S5), Diger Metal Dis1 Mineral Uriinler (S6) ile Tasima
Araglar1 ve Ekipmanlar1 (S9) sektorleri ihracat iizerinde etkili bulunurken, Mod.2.2°de
ise Agac Uriinleri ve Mantarlar (S3), Kagit Uriinleri ve Basim-Yayin (S4), Metal Ana
Sanayi ve Islenmis Metal Uriinler (S7), Makine ve Ekipmanlar1 (S8) ile Tasima Araglart
ve Ekipmanlar1 (S9) sektorleri de ithalat izerinde etkili bulunmuslardir. Her iki model
dikkate alindiginda Agag Uriinleri ve Mantarlar (S3) ve Tasima Araglar1 ve Ekipmanlari
(S9) sektorleri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu durumda katsay: isareti en
biiyiik ve olasilik degeri en kiigiik olan sektor, sektorler arasi farkliligin bulunmasi agi-
sindan baz sektor olarak segilecektir.

Tiirkiye'nin sektorel ithalat1 ve ihracatinda en etkili sektor olarak Tasima Araglart
ve Ekipmanlari sektorii bulunmustur. Sektoriin sahip oldugu dinamik 6zellikler, bu so-
nucu destekler niteliktedir. Bu 6zelliklere kisaca deginecek olursak;
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Analiz sonucunda en etkili sektor olarak bulunan Tasima Araglar1 ve Ekipmanlari
sektoril, uygulamaya konu olan diger sektorlere gore stratejik sektor olarak da degerlen-
dirilebilecegi diisiiniilmektedir. Ciinkii Tiirkiye'nin yukarida bahsedilen bolge piyasala-
rina yakinlhigi, sektoriin bir¢ok sektorle entegre olmasi ve bu yoniiyle tiirev talep olus-
turmasi, rekabet giici ve katma degeri yiiksek {iiriin bilesenlerine sahip olmasi, geng
niifusun yogun oldugu Tiirkiye’de genis bir pazar paymnin olmasi yaninda ekonominin
itici giicti olma potansiyeli gibi dinamikler hem analiz sonucunu hem de Tasima Aragla-
r1 ve Ekipmanlar sektoriinii stratejik ozelliklere sahip sektor olarak degerlendirme ola-
nagin destekler niteliktedir. Ayrica, Avrupa ile mukayese edildiginde Tiirkiye’de 6zel
tasit ara¢ kullanim egiliminin yiiksek olmasindan dolay1 geng niifusun yogunlugu genis
bir pazar payinin varligina isarettir. Bu tiiketim aligkanlig1 ve piyasa 6zelligi de belirtilen
sonuclar1 destekler niteliktedir.

Tasima Araglar1 ve Ekipmanlar1 sektorii sanayilesmis iilkelerde ekonominin en
onemli sektorlerinden biridir. Bunun nedeni, diger sanayi dallar1 ve ekonominin diger
sektorleri ile olan ¢ok yakin iligkisidir. Ozellikle demir-celik, petro-kimya, tekstil, cam,
elektronik, makine gibi ekonominin lokomotifi olan bir¢ok temel sektore entegre oldugu
icin, bu sektorlere sagladig1 girdi, satis hasilati, yarattigi katma deger, gerceklestirilen
ihracat degeri, vergi ve licret ile ekonominin i¢inde kilit bir role sahiptir. Ayrica, sektor,
nitelik ve niceligi agisindan teknolojik gelismenin de siiriikleyicilerinden birisidir. Sek-
tor, hammadde ve yan sanayi ile otomotiv iiriinlerinin tiiketiciye ulasmasini saglayan ve
bunu destekleyen pazarlama, servis, akaryakit, finans ve sigorta sektorlerinde genis is
hacmi ve istihdam yaratmaktadir. Turizm, altyapi, insaat, ulastirma ve tarim sektorleri-
nin gerek duydugu her ¢esit motorlu araglar sektor {iiriinleri ile saglanmakta ve ayrica,
savunma sanayinin gelismesinde ve teknolojik diizeyin yiikselmesinde temel olustur-
maktadir. Bu nedenle, sektordeki degisimler ekonominin tiimiinii yakindan ilgilendir-
mektedir. Bu 6zellikleri nedeni ile stratejik bir sektor olarak biitiin tilkelerin yakin ilgisi-
ni cekmekte ve sektore yonelik 6zel planlamalar yapilmaktadir. Diinya konjonktiiriinde
yasanan gelismelerden dolay1 sektdrde, rekabet, biiyiikk yogunluk kazanmaktadir. Bu
baglamda, sektore yeni lreticilerin girmesi ve gelecege yonelik yatirim egilimleri aci-
sindan bir bagka etken ise, AB agisindan, Tiirkiye’ nin, 6zellikle Avrupa, Ortadogu, Ku-
zey Afrika ve Tiirk Cumhuriyetleri pazarlarina yakinlig1 oldugu ifade edilebilir. Bunlara
ek olarak, Uzakdogu Asya otomotiv firmalarinin AB’ye a¢ilmada Tiirkiye'yi bir merkez
olarak gormesi ve Ozellikle GB siirecinde ve sonrasinda yatirimlarini Tiirkiye’ye kay-
dirmaya baglamalar1 sektoriin ne denli stratejik 6neme sahip oldugunun bir diger goster-
gesi olarak goriilebilir. Ayrica, birinci bolimde yapilan iilke degerlendirmelerinde de
goriildiigii tizere Tiirkiye'nin analize konu olan iilkelerle olan dis ticaret iliskisinde sek-
tor, dikkate deger bir 6nem tagimaktadir.
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