TURK YUKSEKOGRETIM SiSTEMIiNIN DURUMU VE iKTiSADI
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OZET

Yiiksekogretim beseri sermayeyi gelistiren onemli bir yatirimdir tiirtidiir. Aslinda, beseri
sermayenin en yiiksek diizeyde uzmanlasmis bicimidir ve ekonomik bilytimeye katkist oldukca
onemlidir. Bu nedenle yenidiinya ekonomisinde “kalkinmanin motoru” olarak goriilmektedir.
Yiiksekogretim devletin vergi gelirlerini yiikseltir, yatirnm ve tasarruflari artirir, ayn1 zamanda
daha girisimci ve modern bir toplum yaratir. Bunlarin diginda ulusal saglik diizeyini iyilestirir,
niifus artis hizinin azalmasia yardimci olur, teknolojiyi gelistirir ve yonetisimi giiclendirir. Bu
calismanin temel amaci, 1970-2006 yillar arasinda Tiirkiye’de yiiksekdgretim ile iktisadi biiyiime
arasindaki iliskinin yoniinii ve biiytikliigiinii VAR modeli ile ortaya koymaktir.
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ABSTRACT

Higher education is an important form of investment in human capital development. In fact,
it can be regarded as a high level or a specialized form of human capital, contribution of which to
economic growth is very significant. It is rightly regarded as the “engine of development in the
new world economy”. Higher education may create greater tax revenue, increase savings and
investment, as well as lead to a more entrepreneurial and modern society. It can also improve a
nation’s health, contribute to reduced population growth, improve technology, and strengthen
governance. The basic aim of this study is investigating direction and magnitude of the relation-
ship of higher education and economic growth in Turkey for 1970-2006 in a VAR model.
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GIRIS

Bir¢ok arastirmaci gelismekte olan iilkelerin ekonomik ve sosyal kalkinmasinda
egitimin énemli bir rol oynadiginm1 kabul etmistir. Bir ulusun sahip oldugu beseri varlik-
lar1 onun ekonomik ve sosyal kalkinma siirecini ve karakterini belirleyen temel kaynagi-
dir. Cogu gelismekte olan iilke, egitim olanaklarinin hizla artmasinin ulusal kalkinma
icin temel bir rol oynadigina inanmaktadir. Beseri sermaye teorisyenleri de (Schultz,
Mincer, Becker, Denison, Harbison ve Myers gibi) egitim ve ekonomik biiyiime arasin-
daki iliskiyi incelemistir. Bu teorisyenler egitimin, kisinin beseri sermaye stokunu artira-
rak verimlilik artislarini tetikledigini ortaya koymustur.

1960’11 ve 1970’1i yillarda kalkinma iktisatcilari, egitimin bir yatirim unsuru oldu-
gunu kabul etmislerdir. Hatta o donemdeki ulusal planlari, egitimin ekonomik kalkinma
icin gerekli olan becerileri kazandirdigindan dolay1 6nemli oldugunu vurgulayan ciimle-
lerle baglamistir. Egitim ve ekonomi arasinda bir iliski kuran bu diisiince 1980’lerde de
devam etmis ve 1990’1larda Diinya Bankasi gibi kuruslarin dikkatini ekonomik biiyiime-
yi hizlandiran egitim iizerinde yogunlastirmistir.

Daha spesifik olarak yiiksekogretime bakildiginda ise, iktisatgilar arasinda uzun
yillar bir fikir birligi saglanamamustir. Onceleri yiiksekogretimin yarattigi digsalliklar
(externalities) ve tagsma etkileri (spillover effects) onemsenmezken 1960’larda bu digsal-
liklarin oneminin anlagildigi standart bir goriis ortaya ¢cikmis, ancak daha sonra bu dis-
salliklar tekrar gz ard1 edilmis ama nihayet 1970’1i yillarin sonlarinda yiiksekdgretimin
gozde oldugu diisiince geri gelmistir (Boldin vd., 2000: 1-2). Artik eski diisiincelerin
aksine, yliksekogretim kisisel ve sosyal faydalariyla iktisadi biiyiimenin hem nedeni
hem de bir sonucudur (Bloom vd., 2006a: 1).

Tiirkiye’de yiiksekogretimin 1970 yilindan sonra iktisadi biiyiime performansina
etkisini 6lcmeyi amaclayan bu ¢alismada Oncelikle yiiksekdgretimin iktisadi biiylime ve
kalkinmay1 etkileme yollar1 incelenmistir. Diger yandan bu amaci gerceklestirmeye
yonelik yapilan ¢aligmalar tanitilarak sonuglari 6zetlenmistir. Hemen ardindan Tiirk
yiliksekdgretim sisteminin giinlimiizdeki durumu sayisal verilerin 1s18inda degerlendiril-
mistir. Caligmanin son kisminda ise Tiirkiye’de egitimin iktisadi biiyiime ile olan iliski-
sinin yoniinii ve biiyiikliigiinii ampirik olarak ortaya koyabilmek igin bir dizi
ekonometrik uygulama yapilmistir. Bunlar sirasiyla; birim kok testi, esbiitiinlesme testi,
Granger nedensellik testi ve son olarak da vektor hata diizeltme modeli (VECM) cerge-
vesinde VAR (Vector Autoregression) modelinin tahmin edilmesidir. VAR modelinin
tahmin edilmesiyle elde edilen etki-tepki fonksiyonlar1 (impulse - response functions) ve
varyans ayristirmasi (variance decomposition) fonksiyonlar1 incelenmistir.

1. YUKSEKOGRETIM VE iKTiSADi BUYUME

Yiiksekogretim beseri sermayeyi gelistiren onemli bir yatirimdir. Aslinda, beseri
sermayenin en yiiksek diizeyde uzmanlagsmis bi¢imidir ve ekonomik biiyiimeye katkisi
olduk¢a dnemlidir. Bu nedenle yeni diinya ekonomisinde ‘“kalkinmanin motoru” olarak
goriilmektedir (Castells, 1994:14).

Yiiksekogretimin iktisadi kalkinmay1 etkileme yollar1 soyle 6zetlenebilir: Ekono-
minin hizli sanayilesmesine ve teknolojik ilerlemesine yardim eder, bunun i¢in gerekli
olan profesyonel, teknik ve yonetim bilgisine sahip isgiictinii yetistirir. Ulkelerin giderek
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bilgi ekonomisine ve bilgi toplumuna doniistiigii giiniimiizde yliksekdgretim sadece
egitimli calisanlar saglamaz; ayn1 zamanda bilgi iscileri de yetistirir. Cesitli davranis
degisiklikleri yaratarak bireylerin sosyallesmesini, modernlesmesini ve genel olarak
toplumun degismesini saglar. Dordiinciisii ve en onemlisi bilginin yaratilmasini, emil-
mesini (absorption) ve yayilmasini (dissemination) kolaylastirir (Tilak, 2003: 3). Yiik-
sekogretim iilkenin diinya ekonomisindeki pozisyonunu belirler. Isgiicii verimliligini,
girisimcilik enerjisini ve yagsam kalitesini yiikseltir, sosyal hareketliligi artirir, politikaya
katilimi cesaretlendirir, sivil toplumu gii¢lendirir ve demokratik yonetimi gelistirir.
Ekonomik biiylime ise yoksullugun azalmasini saglar ve yasam Kkalitesini iyilestirir.
Yiiksekogretimin iktisadi biiylimeye katki saglamasi demek, toplumun her diizeyindeki
insanlar i¢in daha iyi bir yasam standardi demektir (World Bank, 2000: 92). Ayrica
yiiksekdgretim mezunlarinin gelir diizeyinin yiikselmesiyle birlikte devletin de vergi
geliri artar, lilkede yatirim ve tasarruflarda da artig goriiliir. Bu arada toplumun saglik
durumu da iyilesir ve niifus artis hiz1 yavaslar (Bloom vd., 2006b: 1). Yiiksekogretim
siralanan bu parasal ya da parasal olmayan etkilerle ya da kisisel ve toplumsal kazanim-
larla tilkenin ekonomik bilytimesine katkilar saglar.

1950 ve 1960’11 yillara Ramsey, Solow, Coss ve Koopmans’in dnciiliigiinii yaptigi
Neo klasik bilylime teorisi damgasin1 vurmustur. Solow, Y=f(K,L;t)= AKaLI-o bici-
minde ifade edilen bir iiretim fonksiyonu kullanmistir. Bu fonksiyonda (Y) tiretimi; (K)
fiziki sermayeyi ve (L) isgiiciinii temsil etmektedir. Solow’a gore (1957:312) “t”, fonk-
siyonda zamana bagli olarak meydana gelecek degismeyi simgeler ve teknolojik gelisme
olarak adlandirilir. Teknolojik gelisme kavrami aslinda tiretim fonksiyonundaki herhan-
gi bir degismeye atfen kullanilabilmektedir. Teknolojik gelismenin digsal oldugu varsa-
yildiginda tiretim fonksiyonu Y= A(t) f (K, L)= AKaL1-a olacaktir. Bu esitlikte A(t),
zaman icerisinde olusacak emek ve sermaye disindaki tim degisiklikleri icermektedir.

Neo klasik biiyiime modeli uzun dénemde biiylimenin kaynaklarini agiklamakta
yetersiz kalinca 1980°li yillarin sonunda igsel Biiyiime Teorisi (Endogenous Growth
Theory) ortaya ¢ikmistir. Neo klasik bilylime modelinde digsal olarak ele alinan teknolo-
jik gelisme icsel bilyiime teorisinde iclesmistir. Aslinda i¢sel bilyiime teorisini savunan-
lar birbirinden farkli konular1 6n plana ¢ikardiklari i¢in tek bir teoriden bahsetmek giig-
tir. Bunlar1 grup yapan ortak noktalardan biri, biiytimenin uzun dénemde igsel olarak
belirlenmesi diisiincesidir (Can ve Con-Gruhlke, 1997: 66).

Ekonomik biiyiime ile egitimi iligkilendiren pek ¢ok teorik ¢calisma (Uzawa, 1965;
Lucas, 1988; Romer, 1986, 1990; Barro, 1991; Barro ve Lee, 1993, 1994; Barro ve Sala-
i Martin, 1995) yapilmistir. Yillardir yapilan bu ¢aligmalar, uzun dénem ekonomik bii-
yiimeyi acgiklamada beseri sermayenin énemini ortaya koymustur. Beseri sermaye icsel
biiytime teorisinde 6nemli bir rol oynar. Lucas (1988)’e gore, siirdiiriilebilir biiyiime
beseri sermaye birikiminin sonucudur ve egitim ise beseri sermaye birikimini belirleyen
temel unsurdur. Lucas egitimi, egitime ayrilan siire ile sayisallagtirmistir (Sari-Soytas,
2006:181). Lucas, Solow’dan farkli olarak, Solow biiyiime modelinde dissal olarak
belirlenen uzun donemli ekonomik gelismenin temel dinamigi olan verimlilik artigini
daha somut bir gosterge olan beseri sermaye ile iliskilendirmektedir.

Romer’e gore, beseri sermaye teknolojik gelismeyi belirleyen, yeni iiriin ve fikirle-
ri yaratan aragtirma sektoriine temel bir girdi saglar. Boylece baslangi¢c beseri sermaye
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stoku fazla olan iilkeler daha hizli bir bi¢imde yeni mallar iiretirler ve daha hizli biityiime
olanagina kavusurlar (Barro, 1991: 409). Neticede yenilikler, teknolojik ilerlemenin ve
ekonomik biiyimenin ontinii agmaktadir. Buna ilaveten literatiirde egitimin, beseri ser-
maye birikimini yaratmasi ve emegin verimlili§ini artirmasinin yani sira girigimlerin
teknolojiyi yakalama hizini ve arastirma verimliliklerini artiran bir tagsma etkisi (spill
over effect) de yaratacag: belirtilmistir. (Sari-Soytas, 2006:181). Nelson ve Phelps’e
gore de beseri sermaye birikimine sahip olan iilkeler, teki iilkelerde kesfedilen yeni
iirtin ve fikirleri kolaylikla 6ztimserler (Barro, 1991: 409).

Mankiw, Romer ve Weil, Solow’un 6ne siirdiigii iiretim fonksiyonuna beseri ser-
maye terimini (H) de dahil ederek Genisletilmis Solow Modelini olusturmuslardir. Bu
modele gore Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna beseri sermaye bileseni olan egitim
ayr bir degisken olarak eklemistir. Bu yeni fonksiyona da Genisletilmis Cobb-Douglas
Uretim Fonksiyonu adin1 vermislerdir. Bu fonksiyon: (Berg, 2001:390)

Y = AKOHPLIPB gy,

Buna gore beseri sermaye teorisinde bilylimenin kaynaklarini incelerken Cobb-
Douglas tipi iiretim fonksiyonundan hareketle emek, fiziki sermaye ve beseri sermaye
iiretim faktorlerinin, iiretimi etkileme oranlar1 kullamilir. Beseri sermayeye dayali i¢sel
biiylime modellerini kullanan uygulamali ¢aligmalar, beseri sermayeyi basli basina bir
iiretim faktorii olarak gormekte, daha da 6nemlisi, diger girdilerin ve teknolojinin etkin-
ligini arttirarak siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimeye katki saglayan bir faktor olarak de-
gerlendirmektedir (Cakmak-Giimiis, 2005: 63).

1990’1arn basinda iilkeleraras: ya da bolgeleraras: verilerle yapilan pek ¢cok ampi-
rik calisma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar genellikle fakir iilkelerin zengin iilkeleri ya-
kinsama (convergence) giicii ile ilgilidir (Barro, 1998: 2-3). 1990’1 yillardan itibaren
Robert J. Barro beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi inceleyen ¢ok
sayida kapsamli caligmaya imza atmigtir. Barro (1991:407), 1960-1985 yillarin1 kapsa-
yan ve Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu 98 iilkeyi konu alan ¢aligmasinda Neoklasik
biiylime modelinde yer alan yakinsama hipotezinin iilkeler arasindaki gelismislik farkli-
liginin uzun dénemde ortadan kalkacagi yoniindeki dngoriisiiniin gecerliligini incelemis-
tir. Neoklasik biiyiime modeline gore, eger iilkeler arasinda teknoloji ve tercihler konu-
sunda yapisal parametreler benziyorsa; sermaye ve teknolojinin uluslararasi akigkanligi
varsayimi altinda, nispeten fakir iilkeler zengin iilkelere gore daha hizli biiyiime egili-
mindedir. Ciinkii, bu iilkelerde emege gore daha kit olan sermayenin marjinal iiriinii
yiiksektir. Bu durum, gelismekte olan iilkelerin yiiksek biiyiime oranlarina neden olacak-
tir. Barro’ya gore kisi basina diisen reel GSYIH’nin biiyiime hizi, baslangictaki beseri
sermaye stoku (1960 yil1 okullagsma orani ile temsil edilmistir) ile dogru orantili ve bas-
langigtaki (1960) kisi bagina diisen reel GSYIH ile ters orantilidir. Ozetle, nispeten fakir
iilkeler, zengin iilkelerden daha hizli biiylime oranmi yakalayabilirler ancak bunun icin
iilkenin anlamli bir beseri sermaye stokuna sahip olmas1 gereklidir. Eger nispeten fakir
iilke, beseri sermaye yatirimlarini artirirsa, zengin iilkeden daha hizli bir biiylime oram
elde edebilecektir.

De Meulemeester ve Rochat (1995) tarafindan yapilan bir ¢alismada alti sanayi-
lesmis iilkede (Ingiltere, Japonya, Avustralya, Isveg, Italya ve Fransa) yiiksekogretim ile
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ekonomik biiylime arasindaki iligki incelenmistir. Esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik
testleri kullanilarak alt1 iilkeden dordiinde (Ingiltere, Japonya, isve¢ ve Fransa) 6nemli
bir iliski tespit edilmistir. Onlarin bu bulgusu yiiksek6gretimin zaman iginde, belli poli-
tik, tarihi, ekonomik sartlarda ve teknoloji diizeyinde ekonomik biiylime iizerinde pozitif
etkisi oldugunu gostermektedir. Bu ¢alismada ayrica, bazi sosyal bilimcilerin ileri siir-
diigii gibi bu iliskinin mekanik ve nicel olgiitler kullanarak agikca kanitlanamadig ya da
reddedilemedigi ortaya cikmistir. Yiiksekogretimin sadece niceliksel olarak iyilestiril-
mesi degil; niteliksel olarak da kalitesinin arttirilmasi gerektigi tartisma gerektirmez.

Benzer bulgulara Boldin vd. (2000) calismasinda da rastlanmaktadir. 1960-1996
yillar icin Latin Amerika’daki ii¢ ylikselen piyasada (Arjantin, Brezilya ve Sili) yiikse-
kogretim ve iktisadi kalkinma arasindaki iliskiyi Granger nedensellik testi ile incelemis-
lerdir. Sonucta yiiksekogretimdeki 6grenci sayilart ve gayrisafi milli hasila arasinda
zayif bir nedensel iliski bulmuglardir. Ancak ii¢ tilkede c¢ikan sonuclar farklilik goster-
mektedir. Brezilyada yiiksekogretim biiyiimeyi etkiliyorken, Sili’de nedensel bir iliskiye
rastlanamamustir.

Pencavel (1991:53), her diizeyden egitimin (ilk, orta ve yiiksekogretim) ekonomik
bliylimeye getirisini hesapladig1 calismasinda, ABD ekonomisi icin yiiksekdgretimin
biiytime performansina katkisinin digerlerinden ¢cok daha fazla oldugunu ortaya koymus-
tur. Pencavel’e gore bu katki 1913-1950 aras1 sadece yiizde 1.29 iken 1973-1984 yillar
arasinda yiizde 14.61e yiikselmistir ve 1990’lara dogru da giderek artmustir.

Jenkins (1995), Ingiltere icin zaman serisi analizini kullanarak bir toplam faktor
verimliligi endeksi olusturmus ve farkli egitim diizeyleri ile iliskisini arastirmistir. Bu
caligmaya gore yiiksekogretim niteliklerinin (qualifications) yillik yiizde 1 artmasinin
yillik iiretimi yiizde 0.42 ile yiizde 0.63 arasinda artirdiin1 hesaplamigtir.

Tayvan’da yapilan bir ¢alisma ise (Lin, 2004), yiiksekogretimin iilkenin biiyii-
me performansina Oonemli katkilar1 oldugunu farkli disiplinleri karsilastirarak ortaya
koymustur. Buna gore, yiiksekdgretim stokunda (mezun olanlar dikkate alintyor) yiizde
I’lik bir artig sanayi liretimini yillik yiizde 0.35 arttirmakta, mithendislik ya da doga
bilimlerini bitirenlerdeki yiizde 1 artisin ise tarimsal iiretimi yiizde 0.15 oraninda artirdi-
&1 bulunmustur.

Yiiksekogretimin iktisadi biiylimeye katkisimi arastirirken “biiyiimeyi hesaplama
yaklasimi”n1 (Growth Accounting Approach) kullanan boylesine ¢aligmalarin disinda
basin1 Psacharopoulos ve Patrinos’un cektigi bir kisim iktisat¢1 da “egitimin getirisi
yaklasimi”n1 (Rate of Return Anaysis) kullanmaktadir. Egitimin getirisi yaklasimi 6miir
boyu elde edilen kazanglar ve egitimin maliyetleri arasindaki iligkiyi incelemektedir
(Tilak, 2003: 4). Kisisel getiri hesaplanirken egitimin kisilere yasam boyu saglayacagi
net kazanclarin (vergi diisiildiikten sonra) net bugiinkii degerinden egitime yapilan
kisisel harcamalar c¢ikartilir. Sosyal getiri hesaplanirken ise devletin elde edecegi vergi
gelirlerinden egitime ayirdig1 kamu harcamalar1 ¢ikartilir. Egitimin getirisi yaklagiminda
egitimin sadece finansal getirileri hesaplanmis olur. Parasal olmayan Gteki getirileri
ihmal edilir.
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Tablo 1: Yiiksekdgretimin Getirisi (%)

Sosyal Kisisel

Asya* 11.0 18.2
Avrupa/Orta Dogu/Kuzey Afrika 9.9 18.8
Latin Amerika/Karayipler 12.3 19.5
OECD 8.5 11.6
Sahra Alt1 Afrika’si 11.3 27.8
Diinya Ortalamast 10.3 19.0
* OECD olmayan

Kaynak: G. Psacharopoulos and Patrinos H. A., “Returns to Investment in Education: A
Further Update” Education Economics, Vol. 12, No. 2, (August 2004), p. 114.

Tablo 1, bolgesel ortalamalar1 gostermektedir. Yiiksekogretimin gerek kisisel, ge-
rekse sosyal getirileri pozitiftir. Bircok iilkede sosyal getiri olduk¢a yiiksektir, hatta
yiizde 10’un tizerindedir. Bu durum hiikiimetlere yiiksek6gretimin alternatif bir yatirim
bicimi olabileceginin isaretlerini vermektedir.

2. TURK YUKSEKOGRETIM SiSTEMIiNIiN DURUMU

1990-1991 6gretim yilinda 705.409 olan Tiirk yiiksekdgretim sistemindeki toplam
kayitlh 6grenci sayisi, 2000-2001 6gretim yilinda 1.508.205’e yiikselmistir. Baska bir
ifadeyle, 6grenci sayist bu 10 yillik donemde yaklagik olarak bir kat artmistir. Yine ayni
donemde toplam 6gretim elemani sayist 34.469°dan 67.880’e yiikselmistir. Kisacasi, bu
10 y1l icinde Tiirk yiiksekogretim sisteminin hacmi iki katina ¢ikmustir.

Yiiksekogretim Kurumu'nun web sitesinde yer alan verilere gore 2008 yili sonu
itibariyla, Tiirkiye’de 94 devlet, 36 vakif olmak iizere toplam 130 iiniversite vardir.
Bunlara ek olarak 3 vakif meslek okulu, 5 askeri yiiksekdgretim kurumu, 1 Emniyet
teskilatina bagli yiiksekogretim kurumu bulunmaktadir. Ayrica YOK sistemine dahil
olmak tizere Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde 5 ve Orta Asya’da da 2 ozel statiilii
devlet tiniversitesi vardir. 2006-2007 6gretim yilinda bu iiniversitelerde okuyan 6grenci
say1st ise Acik dgretim de dahil olmak yaklagik 2.3 milyondur. Yiiksekogretimde okul-
lagma oranlar briit olarak yiizde 37 olarak gergeklesmistir. Yine ayn1 yil ogretim ele-
manlarinin sayisi 89.239’a, 6gretim iiyesi bagina diisen 6grenci sayist da 27 ye yiiksel-
mistir. (TUIK, 2007:71). Grafik 1, gesitli egitim basamaklarinda okuyan 6grenci dagi-
Iimlarim gostermektedir.
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Grafik 1: Ogrencilerin Egitim Basamaklarina Gore Dagilimi (2006-2007)

o ilkdgretim
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 Fakiilte ve Yiksekokul

Kaynak: TUIK, Tiirkiye Istatistik Yillig1 2007, 5.98.

2003 yilinda GSMH’dan egitime % 2,87’si Milli Egitim Bakanlig1 ve % 0,96’s1
YOK’e olmak iizere toplam % 3,84 oraninda pay ayrilmistir. OECD iilkelerinde egitime
GSMH’dan ortalama % 5,9 oraninda pay ayrildig1 ve 6grenci basina 6.361 dolar harcan-
dig1 g6z Oniine alindiginda, egitime ayrilan kaynaklarin yetersiz kaldigi ¢arpici bir bi-
cimde ortaya ¢ikmaktadir (YOK, 2007:38).

Yiiksekogretimin mali gostergeleri i¢inde uluslararasi karsilastirmalar bakimidan
en anlamli olan1 6rgiin 6gretimdeki dgrenci basina ABD dolar1 olarak hesaplanan biitce
O0denegidir. Bu rakam ogrenci basina kamu kaynaklarindan fiilen yapilan harcamay1
gostermektedir. 2002 yili verilerine gore dgrenci basina ilkogretimde 498, genel liseler-
de 1240, mesleki ve teknik liselerde 1471 ve iiniversitelerde 3428 dolar harcama yapil-
mistir. Ancak bu rakam i¢inde 6nlisans, lisans, yiiksek lisans ve doktora da yer almakta,
acik dgretim fakiiltesi ise hari¢ tutulmaktadir.

Grafik 2: Egitim Basamaklarina Gore Ogrenci Basina Diisen Egitim Harcamalari
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Kaynak: TUIK, Tiirkiye Istatistik Y1llig1 2007, s.108.
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Egitim basamaklar1 i¢cinde en diisiik maliyeti ilkdgretim alirken, yiiksekogretimin
maliyetinin ortadgretime oranla iki kattan bile fazla oldugu hatta genel liselerin yaklagsik
ii¢ kat1 oldugu gozlenmektedir. 2005 yilinda yiiksekdgretime ayrilan biitce 6deneklerinin
genel biitce icindeki pay: yiizde 3,4; GSMH’daki pay1 ise yiizde 1,09 olarak gercekles-
mistir (YOK, 2007:63).

3. TURKIYE’DE YUKSEKOGRETIMIN iKTiSADIi BUYUMEYE
ETKIiSININ VAR MODELI iLE ANALIZi

VAR modeli egitim ve biiyiime iliskisini inceleyen ampirik analizlerde yaygin bir
bicimde kullanilmaktadir. Geleneksel ampirik ¢aligmalarin tersine VAR modelinde tiim
degiskenler icseldir ve modelde ¢ok az onsel kisitlamalarin olmasi, modele daha fazla
esneklik kazandirmaktadir. Ayrica VAR analizi, degiskenler sistemi iizerindeki tesadiifi
soklarin dinamik etkilerini analiz etme ve birbirleriyle iliskili degiskenler i¢in gelecek
yillara ait tahminlerde bulunma olanagi saglar. Calismada VAR modelinin tahmini ile
elde edilen sonuglar, beklenmeyen soklarin degiskenler iizerindeki etkilerini incelemek
icin, etki tepki fonksiyonlar1 ve varyans ayrigtirmalardan yararlanilarak yorumlanmistir
(Ozsoy, 2007: 240).

3.1. VERI SETi

Caligmada kullanilan veriler; reel Gayrisafi Milli Hasila (GSMH, 1987 fiyatlar1y-
la), ilkogretim (ILK), ortadgretim (ORT), mesleki ve teknik egitim (MESL: Ortaokul ve
lise diizeyindeki mesleki egitim) ve yiiksekogretimdeki (YUK) 6grenci sayilaridir. 1997
yilinda hayata gegirilen sekiz yillik kesintisiz egitim ile ilkogretim zorunlu hale gelmis-
tir. Veriler arasinda uyum unsurunu bozmamak i¢in 1970 yilindan 1997 yilina kadar
olan tiim ilk ve ortaokul verileri birlestirilerek ilkogretim (ILK) adi altinda analize dahil
edilmistir. Ortadgretim ile kastedilen degisken ise lise diizeyindeki egitim kademesidir.

Egitim ile ilgili istatistiksel bilgiler yillik olarak yayinlandig: i¢in tiim degiskenler
yillik bazda kullanmilmistir. Calismada 1970-2006 yillar1 arasinda 36 adet yillik veri kul-
lanilmigtir. Daha fazla veriyle ¢alisilmasi ve dolayisiyla serbestlik derecesinin artmast,
Olciim hatalarinin olugsmasini engelleme ve daha giivenilir sonuglar elde etme olanagi
saglanmaktadir.

Beseri sermaye teorisinde biiyiimenin kaynaklarini incelerken Genisletilmis Cobb-
Douglas tipi iiretim fonksiyonundan hareketle emek, fiziki sermaye ve beseri sermaye
iiretim faktorlerinin, tiretimi etkileme oranlar1 kullanilir. Ancak, Tiirkiye i¢in fiziki ser-
mayeyi temsil eden sabit sermaye olusumu verisi yeterli uzunlukta temin edilemedigin-
den caligmamizda sadece beseri sermaye gostergesi olan egitim (dgrenci sayilan ile
temsil edilen) ile iktisadi biiylime (GSMH ile temsil edilen) arasindaki iliski ampirik
olarak test edilmeye caligilmistir.

Kullanilan degigkenlerin 1970 yilindan 2006 yilina kadar gosterdigi gelisme Gra-
fik 3 yardimiyla ortaya konmaktadir. Grafikte her bir degiskenin zaman icinde artis
gosterdigi goriilmektedir. Bu durum akillara degiskenlerin belirli bir trende sahip olabi-
lecegini getirmektedir. Degiskenlerin trend igerip icermedigi birim kok testi aracilig ile
test edilebilir.

Grafik 3: Kullanilan Degiskenlerin 1970-2006 Zaman Dilimindeki Hareketi.
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Modeli tahmin ederken kullanilan degiskenlerden egitim ile ilgili olan 6grenci sa-
yilar1 Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK), Iktisadi kalkinma ile ilgili olan GSMH
verileri ise Devlet Planlama Tegskilat1 (DPT) web sitesinden temin edilmistir. Calismada
izlenen uygulama asamalar1 asagidaki gibi siralanabilir:

e Birinci asamada kullanilan serilerin biitiinlesme dereceleri Genellestirilmis
Dickey-Fuller (ADF) birim kok testleriyle belirlenerek serilerin tamaminin
diizeylerinde duragan olmadig tespit edilmistir.

e ikinci asamada, seriler arasinda esbiitiinlesmenin varligi Johansen yontemiyle
test edilerek, seriler arasinda uzun donemli, istikrarlt bir iliski oldugu saptan-
mistir.

° Ugiincii asamada, serilerin nedensellik sinamalar1 Granger nedensellik testi ile
belirlenmistir.
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¢ Son asamada, esbiitiinlesme testi sonucunda tespit edilen degiskenler arasin-
daki uzun donem iliski nedeniyle vektor hata diizeltme modeli uygulanmus, et-
ki tepki fonksiyonlari ve varyans ayrigtirmast yontemleri ile de degiskenler
arasindaki iliskilerin ortaya c¢ikarilmasi amaclanmistir.

Yapilan biitiin bu ekonometrik uygulamalarda Eviews 6.0 paket programi kulla-
nilmustir.

3.2. BiRiM KOK TESTi SONUCLARI

Serilerin duragan olamamasi biiyiik bir soruna yol acabilmektedir. Granger ve
Newbold (1974) duragan olmayan seriler kullanilarak yapilacak regresyon analizinin
gercege uymayan sonuclar verecegini belirtmislerdir. Duragan olmayan serilerin kulla-
nmldig1 regresyon denklemlerinde, degiskenler arasinda bir iliski olmadig1 halde, sahte
regresyon (spurious regression) olarak ifade edilen, anlamli t ve F istatistikleriyle yiik-

sek R’ degerlerine rastlanilmasi miimkiindiir. Ayrica bu tiir serilerde gecici soklarin
etkileri stirekli hale gelecektir. Bu nedenlerle zaman serilerinin kullanildigi ¢alismalarda
ilk asama, serilerin duraganlik ozelligi tasiyip tasimadiginin incelenmesi olmaktadir
(Enders, 2004: 171). Bir seride duraganlhifin test edilmesi i¢in bi¢imsel yontem birim
kok testidir. Bu nedenle, oncelikle standart genellestirilmis Dickey-Fuller (ADF) birim
kok testi yapilmustir.

Iktisadi degiskenler, gercek degerleri iizerinde dogrusal degil, genellikle logarit-
mik degerleri iizerinde dogrusaldir. Bu yiizden, serilerin gercek degerleri yerine logarit-
mik degerlerinin kullanilmas: 6nerilmektedir (Is1gicok, 1994:48). Bu nedenle birim kok
testinden Once, biitiin degiskenlerin logaritmalar1 alinmis ve birim kok testi degiskenle-
rin logaritmik degerleri kullanilarak yapilmistir.

Birim kok testini uygularken dikkat edilmesi gereken 6nemli bir nokta da testin
hassasiyetini saptamak icin hatalar arasindaki otokorelasyon sorununu gideren gecikme
uzunluklarinin belirlenmesidir. Optimal gecikme uzunlugunun secilmesinde Akaike
bilgi kriteri (Akaike Info Criterion), Schwartz bilgi kriteri (Schwartz Info Criterion),
Hannan-Quinn kriteri, modified Akaike, modified Schwartz ve modified Hannan-Quinn
kullanilmaktadir.

Tablo 1’de modelde kullanilan degiskenlerin diizeylerinde yani logaritmik degerle-
ri kullanilarak elde edilen birim kok testi sonuglari yer almaktadir. ADF degerleri ve Mc
Kinnon kritik degerlerinin karsilagtiritlmasi sonucunda biitiin degiskenlerin diizeylerinde
duragan olmadig1 belirlenmistir.



Tiirk Yiiksekdgretim Sisteminin Durumu ve Iktisadi Biiyiime Performansina Katkisi 41 |

Tablo 1: Duraganlik (ADF) Test Sonuglari (Diizey Degerleri Igin)

Degiskenler* ADF(t)*** Olasiik
GSMH** -2.70 0.26
TLK** -2.53 0.31
ORT** -3.32 0.07
MESL** -2.04 0.56
YUK** -3.27 0.08

* Degiskenlerin logaritmik degerleri kullanilmistir.
** Trend icermektedir.

*#% Mc Kinnon kritik degerlerine gore istatistik tablo degerleri %1 anlam diizeyinde -4.24, %5 anlam
diizeyinde -3.54 ve %10 anlam diizeyinde -3.20’dir.

Tablo 2’de ise degiskenlerin ilk farklar alindiktan sonra elde edilen birim kok testi
sonuglar1 yer almaktadir. Tabloda da goriildiigii gibi, ILK ve ORT degiskenleri trend
icermektedir. GSMH, ILK, ORT, MESL ve YUK serileri icin yapilan ADF birim kok
testi sinamast sonucu, serilerin diizeylerinde duragan olmadiklar1 ancak, birinci farklar
alindiginda I(1) duragan hale geldikleri goriilmektedir.

Tablo 2: Duraganlik (ADF) Test Sonuglar1 (Birinci Farklar icin)

Degiskenler* ADF(t) %1 %5 %10 Olasihk Gecikme
A GSMH -3.84 -3.64 -2.95 -2.61 0.00 1
A TLK** -5.78 -4.50 -3.66 -3.26 0.00 15
A ORT#** -4.32 -4.25 -3.55 -3.21 0.00 1
A MESL -3.81 -3.64 -2.95 -2.61 0.00 1
A YUK -3.73 -3.64 -2.95 -2.61 0.00 1

A Birinci farkinin alindigini gostermektedir
*  Degiskenlerin logaritmik degerlerinin birinci farklari kullanilmustir.

**  Trend icermektedir.

3.3 ESBUTUNLESME TESTi SONUCLARI

Zaman serileri bireysel olarak birinci dereceden biitiinlesik olsalar bile, bu zaman
serileri egbiitiinlesik olabilir. Bu anlamda esbiitiinlesme, zaman serileri bireysel olarak
duragan olmasalar bile, bu degiskenlere iligkin bir veya daha fazla sayidaki kombinas-
yonlarin duragan olabilecegi anlamina gelmektedir. Sistemde bulunan degiskenler ara-
sindaki uzun dénem denge durumu esbiitiinlesme vektoril olarak isimlendirilir. Duragan
olmayan degiskenler esbiitiinlesik oldugu zaman, bu degiskenler arasinda anlamli bir
uzun donem denge mevcut demektir. (Siklar, 2000: 2, 30) Esbiitiinlesme testleri iginde
en yaygin kullanima sahip olanlardan birisi Johansen esbiitiinlesme testidir. Bu yontem-
de esbiitiinlesme rankinin (esbiitiinlesme vektorlerinin sayisinin) belirlenmesi, iz (trace)
ve maksimum 6zdeger (eingenvalue) diye adlandirilan iki ayr1 test istatistigi ile sinana-
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bilir. Iz testi icin olabilirlik oram (likelihood ratio) istatistigi hesaplanarak en ¢ok r kadar
esbiitiinlesik vektoriin oldugu hipotezi test edilir. Maksimum 6zdeger testinde ise, en
¢ok r sayida esbiitiinlesen vektoriin bulundugu seklindeki sifir hipotezine karsilik r+1
sayida esbiitiinlesik vektoriin oldugu alternatif hipotez test edilmektedir.

Bu calismada Johansen yonteminin tercih edilmesinin nedeni, testi yaparken hangi
degiskenlerin i¢sel degisken olacagi konusunda bir belirleme yapmanin zorunlu olma-
mast ve aralarinda iligki olan iktisadi degiskenleri belirlemede etkilesimlere izin vererek
veri siirecinin hata yapisin a¢ik¢a goz oniinde tutmasidir (Giil vd., 2007: 27).

Tablo 3: Johansen Es Biitiinlesme Testi Sonuglari

H, A trace %5 A max %5 Ozdeger
r=0 |[8731*% |69.82% |[41.19%* |33.88%F |0.692
r<1 [46.12 4786  [21.98 27.58 0.466
r<2 (2414 2980 |1542 21.13 0.356
r<3 |8.73 1549 |8.33 14.26 0.212
r<d [0.39 3.84 0.39 3.84 0.011

*Trace (iz) testi 0.05 anlam diizeyinde es biitiinlesik 1 adet vektor bulundugunu gostermektedir.

*Max. ozdeger testi 0.05 anlam diizeyinde es biitiinlesik 1 adet vektor bulundugunu gostermektedir.

iz testi gozoniine alindiginda r<1 seklindeki hipotez reddedilemez iken, r=0 hipo-
tezi reddedilmektedir. Buna gore, r=0 seklindeki sifir hipotezi, hesaplanan iz testi istatis-
tik degerinin (87,31) %5 anlam diizeyinde tablo kritik degerinden (69.82) biiyiik olmas1
nedeniyle reddedilmektedir. Bu nedenle test sonuclarina gore %35 kritik degerde bir adet
esbiitiinlesik vektor oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden, GSYIH, ILK, ORT,
MESL ve YUK degiskenleri arasinda uzun dénemli istikrarli bir iliski vardir.

Bu durumda, degiskenler arasinda uzun donemli bir iliskinin bulunmasi nedeniyle
standart VAR modelinin yerine hata diizeltme modelinin kullanilmasi tercih edilmelidir.
Engle ve Granger (1987), duragan olmayan serilerde bu sekilde bir model kullanarak
yapilan tahminin standart hatalarinin giivenilir olmayacagin ve hata diizeltme teriminin
yer aldig1 bir modelin (VECM) sonuglarinin giivenilirlik bakimindan 6énemli oldugunu
vurgulamaktadir. Dolayisiyla bir sonraki asamada Granger nedensellik testi yardimiyla
degiskenler arasindaki iliskinin yoni belirlenmeli, daha sonraki asamada ise VECM
yardimiyla degiskenler arasindaki iliskinin biiyiikliigii etki-tepki fonksiyonlar1 ve
varyans ayristirmasi yontemleri kullanilarak tespit edilmelidir.

3.4. GRANGER NEDENSELLIK TESTI SONUCLARI

Esbiitiinlesme sonuglar1 nedenselligin yoniinii gostermemektedir. Ancak, degis-
kenler arasindaki uzun donemli iliskilerin yoniiniin bilinmesi politika yapicilar i¢in ¢ok
onemli bir bulgudur. iki degisken arasinda nedensellik iliskisinin yoniinii belirlemek
amaciyla cesitli nedensellik testleri kullanilabilir (Sar1 ve Soytas, 2006:187). 1969 yilin-
da Granger, nedensellik ve digsallik kavramlarini ortaya atmistir. Granger nedensellik
testinde x ve y gibi iki degisken arasindaki iliskinin yonii arastirilir. Eger mevcut y dege-
ri, X degiskeninin simdiki degerinden cok, gecmis degeri ile daha iyi tahmin edilebili-
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yorsa, x deSiskeninden y degiskenine dogru Granger nedenselliginin varligindan soz
edilebilir. Ozetle x degiskenine ait bilgilerin modele eklenmesi, y degiskeninin 6ngorii-
stine katki sagliyorsa, x degiskeni y’nin nedenidir (Charemza ve Deadman, 1993:190).

Duragan olmayan ve esbiitiinlesik serilerin bulundugu kisith denilen analizlerde
vektor, VECM denilen yontem yardimiyla tahmin edilir. Eger degiskenler esbiitiinlesik
ise VECM, standart Granger nedensellik testi ile tahmin edilen VAR modeline tercih
edilmektedir. VECM egsbiitiinlesik degiskenler arasindaki uzun dénemli iligkinin yoniinii
belirlemektedir. VECM, Granger tarafindan gelistirilen nedensellik testinin duragan
olmayan ve egbiitiinlesik degiskenler i¢cin kullanilmasini saglar (Self ve Grabowsky:
2003: 572).

Uygulanan esbiitiinlesme testinin sonucunda, cesitli egitim kademelerindeki 6g-
renci sayilar1 ve GSMH degiskenleri arasinda egbiitiinlesme oldugu, bu anlamda, degis-
kenlerin ortak bir trendi paylastiklar: belirlenmistir. Gelirde meydana gelen bir birimlik
bir degisme sonucunda GSMH, egitimin trend degerine dogru yakinsama gosterir. Yani
GSMH degistikce egitim de degisir. Ancak, birbirlerini etkileyen bu degiskenlerin bir-
birlerini hangi yonde etkiledikleri Granger nedensellik testiyle belirlenebilir. Standart
Granger nedensellik testi boylesine bir yakinsamay: belirleyemez. Standart Granger
nedensellik testi sadece gelirde meydana gelmis bir degismenin egitimde su anda ortaya
cikardig1 degismeyi ortaya koyabilir. Yapilan bu ¢aligmada egitim ve gelir degiskenleri
arasinda en az bir adet egbiitiinlesik vektor bulundugundan Granger nedensellik testi i¢in
VECM tahmin edilmistir. Tablo 4’te Granger nedensellik testi sonucunda elde edilen
bulgular 6zetlenmistir.

Tablo 4: Granger Nedensellik Testi Sonuglari

Nedensellik iliskisi F Testi Olasihik
AILK - AGSMH 1.29 0.30
A GSMH -2 AILK 0.47 0.75
AORT - A GSMH 3.09 0.03
A GSMH - AORT 6.36 0.00
AMESL -> A GSMH 5.98 0.00
A GSMH - AMESL 0.99 0.43
AYUK - A GSMH 3.11 0.03
A GSMH -2 AYUK 2.63 0.06

Tablodan 4’ten ¢ikarilacak nedensellik iliskileri su bicimde 6zetlenebilir:
o {lkogretim ile GSMH arasinda bir nedensellik iliskisi yoktur. ILK — GSMH
® Mesleki egitimden GSMH’ya dogru tek yonlii nedensellik vardir.  MESI=—»GSMH
® Ortadgretim ile GSMH arasinda c¢ift yonlii nedensellik vardir. ORT «»GSMH
¢ Yiiksekogretim ile GSMH arasinda cift yonlii nedensellik vardir. YUK €«»GSMH
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3.5. VAR MODELIi SONUCLARI

VAR modeli birbiriyle baglantili olan degiskenlerin birlikte nasil hareket ettigini
gosteren bir denklem sistemidir. Ayrica VAR, degiskenler sistemindeki tesadiifi soklarin
(random disturbances) dinamik etkilerini analiz etmede yaygin olarak kullanilan bir
yontemdir. VAR modeli Sims tarafindan Granger nedensellik testini temel alarak gelisti-
rilmigtir. Modelin temel varsayimi, i¢sel ve digsal degisken ayrimi yapilmasina gerek
olmamasidir. Sims yapisal modellerdeki i¢sel digsal ayrimini elestirir ve bu ayrimin suni
oldugunu belirtir. Olusturulan denklem sisteminde, tiim degiskenler ayn1 anda kendi
gecikmeleri ve diger degiskenlerin gecikmeli degerleri ile aciklamir (Kennedy,
2003:322). Gerek goriildiigiinde sisteme ayrica digsal degisken eklemek de miimkiindiir.

Grafik 4: Bir Standart Soka Tepkiler
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Calismanin bu kisminda VECM yardimiyla degiskenler arasinda etki-tepki fonksi-
yonlar1 ve varyans ayristirmasi yoluyla yiiksekogretimin iktisadi biiylimeye olan etkisi-
nin biiyiikliigii hesaplanmaya caligilmustir.

Etki-tepki fonksiyonlari, rassal hata terimlerinden birindeki bir standart sapmalik
sokun i¢sel degiskenlerin simdiki ve gelecekteki degerlerine olan etkisini yansitmakta,
buna ek olarak, etkide bulunan degiskenin bir politika araci olarak kullanilabilmesi ko-
nusunda fikir vermektedir. Grafik 4, hata diizeltme modeli icin GSMH degiskeninde
meydana gelebilecek bir sokun diger degiskenler lizerindeki etkisini gosteren etki-tepki
fonksiyonlarini sergilemektedir.
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Etki-tepki fonksiyonlarna gore analiz déneminde biitiin degiskenler GSMH’da
meydana gelen soka ilk andan itibaren pozitif bir tepki vermekte ancak, ilkdgretime
iligkin degisken 3. doneme kadar artmakla birlikte bu dénemden sonra azalma egilimine
girmektedir. Bununla birlikte, degigkenler iizerinde meydana gelecek rassal sokun karsi-
lastirmali 6nemini belirlemek iizere bir sonraki asamada test edilen varyans ayristirma-
siin sonuglar1 da degerlendirmek gerekmektedir. Varyans ayristirmasi, i¢sel degisken-
lerden birisindeki degisimi, tiim i¢sel degiskenleri etkileyen ayr1 ayr1 soklar olarak ayir-
makta, boylece sistemin dinamik yapis1 hakkinda bir bilgi vermektedir.

Varyans ayristirmasi, VAR sisteminin dinamiklerini ortaya ¢ikarmak i¢in alternatif
bir yaklasim sunar. Varyans ayristirmast yontemi ile modeldeki degiskenlerin
varyansindaki degismenin kaynaklar1 ayristirilabilmekle birlikte, degismenin kendisin-
den ve oteki degiskenlerden kaynaklanan yiizdesi kolaylikla anlagilmaktadir. Bu ¢alis-
mada, GSMH degiskeninde meydana gelebilecek bir sokun egitim ile ilgili degiskenlerin
simdiki ve gelecekteki degerlerine olan etkisi aragtirilmistir. Bu amagla ilkdgretim, orta-
ogretim, mesleki egitim ve yiiksekogretimin GSMH’ ye etkisi 10 yillik bir donem i¢in
varyans ayristirmasi yontemiyle test edilmistir.

Tablo 5: Varyans Ayristirmasi

Donem  Standart Hata GSMH ILK ORT MESL YUK
1 0.035150 100.0000  0.000000  0.000000  0.000000  0.000000
2 0.050587 84.83334  4.061267  5.451302  5.525122  0.128966
3 0.061807 79.12720  9.843706  5.170478  5.715812  0.142801
4 0.082483 69.90551 16.84310  5.254281  3.318919  4.678192
5 0.099283 64.19332  21.32833  4.105054  2.317009  8.056289
6 0.117083 62.01351  21.54331  3.091079  1.733281 11.61882
7 0.132040 61.88209  20.32012  2.517292  1.515674  13.76483
8 0.143560 62.74343  19.10219  2.187894  1.294676  14.67181
9 0.153581 63.52821 18.18284  2.022065  1.131243  15.13565
10 0.162361 63.85380 17.81650  1.929793  1.022951 15.37696

Degiskenlerin logaritmik degerleri kullanilmistir.

GSMH’ de meydana gelecek bir degisme, 1. donemde sadece kendisinden (egitim
haric, GSMH’ yi etkileyebilecek diger faktorler) kaynaklanmaktadir. Bu anlamda, egi-
timin 1. donemde GSMH’ y1 hi¢ etkilemedigi sdylenebilir. 2. donemden sonra egitimden
kaynaklanan etki ortaya ¢ikmakta ve donemler siiresince artis gostermektedir. Egitim
iktisadi kalkinmay1 uzun vadede etkilemektedir. Egitimde meydana gelen degisim kal-
kinmay1 kisa vadede degil, bir siire gectikten sonra etkilemeye baslamakta ve zaman
icinde etkisi giderek artmaktadir.

Yiiksekogretimin iktisadi biiyiimeye katkisi ise zamanla artmakta, 5. donemde
yaklasik yiizde 8 olarak gerceklesmektedir. Uzun dénem dikkate alindiginda, 6rnegin 10
yilda, GSMH’daki bir birimlik degisme en cok ilkogretimden (%18), ikinci olarak da
yiiksekogretimden (%15) kaynaklanmaktadir.
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Bu caligmada, 1970-2006 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi i¢in, yiiksekdgretim
ile ekonomik biiylime arasindaki iliski VAR modeli aracilifiyla test edilmistir. Bu amag-
la yapilan analizde sadece yiiksekogretimin degil; diger egitim basamaklarinin da bii-
ylime performansina katkilar1 arastirilmistir. Egitim ile ilgili degiskenler 6grenci sayila-
riyla; ekonomik biiylime degiskeni ise reel GSMH ile temsil edilmistir. Egbiitiinlesme
testi sonucuna gore, egitim ile ekonomik biiyiime arasinda uzun donemli, istikrarli bir
iligki bulunmaktadir. Ancak, esbiitiinlesme testi sonuclar1 nedenselligin yoniinii goster-
memektedir. Tki degisken arasindaki iliskinin yoniinii belirlemek amaciyla yapilan ne-
densellik testli sonucuna gore, egitim diizeyi ylikseldik¢ce egitimin iktisadi biiylime iize-
rindeki etkisinin arttigi ortaya cikmustir. Ilkogretim ile GSMH arasinda nedensellik
iliskisine rastlanmazken mesleki egitimden GSMH’ya dogru tek yonlii nedensellik,
ortadgretim ve yiiksekogretim ile biiyiime arasinda ise ¢ift yonlii nedensellik iliskisi
tespit edilmistir. Bu anlamda ¢aligma icinde ifade edilen yiiksekogretim-biiytime iligkisi
ampirik olarak da kanitlanmistir. Nedensellik iligkileri biitiiniiyle ortaya konduktan son-
ra, GSMH degiskeninde meydana gelebilecek bir sokun egitim ile ilgili degiskenlerin
simdiki ve gelecekteki degerlerine olan etkisi VAR modeli araciligiyla test edilmistir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore, Tiirkiye’de yiliksekdgretim ile ekonomik bilyiime
arasinda pozitif yonde bir iligki bulunmaktadir. Yiiksekdgretimdeki gelismeler iilkenin
biiylime performansini etkilerken, ayni sekilde tilke biiyiidiik¢e yiiksekogretim de gelis-
mektedir. Bu durum, Tiirkiye’nin bilgi toplumu olma yolunda ilerlemesi, gelismis tilke-
lerle rekabet edebilmesi ve siirdiiriilebilir bir ekonomik biiyiime ortamini saglayabilmesi
icin yiiksekogretim sistemine agirligini vermesi gerektigini gostermektedir. Yenidiinya
ekonomisinde, iktisadi kalkinmanin motorunun yiiksekogretim oldugunun bilincine
varilmasi, 21. yiizyil Tiirkiye’si icin vazgeg¢ilmez bir diisiince bicimi olmalidir.
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