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Catilina Komplosu (MO 63) Uzerine Degerlendirmeler

Reconsideration of the Catilinarian Conspiracy (63 B.C.)

Muzaffer DEMIR*

Oz: Bu calisma, bazi Roma vatandaslarinin genel olarak
“Catilina Komplosu” olarak adlandirilan, MO 63’te
Roma’da iktidari ele gegirmeye yonelik basarisiz girisi-
mini yeniden gozden ge¢irmektedir. Romal iki yazar,
M. Tullius Cicero ve C. Sallustius Crispus, meydana
gelen olaylarla ayni dénemde yagadiklarindan komplo
stireci ve iktidar: ele gecirmek isteyen katilimecilar hak-
kinda ayrmtili eserler yazmuslardir. Komploya katilan-
lar bir yandan Roma i¢inde cinayet ve kundaklamalara
bagvururken, diger yandan da Kuzey Etruria’da, planla-
nan bir zamanda Roma’ya saldiracak bir ordu olustur-
maya baglamuslardir. Konuyla ilgili kaynaklarda komp-
lonun yiikii, soylu bir ailenin ahlaksiz ve bor¢lu ¢ocugu
olarak nitelendirilen Catilinanin liderligi tzerine
atilmaktadir. Bize gore, Catilina disinda destek veren
pek ¢ok Romalinin rolleri de dahil olmak tizere komp-
lonun, gesitli agilardan agiklanmasi gerekmektedir.
Catilina basta olmak tizere Cicero'nun diigmani olan
liderlerin giinah kegisi yapildiklart ve aslinda onlarin
olaylarin belli bir asamasindan sonra komploya (coni-
uratio) ve ardindan askeri harekata (bellum) zorlandik-
lart anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Catilina « Cicero « Komplo « Savag «
Roma

Giris

Abstract: This article reconsiders the failed attempt by
some Roman citizens to gain power in Rome in 63 B.C,
which is generally termed the “Catilinarian Conspiracy”.
Two Roman authors, M. Tullius Cicero and C. Sallustius
Crispus, were contemporary with the events taking place
in and around that year and they wrote detailed accounts
concerning the duration of conspiracy as well as its par-
ticipants who intended to obtain power through the use
of force. The participants in the conspiracy on the one
hand resorted to murders and arson inside the city of
Rome and on the other, began to form an army in nort-
hern Etruria, by means of which they would attack Rome
at the time planned. In the relevant sources, the burden of
the conspiracy is thrown upon the leadership of Catiline
who is described as a debauched, and indebted, scion of a
noble family. In fact the conspiracy requires explanation
from various points of view, including the roles of the
other participants distinct from Catiline. This article puts
forward the understanding of these events, suggesting
primarily that Catiline and the leaders, who were the
enemies of Cicero, were after a certain point of time
during the course of events made a scapegoat and that
they were actually forced to undertake this conspiracy
(coniuratio) and to resort to the consequent military
action (bellum).

Keywords: Catiline « Cicero « Conspiracy « War «
Rome

M. Tullius Cicero (MO 106-43) ve L. Sergilius Catilina (MO 108-62) nin merkezinde rol oynadig
Roma’daki i¢ siyasi dalgalanmalar ve yansimalart MO 66/5 yilindan baglayarak MO 58 yilina kadar
devam etmistir. Bu donemi yansitan ti¢ temel kaynak eser giiniimiize kadar ulasmustir: En basta Ci-

cero'nun In Catilinam (Catilina’ya Karsi) baglikli dort sdylevi ve digerleri, Sallustius'un (MO 85-35)
De Catilinae Coniuratione’si (Catilina Komplosu)' ve Plutarkhos (MS ca. 46-120)"un Bioi Paralleloi
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(Paralel Hayatlar) adli eseri kapsaminda Cicero biyografisi®. Ozellikle Cicero, komploya dogrudan
miidahil oldugundan birebir gozlemlerini aktarmistir. Sallustius da olayin gergeklestigi donemde ya-
samus ve bu siirecte Cicero'nun konusmalarina sahit olmustur’. Konuyla ilgili eserini ise yaklasik 20
sene sonra* farkh bir dil kullanarak kismen kendi hafiza ve gozlemleriyle genelde Cicero'nun konus-
malarindan faydalanarak yazmig olmasi ihtimali bulunmaktadir®. Ote yandan komplodan yaklasik
100 sene sonra eserini yazan Plutarkhos'un, ilk elden ¢esitli kaynaklara her zaman dogrudan ulasa-
masa da ve 6nemli oranda kendi yasadigi doneme yakin ikinci el kaynaklardan faydalansa da konuyla
ilgili verdigi bilgiler degerlidir®. Bu tigtine ilaveten, 6zellikle Cicero ve Sallustius'u kaynak olarak kulla-
nan ve Ozetleyen yazarlar ve eserleri soyledir: G. Suetonius Tranquillus (MS ca. 70-ca. 130)'un De Vita
Caesarum (Caesar’larin Yasami)'unda Divus Tulius (Tanrisal Caesar/Sezar) biyografisi; Appianus (MS
ca. 95-ca.165)'un Bellum Civilium’u (Ig Savaslar); L. Annaeus Florusun (MS ca. 74-130) Epitome’si
(Roma Tarihi Ozeti) ve C. Dio Cocceianus (MS ca. 155-ca. 235)un Rhomaika Historia'st (Roma Ta-
rihi)”.

Hem Cicero hem de Sallustius, kendi 6nem siralamalar1 veya maksatlar1 dogrultusunda gerekli
gordiikleri bilgilere eserlerinde yer vermistir. Cicero'nun soylevleriyle Catilina’ya karst komplonun
gidisatini belirledigi, dolayisiyla taraf oldugu bilinmektedir. En ciddi siyasi rakibi ve diigmani olarak
gordigi Catilina’yr dogal olarak hain ve cani olarak gosterme arzusu agir basmistir. Cicero’ya gore
Catilina, fakirlerin zor durumundan faydalanarak bu durumu kendi siyasi ¢ikari dogrultusunda istis-
mar eden yozlasmis bir siyaset¢i olmakla kalmayip zayiflara nasil diz goktiirecegini, diisktinleri nasil
suga siiriikleyecegini iyi bilen, kéti niyetli ve suglu enerjisine sahip birisidir. Benzer sekilde Sallus-
tius'ta Catilina’y1 ¢okmekte olan Roma Cumbhuriyeti'ni besleyen kotiiliklerin tamaminin temsilcisi
olarak gostermektedir. Ona kars1 gerektiginden fazla su¢ ve kotiiliik dedikodusu atfetmektedir; bun-
lar arasinda en acimasizi adak olarak adanmug bir ¢ocugun kan igme ritiielidir®. Roma'nin aristokratik
kitlesini temsil eden Cicero’nun Catilina’y1 karanlk, kanunsuz bir sahsiyet olarak tasvir etmesi nor-
mal iken aile kokeni alt tabakadan gelen Sallustius'un da benzer bir tavir sergilemis olmasi ilgingtir.
Eserlerini ¢ok daha sonra kaleme alan Florus ve Dio Cassius gibi Romali yazarlar da Cicero ve Sallus-
tius'un Catilina hakkinda aktardiklarmni sorgulamadan kabul etmislerdir.

Diger taraftan Catilina, halk (populares/plebii) adina reform yapmaya ¢alisan ancak bu gayretleri
soylu aristokratlar (optimates/nobilitas/patricii) tarafindan engellenen bir siyasetci olarak resmedil-

gramer gelenegine gore eseri Bellum Catilinae olarak adlandirmaktadir (Quint. Inst. TIL. 8. 9). Gellius ise esere
Catilina adiyla atifta bulunmaktadir (Gell. II1. 1).

Plut. Cic. X-XXX.

Syme (1964, 266), Sallustius'un kendi uslibunu kullandigina vurgu yapmaktadur.

o

MacKay 1962, 181. Sallustius'un, Cicero ile Caesar’in arast tam olarak a¢ilmadan 6nceki bir dsnemde eserini
kamuoyu ile paylagmis olmas ihtimali ytiksektir.

> Benzerlik konusundaki 6rnek i¢in bk. Sall. Catil. LI. 43; Cic. Cat. 1V. 7.

Plutarkhos’un eserinin 6nemli kismini Cicero’nun soylevlerini 6niine koyarak yazdigi ancak bilingli bir sekilde
ozglirce hareket ederek istemedigi bilgileri ¢ikardigr 6nerilmektedir (Pelling 1985, 322-329).

Suet. Tul. XIV-XVII; App. Civ. I1. 2-7; Flor. Epit. II. 12. 1-12; Cass Dio. XXXVII. 10, 29-42. Suetonius ve Appia-
nus'un 6zellikle Sallustius’tan faydalandiklar disiiniilmektedir (Odahl 1972, 133-134).

Ancak Sallustius (Catil. XXII), bunun Cicero’yu koruma amagli, onun taraftarlarinm bir iddiast olabilecegini

vurgulamaktadir. Ayrica bk. Flor. Epit. 11. 12. 8.

~
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mektedir. Bu baglamda aslinda Catilina hakkinda bilgi veren kaynaklardaki metinlerin bazi tutarsiz-
lar igerdigi gortilmektedir’. Eserlerinin satir aralari incelendiginde bas diismani Cicero'nun dahi, Ca-
tilina karakteri hakkinda ikilemde kaldigi durumlar s6z konusudur. Cicero, 6liimiinden ¢ok sonra
Catilina’y1 zevkine diiskiin olsa da erdemli, sebatly, cesur, tecriibeli bir asker ve esrarengiz bir sahsiyet
olarak da tanimlamaktadir'. Sallustius'un Catilina tasvirlerinde de benzer ikilem iceren sozlere rast-
lanmaktadir'. Bu durumda Catilina bir bir hain (cani, kot adam) mi yoksa bir kahraman veya kur-
ban mi sorusu akla gelmektedir.

Kaynak metinlerindeki bazi ¢eliskiler iyi analiz edildiginde Catilina’ya karst yapilan suglamalarin
hepsinin dogruyu yansitmadigi, dolayisiyla uyduruldugu goriilmektedir. Asagida agiklayacagimiz
tizere, Ozellikle onun tizerine yikilan birinci Catilina komplosu gergekei degildir. Komplonun halk
arasinda destek bulmasinin sebepleri arasinda, MO 92 yilindan itibaren devam eden genel borg krizi
ve bunun hafifletilmesine yonelik taleplerin karsilanmamasi gosterilirken, sadece Catilina degil siya-
setten dislanmus politikacilarin da giig elde etmeye yonelik arzularinin temel bir motivasyon olustur-
dugu, bu sebeple olaya ¢cok yonli bakilmasi gerektigi diisiintilmektedir'?. Bu konuda ayn fikri pay-
lasmamizla birlikte, aslinda komplocularin belli bir noktadan sonra ¢aresiz birakilarak zorlandiklar
ve komplo olayinin ézellikle Cicero tarafindan bir cadi avina donistiirtildigiint dasiinmekteyiz. Bu
kapsamda Catilina, Cicero ve Roma senatusunun saldirisina maruz kalmis, hakkinda kiigtik diisi-
riicti dedikodular bilingli olarak yaydirilmis, Roma’yi terk etmek zorunda birakilarak Etruria’da ayak-
lanmig olan Manlius'un ordusuna katilmak zorunda birakilmustir; Roma'yr terk ettigi anda da hak-
kindaki kot niyet suglamalart halk, dolayisiyla kamuoyu nezdinde de kabul gormustiir'.

Komplo ve Ayaklanmaya Giden Siireg

“Insanoglu dostlukla ilgili olarak ayni diisiinceyi paylasmaktadir: kendilerini kamu hayatina adayan-
larin hepsi; bilim ve felsefe ile ugrasmaktan zevk alanlar; kamu gozetiminden uzak ve 6zgiir bigimde

’ Waters 1970, 195.

19" Cic. Cael. XII.

Hoffman (1998, 52), Wilkins'in konuyla ilgili monografi eserini (1996) degerlendirmekte, onun Sallustius'un
hangi niyetle Catilina’yr goriindtgii gibi tasvir ettigini ve Catilina'nin nigin nihayetinde komploya giristigini
a¢iklayamadigt yorumunu yapmaktadir. Sallustius, Catilina karakteri tizerinden ge¢misin erdemli gtinlerine ki-
yasla doneminin ahlaki ¢okantiisii tizerine vurgu yapsa da ahlaki durusunun daha karmasik bir nitans gosterdigi
ve hatta kot adam olarak tasvir edilen Catilina'ya bile istisnai kahramanlik nitelikleri atfettigi vurgulanmaktadir
(Levene 2000, 170-171). Catilina karakteri, Italya’da MS 19. yiizyilin baglarindan itibaren Floransa tarihyazicili-
ginda, Geg Orta Cag ve Erken Ronesans Donemi siyasi diisiincesinde 6nemli yer edinmistir. Ortacag Floransa
kentinin tiiccar ve bankaci sinifi alt siniflardan gelebilecek tehdide karsi Catilina’y1 halk diismani olarak kotiler-
ken, Floransa'nin diiymani Fiesole’de koruyucu bir sovalye olarak onun maceralart anlatilmistir (Osmond 2000,
3-4). Catilina’nin Avrupa literatiiriinde bir taraftan kotilenmesi diger taraftan 6viillmesi konusunda ayrica bk.
Yavetz 1963, 485-486. Diger taraftan eserini Caesar ve Pompeius arasindaki i¢ catismalar déneminde yazdigin-
dan, Sallustius'un i¢ ¢atiymalari lanetlemek ve bu ¢atismalara katilanlarin gayri ahlaki 6zelliklerine vurgu yapmak
icin Catilina ¢atigmasini ele aldig1 distiiniilmektedir (Kananack 2012, 18).

1> Kananack 2012, 69-70.

1 Philips 1976, 441-448.
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kendi iglerini ytiriitenler ve nihayetinde kendilerini tamamen duygusal zevklere teslim edenler- bun-

larin tamami dostluk olmadan hayatin bos olduguna inanmaktadir™"*.

Cicero, dostlarina olan bu asir1 giiveninin zaman i¢inde kendi siyasi kariyerinin sonunu hazirla-
yacaginin farkinda degildir. Roma’da 6zellikle tist diizey yoneticiler arasindaki rekabet yiiziinden si-
yasi glic dengeleri hizla degismekte, ancak giiglii tarafta kalmay1 basaranlar yoluna devam edebilmek-
teydi. Bu sebeple Ge¢ Cumhuriyet Donemi'ne; sadece Cumhuriyet'in siyasi ¢ehresini sekillendiren
degil ayn1 zamanda Cumhuriyet yonetimi icinde 6nde gelen bireylerin kisisel ve siyasi iliskilerini de-
gistiren hayati olaylarin da damgasini vurdugu gorillmektedir. Bu donemin en giiglii ve en etkili, ayn
zamanda en ¢ok tartigilan dort lideri arasinda Cicero, G. Pompeius Magnus (MO 106-48), M. Lici-
nius Crassus (MO ca. 115-53) ve G. Iulius Caesar (MO ca. 100-44) yer almaktaydu. Bu liderlerin ya-
ninda iglerinde Catilina’nin bulundugu kii¢iik bir sinifi temsil eden asil ve soylu senatorler de siyaset
tizerinde oldukga etkili olmaktaydi.

Roma’da siyasete yon verenlerle sosyo-ekonomik degiskenler arasindaki etkilesim de Catilina
komplosuna giden siiregte etkili olmustur. Roma'nin IV. yiizyilin ortalarindan itibaren Samnit dag
halklari, Tarentum Hellen kolonisi ve Kartaca'ya karsi Italia yarimadasinda yuriittiigii savaslar sebe-
biyle erkek niifusu azalmus, geride kalanlarin gogunluguda kirsali terk ederek basta Roma olmak tizere
kentlere siginmak zorunda kalmistir. Bu insanlar savaslar sona erdikten sonra latifundia ad1 verilen,
ilkel yontemlerle ve diisiik verimle isletilen ve zor sartlarda galisilan tarim arazilerine geri donmek
istememislerdir. Roma nifusunun ozellikle MO L. yiizyilin baslarindan itibaren tirmanisa gegtigi go-
rilmektedir®. Kigtik ¢iftgilerin ¢ogu bityiik toprak sahipleriyle rekabet edemez duruma geldiklerin-
den topraklarini satmis, koylerini terk ederek onlar da kentlere go¢ etmek zorunda kalmus, boylelikle
kentli fakirlerin sayist daha da tirmanisa ge¢mistir '°. Siyasete yon veren soylu sinif mensuplary, kirsal-
dan da satin aldiklar: latifundia arazilerini savaslardan elde edilen ¢ok sayida ucuz kolelerle isletme
firsat1 yakalamuglar ve daha da zenginlesmeye baslamiglardir. Basta hububat olmak tizere, gida tire-
timi ve fiyatlamasin istedikleri gibi belirleyerek istismar edebilme firsati da yakalamuslardir. Boyle-
likle basta Roma olmak tizere kentlerde, bir taraftan hem toprak zengini hem de disaridan akan zen-
ginligi elinde tutan ve yonetimde de ¢ok giiclii olan optimates simifi, diger taraftan sayilar: tirmanisa
geemis issiz ve zorlukla geginen populares sinifi arasindaki ugurum derinlesmeye baglamustir. Bu du-
rumun i¢ siyasete yansilari kaginilmazdir. Devletin yonetiminde soz sahibi olarak rantini paylasma
hirsina kapilmis zengin azinhk veya oligarsik grup arasindaki rekabet siyasi yozlasma ve yolsuzlugun
da oniinii agmustir. Bu rekabetin sonucu olarak kendilerine destek bulmak i¢in siradan halkin zorluk-
lar1 tizerinden siyaset yaparak destek bulmaya calisan siyasetgiler ortaya ¢ikmistir.

Roma halkinin ekonomik sikintilarinin daha da agirlastigi bir ortamda, Catilina'nin agzindan da
vurgulandigi tizere buradaki tepki giiglii ve zengin bir oligarsinin yargi ve denetimi altinda bulunan

Cic. de amic. XXIIL. 86: De amicitia omnes ad unum idem sentiunt; et ei qui ad rem publicam se contulerunt, et ei

qui rerum cognitione doctrinaque delectantur, et ei qui suum negotium gerunt otiosi; postremo ei qui se totos tradi-

derunt voluptatibus, sine amicitia vitam esse nullam. ..

> MOIIL ve IL yiizyillarda 300.000 civarinda olan niifusun, MO 86/5'te 463.000, MO 70/69'de 900.000 veya 910.000 ve
MO 28'de 4.063.000e yiikseldigi tahmin edilmektedir (Scheidel 2007a, 4). MO 58 yilindan itibaren metropolislerde
oturan ¢ok sayida insana iicretsiz hububat dagitilmis, MO 40l yillarin ortalarinda bu yardimdan faydalananlarin sayisi
320.000°e ulasirken, sonrasinda 150.000-200.000 arasinda dalgalanmustir (Scheidel 2007b, 329-330).

1 Sall. Catil. XXXVIL 5 ve 7.
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yonetimidir; bunlar kendi maddi varliklaring siirekli artirirken, yonetimde etkisi ve yetkisi olmayan
dislanmus halk zorluklarla dolu bir hayat yasamaya devam etmektedir'”. Asagida agiklayacagimiz
lizere siyaseten basarisiz olan Catilina, bir noktadan sonra bu siradan halk kitlesinin destegini alarak
yonetimde ve devletin rantinda soz sahibi olmaya ¢alisirken, mevcut senatus oligarsisinin statikocu
temsilcisi olan Cicero, Catilina’nin faaliyetlerini res publica'nin, yani Cumhuriyet'in varhgina ve ya-
salarma tehdit olarak gormiis;'™ ancak onu engellemek igin gerektiginde kendisi de yasa dis1 yollara
bagvurmustur. Nihayetinde Ciceronun da hukuken bunun hesabini verdigi goriilmektedir.

Birinci Catilina Komplosu Iddiasi

Catilina, her ne kadar bir devrimci olmasa da consul adayhg igin siyaset tizerinde etkili olabilecek
gerekli asalet ve niteliklere sahip goriintiyordu. Soylu ama sonradan yoksullagmus, kokl bir patricius
ailesinden gelmekteydi®. Biiytuk-buyiikbabast II. Kartaca Savasinda Hannibal'e karsi savasmist.
Gengliginde aggozlii ve hirsh bir askerdi, bazen patavatsiz ve bosbogaz davransslar sergilemekteydi.
Roma’nin diger Italia kentlerine kars1 giristigi Sosyal Savaglar (MO 91-87) sirasinda Pompeius'un ba-
bastyla birlikte Sulla'nin ayaklanmalar1 kanli bir sekilde bastirmasina hevesle katilmisti®. MO 73 y1-
linda bir Vesta Bakiresiileiliskiye girmekten mahkemeye ¢ikarilsa da sugsuzbulunmustu. Daha sonra
tin ve prestij pesinde hizla politik merdivenden tirmanmaya baglamisti. MO 68 yilinda praetor, MO
67-66 yillarinda ise Kuzey Afrika’da propraetor gorevlerinde bulunmustu. Bu gorevi sirasinda zorla
para toplamakla su¢lansa da beraat etmisti. Bu donemde Roma biirokrasisinde belli orandaki yoz-
lasma consul segimlerinde de kendisini gostermekteydi. MO 65 yili consullitk donemi igin 66 yili se-
¢imlerinde consul adaylart olan P. Autronius Paetus ve P. Cornelius Sulla, karsi adaylar olan L. Man-
lius Torquatus ve L. Aurelius Cotta tarafindan segime hile karistirmakla (ambitus) suglanarak gorev-
lerinden alinmuiglards®'. Bunun tizerine ikinci bir se¢im yapilmasina karar verilmisti. Catilina bu se-
¢ime adayligint koymak istese de daha 6nceki Afrika valiligi donemiyle ilgili suglamalar da dikkate
alinarak zamaninda bagvuramadigindan adayhg gecersiz sayilmisti*.

Catilina’'nin igine distiigii bu durumdan memnun kalmadigi ve 1 Ocak 65 tarihi itibariyle consul
olarak gorevlerine baslayacak olan Cotta ve Torquatusa kars: tavir almaya basladigr iddiast ortaya
atilmistir. Bu iddaya gore; G. Calpurnius Piso ile birlikte onceki consul adaylariyla isbirligi yapan Ca-
tilina ve diger destekgileri, goreve baslayacaklar1 giin yeni atanan consulleri ve pek ¢ok senatorii oldii-
recekti. Boylelikle Catilina ilgili yil igin kendisinin ve Paetus’un consul olarak atanmasini saglayacakt.
Ardindan Piso, Hispania'daki eyaletleri organize etmek i¢in gonderilecekti. Ancak iddia edilen
komplo Catilinanin kararl hareket edememesinden, Ciceronun senatus etrafinda gerekli giivenlik
tedbirlerini almasindan ve komplocularin yeterli sayrya ulasamamasindan gergeklestirilememisti.
Sonrasinda Piso, Hispania'ya gonderildi ve yolculugu esnasinda esrarengiz bir sekilde oldarilmiisti®.

7 Sall. Catil. XX. 7; Morgan 1997, 30. Ayrica bk. Sall. Catil. XXXVII.

8 Cic. Fam.1V. 13.2.

Sall. Catil. V.1. Buna ragmen onun ¢ilgin oldugu, hem karisinin hem de oglunun esrarengiz 6liimii ile ilgili ciddi

soylentilere maruz kaldig: bildirilmektedir (App. civ. 11. 2).

App.civ. 1. 2.

21 Sall. Catil. XVIIL 2; Seager 1964, 338. Ayrica bk. Cic. Sul. LXVIIL. MO 67 yilinda gikarilan lex Acilia Calpurnia yasa-
styla secimlere hile karistiranlarin magistrate olabilmesi daimi olarak yasaklanmusti (Cass Dio. XXXVI. 38-XL.1).

2 Sall. Catil. XVIIL. 3.

# Sall. Catil. XVIIL 5 ve 6-XIX. 4; Asc. 92C; Cass Dio. XXXVI. 44. 3. Ayrica bk. Suet. [ul. IX. 1. Buytik ihtimalle
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Komploculardan birisi oldugu iddiasina ragmen Piso'nun senatus tarafindan Hispania'da gorevlendiril-
mesi ve yolcugu sirasinda oldiiriilmesi bu gorevlendirilmenin bilingli olarak yapildig: siiphesini dogur-
maktadir. Komplo ifsa edildigi halde, bu 6ldiiriilme vakas: disinda hi¢ kimsenin suglanmamasi da ilging-
tir. Bu da arka planda belli bir anlagmaya varilmus olabilecegi diistincesini dogurmaktadir.

Bu olay ilk Catilina komplosu olarak anilsa da Catilina'nin bu komploya katilmasinin miimkiin
olmadigi ve hatta gercekte boyle bir komplonun vuku bulmadig goriisii benimsenmistir. Aslinda Su-
etonius, dictator olmay1 planlayan Crassus'un, Caesar’a da onemli bir gorev (atli birliklerin komutani)
vaad ederek komployu yonlendirdigini iddia etmektedir ve Catilina’dan bahsetmemektedir®. Dola-
yisiyla Catilina’ya kargt yonlendirilen suglamanin asagida agiklayacagimiz MO 63 yilindaki ikinci
komplodan sonra Cicero tarafindan uydurulmus olma ihtimali bulunmaktadir. Bu donemde Roma
hukukunda iftira atmak bir sug teskil etmemekteydi. Cicero, biiytik olasilikla asagida agiklayacagimiz
ikinci komplodan sonra biitiin sugu kendi maksat ve niyetine uygun bir sekilde Catilina tizerine
yikma yoluna gitmistir®. Ciceronun, birinci komploya ve hatta ikinci komploya Catilina ile birlikte
katildigi iddia edilen Sulla'nin MO 62 yilindaki savunmasini yapmasi da ilgingtir®. Sonugta Sulla suc-
suz bulunmus, Catilina ad1 daha da karartilmis ve Cicero bu dava sonucunda ev alabilecek kadar bii-
yitk miktarda para kazanmustir®”. Aslinda Cicero, btitiin bu asamalarda Sulla ile gizli bir anlasma yap-
mis da olabilirdi.

Catilina Komplosu ve Ayaklanmasi

MO 65 yilinin en énemli yasalarindan birisi Roma’daki niifus yogunlugu ve bunun yol agtigi ekono-
mik ve siyasi istikrarsizligr azaltmak i¢in lex Papia yani Italia’da daimi ikamet etmeyen tiim yabanci-
larin Roma’dan kovulmast yasasinin ¢ikarilmasi olmustur®. Boylelikle Roma’daki kalabalik kitlenin

6limiinden sonra yaymlanan Ciceronun gizli anilarini kaynak olarak kullanan Asconius ve Plutarkhos’a gore,
Crassus ve Caesar da iddia edilen bu suikast girisimlerinin (hatta MO 63 komplosunun) arkasindaydi (Asc. 83C;
Plut. Crass. XIIL. 2-4). Crassus suglamasindan dolay1 her zaman Cicero’dan nefret etse de Ciceronun 6grencisi
olan oglu Publius Crassus araciligiyla onunla iliskisini normal sekilde devam ettirmeyi kabul etmistir (Plut.
Crass. XIII. 4). Crassus ve Caesar arasindaki siyasi is birligi konusunda ise bk. Marshall 1974.

Suet. Tul. IX. 1. Seutonius ayni zamanda Tanusius Geminus'un tarih eserinde, Marcus Bibulus'un kararnamele-
rinde ve Yash Gaius Curius'un soylevlerinde ve Cicero'nun Axius’a yazdigi bir mektubunda bu imada bulundu-
gunu bildirmektedir. Tanusius'un bildirdigine gore; Crassus korkuya kapildigindan veya suurunu kaybettigin-
den katliamin planlandig: giin ortada gozilkmemis, Caesar'da beklenen isareti vermemistir. Suetonius sadece
Curius degil M. Actorius Naso’ya da atifta bulunarak Roma'da bulunan Caesar'in yurtdisindaki Piso ile de
komplo planladigini, bu komploya Po nehrinin 6tesindeki halklarin ve Ambrani'nin destek verecegini ancak
Piso'nun 6ldiriilmesiyle bir sonug alinamadigini bildirmektedir (Suet. Iul. IX. 2).

»  Sozde ilk Catilina komplosu Roma tarihinde tartigmali bir olaydir. Genelde Catilinanin bu komplo ile hi¢bir
alakast olmadigi ve bunun ikinci komplodaki roliinden otiirti Cicero tarafindan uyduruldugu gorsii savunul-
maktadur; Catilina, Cotta ve Torquatus’un se¢iminden sonraki olaylara degil biiyiik ihtimalle MO 66 yilinin Ara-
lik ayida C. Manilius'un mahkemesi sirasinda vuku bulan siddetli gosterilere katilmugtir (Jones 1939, 410; Sea-
ger 1964, 342-347; Syme 1964, 87-102; Gruen 1969, 22; Ramsey Phillips 1976, 441-448; 1984, 125-31). Kars1 go-
ris icin bk. Odahl 1971, 37.

% Cic. Sul. LXVIIL

7 Gell. XII 12. 2-4.

* Cic. Arch. X, Balb. L11, Off. 111.47; Val. Max. I11. 4. 5; Cass Dio. XXXVII. 9. 5.
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olusturdugu sosyo-ekonomik zorluklar ve bunun siyasetgiler tstiindeki baskist bir derece gideril-
meye caligilmustir. Ayni yil L. Caesar ve G. Marcius Figulus, MO 64 yili consulleri olarak segilmistir®.
Catilina, bu yil i¢in de adayligin1 koymustur. Crassus'un el altindan destegi olmasina ragmen bu se-
¢imi de kaybetmistir. Se¢imi kazanmak i¢in kendisi ve destekgileri ciddi miktarda para harcamis ve
bor¢ batagina girmislerdir. Catilina her seye ragmen devlerin miicadelesi diyebilecegimiz tiirden si-
yasi rekabetini devam ettirmistir. MO 63 yili consulliigii icin de MO 64 yilinda yeniden aday olmus-
tur. Bunun son se¢im sansi oldugunun ve kendisine daha da fazla borg yiikii getireceginin farkinda-
dir; ¢iinkii 6nceki segim kampanyasinda soylular arasindaki desteginin ¢ogunu kaybetmistir. Ancak
MO 63 yiliigin consulliik segimlerini Cicero ve G. Antonius Hybriada kazanmistir®. Cicero, olabile-
cek en geng yasta ve ilk tesebbiistinde boylesine biiytik bir basari elde etmistir. Roma'nin giineydogu-
sunda kiigiik bir kasaba olan Arpinum’da dogan Cicero, senator bir aileden gelmemektedir; asalet ve
tine dayanmadan Gaius Mariustan 40 y1l sonra bir novus homo olarak consul gorevine atanan tek kisi
olma unvanina sahip olmustur. Ote yandan Crassus, basarisizlig1 iizerine Catilina ile olan iliskisini
kesme karar1 almistir.

Bu se¢im kampanyasindan sonra her seye ragmen Catilina ile birlikte hareket etmeye devam eden
komplonun énde gelen liderlerinin ¢ogu da Catilinaninki ile benzer siyasi problemlerle karsilas-
mistr*!. Biyiik kismi senatordi, kaybetmis olduklarritibar ve giiglerinin iade edilmesini istiyorlard: ™.
Catilina’ya bagli en niifuzlu komplocu ve Roma’daki islerin gidisatindan sorumlu P. C. Lentulus Sura,
MO 71 yilinda consul olmustu ancak ertesi yil sefahat (capkinlik, ugarilik ve ahlaksizlik) suglamastyla
censorlar tarafindan senatustan ¢ikarilmisti”. Diger destekei P. Autronius Paetus, Roma hiikiime-
tinde memurluk yapmaktan men edilmisti*. Bir digeri L. Cassius Longinus, MO 66 yilinda Caesar
ile birlikte praetorluk gorevinde bulunmus ve Catilina ile birlikte MO 64 yili icin consullik
segimlerine aday olmustu. Bu se¢imi kazanamayacak kadar zayif bir adayd1. Nispeten geng olan G.
Cornelius Cethegus, siddete yonelik karakteriyle taninmaktaydi Siyaseten hizli bir sekilde
merdivenleri tirmanma sabirsizhg komploya katilmasinda etkili olmustu™. Sonugta, komplo
sorumlulugunun tamaminin Catilina tizerine yikilmamasi gerekmektedir. Onun komplo siirecinde

¥ Sall. Catil. XVIL 1.

30 Sall. Catil. XXIV. 1. Gergekte Hybrida, Catilina ninkinden biraz daha fazla itibara sahipti. Cogu kisi onun riis-
vetci oldugunu disindagiinden, senatustan ihrag edilmis ve unvani elinden alinmusti. Cicero segimi kazanip
MO 1 Ocak 63 tarihinde goreve basladiktan sonra, Catilina'nin yakin arkadasi olan es consul Antonius’un gere-
ginden fazla miidahalede bulunmasini engellemistir. Cicero, se¢imlerdeki adaylik i¢in fazlasiyla para haracadi-
gindan Antonius’a consullik donemi sona erdikten sonra, mali durumunu telafi edebilecegi Makedonia valiligi
teklifinde bulunmustur. Ancak bu gorevde uzun siire kalamamamis ve siirgiin edilmistir.

3 Sall. Catil. XVIL 2.

2 Sall. Catil. XVIL 5.

» Cic. Cat. V. 12-13, XXXIX. 6; Cic. Sul. XVI, XXXIIL, LIIT, LXXV-VI; Att. L. 16. 9. Senatustan atilmasi hakkinda
bk. Cass Dio. XXXVIL. 30. 4; Plut. Cic. XVIL1. Cicero, Lentulus'un komploya muidahalesini siklikla Catilina ve
Antonius'un hareketleriyle baglantilandirmaktadir. Muhtemelen darbeden sonra Roma'nin yonetimi Lentu-
lusa verilecekti. Lentulus'un MO 63 yilr itibariyle Roma’y1 yonetecegine dair kehanet halk arasinda yayginlas-
must. Kehanet hakkinda bk. Cic. Cat. 1IL 9; Sall. Catil. XLVIL. 2; Plut. Cic. XVIL 4; App. civ. 1. 4; Flor. II. 12. 8.
Lentulus’un siyasi kariyeri, komplodaki rolii tizerine degerlendirmeler hakkinda bk. Kananack 2012, 91-145.

** Autronius'un komplodaki rolityle ilgili olarak bk. Cic. Sul. XVII-XVIII, XXX VI, XXXVIIL

» Cic. Cat. 111. 16, IV. 11.
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yalniz hareket etmedigi, pek ¢ok 6nde gelen ancak siyaseten dislanmis magistratesin ona destek
verdigi goriilmektedir™.

Catilina ve destekgileri belkide son timit olarak, kendileri gibi borglardan ve de ekonomik zorluk-
lardan bunalmus, ¢aresiz durumda ve gesitli sebeplerden sistemin disina atilmis olan hem patriciihem
de plebii halk kitlesinden destek bulmustur”. Catilina, 6zellikle toprak dagitimi ve bor¢lardan arin-
dirma sozii vererek™ ve bu durumu daha da tirmandirarak, sadece Italia degil hatta kuzeyde Alplerin
otesinde pek ¢ok fakir insan1 kendi safina gekmeye baslamustir. Diger taraftan, Roma’'nin azinhktaki
bazi radikal Cumhuriyetgi ve muhafazakar aristokrat liderleri kademeli reformlarin gerekli olduguna
inansalar da Cicero'nun da dahil oldugu ¢ogunlugu Catilina'nin gozii kara vaatleri ve heniiz dedi-
kodu seviyesindeki tehditlerinin kamu diizeni igin bir tehlike olusturdugunu disiinmekteydi. Gele-
cekte gtivenli ve miireffeh bir koridorun agilabilmesi i¢in Catilina ya da Cicero’nun arkasindan gitme
konusunda kararsizlik kendisini gostermistir. Halkin bir kesimi ézellikle borglarin kaldirilmasinin
yasal yollarla halledilmesinin miimkiin olmadigini gordiiklerinde, komplo ve akabinde askeri ayak-
lanmanmn 6ni agilmistir. Muhtemelen halkin ¢ikarlarini gozetmedigi diistiniilen, statitkocu ve ke-
miklesmis bir zengin azinlik tarafindan yonetilen hiiktimeti devirmek hakh goziikmeye baglamustir.
Kendilerini huzursuz ve giivenlikte hissetmeyen aristokratlarin kiralamis olduklart zorbalar sokak-
lara hakim olmustur. Bu ortamda her iki taraf agisindan politikanin ruhunu siddete dayali olarak ko-
ruma hevesi, bariz bir sekilde kendisini gostermeye baslamistir. Asagida da agiklayacagimiz tizere Ci-
cero'nun temsil ettigi statitkocu zengin azinlik sinif, biyiik kismu iftiraya dayali gerekgelerle etkin bir
kamuoyu olusturmus ve iistiin gelmeyi basarmustir.

MO 62 yili igin consullitk secimi MO 63 yilinin Temmuz ayinda gerceklesmis, bu secimi de Ci-
cero'nun destekledigi adaylar D. Iunius Silanus ve L. Licinius Murena kazanmistir. Cicero se¢im giini
gogiis zirhi ve bir korumastyla senatusa gelmistir. Bu consulliik se¢iminden kisa siire sonra Catilina ve
destekgilerinin Roma’da suikastler ve yangin planladigina ve kuzeyde Etruria bolgesinde bir ordu

3 Ozellikle Livius (Perioch. CI1. 5), ‘pek ¢ok’ destekei olduguna vurgu yapmaktadir.
7 Cicero (Cat. I1. 17-23), 9 Kasim’da Roma forumunda halka hitap ettigi Catilina'ya kars1 ikinci soylevinde Cati-
lina'nn takipgilerini olusturan alt grubun detayli bir dokiimiint vermektedir: Novae Tabulae veya butin borg-
larin reddedilmesi yoniinde merak ve duygularini dile getiren borca batmis zenginler; giici ele gegirmek ve yo-
netimde soz sahibi olmak isteyen koltuk sevdalilary; toprakla ugrasmaktan bikan, yeni ganimet ve talanlar pe-
sinde kogan Sulla'nin gazileri; her tiirlii degisimin kendi lehlerine donecegine inanan ¢ultutmazlar ve borg bata-
ginda olanlar; kentin ayaktakimi ve hazirct hasaratlary; Catilinanin sahsi olarak yoldan ¢ikardig: kentin pervasiz
genglerini de igeren en yakinindakiler ve dostlar. Dolayisiyla Catilina’ya sadece alt siniflar veya pleblerin destek
vermedigi gorillmektedir. Her ne kadar kent pleblerinden bahsedilmese de Cicero'nun bunlart kasitlt olarak lis-
teden ¢ikarma ihtimali yiiksektir. Ayrica Cicero'nun korkusunun sadece Catilina degil ona destek verebilecek bu
genis kitlelerden kaynaklandigr vurgulanmaktadir (Yavetz 1963, 487-488). Catilina’ya destek veren énde gelen
liderlerin ve temsil ettikleri gruplarin niyetlerinin temiz olmadig: ve iglerinde problemli, ¢ikarcy, ise yaramaz ve
firsatcl tiplerin agirlikta oldugu iddiasina dikkatli yaklagsmak gerekmektedir. Her ne kadar koleler konusunda
anlasmazlik olsa da Lentulus muhtemelen son asamada onlarin da katilmasini desteklemistir (Sall. Catil. XXXIX.
6; Cass Dio. XXXVIII. 33). Cicero'nun kacak kolelerin darbecilerin safina katildiklarini bildirerek itibar kazan-
mast konusunda bk. Yavetz 1963, 493.

¥ Sall. Catil. XXI. 2; Cass Dio. XXXVIL. 30. 2.

¥ Cic. Cat. 11. 8, IV. 6; Mur. LXXVIII-LXXIX; Sall. Catil. XXXVIL. 1.
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kurmakta olduklarma dair dedikodular yaydirilmaya baslamustir. Catilina'nin Sulla'nin eski ordu-
sundan, bir centurion olan Gaius Manlius'u komployu idare etmesi i¢in gorevlenderdigi, onun Etru-
ria bolgesinde Faesulae’de MO 63 yili Temmuz ayindan itibaren asker toplamaya basladigi ve Italia
boyunca 6nemli yerlerde de destek aradigs bildirilmektedir. Hatta Capua’da baglamuis olan kiigiik bir
kole isyani desteklenmistir. Kirsal boyunca i¢ huzursuzluk kendisini hissettirmeye baslarken,
Roma’da komplo i¢in son hazirliklar yapilmaya basglamustir. I[ddia edilen plana gore; Roma’da yangin
¢ikarilarak yagma baslatilacak, senatorlerin bityiik bir kismi 6ldiiriilecek ve sonrasinda da Manlius'un
ordusuna katilim saglanacaktir. Nihayetinde Roma’ya dontilerek hitkiimet ele gegirilecektir. Dolay1-
styla komplonun orijinal plani nispeten basit goziikmektedir. Siddete dayalr olarak kisa siirede ger-
ceklestirilecektir®.

Komplonun hazirhk organizasyonu Temmuz'dan Ekim ay1 ortasma kadar siirmiistiir. Ekim
ayinda gesitli senatorlere imzasiz mektuplar gonderilmistir. Mektuplarin tamami hep bir dilden
Cumbhuriyet yonetimini siddet yontemiyle, hatta katliamla ele gegirme niyetli bir darbeden bahset-
mektedir*’. Crassus, 20 Ekim'de kan dokme tehdidini igeren ve Roma’y1 terk etmesini salik veren
benzer bir mektup alinca yanina iki senator alarak durumu derhal Cicero’ya bildirmistir*. Cicero,
aslinda mensei bilinmeyen bu mektuplart hemen ertesi giin senatusa sunmustur®. Senatus bunun
tizerine 21 Ekim'de danisma amagli olarak acil bir toplanti yapmaya karar vermistir. Ancak
Cicero'nun siyasi destegini artirmak i¢in boylesine sahte mektuplarla basit bir karst komplo kurmus
olabilecegi diistincesi halk arasinda yayilmaya baslamistur.

Cicero'nun elinde hentiz Catilina’y1 yargilatabilecek kadar yeterli delil bulunmamaktadir. Komp-
locularm, planlarini gorasmek tizere 6 Kasim’da M. Porcius Laeca’nin evinde toplandig bildirilmek-
tedir. Iddiaya gore Catilina toplantida; komplo liderlerini harekete gegmemekle suglamis, savag ha-
zirliklart i¢in Gaius Manlius'u Faesulae’ye, diger adamlarini 6nemli yerlere gonderdigini, kendisinin
ise 6nlerinde en bityiik engel olan Cicero’dan kurtulduktan sonra cepheye gidecegini bildirmistir*.
Alman karara gore Gaius Cornelius and Lucius Vargunteius, ertesi sabah (7 Kasim) Cicero'yu davet
edildigi yerde ve ummadigi anda oldiirecektir®. Ciceronun her nasilsa temel bilgi kaynagi olan sena-
tor Quintus Curius'un metresi Fulvia araciligy ile suikastten onceden haberi olmustur. Curius, ashnda
Catilina destekgisidir ve asir1 bor¢ludur. Fulvia'ya yaklasmakta olan komplonun haberini vererek gok
yakinda para sorunlarmin bitecegini anlatmistir®. Fulvia da bunu firsat olarak gorerek Cicero'nun
karist Terentia’ya anlatmistir. Cicero evinin etrafina muhafizlar yerlestirerek suikastten kurtulmus-
tur®’. Halbuki boyle bir suikast girisimin ger¢ekten planlanip planlanmadigi net degildir. Aslinda Ci-
cero, suikastle ilgili bilgi saglayan ancak pek giivenilir olmayan kisilikleri bir tezgah kurarak bizzat

0 Sall. Catil. XXVII. 1-4; XXX.1-2; Cic. Mur. XLIX.
" Plut. Cic. XV.2-3; Cic. Cat. 1.7.

2 Plut. Cic. XV. 2; Crass. XIIL. 3.

# Crassus mektuplarin mensei bilinmeyen bir kaynaktan geldigini bildirse de ¢ogunluk bu kiginin hem Catilina
hem de Cicero'nun dostu Caelius olduguna inanmaktaydi. Bu mektuplar Cicero'nun talimati dogrultusunda da
yazilmus olabilirdi.

' Sall. Catil. XXVIL 3-4.

# Sall. Catil. XXVIIL 1.

% Florus (I. 12. 6), Fulvia'nin degersiz bir fahise oldugunu ancak patricii sifindan kendisiyle iligkisi olanlardan
daha az suglanmamas gerektigini bildirmektedir.

¥ Sall. Catil. XXVIIL 2-3.
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kendisi yonlendirmis olabilirdi.

Bu sirada Manlius, Etruria bolgesinde onemli destek toplamaktaydi. Ozellikle Etruria bolgesi halk
arasinda tirmaniga gegen huzursuzluk merkezlerinden birisiydi. MO 78 yilindan itibaren Lepidus'un
yonetimindeki bu bolge tefecilerin ve Roma mahkemelerinin acimasizhgini derinden hisseden, top-
raklarini ve miilklerini kaybetmis insanlar ve hatta getelerle doluydu*. Bu huzursuz halk, merkezi
yonetime karst kirsalda Manlius merkezde ise Catilina gibi bir liderin arkasindan gitmeyi goze
almustr. Cicero, bu tehditle ilgili raporlarini senatus ile paylasmaktaydi. Cicero'ya, senatus consultum
ultimum (senatusun nihai kararnamesi) aracihgiyla her tiirlii gerekli araci kullanarak Roma kentini
koruma yetkisi ve sorumlulugu verilmisti*. Manlius'un daha 6nceden 27 Ekim itibariyle Etruria’da
agiktan ayaklanma baslatmis olduguna dair haberi igeren bir mektup senatusta okundugunda, Cicero
rahatlamis ve giiven tazelemeye baglamistir. Bu mektubun disinda kirsalda askeri hareketlilik oldugu,
silahlarin tasindigi, Capua ve Apulia’da kole ayaklanmalarinin meydana geldigine dair haberler de
yayilmaya baglamistir™. Bu durum karsisinda Cicero, senatus karartyla tehdit altindaki bolgelere
askeri sevkiyatlarin yapilmasini saglamis ve bu arada komplo itirafcilart igin 6diiller belirlenmistir'.
Buna ragmen halk arasinda endise, kaygi, karamsarlik, panik ve terériin devam ettigi
bildirilmektedir>*.

L. Aemilius Paulus, 7 Kasim’da Catilina hakkinda iddianame diizenlemistir™. Cicero, ertesi giin
(8 Kasim) Tupiter Stator Tapimaginda senatusu toplamus ve binanin etrafini silahli muhatizlarla ko-
ruma altina aldirmustir. Catilinanin da hazir bulundugu toplantida ilk Catilina karsitt konusmasini
yapmustir. Cicero, kendisine ve optimates sinif1 tiyelerine suikast diizenlemek, Roma’da yangimn ma-
hallerini belirlemek, Italia’y1 kendi aralarinda paylasmak ve komplo hazirhgi i¢in Roma’da kimin ka-
lip kimin disartya gidecegine gizli toplantilarda karar vermekle sugladigi Catilina’y1 dogrudan hedef
alarak su sozleri soylemistir; “Catilina, senin ¢ok uzun zaman once consuliin emriyle oldiiriilmen gere-
kirdi. Uzun zamandan beri bize layik gormeyi planladigin kaderin seni ziyaret etmesi zorunludur™*.
Konusmasinda Manlius'un daha 6nceden 27 Ekim'de, Etruria’dan harekete gegerek 28 Ekim’'de
Roma’y1 ele gecirmeyi, soylulari katletmeyi ve kenti yakmayi planlamis oldugunu tekrardan vugula-
mis™ ve Catilina'nin stirgine gonderilmesini tavsiye etmistir>. Cicero'nun 28 Ekim tarihiyle ilgili id-
diasinin ise gergeklesmedigi goriilmektedir.

Diger taraftan Catilina, Cicero'nun konusmasi sirasinda bir sey olmamis gibi davranmaya devam
etmis ancak yalniz birakilmistir. Sonrasinda herkesi atese atabilecegini belirterek Cicero'nun sugla-
malarinisert bir dille reddetmistir. Son derece koklii ve giiglii olan atalarini da hatirlatarak Cicero'nun

- Sall. Catil. XXVIIL. 4; XXXIII.

¥ Sall. Catil. XXIX.

0 Sall. Catil. XXX. 1-2.

1 Sall. Catil. XXX. 3-7.

2 Sall. Catil. XXXI. 1-3.

> Sall. Catil. XXXI. 4. Bu iddianame, Lex Plautia de vi kapsaminda diizenlenmistir (Robinson 1995, 78-9).
> Cic. Cat. 1.2 ve 9.

> Cic. Cat. I 7; Eagle 1949, 27. Cicero, Ekim aymnin sonlarima dogru quaestor P. Sestius'u Capua’da giivenligi sag-
lamast i¢in gorevlendirmistir (Cic. Sest. IX). Ayaklanmacilarin 1 Kasim tarihinde Roma'nin yaklagik 20 mil gii-
neydogusunda Praeneste’yi ele gecirme tesebbiisleri basarisizlikla sonuglanmistir (Cic. Cat. 1. 8).

% Cic. Cat. 1. 13,18, 20.
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herhangi bir delile sahip olmadigini vurgulamustir. Hatta durumu yatistirmak igin ev hapsinde (cus-
todia libera) tutulabilecegi 6nerisinde bulunmustur. Buna ragmen konugmasi engellenmis ve sert ta-
virlarla susturulmustur. Cicero'nun kotiit muamelesine maruz kaldig1 gerekgesiyle Massalia’ya go-
niillii stirgiine gitmeye karar vermistir; Tongilius, Publicius ve Minucius'un da iglerinde bulundugu
300 adamuyla birlikte 8 Kasim gecesi Roma'y1 terk etmistir. Bazi yandaslarise Roma’da kalmistir. Ca-
tilina'nin ayrilirken yanina consul insigniasi ve Roma’nin giictinii temsil eden kiigiik bir kartal sem-
boliind aldigi, yol boyunca ilerlerken 6nce Forum Aurelium ve sonrasinda Arctium’da durdugu,
halka silah dagittigs, gercekte Faesulae'de bulunan Manlius'un yaninda solugu alacag 6ne stiriilmiis-
tiir””. Catilina'nin sugunu kabulleniyor izlenimi vererek Roma'y1 terk etmesi geri dontisii olmayan stra-
tejik bir hata olmustur®®. Bu noktadan sonra Cicero, bityiik olasilikla Catilina’ya kars: kullanabilecegi
kesin deliller olmasa da ona karst kamuoyunda sugunu kabulleniyor algisi olusturmay1 basarmustur.

Cicero, bu firsat aninda degerlendirerek ertesi giin (9 Kasim) halk 6ntinde hakliligini beyan eden
ikinci Catilina karsitt konusmasini yapmustir. Catilina’ya karst ilk konusmasinda gerekli suglamalar
yaptiktan sonra ikinci konusmasinda onun giivenilirligini sarsacak manevralara girismistir. Konus-
masinda Catilina’yt Roma’dan ¢ikarmanin biyiik bir zafer olduguna vurgu yapmistir. O ayni za-
manda herseyin kontrol altinda oldugunu ve halkin genelinin komploya destek vermedigini vurgu-
layarak kendisini dinleyen kitleyi rahatlatmustir. Soylularla birlikte goziikse de asil kendisinin halkin
¢ikarlarini savundugunu belirtmistir. Catilinanin Romalilara borglarin ertelenmesi sozii verebilece-
gini, ancak boylesine vaadi yerine getirmede hazirliksiz oldugunun altini ¢izmistir. Ayrica onun as-
linda kotii birisi oldugu, halka istediklerine kavusturamayacagi, onlara ancak 6liim ve yikim getire-
cegi propagandasi yapmuistir. Catilina’y1 ge¢miste yasadigr basarisizliklarin kizginhgiyla Cumhuriyet
yonetimini ortadan kaldirmaya ¢alisan ve bu ugurda karsisina ¢ikacak olan herkese suikast diizen-
leme intikamiyla yanip tutusan birisi olarak tasvir etmistir. Roma’da ozellikle gii¢ dengeleri degisti-
ginde, donekligin alt siniflarin temel karakterlerinden birisi oldugunun alti gizilmektedir®. Senatus
da bitiin bu gelismeleri dikkate alarak Kasim ayinin ortalarina dogru Catilina ve Manlius'u halk diis-
mant (hostes) ilan etmistir. Komplocularin baskisindan kagma firsat: bulanlar igin af tarihleri belir-

lenmis, consullere ordu toplamalari ve Antonius'a da ayaklanmay1 bastirma gorevleri verilmistir®.

Catilina bir taraftan Manlius ile birlikte kuzeyde ordusunu hazirlarken, diger taraftan da
Roma’dakikomplocular disaridan destek arayistigine girmislerdir. Lentulus Sura, Gallia'da ticariisler
yiiriiten bir isadami olan Publius Umbrenus aracihgiyla Kasim ortalarinda Roma’da bulunan ve sa-
vasel bir tabiata sahip Galliali Allobroges kabilesi elcileriyle irtibata gegmistir. Elgiler Roma'nin agir
vergilerinden dolayr kamu ve 6zel borg yiiklerinin hafifletilmesi talebinde bulunmak i¢in gelmislerdi.
Roma senatusundan istedikleri yardimi alamadiklarindan hayal kirikligia ugramislar ve bu durumu
Umbrenus ile paylasmislardir. Umbrenus yardim edebilecegini bildirerek onlara gizli bulusma teklif
etmistir. Equites sinifindan 6nde gelen bir komplocusu olan P. Gabinius Capito arabulucu olarak go-
revlendirilmis ve o da komplo sirlarini Allobroges elgileriyle paylasmistir®'. Ancak onlar bunu firsat

Sall. Catil. XXXI. 5-XXXVLI. 1; Cic. Cat. I1. 14.
% Ayaklanmanim en mithim anlarinda kararsiz ve ilgisiz hareket edildigi elestirisi igin bk. Sall. Catil. XLIII. 3.
* Yavetz 1963, 489. Oncelikli olarak her ne kadar tabernarii simfi taraf degistirse de onlar da darbeden sonra bek-
ledikleri gibi ekonomik sikintilarindan kurtulamamislardir (Yavetz 1963, 497).

8 Sall. Catil. XXXVI. 2-3.

¢ Gall. Catil. XL.1-6; Cic. Cat. I11. 4.
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olarak gormiis ve komploya destek vermekten vazgegerek Roma’da kendilerini temsil eden bas pat-
ronlar1 Q. Fabius Sanga’ya durumu bildirmislerdir. Cok gegmeden komplo bilgileri, yeri ve detayla-
rin1 Cicero ile paylasmiglardir®. Cicero'nun buna ragmen temkinli davrandig, onlardan bu iddiala-
riyla ilgili saglam deliller istedigi aktarilmaktadir. Bunun tizerine Allobroges elgileri, bes komplocu-
nun komplonun gergekten basarili olacagini kendi halklarina iletmeleri i¢in yazdiklart mektuplardan
Cicero'yu haberdar etmislerdir. Bunun iizerine gerekli tedbirler alinmis, bu mektuplara Gallia’ya
gonderilirken 2 Aralik’ta Mulvian Koprisi'nde el konulmustur®. Yukarida bahsettigimiz daha 6n-
cekiler gibi aslinda bu mektuplar1 da kimin yazdigi belli degildir. Asagida belirtecegimiz tizere, mek-
tuplari yazdig iddia edilen komplocular mahkemeye ¢ikarilmadan idam edildiklerinden gergekler
tam olarak ortaya ¢ikarilamamustir. Cicero'nun bu durumu da gok iyi bir firsata doniistiirmiis olmasi
ihtimalinin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Cicero durumdan haberi oldugunda, bir taraftan komplonun tamamen ifsa olmasina sevindigi
diger taraftan da suglularin cezalandirilmast konusunda sirtinda agir bir yiik hissettigi bildirilmekte-
dir; sonugta Apulia’ya giderek koleleri ayaklandiracaklari iddia edilen suglularin huzuruna getirilme-
sini emretmistir®. Kisa siire sonra dordii Ciceronun huzuruna getirilmis, besincisi Caeparius erken
davranarak kenti terk etmistir. Bunlardan G. Cornelius Cethegus'un evinde mizrak, bigak ve kilig gibi
bir seri silah bulundugu 6ne stirtilmstiir. Praetor oldugundan Lentulusa Cicero, digerleri Cethegus,
Statilius ve Gabiniusa ise muhafizlar Uyum Tapinagi'na kadar eslik etmistir®. Cicero ve patres consc-
ripti onlar getirilmeden 6nce tapmakta toplanmis ve komplocularin suglu olduguna dair bir iddia-
name hazirlamsslardir. Cicero, bekleyen kalabalik 6niinde Catilina’ya kars: ti¢tincii konusmasini ya-
parak halki costurmustur. Bu konusmasinda kendisi i¢in bir supplicatio kararnamesi hazirlandigini,
ancak olaym bastirilma giiniintin sonsuza kadar hatirlanmasinin yeterli olacagini diistinerek bu tek-
lifi reddettigini bildirmektedir.*

Senatus, acil durum karsisinda 4 Aralik'ta toplanmustir. Basta mektuplari kopriide ele gegiren Vol-
turcius olmak tizere Galliali elgiler de tanik olarak dinlenmistir. Lentulus sugunu inkar etse de bir fay-
dasi olmamustir, yakalanarak geri getirilen Caeperius da dahil besi aediles ve bir senatoriin kontro-
liinde tutuklanmistir®”. Ertesi giin Catilina’ya katilmak tizere yola ¢iktig1 iddia edilen ancak tutukla-
nan L. Tarquinius'un tanikligina bagvurulmustur. O da Volturcius gibi niyetlenilen yanginlar, Cum-
huriyete sadik olanlarin 6ldiirilmesi ve ayaklananlarin yiirtiyiise gececekleri gibi benzer ifadeler kul-

62 Sall. Catil. XLI. 1-5. Bu sirada Gallia bolgelerinde, Picene ve Bruttii mintikalari ile Apulia’da huzursuzluklar vuku
buldugu, gece toplantilar ve silah hareketliliklerinin tespit edildiginden bunlarin korkuya yol agtig1, Q. Metellus
Celer ve Gaius Murena'nin gerekli tedbirleri aldiklar: bildirilmektedir (Sall. Catil. XLII. 1-3).

8 Sall. Catil. XLV. 1-4; Cic. Cat. I11. 5-6.

6 Sall. Catil. XLVI. 1-3. Sallustius (Catil. XLVI. 3), Lentulus, Cethegus, Statilius, Gabinius ve Caeparius isimlerini ver-
mektedir. Cicero’ya gore (Cat. I11. 14), komploya katildig1 haberi alinanlarin isimleri s6yledir: P. Cornelius Lentulus
Sura (praetor); L. Cassius Longinus, C. Cornelius Cethegus ve T. Annius Chilo (senatorler); P. Gabinius Capito ve
L. Statilius (stvariler); P. Umbrenus (6zgitir adam); P. Furius (Faesulae’den Sulla dénemi kolonisti) ve M. Caeparius
(Terracina’'dan yerel aristokrat). Sallustius (Cat. L. 4), dokuzunun da 6liim cezasina garptirildigini bildirmektedir
ancak Cassius, Annius Chilo, Umbrenus ve Furius Roma’'da bulunmadiklarindan idam edilmemislerdir.

8 Sall. Catil. XLVI. 4-5.

5 Cic. Cat. 11115 ve 26.

7 Sall. Catil. XLVII. 1-4.
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lanmistir. Hatta son yapilan tutuklamalar karsisinda panige kapilmamasi gerektigi haberini Cati-
lina’ya ulagtirmak i¢in Crassus tarafindan gonderildigini agiklamustir. Ancak Crassus ¢ok niifuzlu ve
onunla 6zel is iliskisi ytikimlilagii olanlarin sayist oldukga fazla oldugundan, Cicero'nun 6nerisiyle
Tarquinius'un tanikhigr reddedilmistir®®. Buradaki asil onemli nokta bu tanikhigin aslinda el altindan
Cicero tarafindan ayarlanmis olabilecegi kuskusudur. Cicero bu sayede Crassus'un suglularin ya-
ninda tavir almasini engellemistir. Sallustius, Crassus'un agzindan kendisine yonelik bu saldiriy1 Ci-
cero’nun yaptigint duydugunu aktarmaktadir®. Hatta Quintus Catulus ve Gaius Piso, niifuzlarini
kullanarak ve rasvet teklif ederek bag diigmanlari Caesar’a da gergek disi suglamalarda bulunmast igin
Cicero'yu yalvararak ikna etmeye ¢alismislardir. Cicero'yu ikna edemediklerinde, Volturcius ve Al-
lobroges’ten isittiklerini iddia ettikleri dedikodular aracigihigiyla Caesar’t yipratmaya calismuslar ve
hatta onu agiktan tehdit ettirmislerdir™.

Artik siirii pisikolojisi ile hareket edilmeye baslanmis, komploculara kars taniklik edenlere 6diil-
lerin verilmesi igin oylamaya gecilmis ve bilgiler sorgulanmadan delil olarak kabul edilmistir”'. Aka-
binde basta Lentulus ve Cethegus olmak iizere gozaltinda tutulanlar1 kurtarma tesebbiisiinde bulu-
nulacagt haberleri gelmeye baslamustir™2. Senatus, gozaltindaki bes komplocuya verilecek cezalar ko-
nusundaki nihai karari¢in 5 Aralik’ta Uyum ve Uzlasma Tanrigast Tapinagi nda toplanmustir. Cicero,
bu gortismeler sirasinda Catilina’ya karst dordiincti konusmasini gergeklestirmis, bes komplocunun
idam edilmesini talep etmistir. Geng Marcus Cato, Cicero'yu destekler icerikte heyecanli bir konugma
yapmustir. Bu sirada komploya gizliden destek verdigi iddia edilen ve Catilina'nin arkadas: olan pra-
etor lulius Caesar, secilmis praetor olarak senatus hiyerarsisinde ikinci sirada gelmekteydi”. Caesar
ise olduk¢a uzun bir konusma yaparak, kot 6rnek olusturabilecek olan bu kararin halka kars: kati
tedbirler iceren oligarsik bir yaklasim olduguna dokunakh bir sekilde vurgu yapmus, senatorlerin
hirslive hizli karar vermemeleri gerektigini bildirmistir. [dam yerine miilk hacizleri ve ¢esitli kasaba-
larda 6miir boyu hapis cezalari verilmesi ve durusma yapilana kadar hapsedilmeleri 6nerisinde bu-
lunmustur™. Senatorler Caesar'm bu muhalefeti karsisinda tereddiide diistip yumusalarsa da
ozellikle Catonun takip eden etkili karsi konusmalar1 dogrultusunda karar vermeyi tercih
etmislerdir”. Hatta Cato'nun soylediklerinden otiirii Caesar tzerinde de siiphe uyandirdigy,

8 Sall. Catil. XLVIIL 3-6.

Sall. Catil. XLVIIL 8-9. Diger taraftan bazilar1 Crassus ismini 6ne siirme fikrinin niifuzu altindakileri koruma

kalkani altina alabilmek i¢in Publius Autronius'tan ¢iktigini bildirmektedir (Sall. Catil. XLVIIL?).

0 Sall. Catil. XLIX. 1-4.

7 Sall. Catil L. 1.

72 Sall. Catil. L. 1-2.

Suet. Jul. XIV; Sall. Catil. L. 3-4. Bor¢ batagina girmis ve makamlarindan olmus diger dislanmis siyasetgilerin

kaybedecek bir seyleri yoktu (Yavetz 1963, 498; Seager 1964, 346). Ancak siradan halk arasinda da popiiler olan

Caesar boylesine ¢aresiz bir konumda degildi, eger komplonun disinda kalabilirse iyi bir kariyer gelecegi kendi-

sini beklemekteydi. Ileride halk destegi de alarak planladigt siyasi kariyerinde, idam gibi benzer bir kararin ken-

disinin de bagina gelebilecegi korkusuna kapilmis veya idama karsi oldugundan sadece insani duygularla da ha-

keket etmis olma ihtimalleri bulunmaktadir.

7 Sall. Catil. L. 5-LI. 43.

> Sall. Catil. LIL 1-LIL 36; Cic. Cat. IV. 7-10; App. civ. I1. 6; Cass Dio. XXXVIL. 36; Plut. Caes. VIIL. 1, Cat. min.
XXIIL 1, Cic. XXI. 1-4; Suet. [ul. XIV. Sadece Appianus ve Plutarkhos, onlarmn ayaklanma bastirilincaya kadar
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Cicero'yu koruyan genglerin Caesara saldirmak icin ondan isaret bekledikleri ancak Ciceronun
halktan korktugundan ya da hukuka muhalif goziikeceginden buna izin vermedigi bildirilmektedir”.

Senatus, bu goriismeler sonucunda, Roma'yrisgal etme niyetinde olan Catilina’ya gozdagi vermek
i¢in bes komplocuyu mahkemeye ¢ikarmadan devletin diizenini bozmaktan 17 Aralik’ta hak ettikle-
rinden fazlasina, idam cezasina ¢arptirmustir””. Gergekte senatusun boylesine bir mahkeme gorevi
tistlenme yetkisi bulunmamaktadir™®. Cicero, consul olarak durusma yapilmadan kararin uygulan-
mast i¢in acil durum yetkilerini kullanmustir, ancak yine de senatusun destegini alma geregi duymus-
tur. Cicero, Roma’daki diger komplocular tarafindan kurtarilmalarindan korkarak paranoiaya kapil-
mis, onlari derhal Tullianum’da kiigiik ve pis bir odada kementle bogdurtarak infaz ettirmistir. Hatta
Cicero, Lentulusa Palatium’daki aedilis konagindan ¢ikip Via Sacra ve Forum’dan gecerek Tullia-
num’a kadar bizzat kendisi eslik etmistir . Lentulus, idam edilmeden 6nce praetorluk gorevini birak-
maya zorlanmistir. Cicero, kendi pozisyonunu savunmak igin idam karari goriismelerinde tuttur-
dugu kisa kayitlar araciligr ile Forum’da toplanan kalabaliga gelismeler hakkinda bilgi vermis ve kala-
balik evine kadar ona mesalelerle eslik etmistir. Boylelikle, Roma kenti i¢inde faaliyet gosterdigi one
stirtilen komplo girisimcilerinin tesebbusleri basarisizlikla sonuglanmugtir.

Diger taraftan Catilina ve ordusu, 15 Kasim'da Etruria’daki Faesulae’ye ulagmistir. Catilina bol-
geye geldiginde, her ne kadar Italia koylilerinden yeterli destegi alamadigi sdylense de basibos dola-
san kole ve iscilerin de i¢inde bulundugu 10.000 civarinda ek destekgi kendisine katilmustir. Buraday-
ken Roma’da halk diismanlari olarak ilan edildiklerinin haberinialmislardir. Catilina'nin bazi komu-
tanlari, Kasim ayinin sonuna dogru kirsalda diger yerlerde de kiigiik gruplar toplamaya baslamistur.
Ancak bunlar Roma askerleri tarafindan yakalanmus, yargilanmis ve hapse atilmistir. Ayrica Gallia,
Picenum, Bruttium ve Apulia'da komplo ile baglantili huzursuzluk unsurlari bastirilmistir. Sadece
Catilina’'nin Etruria’daki ordusu geriye kalmistir. Ancak sadece dortte biri silahlandirildigindan bu
ordu da hazir degildir ve Roma tizerine yiiriimek i¢in beklemek zorundadir. Yukarida bahsettigimiz
tizere, Roma'da bes komplocunun idam edilmesi sonug vermis, 17 Aralik’tan itibaren Catilina’nin
ordusundan kitlesel kopmalar (20.000 civar1) olmustur, toplamda ordusundaki asker sayisi yaklasik
10.000-3000 arasina inmistir®.

Catilina, iyi donatilmamis ve tecriibesiz ordusuyla once Gallia ve sonra tekrardan Roma tizerine
yiiriimeye baglamistir ve hatta savastan kaginmak i¢in imitsizce bir kag kez ileri geri, gereksiz ma-
nevra yaptigi soylenmektedir®'. Cisalpine Gallia bolgesinin propraetoru Metellus, ti¢ lejyonuyla Cati-

hapiste tutulacaklar: teklifinden bahsetmektedir. Cicero (Cat. IV. 4. 8) ve Cassius Dio (XXXVIL 36. 2) eger mah-
kumlar hapiste tutulduklarinda kasabalardan kagarlarsa, bu kasabalarin cezalandirilmasi gerektigi yoniinde ka-
rar alindigini bildirmektedir.

7 Plut. Caes. VIIL 1-2.

77 Sall. Catil. LIIL. 1, LV. 1; Oros. hist. V1. 6.5.

Gruen 1974, 281. Sempronia yasast meclis oylamast yapilmadan idam kararr almmasini yasaklamustir (Cic. Cat. 1V.10).

7 Sall. Catil. LV. 2-6.

80 Sall. Catil. LVIL 1. 3000 asker: Cass Dio. XXXVII. 40. 1.

Bu sirada Cicero, komploculara karst izledigi tutumla ilgili suglamalara 29 Aralik’ta halk 6niinde cevap vermek

istemis ancak tribunuslar Bestia ve Q. Metellus Nepos buna izin vermemistir. Nepos, 2 Ocak tarihinde Catilina

ayaklanmasini sona erdirmek i¢in Pompeius'un geri ¢agirilmasini kapsayan kanun teklifinde bulunmustur.
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lina’'nin kuzeyden Roma'ya yiirtytisiinii bloke ettiginden savasmak zorunda kalmustir. Pistoria yaki-
nina geldiginde arkadan gelen G. Antonius Hybrida'nin ordusuna kars: savasmaya karar vermis ve
savastan 6nce ordusuna uzun bir konusma yapmustir®>. Hybrida'yi takip eden savasta yenilgiye ugra-
tabilecegini ve diger Cumhuriyet¢i ordularin sevkini kirabilecegini timit etmistir. Daha 6nceden ken-
disiyle birlikte hareket etmis oldugundan Hybrida'nin daha az istek ve arzuyla savasacagini ve onu
kolaylikla yenilgiye ugratabilecegini diisinmiistir®’. Aslinda Catilina, eski dostu Hybridanin muh-
temelen hala kensidiyle birlikte komploya devam ettigine inanmistir. Bu dogru olabilir; ¢tinkii Hyb-
rida savas gliniinde hasta oldugunu bahane etmis ve savasin komutasini legatus Marcus Petreius’a
devretmistir®. Catilina, MO 62 yili Ocak ayinda gerceklesen savasta 6n cephede cesurca ve
kararlilikla savagmustir. Zafer timidini kaybettigi anlarda bile sonuna kadar direnmistir. Cesetler
sayildiginda Catilina'nin askerlerinin tamaminin 6nden yaralar aldigi gortilmiis ve bunlar arasindaki
Catilinanin viicudu hala hafifce nefes alirken kendi savastigi hattin en 6niindeki bir yigin savase
arasinda bulunmugstur®. Florus, cephede en 6n saflarda savasan Catilina'nin iilkesi iin sanli bir 6liim
tattigini bildirmektedir®. Catilina’nin 6liimiinden sonra Cicero'ya, belagat: ve hizli miidahalesi ile
tilkeyi yikimdan kurtardig icin pater patriae (Vatanin Babast) unvani verilmistir.

Komplo ve Ayaklanma Sonrasi Gelismeler

Cicero agisindan Catilina'nin oldiiriilmesi de yeterli olmamistir. Komplocularla isbirligi yaptigi iddi-
astyla pek gok Romal aristokrat tuttuklanmus ve zincirlere baglanip tutsak edilmistir. Bu durum Ci-
ceronun komployu bahane ederek muhaliflerini temizleme harekati baslattigi ve onun pekte masum
olmadigi algisin1 yeniden giindeme getirmistir. Ona yoneltilen ovgiiler cok uzun stirmemistir. Ayrica
Cicero'nun komplocularin idaminda adil yargilanma hakkini ihlal eden kararina biaen asil niyeti sor-
gulanmaya baslamustir. Cicero, basta Pompeius olmak tizere doneminin diger onde gelen liderleri
gibi egosu ytiksek, basartya odaklanmis, hirsh birisidir; “bu adamlarin basarilar: arasinda kesinlikle
benim zaferim igin bir yer olacaktir”™ diyerek asil niyetini ortaya koymustur. Dolayisiyla onun bu
ayaklanmanin bastirilmasindaki niyetinin aristokratlarin ve azinlik senatérlerin ¢ikarlariyla ortiis-
tugt gozikmektedir. MO 63 yilinin baslarinda consul olarak gorev yapmaya basladig: tarihten itiba-
ren kronik borg problemleri ve insanlarin topraga yerlesme veya toprak dagitilmasi kararnamelerini
ieren, dolayistyla tabanin ¢ikarlarini 6ne gikaran popiiler tribunus kararnameleri serisini engelleyen
calismalara onderlik ederek kendisine giivenen ve temsil ettigi azinliktaki senatorlerin ve Cumhuri-
yetciaristokratlarin (6zellikle equites ve optimates sinifindan) statitkocu ¢ikarlarini bosa ¢ikarmamis-

Pompeius'un geri donerek durumu diizeltebilecegine inanilsa da Cicero bunun Pompeius'un dictator olmastyla
sonuglanabileceginin de farkindadir (Odahl 2010, 71). Teklif veto edilmis ve ayaklanmalar stiirmustiir. Senatus,
senatus consultum ultimumu gegirmis ve Nepos, Dogu’da Pompeiusa katilmak i¢in Roma’y1 terk etmistir (Cass
Dio. XXXVIL. 43. 4; Cic. Fam. V. 2. 8). Boylelikle Cicero, rahat bir nefes almistur.

82 Gall. Catil. LVIL 2-LVIIL 20.

8 Sall. Catil. LVI-LXI.

8 Sall. Catil. LIX. 4.

8 Sall. Catil. LXI. 4.

8 Flor. epit. II. 12. 12. Oliimiinden bir yil sonra mezarinin ¢igeklerle siislendigi bildirilmektedir (Cic. Flacc. XCV).

Livius (Perioch. CII. 5-CIIL 1), komplonun basarisizligini net bir sekilde 6zetlemektedir.

¥ Cic. Cat. IV. 21.
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tir. Cicero, belkide farkinda olmadan borglarin 6denmesi konusundaki kanunun uygulanmasi gerek-
tigini bildirerek liderligini yaptigi aristokratlarin ve azinlik senatorlerinin ¢ikarlarini koruyan “tefeci-
leri”, baski altindan kurtardigini ima yoluyla bir konusmasinda itiraf etmektedir®. Diger yandan soy-
levlerinde siradan halkin ¢ikarlar1 dogrultusundaki kararnameleri teklif eden karsit gortistekilerin
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden yozlagmis sahsiyetler oldugu yontinde kétii algiya dayali
bir kamuoyu olusturma gayretleri gozden kagmamaktadir. Roma’da gergek anlamdaki sosyo-ekono-
mik problemlerin varligini ise gormemezlikten gelmistir.

Cicero'nun komplodan sonraki kaderini Crassus, Caesar ve Pompeius ile olan iliskilerinin gidisati
belirlemistir. Bu baglamda 6zellikle Cicero, Crassus ve Caesar'in miidahil oldugu karsilikli sahsi ve
siyasi iliskilerin derin etkilerinin ve bu baglamda senatdrlerin ilgili liderler arasindaki iliskiler diize-
yine verdikleri tepkilerin gozden gegirilmesi gerekmektedir. Halihazirda Crassus ve Caesar basta ol-
mak tizere bazende Pompeius, halk ¢ikarlarini destekleyen populares ideolojinden yeri geldiginde
destek almay tercih etmislerdir®. Diger taraftan Cicero, optimates terimini temelde kendisini Pom-
peius, Crassus ve Caesar gibi diger giiclii siyasi bireylerden ayirma araci olarak kullanmaktadir®. Ci-
ceronun komplodan sonra Crassus ve zellikle Caesar ile iliskileri ciddi yara almistir®'.

Ashinda bu tg lider arasindaki iliskilerde sikinti komplodan 6nce baglamustir. Cicero, MO 65 yili
itibariyle yakin dost olan Crassus ve Caesar'in®* dolayli olarak destek vermesinden Catilina komplosu
ve ayaklanmasini bastirmada zorlanmistir. Hatta her ikisinin komplonun arkasindaki gercek kisilik-
ler oldugu yoniinde bir goriis de soz konusudur. Ozellikle Crassus'un siyasi gelecek vadeden genglere
destek vererek ¢ikar sagladigi bilinmektedir. Caesar bunlardan birisi olmustur. Crassus benzer sekilde
geng Catilina’yt MO 65 yilindaki consulliik segimlerinde el altindan desteklemistir. Crassus ve Caesar,
Catilina'nin seimlere riisvet karistirma suglamasindan aklanmasini sagladiktan sonra, MO 63 yilin-
daki consullitk se¢imlerine aday olmasina da perde arkasindan goz kirpmuglardir®.

Hem Plutarkhos hem de Sallustius, Crassus ve Caesar'in MO 63 yilindaki komploda da rolleri ol-
dugu suglamasinda bulunmaktadir. Hatta Sallustius, yukarida da belirttigimiz tizere, komploya katil-
mak sugundan tutuklanan ve senatus ontinde ifadesi alinan Tarquinus’'un agzindan Crassus'un Cati-
lina’y1 dogrudan Cicero'nun muhalifi olarak kontrol ettigini aktarmustir; Cicero da Tarquinius'un bu
konuda yalanci sahitlik yaptigini kabul etse de Crassus kendisine yoneltilen bu suglamada Tarqui-
nius'u Ciceronun yonlendirdigini daha sonra kendi agzindan aktarmistir™. Cicero muhtemelen
Crassus ve Caesar'm komploya en azindan ses ¢ikarmadiklarmin farkinda olsa da® bu siiregte

% Fam.V.6.2. Cicero'nun borglarin 6denmesi, milkiin korunmast ve bu yondeki kanunlarin kesinlikle uygulan-

mas1 yoniindeki gortsleri iin ayrica bk. Off. II. 84-85.
¥ Robb 2010, 109.
% Robb 2010, 109-111.
1 Plut. Cic. XXX. 2.
%2 Hatta Crassus, Misir1 Caesar'in komutasi altinda bir vilayete doniistiirmek istemis ancak bu engellenmisti (Suet. Jul. XI).
 Salmon 1935, 309. Bununla ilgili dogrudan bir delil bulunmadig: gorasii i¢in bk. Marin 2009, 105.
% Sall. Catil. XLVIIL. 3-9.
% Plutarkhos (Crass. XIIL 3), Cicero'nun sdylevlerinden birisinde Crassus ve Caesar’t dogrudan sugladigini bildir-
mekte, ancak bu sdylevin her ikisinin 6limlerinden sonra yaymlandigina isaret etmektedir. Bu soylevin De Con-
siliis olabilecegi one stirilmektedir (Pelling 1985, 319 dn. 27). Cicero'nun iddia ettigi suglamanin detaylar1 da

bilinmemektedir.
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Roma’nin en giiglii ve nitfuzlu iki liderini karsisina almak istememistir; ¢tinkii aksi takdirde daha da
gliclenecek olan karsi blok karsisinda basarili olma durumu zayiflayacaktir. Ote yandan Crassus, Ca-
tilinanin consulliik son segimini de kaybetmesi tizerine destegini geri gekmis ve hatta kendisine ula-
san bir mektup araciligi ile komplo konusunda Cicero'yu bilgilendirme geregi duymustur®. Crassus,
durumdan siiphelenerek, mensei belli olmayan tehdit mektuplarinin gergekten kimin tarafindan ya-
zildigini 6grenmek i¢in de bu durumu Cicero ile paylagmak istemis olabilirdi; sonugta bu mektuplar
Cicero'nun Catilina'ya karst sug isnad etme araglarindan birisi olabilirdi. Muhtemelen 6nce Crassus
ve sonrasinda Caesar bu noktadan sonra farkli ve mantikh bir strateji izleyerek kendilerini geri ¢ek-
mislerdir””. Kenara ¢ekilerek her iki taraf arasindaki gerilimde hata yapmalari ve bundan faydalanma
yoluna gitmislerdir. Bu hatalardan en 6nemlisi Roma’'nin kanunlar tilkesi olarak kalmas: gerektigini
savunan Ciceronun mahkemeye ¢ikarmadan bes komplucuyu idam ettirmesi olmustur. Cicero her
ne kadar idamlara karst ¢tkmay1 komplo sempatizanhg olarak gostermeye calissa da*® yanlis bir karar
vermistir.

Ciceronun Pompeius ile olan iliskisine gelince; her ikisi de daha énceden Sulla'nin emri altinda
askeriyede hizmet etmis ve yakin arkadas olmuslardi. Pompeius, Roma’daki komplo ve ayaklanma
krizi sirasinda Karadeniz krali VI. Mithradates’e karsi savasmaktaydi. Gaius Manilius tarafindan tek-
lif edilen ve Cicero tarafindan da desteklenen kanunla (lex Manilia) Pompeius’a gok biyiik miktarda
kaynak, olaganiistii yetkiler ve Kiigiik Asianin tamamu tizerinde emretme yetkisi (imperium) verilmisti.
Pompeius, komplodan sonra, MO 62 yilinda Kiigiik Asia’dan ayrilmag ve ertesi yil bitytik bir zafer toreni
(triumphus) esliginde Roma'ya geri donmiistiir. Ancak Cicero eski dostundan yeteri derecede saygi
goremenmis, ikisi arasinda karmagik bir iliski stireci baglamistir. Pompeius agisindan Cicero'nun
komplo karsiti basarilari, gelecege yonelik giig siyasetinde kendisine zaman kazandirmist. Pompeius,
Crassus ve Caesar ile birlikte populares sinifindan da destek alarak senatusun giictinii dengeleyebile-
cekleri oligarsik bir yonetim tarzi kurabileceklerinin farkindaydi. Bu da cumhuriyetgi ve senatus ta-
raftar1 soylevlere sahip, idealler tizerinden giden Cicero'nun arka plana atilmasi demekti.

Pompeius, Crassus ve Caesar nihayetinde amag birligine vararak MO 60 yilinda I. Triumvirlik
yonetimini kurmustur. Cicero bu yonetim mekanizmasina destek vermediginden gozden diismeye
baslamis ve daha 6nceden yaptigi yanlishiklarin hesabi da kendisinden sorulmaya baglanmistir.
Roma’da popularesin liderligini yapan, Caesar'in destekgisi ve Cicero'nun diismani P. Clodius Pul-
cher, MO 58 yilinda tribunus plebislik gorevine baslar baslamaz ti¢ popiiler teklifte bulunmus® ve
tamami sorunsuz bir sekilde kabul edilmistir. Clodius, bunun sonucunda son derece popiiler
oldugundan ve niifuz kazandigindan cesaretlenmistir'®. Ayrica hicbir Roma vatandaginin mahkeme

edilmeden cezalandirillamayacagima dair eski prensibin yeniden onaylanmasi yontnde yasa

% Plut. Crass. XIII. 3-4.

77 Ward 1977, 191; Bradford 1984, 63.
% Cic. Cat. IV.7.

# Cicero, daha énceden Catilina ve Lentulus'un sugsuz bulunmalarini 6rnek gostererek, Clodius'un MO 61 yilinda
Bona Dea skandalinda jiiriye riisvet vererek kurtuldugunu iddia etmistir (Cic. Att. 1. 16.9).

1% Hububat desteginin tamaminin hazine tarafindan yil boyunca kargilanmass; vatandaslarin collegia, yani toplantt
faaliyetleri tizerindeki yasagin kaldirilmasi ve gokyiiziinde kehanet belirtilerini gozlemlemenin kanun yapma fa-

aliyetini durdurabilecegine dair sartlarin daraltilmast.
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teklifinde bulunmugtur'”'. Teklif dogrudan herhangi bir bireye veya olaya referansta bulunmasa da
ashinda hedef tahtasindaki Cicero’dur. Caesar, Clodiusun ge¢misi bu sekilde kurcalamasini tasdik
etmedigini beyan etse de Clodius'u karsisina almamistir. Cicero, Caesar’dan bekledigi destegi
bulamadigindan sinirleri bozulmus ve dava agilacagindan korkarak goniillii olarak Makedonia'ya
stirgiine gitmeye karar vermistir'*. Cicero ¢ok gegmeden resmen siirgiin edilmistir. Ancak ertesi yil
senatus onayyla siirgiinden geri cagrilmistir. Roma'’ya geri dondiigiinde yaptigi bazi konusmalarinda
Clodius'u ayni Catilina gibi yozlagmis bir sahsiyet olarak gostermektedir'®. Dolayisiyla Cicero,
Cumbhuriyet degerlerine sadik kalan miicadelesini devam ettirmis, popiiler destekle kralc tavirlar
sergileyen Ceasar’a karsi cok sert bir tavir almistir. Fikir bazinda anlasgamadigindan Caesar'a MO 44
yilinda suikast diizenlenmesinde 6nemli rol oynamustir. Bu sefer belkide ikiytzlii denilebilecek bir
davranisla, siddete dayali komplonun bagini ¢ekenlerden birisi kendisi olmustur. Daha sonra, MO 7
Aralik 43 tarihinde Caesar’in oldirtilmesinden sorumlu tutularak feci sekilde katledilmisdir; kafasi
kesilmis ve elleri senatus kapisina ¢ivilenmistir'®.

Sonug

Roma, MO 63 yili itibariyle batida Hispania’dan Orta Dogu’da Suriye’ye ve kuzeyde Gallia’dan Af-
rika'nin ¢6llerine kadar uzanan bir imparatorlugu yoneten neredeyse bir milyon nitfusa sahip bir kent
gortiniimindeydi. Eyalet sinirlarinin giiglii kilinmasi igin savaglar devam etmekteydi. Pompeius,
Dogu’da Kilikiali korsanlara ve VI. Mithradates’e karsi savasirken, Roma igeride de sosyo-ekonomik
stkintilarla karst karstyayd. Ticaretteki diistis vergi geliri kaybina yol agmus, bir¢ok zengin Romali
dahi daha fazla bor¢lanmaya baslamisti. Kentte niifus artmus ve igsizlik ytiksekti. Roma senatusu bir
¢oztime varmaktan uzakti. Halk, Pompeius'un geri doniip bir ¢are bulmasi 6zlemi i¢indeydi. Bu si-
rada Roma biirokrasisinde de yolsuzluk ve yozlasma tirmanisa ge¢misti. Bu durum consulliik se¢im-
lerini etkilemekteydi. Caesar ve Crassus un dolayli olarak destek vermesine ragmen tist iiste consullitk
segimlerini kaybeden ve segimleri kazanmak i¢in harcadig: paralarla daha fazla borca giren Catilina,
son ¢are olarak yonetimden dislanmis, ekonomik sikinti i¢inde bulunan ve ciddi bir sekilde huzursuz
olan kesimleri bir araya getirerek yonetime kars: tepkisini dillendirmeye baslamistir. Ancak gercek
olmayan birinci Catilina komplosu 6rneginde oldugu gibi onun baslangicindan itibaren halk deste-
gini alarak darbe planladig: iddiasina siipheyle yaklasmak gerekmektedir. Catilinanin statiikocu op-
timates sinifinin temsilcisi, filozof, sair, iyi bir hatip ve hukukcu olan Cicero karsisinda sanst yoktur.
Halk, Cicero'nun hukukun tstiinliigii ve anayasanin korunmasina dayali ideolojik konusmalarini
dinlemek iin islerini bile yarida birakmakta ve boylelikle yonlendirilebilmekteydi. Cicero kurnazca
ve akillica manevralarla kamuoyu olusturmus ve durumu 6yle bir noktaya getirmistir ki Catilina bir
noktadan sonra komploya zorlanarak halk nezdinde hirsina yenik diismiis bir su¢lu konumuna diis-
mistiir. Bir noktadan sonra ¢aresiz kalmustir, artik geri doniis yoktur. Basta Catilina olmak iizere

101

Cassius Dio (XXXVIIL 14. 4-6), agik¢a Clodius'un bu yasama teklifinin Lentulus ve digerlerinin idam edilme-
sinden dolay1 Cicero’yu hedef aldigin1 belirtmektedir. Caesar, tam bu noktada MO 58 yili Mart ay1 sonlarinda
Gallia'da komutayi ele almak igin Roma’y: terk etmistir.

192 Cic. Att. 111 15. 2. Cato'nunda tavsiyesine uyarak i¢ catigmaya yol agilmamasi icin dénemin gerekliliklerine bo-
yun egdigi ve ileride kurtarict olarak geri donmeyi yegledigi bildirilmektedir (Plut. Cat. min. XXXV. 1).

19 Cic. Mil. XXXVII, LXIIT; dom. XIII, LXT; Har. resp. V.

104 Cass Dio. XLVII. 8. 3-4.
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komplo liderleri kararsiz hareket etmis, kent i¢inde iyi organize olamamuslar, planlarini iyi gizleye-
memis ve kolaylikla ifsa olmuslardir. Kendilerine destek veren yerel gii¢leri de zamaninda ve iyi ko-
ordine edememislerdir.

Pompeius'un yoklugunda Crassus ve Caesar gibi onde gelen liderler baslangicta Catilina’ya ver-
dikleri destegi bir noktadan sonra geri ¢ekmisler ve iki taraf arasindaki gekismeleri uzaktan seyrede-
rek hata yapmalarini beklemislerdir. Pompeius'un Dogu’dan zaferle donmesi, Crassus ve Caesar ile
birlikte senatusa kararlarini dikte ettirmek i¢in tilii yonetim tarzini kurmalari dengeleri degistirmis-
tir. Cicero, Catilina komplosu sirasinda hukuksuz idamlar gerceklestirdigi suguna istinaden
Roma’dan siirtilmiistiir. Roma Cumhuriyeti neredeyse yirmi yil sonra, Cicero'nun da destegiyle Cae-
sar'in suikaste kurban gittigi bagka bir i¢ savasin ortasina stirtiklenmistir. Marcus Antonius, Cicero’ya
karst sert bir tavir almistir. Bu sefer Cicero, geri doniisii olmadigindan Cumbhuriyet'in ve ideallerinin
agik sozli savunucusu olmaya devam etmek zorunda birakilmis ve 6liimiine sebep olacagini bile bile
Caesar’in dostu Marcus Antonius'u 6zgiirliik diisman ilan etmistir.
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