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Beseri sermayenin son yillarda 6énem kazanmasiyla birlikte beseri sermayenin bilesenleri olan saglik ve
egitim harcamalar ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin varhigini tespit etmek igin birgok ¢aligma
yapilmustir. Genelde dikkati ¢eken, egitimin beseri sermayenin asil kaynagi oldugunun bilinmesiyle birlikte
saghigin da bu kaynagi besleyen bir diger 6nemli bilesen oldugudur. Bu ¢alismanin amaci, ekonomik biiyiime
ile beseri sermayenin saglik harcamasi bileseni arasindaki iligkisini aragtirmaktir. Bu ama¢ dogrultusunda bu
caligmada, 27 AB iiyesi iilke ve Tirkiye’ye ait 2001-2011 yillar1 arasinda kisi basi saglik harcamasi ve
ekonomik biiylime arasindaki kisa ve uzun donemli iligkiler panel egbiitiinlesme ve hata diizeltme modelleri
kapsaminda incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore kisi basi saglik harcamasi ve ekonomik biiyiime
arasinda kisa ve uzun dénemde pozitif bir iliski bulunmustur.
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ABSTRACT

With the importance of human capital in recent years, many studies have been done to identify the presence
of the relationship between the health and education expenditure that are components of the human capital
and economic growth. In general, it is remarkable that health is also another important component feeding
that source as well as education is known to be the fundamental source of the human capital. The aim of this
study is to research the relationship between economic growth and health expenditure that human capital’s
component. For this purpose, in this study, we analyzed the long and short-term relationships between
economic growth and health expenditure per capita for the period 2001-2011 in Turkey and the EU 27
countries with panel cointegration and error correction model. The long and short-term model results showed
that there is a positive cointegration relationship between economic growth and health expenditure per capita.
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1. GIRIS

Saglik, beseri sermayenin bir bileseni olarak ekonomik biiylimenin belirleyicileri arasinda yer
almaktadir. Beseri sermaye kuramina gore kisi, sahip oldugu bilgi ve becerisini gelistirdiginde
dogal olarak iktisadi faaliyetlerdeki iiretkenligi de artmaktadir. Ancak kisinin egitim alabilmesi ve
iktisadi faaliyetlerde bulunabilmesi icin saglik diizeyinin de 6nem arz ettigi unutulmamalidir. Bu
dogrultuda sagligin ve egitimin beseri sermaye stokunda beraber degerlendirilmeleri gerekmektedir
(Karagiil, 2002:70). Beseri sermayenin asil kaynagini egitimin olusturmasinin yan1 sira toplumlarin
saglik diizeyleri de beseri sermayeyi besleyen ve onun gelismesine ciddi katkida bulunan
unsurlardan bir digeri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumun ekonomik gelismisligi ile saglik
diizeyi arasinda yakin bir iligski s6z konusudur (Taban, 2006:31). Ekonomik geligsmisliklerini belli
bir seviyeye getirebilmis toplumlarda saglik i¢in ayrilan kaynaklarin arttirildign goriilmektedir.
Bunun yani sira saglik diizeyinde meydana gelen gelisim verimlilik artisini saglayarak ekonomik
bliyiimeyi de hizlandirmaktadir (Mazgit, 2002:405). Giiniimiizde belirli bir refah seviyesine
ulasmis olan ya da gelismis iilkeler, insan giiciine yatinm yapma amaci ile her yil saglik
hizmetlerinin kalitesinin iyilestirilmesi i¢in daha fazla kaynak tahsis etmektedir. Hastaliklarin
tedavi edilmesi ve insanin sagligimin korunup gelistirilmesi ekonomik kalkinmanin temel unsurlari
arasinda sayilmaktadir. Bundan dolayr gelismis iilkeler her gecen yil saglik i¢in Gayri Safi Yurtici
Hasila’dan (GSYH) daha fazla pay ayirabilmektedirler (Tokgdz,1981:498).

Saglik alanindaki talebin belirlenmesi ve karsilanmasi, toplumun saglikla ilgili problemlerinin
belirlenmesi ve bunlara ¢6ziim aranmasi, olusturulacak saglik politikalarina yol gostermesi ve
saglik hizmetlerinin planlanmasi amaciyla; Tiirkiye’ nin diger Avrupa Birligi iiye iilkeleriyle saglik
gostergeleri  bakimindan karsilastirilmast  ve nasil bir konumda oldugunun belirlenmesi
gerekmektedir (Filiz, 2010:76). 2001-2011 yillar1 arasinda Tiirkiye ve AB {ilkelerinin kisi basina
toplam saglik harcamas1 ve GSYIH oranlarini incelendiginde Tiirkiye’de 2001 yilinda kisi basina
saglik harcamalarinin AB iilkeleri ortalamasina orani1 yaklasik % 1 iken; Tiirkiye’nin GSYIH, AB
iilkeleri ortalamasina oran1 % 7 civarinda oldugu goriilmektedir. 2001 yil1 ve sonrasinda bu oranlar
artis gostermistir. Tiirkiye’de kisi basi saglik harcamalarinin en hizli arttigit dénem, 2009-2010
yillar1 arasindadir. 2010-2011 yillar1 arasinda kisi basi saglik harcamalariin artis hizi yavaslamistir
ve 2011 yilinda yaklagik %2 civarna diisiis gostermistir. 2009-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye nin
kisi bas1 saglik harcamalarmin yaninda GSYIH’ nin da AB iilkeleri ortalamas1 igindeki pay: diisiis
gostermis ve oran1 %12’ye kadar inmistir. Bu pay 2010-2011 yilar1 arasinda en yliksek seviyesini
gorerek %15 civarina ulagsmistir. AB’ne tam iiyelige aday olan Tirkiye'nin kisi bast saglik
harcamalar1 ile AB d{ilkelerinin ortalamasinin kigi basi saglik harcamalari arasindaki ciddi
farklihiklarin azaltilmasi i¢in GSYIH’dan saglik sektdriine ayrilan payin yiikseltilmesi, bunun daha
etkin ve daha verimli kullanilmasi gerekmektedir (World Development Indicators, agis, 2013).

Bu calismada temel amag, literatiirdeki diger ¢alismalardan farkl olarak 2001-2011 déneminde 27
AB tiye iilkesi ve Tirkiye’de panel veri analizi kullanilarak ekonomik biiylime ve kisi bast saglik
harcamalar1 arasindaki kisa ve uzun donemli iligkinin varhigimi sinamaktir. Dolayisiyla bu
calismada literatiirde daha 6nce ele alinmayan hem kesit hem de belli bir zaman dilimi boyunca
meydana gelen gelisme ve degismeyi ele alan panel veri analizi ile 27 AB iiye iilkesi ve Tiirkiye’de
saglik harcamalariin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi incelenerek literatiire katki saglanmaya
calisilmisgtir. Ayrica ekonomik biiyiime ve saglik harcamalar1 arasindaki uzun ve kisa donemli
iligkiler, literatiirde ilk defa bu ¢aligsmada hata diizeltme modeli kapsaminda ele alinmistir.

Bu ¢alismanin izleyen béliimleri su sekilde diizenlenmistir. Ikinci béliimde konuyla ilgili literatiir
aragtirmasi yer almaktadir. Ugiincii boliimde metodolojiye yer verilmistir. Uygulamanin yer aldig
dordiincii boliimde kullanilan veri ve degiskenler ile analizlerden elde edilen bulgular sunulmustur.
Besinci boliim ise sonug boliimiinden olusmaktadir.

2. LITERATUR ARASTIRMASI
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Son yillarda genellikle ekonomik biiylime kavrami ile beseri sermaye arasindaki iligkiyi
aciklamaya calisan ¢alismalarin literatiire katki sagladiklar1 goriilmektedir. Beseri sermaye kavrami
da saglik ve egitim alanindaki gelismeler ile agiklanabilmektedir. Literatiirdeki ¢aligsmalarin saglik
gostergeleri ile biiytime arasindaki iliskiyi agiklar nitelikte oldugu goriilmektedir. Bu ¢aligmada ise
ekonomik biiylime ile kisi basi saglik harcamalar1 arasindaki iliski incelenecektir. Ekonomik
biiylime ve saglik harcamalar1 konusunda pek ¢ok ¢aligsma ortaya konulmustur.

Jones (1990), ABD’de 1964-1984 yillar1 arasinda kamu harcamalar1 ve ekonomik biiyiime
degiskenleri arasindaki iligkiyi kukla degiskenlerle kurulan kamu harcamalar1 dengesizlik modeli
ile ele almistir. Saglik ve transfer harcamalarinin ekonomik biiylimeyi azalttig1 diger harcamalarin,
Ozellikle de yerel yonetimler tarafindan yapilan harcamalarin biiyiimeyi tesvik ettigi sonucuna
ulagilmigtir. Kelly (1997), 1970-1980 yillar1 arasinda 73 iilkeye ait saglik harcamalarmin
ekonomik biiyiimeye anlamli bir katkisinin olmadigi sonucuna ulagsmustir. Bhargava vd. (2000),
gelismekte olan ve gelismis iilkelerde ekonomik biiyiime ile saglik arasindaki iligskiyi 1965-1990
donemine iligkin panel verileri kullanilarak test etmis ve yapilan bu ¢alismada, ekonomik biiylime
ile saglik arasinda pozitif ancak zayif bir iliskinin varligin1 ortaya koymuslardir. Heshmati (2001),
1970-1992 yillarma ait GSYIH ile kisi basma diisen saglik harcamalar1 arasindaki iliskiyi OECD
iilkelerini ele alarak genisletilmis Solow modeli kapsaminda analiz etmis ve saglik ile ekonomik
biliylime arasindaki nedensellik iliskisini arastirmistir. Ekonometrik sonuglar, sagligin ekonomik
biiylime {izerinde pozitif bir etkisinin oldugunu goéstermistir. Kar ve Agir (2003), 1926-1994 yillar
arasinda beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi nedensellik testi ile incelemistir.
Saglik ve egitim harcamalarinin gelir igindeki pay1 ile ekonomik biiylime arasindaki uzun dénemli
iligkinin varlig1 esbiitiinlesme yaklasimui ile ele alinmis ve bulgular degiskenler arasinda nedensellik
gostergelerinden segilen beseri sermayenin gostergesine duyarli oldugunu ortaya koymustur. Taban
ve Kar (2003), 1971-2000 donemine ait yillik verileri kullanarak Tiirkiye' deki kamu
harcamalarinin dagiliminin (egitim, saglik, sosyal giivenlik ve altyapi harcamalarinin) ekonomik
bliylimeye etkilerini eg-biitlinlesme yaklagimini kullanilarak arastirmistir. Yapilan analizlerin
ekonometrik sonuglari, altyapir harcamalarinin etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz ve saglik
harcamalarinin biiyiimeye etkisinin negatif, egitim ve sosyal giivenlik harcamalarinin ekonomik
biiylimeye etkisinin ise pozitif oldugunu gostermistir. Erdil ve Yetkiner (2004), disiik, orta ve
yiiksek gelirli {ilkeler icin ekonomik biiyiime ile saglik arasinda nedensellik iligkisinin olup
olmadigim1 panel VAR modeli cercevesinde analiz etmistir. Calismada, GSYIH ve kisi basmna
diisen saglik harcamalar1 degiskenleri kullanilmistir ve yiiksek gelirli iilkelerde saglik
harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru, diisik ve orta gelirli iilkelerde ise ekonomik
biiyiimeden saglik harcamalarina dogru bir nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Dreger ve Remers
(2005), 21 OECD iilkesinde saglik harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun donemli bir
iliskinin olup olmadigini analiz etmistir. 1975-2001 donemine iligskin yeni panel esbiitiinlesme
tekniklerinin kullanildig1 bu galigmada, saglik ile ekonomik biiyiime arasinda bir uzun dénemli
iliski tespit edilmistir. Taban (2006), ¢alismasinda saglik gostergeleri ile ekonomik biiyliime
arasindaki iligkiyi nedensellik iligkisi ¢ercevesinde incelemistir. Saglik gostergeleri olarak, saglik
kurumlarinin yatak sayisi, saglik kurumlarmin sayisi, dogumda yasam beklentisi ve saglik
personeli bagina diisen kisi sayisi alinmistir. Nedensellik sonuglari, saglik kurumlarinin yatak
sayisi ve reel GSYIH arasinda bir iliskinin olmadigii diger saglik gdstergeleri ve reel GSYIH
arasinda ¢ift yonlii iligskinin oldugunu gostermistir. Koying ve Young-Hsiang (2006), 15 OECD
iilkesinde ekonomik biiylime ile saglik harcamalari arasinda uzun dénemli bir iligkinin varligin
Mankiw vd., (1992) modeline dayali bir regresyon analizi ¢er¢evesinde ele almistir. Calismadan
elde edilen ampirik sonuglara gore, ekonomik biiyiime ile saglik harcamalar1 arasinda pozitif ve
istatistiki olarak anlamli bir iligki tespit edilmistir.

Weill (2006), yatay-kesit regresyonlar yardimiyla sagligin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
incelemistir. Ekonometrik analiz sonuglari, iki degisken arasinda istatistiki olarak anlamli bir
iliskinin varligimi gostermektedir. Tan vd. (2010), 1969-2003 déneminde kamu harcamalarindan
milli gelire dogru bir iliskiyi ifade eden Keynes Hipotezi’ni Tiirkiye ekonomisi i¢in test etme
amaciyla yaptiklar1 ¢aligmalarinda; altyap1 harcamalarindan gayrisafi yurti¢i hasilaya dogru bir
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nedensellik iligkisinin varligim1 saptamistir. Egitim harcamalar ile gayrisafi yurtici hasila arasinda
ise ¢ift yonli bir nedensellik iligkisinin var oldugu gézlemlenmis ve ayrica saglik harcamalari ile
gayrisafi yurti¢i hasila arasinda nedensellik iliskisine rastlanmamustir. Cetin ve Ecevit (2010),
1990-2006 doneminde 15 OECD iilkesi i¢in sagligin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
incelemistir. Yillikk kamu saglik harcamalarinin toplam saglik harcamalar1 icindeki payr ve
ekonomik biiylime arasindaki iligki panel veri analizi ile test edilmis ve analizlerde, saglik
harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligki bulunmamistir.
Rengin (2012), yaptig1 ¢aligmasinda Tiirk ekonomisi i¢in ekonomik biiylime, saglik harcamalar1 ve
dogumda yasam beklentisi degiskenleri arasinda uzun vadeli bir nedensellik iligkisinin varligini
incelemistir. Analiz sonucunda saglik harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli bir
iligki olmasina ragmen kisa donemli bir iligki olmadig1 sonucuna varilmistir.

3. YONTEM

3.1. Panel Birim Kok Testleri

Panel veri, belirli bir zaman donemi igerisinde kesit gozlemlerinin bir araya getirilmesi seklinde
tamimlanabilir (Baltagi, 2008: 1). Ekonometrik analizlerde kesit verileri, zaman serileri ve kesit
verileri ile zaman serilerinin birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan panel veriler olmak {izere ii¢ ¢esit veri
s06z konusu olmaktadir (Gujarati, 2004: 25). Panel veri analizlerinde kullanilan temel denklem
asagidaki gibidir.

Yit = a + X'it + Uit i=1,..,.N t=1,...,T @

(1) denkleminde modelin yatay-kesit kism1 i=1,..,N sayida verilerden olugmakta ve zaman serisi
kismi da t=1,...,T zaman ifade etmektedir. ui hata teriminin tiim zaman ve birimler igin bagimsiz
ve Ui = 1ID (0, 0?) seklinde dagilim gosterdigi varsayilmaktadir. Ancak zaman serisi analizinde
oldugu gibi panel veri analizinde de degiskenlerin birim kok igerip icermedigi incelenmelidir
(Maddala,1992:581-582).

Bir zaman serisinin istatistiksel olarak analizi yapilmadan 6nce, o seriyi yaratan siirecin zaman
icerisinde sabit olup olmadiginin yani serinin duragan olup olmadiginin incelenmesi
gerekmektedir. Duragan olmayan seriler arasinda ekonometrik analizler yapildiginda, sahte
regresyon denilen yaniltici bir sonugla karsilasilmakta, bir bagka ifade ile geleneksel t, F testleri ve
R? degerleri sapmali sonuglar verebilmektedir. Bu nedenle oncelikle duraganlik test edilmelidir
(Tatoglu, 2012:199). Panel birim kok sinamasinda karsilasilan ilk sorun, paneli olusturan yatay
kesitlerin birbirinden bagimsiz olup olmadiklaridir. Panel birim kok testleri bu noktada; birinci ve
ikinci kusak testler olmak ftizere ikiye ayrilmaktadir. Birinci kusak testler, Levin, Lin ve Chu
(2002), Breitung (2005) ve Hadri (2000), Im, Pesaran ve Shin (2003), Fisher ADF (Maddala ve
Wu, 1999), Fisher Philips Perron (Choi,2001)’dir (Goger, 2013:5094).

Birinci kusak birim kok testleri, birimler arasinda baginti yani korelasyon olmadigi varsayimina
dayanmaktadir. Ayrica bu testler, Ho hipotezini gereginden daha giiglii bir sekilde reddederler
(Oksiizkaya, 2013:20). Birinci kusak panel birim kok testlerinde genel olarak, ADF’ye
(gelistirilmis Dickey Fuller) benzeyen dinamik sabit etkiler modelinden hareket edilmektedir;

Yit=ui + it + p Yiea + Ji 6 + et

(2) burada x4 ve tiparametreleri sirasiyla sabit etkileri ve trend parametrelerini géstermek igin
kullanilmaktadir. p’nun uygun yontemlerle test edilmesi ile duraganligin varlig
arastirilabilmektedir. Bu testler, p’ya iligkin yapilan varsayimlara gore iki grupta incelenmektedir.
Birinci grup testlerde, p’nun birimden birime degismedigi, ikinci grup testlerde ise p’nun birimden
birime degistigi varsayilmaktadir (Tatoglu, 2012:199).
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Birinci kusak birim kok testlerinin varsayimi olan birimler arasi korelasyonsuzluk, oldukc¢a
kisitlayict bir varsayimdir. Bu nedenle birimler arasi korelasyonu dikkate alan yeni testler
tiretilmistir (Tatoglu, 2012:220). Ayrica paneli olusturan yatay kesit birimlerinden birine gelen bir
soktan, birimlerin farkli diizeyde etkilenmesi birinci kusak birim kok testlerinin varsayimina gore
daha gercek¢i bir yaklasimdir. Yatay kesit birimleri arasindaki bagimlihigi g6z Oniinde
bulundurarak duraganligi analiz eden ikinci kusak birim kok testleri gelistirilmistir. Baslica ikinci
kusak birim kok testleri ise SURADF (Breuer, Mcknown ve Wallace, 2002), MADF (Taylor ve
Sarno, 1998), CADF (Pesaran, 2006) ve Bai ve Ng (2004)’tir (G6ger, 2013:5094).

3.2. Panel Esbiitiinlesme

Genel anlamda esbiitiinlesme analizi, seriler arasindaki uzun dénem denge iligkilerinin var olup
olmadigmin incelendigi bir siire¢ olarak bilinmektedir. Ayrica iki ya da daha fazla duragan
olmayan serinin dogrusal kombinasyonlarinin duragan olabilecegi de belirtilmektedir (Engle,
Granger,1987: 264). Johansen—Jeselius ve Engle—Granger olabilirlik yontemleri zaman serisi
degiskenlerine iligkin esbiitiinlesme analizlerinde en ¢ok kullanilan yontemlerdendir. Ancak bu
testler panel verinin kisa donemli kesitlerden olugsmasindan dolay: yetersiz kalmaktadir (Agayev,
2011:247).

Sistemi etkileyen kalic1 soklara ragmen, degiskenler arasinda uzun dénemde bir denge iliskisinin
varligr miimkiin olmaktadir. Panel esbiitiinlesme testlerini kullanmanin zaman serisi esbiitiinlesme
uygulamasina gore avantaji, testlerin giiciinii arttirmasidir. Panel esbiitiinlesme testleri; Kao Panel
Esbiitiinlesme Testi, Pedroni Panel Esgbiitiinlesme Testi ve Westerlund Panel Esbiitiinlesme
Testi’dir (Tatoglu;2012:233). Bu ¢alismada degiskenler arasindaki uzun donemli iliski Westerlund
Panel (2006) esbiitiinlesme testi ile aragtirtlmigtir.

Westerlund (2006) esbiitiinlesme testi bir LM istatistigi testidir. Yapisal kirilma ve yatay kesit ba-
gimliligin1 dikkate alan bir testtir. Westerlund (2006) testini uygulamak igin asagidaki model
tahmin edilmektedir:

Vit =z ityij + X ifi + €it (3)
€it = rit + Uit 4
rit = ric1 + Dilit (5)

Yukaridaki modelde zaman serisi degiskeni (yi)’dir. Modelde t=1,....,T zaman periyodunu,
i=1,.....,N yatay kesitini gostermektedir.

Westerlund (2007) tarafindan panel veride yeni hata diizeltme yontemlerine dayali esbiitiinlesme
testleri Onerilmistir. Bu testler kalinti dinamikleri yerine yapisal dinamiklere dayali olarak dort yeni
panel esbiitiinlesme testini icermektedir. Panel esbiitiinlesme testlerindeki ilk iki test, grup ortalama
istatistiklerini; son iki test ise panel istatistiklerini gostermektedir. Panel istatistikleri, panelin yatay
kesit boyutundaki hata diizeltme ile ilgili bilginin bir araya getirilmesi ile olusmaktadir. Grup
ortalama istatistikleri ise bu bilgileri kullanmamaktadir. Testler arasindaki ayrim, alternatif hipotez
testlerine dayanmaktadir (Westerlund, 2007: 710-712).

Pa ve Pitest istatistikleri, tim panele ait bilgiler ile hesaplanmaktadir. Hipotezler:
Ho: pi = 0 (tim i’ler igin)
Ha: pi <0 (tiim i’ler igin)
olarak kurulduktan sonra istatistikler:
1. Paistatistigi: Pa= (Z’iv=1 Lill)_l >N Ltz

2. Pyistatistigi: Pr= 3_1(2?21[41'11)_1/2

. évz 1 Li12
seklinde hesaplanmaktadir.
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Grup ortalama istatistikleri Ga ve Gt ‘nin elde edilmesine, her bir birim i¢in tahmin edilen p;’ler ve
pi’lerin t oranlarinin agirlikli ortalamasi hesaplanarak baslanmaktadir. Hipotezler:

Ho: yi= 0 (tiim i’ler igin)
Ha: ¥i <0 (en az bir i i¢in)
olarak kurulduktan sonra istatistikler:
3. Gaistatistigi: Ga=YN, Li1°Litz

4. Giistatistigi: Gy= YN ,67'Ly,
seklinde hesaplanmaktadir.

1/2
Lis

Her iki grup testte de, Ho hipotezinin reddedilmesi, panelin tiimii i¢in esbiitiinlesme iligkisinin reddi
anlamina gelmektedir (Tatoglu;2012:240).

3.3. Panel Hata Diizeltme Modeli

Uzun dénem parametrelerinin yaninda kisa dénem parametrelerinin tahminleri de 6énemli bilgiler
vermektedir. Havuzlanmis ortalama Grup Tahmincisi (PMGE), Ortalama Grup Tahmincisi (MGE)
ve Dinamik Sabit Etkiler Tahmincisi (DFE), hata diizeltme modeli olusturularak hem kisa dénemli
hem de uzun donem parametrelerini birlikte tahmin etmektedir. Bilindigi gibi, PMGE’de uzun
donem parametresi tiim birimler i¢in sabit, bir bagka ifadeyle homojen ve MGE ise birimlere gore
degismektedir, bir bagka ifade ile uzun donem parametreleri heterojendir (Tatoglu;2012:243).

Hata diizeltme denklemi asagidaki gibidir (Hahn, 2004, 1200):

-1 -1
Auy = @igieq + B Yie + Z?:l AijAugeq + Z?:o 8ijAyic—j + €t

p q p q
i =- 1—211']' 'ﬂi=z5ij»/1?j=— Z Aim, 65 = — Z Sim
= =0

m=j+1 m=j+1

burada €;;_, hata diizeltme terimidir. Eger ¢; sabit ve negatifse y;; ve u;; arasinda uzun dénemli
bir iliski vardir. PMG tahmincisi i¢in maksimum olabilirlik prosediirii ile denklemin
kullanilabilirligi tahmin edilebilmektedir. Bu tahminleme MGE ile de yapilabilmektedir.
Homojenlik, PMGE ve MGE arasindaki denklik hipotezine dayali olarak Hausman testi
kullanilarak test edilebilmektedir. Uzun dénem katsayilar1 homojen ise 0 zaman tutarli ve etkili
PMG tahmin edicileri kullamilmahidir (Pesaran et al., 1999). ¢; < 0 hipotezi altinda , y;; Ve u;;
arasinda tanimlanan uzun dénemli homojen bir iliski;

Yie = Oiuie + Ny
seklindedir. 8; = —(B;/¢;) Ve n;; duragan bir siiregtir (Tatoglu,2011;104).
4. UYGULAMA

4.1. Veri Seti ve Degiskenler

Bu ¢alisma, Tiirkiye ve 27 ABT iiyesi iilkede kisi bas1 saglik harcamalari ile ekonomik biiyiime
arasindaki kisa ve uzun doénemli iligkiyi incelemektedir. Bu amagla kullanilan veriler 2001-2011

4 Bu iilkeler; Avusturya, Belgika, Bulgaristan, Hirvatistan, Kibris, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya,
Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, Irlanda, Italya, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Hollanda, Polonya, Portekiz,
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yillart i¢in Diinya Bankasi tarafindan yaynlanan Diinya Kalkinma Géostergeleri (World
Development Indicators)’nden elde edilmistir. Kisi basi saglik harcamasi1 (KBSH) $ cinsinden ve
ekonomik biiyiime verisi yillik toplam Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (GSYIH) olarak alinnustir.
Analizlerde kullanilan modellerin tahmin edilmesinde Eviews 7.0 Beta ve Stata MP-12 paket
programlarindan yararlanilmstir.

Kisi bast saglik harcamasi ile ekonomik biiylime arasindaki uzun doénemli iliskiyi panel
esbiitiinlesme ile inceleyebilmek i¢in serilerin birim kdok 6zelliklerinin incelenmesi gerekmektedir.
Yatay kesitler arasinda iligski olmadigindan analiz sirasinda sadece birinci kusak panel birim kok
testlerinden faydalanilmistir. Tablo 1°de Breitung, ADF Fisher, Im peseran ve Shin ve PP Fisher
panel birim kok testlerine iliskin diizey ve birinci dereceden farki alinmis serilere ait birim kok
sonuglari verilmistir. Breitung, ADF Fisher, Im peseran ve Shin ve PP Fisher testlerine gore seriler
birinci dereceden farki alindiginda duragan hale gelmistir. Dolayisiyla Westerlund (2007)
esbiitiinlesme testinin yapilabilmesi i¢in 6n sart olan serilerin ayni dereceden duragan olmasi
kosulu saglanmaktadir.

Tablo. 1 Panel Birim Kok Testleri

Degiskenler | Breitungt | ADF Fisher | Im Peseranve | PP Fisher y°
istatistigi | o istatistigi Shin W istatistigi
(trendli- | (trendli- istatistigi (trendli -
sabitli) sabitli) (trendli -sabitli) sabitli)
LNGSYIiH -1.7808 -33.2905 0.984 -6.33105
LNKBSH -3.2765 -45.795 -0.5695 -24.653
ALNGSYIH | -7.6459*** | -209.394*** -5.8532*** | -128.239 ***
ALNKBSH | g g374xex | 171,670 %+ 4.4275%%* | -165.353%**
Not: A ifadesi birinci farklar1 gosterir. ***p<.01, **p<.05, *p<.10

4.2. Panel Esbiitiinlesme Sonuclari

KBSH ve GSYIH degiskenlerine ait Westerlund (2007) panel esbiitiinlesme testi sonuglar1 Tablo
2’de verilmistir. Ho hipotezi “esbiitiinlesme yoktur” seklinde olusturulmustur. Tablo 2’de Gy, Ga, Pt
ve P, test istatistik degerleri, z degerleri ve olasilik degerleri verilmistir. Elde edilen sonuglar, P;
disindaki istatistiklere gore Ho hipotezinin reddedildigini gostermistir. Dolayisiyla kisi basi saglik
harcamas1 ve GSYIH degiskenleri arasinda uzun dénemli bir iliski oldugu ortaya ¢ikmustir.

Tablo. 2 Westerlund Panel Egbiitiinlesme Testi

[statistik Deger Z degeri Olasilik
Gt -18.538 -106.615 0.000***
Ga -15.952 -3.225 0.001***
Pt -6.576 5.363 1.000

Pa -14.867 -5.238 0.000***

Romanya, Slovakya, Slovenya, Ispanya, isveg, Birlesik Krallik’tir. Malta iilkesine ait veriler eksik oldugu igin bu iilke
analize dahil edilmemis ve 27 AB iiye iilkesi ile caligilmigtir.
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< 01, **p<.05, *p<.10

Analiz sonuglarindan elde ettigimiz bu bulgu, Dreger ve Remers (2005)’in yaptigi, 21 OECD
iilkesinde 1975-2001 donemine iliskin saglik harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun
donemli iliskinin varligi ile paralellik gostermektedir.

4.3. Panel Hata Diizeltme Modeli Sonug¢lar:

Tablo 3’te panel hata diizeltme modelinin PMGE sonuglar goriilmektedir. Uzun donem
homojenlik testi yani tahminciler arasinda se¢im yapabilmek i¢in kullanilan Hausman testi, PMGE
modelinin kullanilmas1 gerektigini gostermistir. Uzun donem parametreleri homojendir, bir bagka
ifadeyle birimden birime degismemektedir (bkz. Tablo 3). Elde edilen model sonuglarina gore, hata
diizeltme parametresi negatif ve anlamli bulunmustur. Bu parametre, serilerin duragan
olmamasindan kaynaklanan kisa donem sapmalarinin bir sonraki donemde dengeye gelme hizim
gostermektedir. Buna gore, bir donemde olusan dengesizligin yaklasik %581 bir sonraki dénemde
diizeltilecek ve uzun dénem dengesine yaklagmasi saglanacaktir. Ayrica KBSH’nin kisa ve uzun
donem parametreleri anlamli bulunmus ve ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin pozitif oldugu
goriilmiigtiir. Uzun dénemde kisi basi saglik harcamalarindaki %1°lik bir artis ekonomik biiyiime
tizerinde %0.9 oraninda bir artis saglarken, kisa donemde %0.45 oraninda bir artisa neden
olacaktir. Bu bulgu, Taban ve Kar (2003)’in saglik harcamalarinin biiyiimeyi negatif etkiledigi
sonucu ile gelisirken Young-Hsiang (2006)’in 15 OECD iilkesi igin yapilan ¢alismasinda ekonomik
biiylime ile saglik harcamalari arasinda uzun dénemli pozitif iligkinin varligi ile desteklenmektedir.

Tablo. 3 Havuzlanmig Ortalama Grup Regresyon Model Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler Katsay1 Std. Hata z degeri | Olasilik
INKBSH .909288 .0096971 93.77 0.000***
INKBSH:.4 4499168 | .0491855 9.15 0.000***
er1 -.57986 .0542592 -10.69 0.000***
sabit 4850967 457185.6 10.61 0.000***
Hausman  Testi(y®> test | 0.000 1.000
istatistigi)

***n< 01, **p<.05, *p<.10

5. SONUC

Bu c¢aligmada amag, 2001-2011 doneminde 27 AB iiye iilkesi ve Tirkiye icin panel veri analizi
kullanilarak ekonomik biiyiime ve kisi basi saglik harcamalari arasindaki kisa ve uzun donemli
iliskinin varligin1 sinamaktir. Dolayisiyla bu ¢alismada literatiirde daha once ele alinmayan hem
kesit hem de belli bir zaman dilimi boyunca meydana gelen gelisme ve degismeyi ele alan panel
veri analizi ile 27 AB fiye iilkesi ve Tiirkiye’de saglik harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisi incelenmistir. Ayrica ekonomik biiyiime ve saglik harcamalar arasindaki uzun ve kisa
donemli iligkiler, literatiirde ilk defa bu ¢alismada hata diizeltme modeli kapsaminda ele alinmistir.

Bu ¢alismada oncelikle ele alinan panel veri setinde yatay kesit bagimliligi test edilmistir. Hausman
testine gore uzun dénem parametrelerinin homojen oldugu ortaya ¢ikmustir. Serilerin duraganligi
Breitung, ADF Fisher, Im peseran ve Shin ve PP Fisher panel birim kok testleri ile test edilmistir.
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Kisi bas1 saglik harcamasi ile ekonomik biiyiime degiskenlerinin birinci farklarinda duragan I(1)
oldugu yani bu iki degisken arasinda uzun donemli bir iligkinin arastirilabilecegi sonucu ortaya
cikmustir. Bu amagla, Westerlund (2007) panel esbiitiinlesme testi ile degiskenler arasinda uzun
donemli bir iligkinin varligi kanitlanmistir. Bu iki degisken arasinda uzun donemli bir iliski
bulundugundan kisa ve uzun donem parametrelerini elde etmek miimkiin olmustur. Kisi basi saglik
harcamasinin ekonomik biiylimeyi kisa ve uzun dénemde nasil etkiledigini gorebilmek amaciyla
bir hata diizeltme modeli kullanilarak PMGE tahmincileri elde edilmistir. Hata diizeltme
parametresi negatif ve istatistiksel olarak anlamli ¢ikmugtir. Ayrica bu parametre serilerin duragan
olmamasi durumunda kisa dénem sapmalarinin bir sonraki donemde %58’inin diizeltilecegini
gostermistir.

Beseri sermayenin énemli bilesenleri olan egitim ve sagligin ekonomik biiyiimeyi énemli derecede
etkiledigi literatiirde yapilmis ¢alismalarda goriilmektedir. Litertaiirden elde edilen ampirik
bulgular, saglik ve egitim alaninda meydana gelen gelismelerin verimlilik ve iiretimde artisa neden
oldugunu ve bu artisin da ekonomik biiylimeyi etkiledigini ortaya koymaktadir. Avrupa Birligi’ne
katilmaya hazirlanan Tiirkiye’nin ekonomik gelisimin 6niinde 6nemli bir engel olarak goriilen
saglik harcamalar ile ilgili problemlerin daha genis bir sekilde ele alinmasi ve en kisa siirede
¢ozililmesi i¢in galigilmalar yapilmasi gerekmektedir.
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