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OzAL’LI ANAP DONEMINDE MUHAFAZAKAR

DUSUNCENIN GELIiSiMi*

Elif Nagihan TURKOZ?
Ozet

Tiirkiye’de muhafazakdr diisiincenin  gelisiminde bazi doniim noktalart mevcuttur. Bu déniim
noktalarindan biri de 1980 sonrasi yasanan siyasal, ekonomik ve toplumsal degisimdir. Turgut Ozal ve
Anavatan Partisi (ANAP) diinyada yiikselise gecen Yeni Sag politikalarimin Tiirkiye 'deki tasiyicist olarak 1980
sonrasimin en onemli siyasi aktorii ve hareketi konumuna gelmislerdir. Siyasal taban olarak Demokrat Parti 'nin
devami niteliginde goriilen ANAP’ta merkeze karst ¢evrenin temsili séz konusudur. Milliyetci, liberal ve
Muhafazakdr ogeleri biinyesinde tasiyan ANAP zamanla merkez sag parti konumuna gelmistir. Ozal donemi ile
birlikte muhafazakarhk algilamasinda bir degisim gozlenmistir. Bu c¢alismada Ozal’li ANAP déneminin
muhafazakar diisiincenin gelisimine katkilart ve 1980 sonrasimin muhafazakarlik algilamasindaki degigim
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Ozal, Anavatan Partisi, Muhafazakdr Diistince.
JEL Kod: (Z18-Z19).

THE DEVELOPMENT OF CONSERVATIVE THOUGHT
DURING THE ERA OF OzAL’S MP

Abstract

There are some breaking points during the development of conservative thought in Turkey. One of this
breaking points is political, economic and social change that experienced after 1980. Turgut Ozal and MP have
become the most important political actor and movement after 1980, as carrier of the world’s rising new right
policies in Turkey. MP’s political base is seen as a continuation of the Democratic Party and there is a
representation of the environment against center in MP. MP has nationalist, liberal and conservative elements
and it has become the center-right party location in course of time. A change in the perception of conservatism
was observed by Ozal period. In this study, it will examine that Ozal’s MP-term contributions to the development
of conservative thought and changes in the perception of conservatism after 1980.
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GIRIS

Muhafazakarlik Fransiz Devrimi sonrasi ortaya ¢ikmis olan modern bir ideolojidir. Bu
ideolojinin diinyaya yansima bic¢imi cesitlilik arz etmektedir. Tiirkiye’de muhafazakar diisiince
felsefi ve siyasal temelleri agisindan diger ideolojiler ile benzer bir kaderi paylasarak, zayif bir
temele sahiptir. Muhafazakar disilincenin gelisimi daha cok kiiltiirel bir temelde ilerleme
kaydedebilmistir. Tiirkiye’de muhafazakar diisiince, tarihi agidan bazi kirilma noktalarina sahiptir.
1980 sonras1 donem, Yeni-Sag diisiincesinin diinyada yiikselise gectigi ve Tiirkiye’yi de Ozal
donemi ile birlikte etkilemis olan donemdir. Yeni-Sag kisaca ekonomik alanda liberalizm ve sosyal
alanda ise muhafazakar diisiincenin bir birlesimi olarak adlandirabilecegimiz bir ideolojidir. Bu
calismanin amaci, 1980 sonrasi yasanan degisimlerin Tiirkiye’ye yansima seklini, muhafazakar
diisiincenin gelisimi temelinde ele almaktir. Calismada muhafazakar diisiincenin gelisimi merkez-
cevre dikotomisi yaklagimi ile ele alinmistir. Ayn1 zamanda ¢aligmada, yasanan degisim sonucunda
Tiirkiye’de muhafazakar kimlik algisinin da bir doniisiime ugramis oldugu da iddia edilmektedir.

Tirkiye’de  muhafazakdr diisiince merkeze karst c¢evrenin ideolojisi  olarak
tanimlanmaktadir. Bati’dan farkli olarak sinifsal anlamda aristokratik bir gelenege sahip olmayan
Tiirkiye’de muhafazakarlik da farkli niteliklere sahip olarak hayatina devam etmistir. Bati’da
merkezi temsil eden aristokrasi muhafazakar ideolojinin savunucusu olmustur. Ancak Tiirkiye’de
durum tam tersidir. Cevrede yer alan halk muhafazakar diisiincenin savunusunu iistlenmistir. Bu
savunuyu da farkli temellere dayanarak (degisimi savunmak gibi) yapmistir. Degisime karst bakis
acgisindaki farklarin temeli de buna dayanmaktadir. Caligmamizin devaminda bu konulara
deginilmistir. Burada vurgulanmasi gereken en onemli nokta, muhafazakarhigin ele alinirken
devletci, seckinci bir vurguya dayanan siyasal bir muhafazakarhigin degil, daha ¢ok dini, kiiltiirel,
gelenekei bir muhafazakarlik vurgusunu one ¢ikaran kiiltiirel bir muhafazakarligin ele alinmis
olduguna dikkat ¢ekmektir. Nitekim ele alinan siyasal olusumlarin kiiltiirel muhafazakarlig
calismada sikca vurgulanmaktadir.

Muhafazakar diisiinceyi Tiirkiye’de ele alirken belli bagh ugrak noktalar1 hesaba katilarak
analiz etmek gerektigi belirtilmisti. Bunlar, genel bir tanimlama ile toplumsal, siyasal ve ekonomik
‘degisim’lere tekabiil eden tarihsel donemlerdir. Cumhuriyet donemi, DP dénemi, 1980 sonras1 ve
2000’ler bu tarihsel donemlerin ana omurgasini olusturan dénemlerdir. Tiirkiye’de muhafazakarlik
bashg: altinda bu donemlere kisaca yer verilmistir. Oncesinde ise muhafazakarligin ne oldugu,
hangi parametlere sahip oldugu ve muhafazakarligin tarihsel gelisimine kisaca yer verilmistir.
Konumuz olan, Ozal’li ANAP déneminde muhafazakar diisiincenin gelisimi ise 6ncelikle tarihsel
olarak Yeni-Sag diisiincenin gelisimi, bu diisiincenin Tiirkiye’ye yansimasina yer verildikten sonra
ele alinmigtir.

I. MUHAFAZAKARLIK NEDIR?

Konuyu ele almadan 6nce muhafazakarlik kavramini agiklamak konuya giris agisindan
Oonem tasimaktadir. Muhafazakarlik (conservatism) kavraminin temelde sozlilk anlami, “korumak
ya da oldugu gibi muhafaza etmek” tir (Marshall, 1999: 512). Suvanto’ya gore (1997: 2),
Mubhafazakarligin en ¢ok bilinen anlamlarindan ilki genel olarak eskiyi korumak ve degisime kars1
olmaktir ve bununla birlikte muhafazakarligin ikinci anlamu siyasi hayatta, sag-kanat ideolojileri
isaret eden ve geleneksel degerleri koruyucu, devrimci diisiincelere, reformlara ve
modernizasyonlar1 savunanlara karsi olani ifade etmektedir. Muhafazakarligin bir ideoloji olarak
ortaya cikigi Fransiz Devrimi ile baglamaktadir. Devrim sonrasi ortaya ¢ikan degisim ve doniisiim
karsisinda ihtiyatli bir durusu savunan muhafazakarlar eski diizenin savunusunu istlenmislerdir.
Devrim ile birlikte o0zellikle kilise ve aristokratik rejimin tehlikeye girdigini diisiinen
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muhafazakarlar, bir tepki olarak sekillenen muhafazakar ideolojinin temellerini atmig
bulunmaktadirlar. Aslinda muhafazakarlik aydinlanma ve onun akil anlayisinin karsitligina
dayanan bir temele sahiptir. Aydinlanma, aydinlanma akli, devrim, degisim ve bu degisime verilen
muhafazakar tepki paralelindeki muhafazakarlik tanimlamasiyla Ozipek (2004: 6)
muhafazakarligin net bir bicimde anlasilmasina yardimci olmaktadir:

“Mubhafazakarlik, Aydinlanmaya, onun akil anlayisina, bu aklin iirlinii olan siyasi projelere
ve bu siyasi projeler dogrultusunda toplumun doniistiiriilmesine iligkin Oneri ve
uygulamalara muhalif olarak ortaya cikan, rasyonalist simirlamayi ve toplumu bu tiir
devrimci doniisiim proje(ci)lerinden korumay1 amaglayan yazar, diisiiniir ve siyasetcilerin
elestirilerinin bigimlendirdigi bir siyasi felsefeyi, bir diigsiince gelenegini ve zaman iginde
onlardan tiiretilen bir siyasi ideolojiyi ifade etmektedir”.

Muhafazakarlik tepkiye dayali negatif bir doktrin olarak ortaya ¢ikmistir. Burke, Maistre
ve Bonald gibi diisiiniirlerin eserleriyle sekillen bir diisiince vardir ki bu, muhafazakarligin neye
kars1 oldugu belli olan ancak neye taraf oldugunun net olmadig1 gergegidir. Muhafazakarlik teorik
olmaktan ziyade siyasi pragmatizme yoneliktir, soyut fikirlere ve doktriner diisiinceye karsidir.
Ancak bu temel egilimine karsin muhafazakarlik basit bir pragmatizm veya oportiinizm degildir.
Temelinde siyasi bir inang yatar ve bu inang¢ insana ve topluma yonelik bir siyasi inangtir.
Degisime tamamen karsi ¢ikmaz, degisime karsi pragmatik bir tavir iginde bulunur (Vincent 2009:
67).

Muhafazakar siyasi ideolojinin felsefi, sosyolojik ve siyasi olmak iizere ii¢ ana
kaynagindan s6z eden Ozipek (2010: 106), ilk olarak muhafazakarligin 18. Yiizyil aydinlanmasinin
ortaya ¢ikarmis oldugu felsefi doniisiim ve degisime, 6zellikle de aydinlanmanin iiriinii olan evren
ve insan tasarimlarina bir cevap niteliginde sekil buldugunu ifade eder. Bu anlamda
muhafazakarhigin felsefi kaynagi, tarihsel bir kopus olarak nitelenen aydinlanmadir.
Muhafazakarligin sosyolojik kaynagi, sanayi devrimiyle birlikte meydana gelen biiylik degisimin
ve bu slirecte tahrip olan sosyal deger ve kurumlarin siginaksiz birakmis oldugu kitlelerin ihtiyaci
olan aidiyet ve giivenlik temelinde olusmustur. Son olarak muhafazakarligin siyasi kaynagi ise,
Fransiz devrimiyle baglamis olan radikal siyasal degisimler, devrimci kopuslar ve bunlarin topluma
doniik yiiziine olan bir tepkiyi ifade eder (2010: 106). 18. Yiizyil, muhafazakarligi anlamak
agisindan bizlere 6nemli bir tarihi dénemi anlatmaktadir. Ciinkii bu yiizy1l Aydinlanma yiizyilidir
ve muhafazakar diisiincenin ya da muhafazakar elestirinin temellerinin olustugu fikri ve felsefi
zemini temsil etmektedir. Bu fikri zeminin kendini somut bir siyasi hareket olarak var kilabildigi
alan olarak Fransiz Devrimi ise muhafazakarligin meydana gelisinin siyasi zeminini olusturur. Son
olarak ise Sanayi Devrimi ve sonrasinda toplumsal ag¢indan yasanan doniistim ve bu donisiime
muhafazakarlar tarafindan verilen sert tepki, muhafazakarhigin tarihsel arka planim anlamak
acisindan dnemli durak noktalarindan iiciinciisiinii olusturur. Ozetle muhafazakarlig tarihsel olarak
anlayabilmek i¢in su Ui¢ tarihsel donem temelinden hareket etmek 6nem tasimaktadir: Aydinlanma,
Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi.

Mubhafazakar diisiincenin babasi olarak nitelendirilen isim ise Edmund Burke’diir. ingiliz
parlamentosunda bir siyaset¢i olan Burke’in bu unvani kazanmasindaki en 6nemli neden ise
Fransiz devrimine getirmis oldugu koklii elestiride yatmaktadir. Fransiz Devrimi Uzerine
Diisiinceler (Reflections on the Revolution in France) adli eserinde, Fransiz devrimini sert bir dille
elestiren Burke bunu temel olarak, devrimin toplum dokusunu ciddi bir bi¢imde zedelemek {izere
inga edildigi, kilise ve aristokratik rejimin ise hak etmedigi bir bigimde geri plana itildigi
nedenleriyle yapar. Devrim zararlidir ¢iinkii hizli ve ani bir bigimde degisimi 6ngoriir. Bu tip bir
degisim ise toplum dokusunda sarilamayacak yaralarin agilmasina neden olur. Muhafazakarlar
degisimin koklii bir bigimde olmasindan rahatsizlik duyarlar. Degisim elbette olmalidir ancak bu
degisim tedrici bir degisim olmalidir. Bu noktada Burke’iin (1955: 24) su iinlii sdzleri 6nem tasir:
‘Degisim araglarindan yoksun bir devlet kendisini muhafaza araglarindan da yoksundur’. Buna

karsilik degisim, biiylik, ani ve devrimci nitelikte olmamali, yavasg, zamanla ve kademeli olmalidir
(Oakeshott, 1991: 410).
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Degisim konusundaki goriislerin yaninda muhafazakar diisiince, insanin dogas1 hakkindaki
olumsuz diisiincesi, insan aklina olan sonsuz gilivenin dogru olmadig1 anlayisi ile (aydinlanmanin
perfectibility anlayisina karsidir), insanin birtakim referans kaynaklarina ihtiyact oldugu
goriigiindendir. Bu kaynaklar1 ise; aile, gelenek, tarih, din, otorite gibi degerler olusturur.
Muhafazakarlik en temelde Kita Avrupa’smin tepkici muhafazakarligi ve Anglo-Sakson
diinyasinin ilimlt muhafazakarligi olarak ikiye ayrilmaktadir. Burke geleneginin devami niteliginde
olan 1liml1 muhafazakarlik, muhafazakar diislincenin gelismesi agisindan daha pragmatik bir ortam
saglamis ve glinimiiziin siyasal muhafazakar durusuna yon vermistir.

II. TURKIYE’DE MUHAFAZAKAR DUSUNCENIN GELiSiMi

Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin gelisiminde belli bagh ugrak noktalar1 mevcuttur.
Bati’da muhafazakar diisiince i¢in Fransiz devrimi bir milat olarak kabul edilmektedir. Tiirkiye’de
bu tarihsel miladi olusturan ise, Cumhuriyet inkilabidir. Cumhuriyet donemi ile birlikte koklii bir
bicimde modernlesme siirecine girilmistir. Tiirkiye’de muhafazakar diislincenin gelisimini ele
almak isteyen aragtirmacilar modernlesme hareketleri ve bu hareketlere verilen tepkileri incelemek
zorundadirlar. Bu sebeple, modernlesme hareketleri onem tagimaktadir. Cumhuriyet Oncesi
Osmanli Devleti’nde yasanan Tanzimat Fermani, Islahat Fermani gibi batililagma hareketleri
gozlemlendiyse de, bu donemlerde yasanan doniisim Cumhuriyet donemi ile kiyaslandiginda
(6zellikle Askeri ya da egitim kurumlarinin doniigimii diigiinildiigiinde) oldukca spesifik
kalmaktadir. Yasanan batililasma hareketlerine Said Halim Pagsa, Ahmed Cevdet Pasa gibi
isimlerden muhafazakar elestiriler gelmistir. Cumhuriyet dénemi ile birlikte toplumsal, siyasal ve
kiiltiirel degisim kokli bir bicimde gergeklestirilmistir. Unutulmamasi gereken en 6nemli nokta,
degisimin dozu ne kadar yiiksekse muhafazakar tutumlarin dozunun da o derece yliksek olmasidir.
Nitekim bir Fransiz Devrimi gibi kanli bir devrim yagamamis, tabandan degil tepeden bir degisim
stirecine girmis Tiirkiye’de muhafazakar diisiince de kendine 6zgii nitelikler gostermistir.

Muhafazakar momentin varlik nedenini Fransiz Devrimi’ne borglu oldugunu ve
muhafazakarligin siyasi diislince olarak da modernligin en 6nemli kirilma noktalarindan birinin
irini  oldugunu belirten Cigdem (2006: 16), muhafazakarligin bdyle bir momente ihtiyag
duydugunu ifade etmektedir. Cigdem, Tiirkiye muhafazakarliginin momentinin ise Cumhuriyet
inkilab1 oldugunu ifade eder. Cumhuriyet yalnizca bir siyasal degisikligine karsilik gelmemektedir,
ayni zamanda Osmanli’dan toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve ideolojik radikal bir kopus istemini de
ifade etmektedir. Devrim ile Cumhuriyet arasinda bir karsitliklar paralelligi de oldugunu belirten
Cigdem (2006: 16) bu paralelligi su sekilde siralamaktadir: “Kral ve aristokrasi i¢in padisah ve
saray, kilise ve ruhban sinifi i¢in seyhiilislam, hilafet ve ulema, ancien regime i¢in de Osmanl
nizami”.

Tirkiye’de cumhuriyetle birlikte yasanan degisimlerden halifeligin kaldirilmasi, camiiler
disinda dini kiyafetlerin yasaklanmasi, Latin alfabesine gecilmesi, resmi tatil giinii, takvim yil1 ve
saat sisteminin degistirilmesi gibi bir ¢ok inkilap muhafazakarlar tarafindan elestirilmistir. Yahya
Kemal, Peyami Safa, Ali Fuad Basgil, Hilmi Ziya Ulken, Miinevver Ayasl, Erol Giingdr, Samiha
Ayverdi, Necip Fazil Kisakiirek, Mehmet Akif Ersoy, Nihad Sami Banarli, Cemil Merig, Ismayil
Hakki Baltacioglu, Sabri Fehmi Ulgener gibi isimler Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin
gelismesine katkida bulunanlar arasinda yer almaktadir. Muhafazakarhigin yumusak bir ideoloji
olmasi ve diger ideolojilerle kolayca eklemlenebilmesi nedeniyle burada yer alan birgok ismi
Islamc1, milliyetgi ya da liberal ideoloji kategorisinde de gérmek miimkiin olacaktir.

Cumhuriyet donemi yeni siyasi seckinlerin kendi kendilerine yiiklemis olduklari bir misyon
vardir. Bu misyon, modernlestirme programi paralelinde, toplumun déniistiiriilmesi gereken bir
biitiinliik olarak goriilmesine neden olmustur. Modernlestirme programinin uygulanabilmesi i¢in
ise ana engel olarak diisiiniilen tiim geleneksel sosyal kurumlarin ve yapilarin tasfiyesi zorunlu
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goriilmiistiir. Aktliel bir gii¢ olarak reel dinin tasfiyesi ve mevcut iktidar yapisiyla ¢elismeyecek
‘yeni bir dinin’, ‘akil ve mantik dininin’ tesis edilmesi bu alana radikal miidahaleyi gerekli
kilmaktayd: (Ozipek, 2006: 80). Cumhuriyet yenilik¢iliginin Osmanli’dan belki en belirgin farki
onun radikalizminde yatmaktadir. Bu radikalizmde; cumhuriyetin yalniz “yeni”yi kurmaya
calismakla yetinmemesi, “eski” ve “ise yaramaz” olarak degerlendirdiklerini de ortadan kaldirmay1
programinin 6nemli bir pargast haline getirmesidir. Bu yaklasimin sonucunda, bir tiir
muhafazakarlik, toplumda fiilen yasak olmustur ki, diinyada bunun benzeri yalniz komiinizmi
kurmaya karar veren toplumlarda goriilmiistiir. Resmen yasaklamak elbette miimkiin olamazdi;
ama resmi ve yari-resmi yasaklar birikimi, muhafazakarlig1 eni konu yasak hale getirmistir. Bu
durumun sonuglaria giiniimiizde de sahit olmaktayiz. Radikal batililagmaci anlayis kendi istedigi
hedeflere ulagsma noktasinda en biiyiik engelin muhafazakarlik oldugu kanisinda idi (Belge, 2006:
98-99).

Tiirkiye’de muhafazakar diisiince kiiltiirel bir muhatazakarlik olarak gelisim gostermistir.
Siyasal muhafazakarlik Tiirkiye toplumsal ve siyasal sartlarinda gelismemistir. Felsefi alt yapisin
da yeterince saglayamayan muhafazakar diisiince tekrar etmek gerekirse Tiirkiye’de kiiltiirel bir
gelisim alan1 saglayabilmistir. Avrupa’da yasandigi bicimde eski rejime doniis istegi
muhafazakarlar tarafindan dahi talep edilmemistir. Cumhuriyet doneminde c¢ok kiigiikk azinlik
disinda bu talep dile getirilmemistir. Tiirkiye’de muhafazakarlarin hicbir bicimde Osmanlt
nizamia geri doniisii, saltanati ya da halifeligi geri istememesindeki en 6nemli etkenlerden biri
yasanan olumsuz olaylar sonucu var olan olumsuzluktan kurtulma istegi ve yeni olana sarilma
psikolojisi etkili olmustur. Birinci ve Ikinci Diinya Savasi arasindaki donemden Tiirkiye’nin de
ciddi bir bi¢imde olumsuz etkilendigini dile getiren Yilmaz (2004: 25) bu konuda, Justin
McCarthy’nin felaketlerin yaratmis oldugu degisim potansiyeline dikkat ¢ekmis oldugunu belirtir.
Felaketle birlikte degisime dogru olusan psikolojik egilim vardir. Bu degisim insanlarin akillari,
aligkanliklar1 ve hayatlarim etkileyen tarzdadir. Felaket sonrasinda hayatta kalanlar, baglarina bu
felaketi getiren sistemden daha iyi bir sisteme sahip olmak istegindedirler.

Cumhuriyet donemi ve sonrasinda yasanan tek parti doneminde muhafazakar taleplere
kars1 uzak durma egilimi gézlenmistir. Demokrat Parti (DP) iktidariyla birlikte ¢ok partili hayata
gecis saglanmis ve muhafazakar talepler dile getirilmeye baslanmistir. Parti sikca irticai faaliyetler
konusunda uyarilmis, buna yonelik sdylemlerden uzak durmasi konusunda denetlenmistir. Bu
donemde de kiiltiirel bir muhafazakarlik dili gelismis siyasal muhafazakarlik gézlenmemistir. Yeni
iktidar DP, merkeze karsi gevrenin® temsilini iistlenerek, gevrenin taleplerini merkeze tasiyarak
siyaset sahnesinde yeni bir donemin temsilcisi olmustur. Bununla birlikte ¢evrenin sozii edilen
taleplerinde ya da daha kapsayict bir ifadeyle, ¢evrenin genel karakteristiginde muhafazakar
nitelikler tasiyor olmasi, muhafazakar diisiincenin Tirkiye’de gelisimine olumlu katki saglamigtir.
Bu donemde muhafazakarligin gelismesine katki saglayan en biiyiik faktor, Tek Parti doneminde
yasanan dini kisitlamalarin biiyiik oranda asilmis olmasidir. Bunun yaninda ve belki de daha da
onemlisi, Tiirk modernlesmesinin muhafazakar tepkisinin bu donemde gii¢li bir siyasal tabanla
agiga ¢cikmasidir.

Muhafazakar diistince, ellili yillarda kendine daha ilimli bir yol bulmustur. Bunu dinin
toplumsal hayat igindeki sinirlarimi ¢izme gayretidir ¢ergevesinde yapmustir. Dinin kati pozitivist
anlayis cercevesinde toptan reddedilmesine karsi olarak, dinin varligmin ve dneminin kabul edilip,
toplumsal hayat i¢inde ve devletle iligkisinde yeniden tanimlanma gayreti alternatif bir yaklagim
bi¢iminin dogmasina neden olmustur. Bu yaklagim ise, kendi din tanimini ‘irtica’ kavramina karsit
olarak sekillendirmistir. Bu yiizden, muhafazakar diisiincenin din anlayisini en iyi ortaya koyan
mesele irtica meselesidir (Mert, 2006: 319-320). Bu donemi Tiirk muhafazakarliginin en saf
donemini olarak niteleyen Okutan (2004: 34), 1950’leri Peyami Safa’nin tanimlamasiyla “miifrit

tMerkez—gevre teorisi Edward Shils’in Bati toplumlarinin yapisini agiklamak igin kullanmis oldugu bir kavramsallastirmadir. Her
toplumun bir merkezi vardir ve bu merkez ayni zamanda toplumun biittinlesmesini de iceren bir anlama sahiptir. Bu kurami Turkiye’de
Serif Mardin Tirkiye siyasetini ve Tirk modernlesmesini agiklamak igin kullanmigtir. Siyasal agidan merkez-gevre dikotomisi, ydneten
yonetilen arasindaki ikilige karsilik gelir. Mardin’e gore g¢evre merkezden kultiirel agidan yabancilasmistir ve bu yabancilagma,
modernlesme siresince artarak devam etmistir. Farkli kimlik ve anlayislari igeren gevre anlasilmadan, merkez temelli yonetim tarzini
ideolojiye indirgemek merkez-gcevre kopuklugunu olusturmustur.
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dinciler” ile “miifrit devrimciler”in orta yolu olarak tanimlamaktadir. Bu orta yol ¢abalarina Safa
kadar Baltacioglu, Tung gibi isimler de katki saglamislardir. Milliyetci-muhafazakar diistince
cizgisine muhafazakarligin hakim oldugu tek donem 50-60 arasidir ve 60’larda milliyetcilik
70’lerde ise Islamcilik bu ¢izginin belirleyicisi olmustur (Okutan, 2004: 34). 1980 o6ncesinde,
devletci-seckinci cephe karsisinda muhafazakar kesim kendi riistiinii ve giiciinii ispatlama yolunda
¢aba harcamistir.

DP iktidaryla egemen siyasal giic el degistirmistir ve Tiirkiye’nin yeni siyasal kimligi
gelenekgi-liberal tanimiyla temsil edilen ¢ift¢i, tiiccar, esnaf, toprak sahibi agalar ve ¢aliganlar gibi
ekonomik yiikii sirtlanan geleneksel-dinsel toplumsal kesimin degerlerine evrilmistir. DP’nin CHP
karsisinda hizlica giiclenmesine ve Tiirk siyasal kimliginin devrim niteliginde degisim yasamasina
neden olan temel dinamik, 50 se¢imlerindeki devletgi-seckinler ile gelenekgi-liberaller arasindaki
ya da asker-biirokrat ile halk arasindaki kutuplagsmadir (Goka vd., 2006: 306). Bu kutuplasma
sonraki donem Tiirkiye siyasetine yon veren en 6nemli siyasal-toplumsal ayrim olmustur. DP
donemi, siyaset acgisindan ‘gevre’de yer alan kitlenin desteklemis oldugu bir siyasal olusumun
iktidar olmasi nedeniyle dnem tasimaktadir. Ayni1 zamanda bu kitle muhafazakar degerlerin de
tastyicist ve savunucusu konumundadir.

DP doneminde gerceklestirilen Arapga ezan okunabilmesi, ilkokullara zorunlu din dersi
konulmasi, camilerin ve imam-hatip okullarmin sayilarinin artirilmasi, radyoda haftanin belirli
giinlerinde Kur’an yaymm yapilmasi, geleneksel degerlerin ihyasi adina Tiirk-Islam tarihine 6nem
verilmesi, halk ve sanat miizigi, miize ¢alismalar1 desteklenmesi, 6zellikle Istanbul’da yer alan
tarihi eserlerin onarimina dnem verilmesi gibi icraatlar muhafazakar degerlerin korunmasina ve
tesvikine yonelik atilan adimlar olmustur. Bu adimlar muhafazakarligin kiiltiirel bir temelde
desteklenmesine yonelik adimlardir. Bunun yani sira 1980°e kadarki donem muhafazakar talepler
acisindan ve muhafazakar kimligin algilanmas1 noktasinda dogrudan ‘din’ ekseninde bir diisiince
bigiminin hakim oldugu bir dénemdir. 1980 oncesinde, gelistirilmeye calisilan ekonomik ve
kiiltiirel faaliyetlerin muhafazakar kesime olan katkisi sinirli kalmistir. 1980 sonrasinda yasanan
degisim, yeni bir muhafazakar orta sinifin olusumuna ciddi katkilar saglamigtir. Bu nedenle
muhafazakar kimlik algisinda bir doniisiime neden olmustur. Kisacasi 1980 oncesi donemde
cevrede yer alan muhafazakar halk, toplumsal, ekonomik ve siyasal giic noktasinda ciddi
ilerlemeler kaydedememistir, bu durum ise muhafazakéar diislincenin algilanmasi1 noktasinda ciddi
bir 6neme sahiptir.

Calismada sag siyaset ¢izgisinde yer alan AP, DYP hatta Mesut Yilmaz’in ANAP’1 gibi
siyasal olusumlara yer verilmemistir. Daha 6nce de belirtilmis oldugu gibi bu donemler
muhafazakar diisiincenin gelisimi noktasinda spesifik bir éneme sahip degillerdir. MNP (Milli
Nizam Partisi), MSP (Milli Selamet Partisi), RP (Refah Partisi) ¢izgisindeki olusumlar ise
muhafazakar yonleri bulunmakla birlikte daha ¢ok Islamci kimligi ile tanmmis olusumlardir. Ak
Parti donemi ise kendini bir muhafazakar kimlikle (muhafazakar demokratlik) tanmimlayarak
muhafazakar disilincenin gelisimini farkli bir boyuta tasimistir. Ancak bu dénem de 2000’ler
sonrasina tekabiil etmekte ve Ozal’lt ANAP dénemini etkilememektedir.

III. YENi SAG DUSUNCESININ YUKSELIiSI VE ANAVATAN PARTISI’Ni
ORTAYA CIKARAN ORTAM

Muhafazakar diisiince ikinci Diinya Savasi sonrasi yasanan siyasal, toplumsal ve ekonomik
degisimlerden etkilenmistir. Bununla birlikte Keynesyen ' ekonomi politikalarmm amacina
ulasamamis olmast daha liberal ekonomi politikalarinin giindeme gelmesine ve savunulmasina

% John Maynard Keynes'in gorislerini temel alan makroekonomik teoridir. Ozel sektériin agirlikh oldugu ancak devlet ve kamu
sektoriini biyiik role sahip oldugu karma ekonomiyi savunmaktadir. Ozel sektériin vermis oldugu kararlarin bazen makroekonomik
sonuglara neden oldugu gerekgesiyle, devletin etkin bir rol alarak is donglslni stabilize etmesi gerektigini savunmaktadir.
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neden olmustur. Muhafazakarlik da bu liberal ortamdan etkilenmistir. Bu donemden itibaren
muhafazakarlik, liberal yaklagimla yakin bir iliski igerisine girmistir. Ayni zamanda 6zellikle neo-
muhafazakarlik 1960’larin yasanan degisim atmosferine bir cevap niteligi tasimasi nedeniyle 6nem
tagimaktadir. Calismanin bu kisminda neo-muhafazakarlik ve yeni-muhafazakarlik yaklagimlarina
ayrmtil bir bigimde yer verilmesi konu biitiinliigii agisindan gereksiz goriilmektedir. Dolayistyla bu
noktada ¢aligmamizla daha baglantili goriilen yeni sag fikirlere kisaca yer verilip, bu yaklasimin
Tiirkiye’ye yansima bi¢imine gecilecektir.

Yeni-Sag kavrami, Bati’da II. Diinya savas1 sonrasinda kurumsallagsmis olan refah devleti
olgusunun Bat1 modernizminin ¢eliski ve ikilemlerinin derinlesmesi ile ortaya ¢ikan sosyal, siyasal
ve ekonomik sorunlarin ¢6ziimiine yonelik diisiinsel ve siyasal sag doniisiimdiir. Yeni-Sag siyasetin
0ziinde ekonominin dogal sekilde isledigi, demokrasiye dayali ve en aza indirgenmis bir devlet
anlayis1 vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda gelisen siirecte sosyal refah devleti yerini ekonomik
devlete, devletcilik yerini bireycilige, kamu organizasyonlar1 yerini sivil toplum orgiitlerine
birakmaktadir (Safi, 2007: 259-261). Yeni-Sag fikirleri, 6ncelikle Ingiltere ve ABD’de daha sonra
ise Kita Avrupa’si, Avusturya ve tiim batili devletlerde etkide bulunmustur ve 1970’ler boyunca
Keynesci refah anlayisini hedef almistir. Kisaca ifade etmek gerekirse Yeni-Sag; klasik liberal
ekonomi, Ozellikle de serbest piyasa teorileriyle geleneksel sosyal teori kapsamindaki diizen,
otorite ve disiplin savunusunun birlesiminden meydana gelmistir. Diger bir ifadeyle Yeni-Sag,
iktisadi liberteryenizm ile devlet ve sosyal alandaki otoriterizmi kaynastirma tesebbiisiidiir. Yeni-
Sag, savag sonrasi donem, 1970’lerin basinda yiiksek enflasyon, artan igsizlik gibi tarihsel
etkenlerin bir {irlinlidiir. Bununla birlikte yeni sagin kdktenci 6zelligi mevcuttur. Yeni-Sag, liberal
sosyal felsefeden etkilenmistir. Ayn1 zamanda, iktidar siyasetini canlandiran ve muhafazakarlik
icindeki milliyetcilik duygularini giiclendiren uluslar arasi etkenlerin de yeni sag iizerinde tesiri
olmustur. Yeni-Sag, liberal ve muhafazakéar olarak iki ayr1 kutba ayrilmistir (Heywood, 2007: 113-
115).

Ozellikle 1980 sonrasinda Ingiltere’de Thatcher, Amerika’da Reagan yonetimleriyle
belirginlesen Yeni Sag politikalar, ANAP ve Turgut Ozal ile Tiirkiye’de kendine alan bulabilmistir.
Bu alan ise, Tiirkiye’nin siyasal hayatinda daha once gergeklestirilmemis olan liberal ekonomi
politikalarinin ve sosyal alanda muhafazakarligin birlesimiyle, 80 sonrasinin Tiirkiye’ nin siyaseti
agisindan bir donlim noktasi olabilme niteligini kazandirmistir.

Tiirkiye’de Yeni-Sag felsefi, liberal ve muhafazakar unsurlariyla birlikte 1980°1i yillarin
basindan itibaren gecerlilik kazanmaya ve onun degerlerini somut siyasal amaglar haline
doniistiirmeye baslamigtir. Ekonomik liberalizasyon ve ozellestirme uygulamalari hep bu amaca
yonelik olarak degerlendirilmelidir (Aksoy, 1998: 13). 1970’lerde yasanan kiiresel ekonomik
krizden daha fazla etkilenen iilkeler birtakim degisik siire¢lere maruz kalmistir. Demokrasinin
gelisimini Bati ile es zamanli yasamamis olan Tiirkiye, Asya ve bazi Latin Amerika iilkeleri gibi
iilkelerde kriz, ideolojik toplumsal olaylara, sag-sol ¢atismasina neden olmustur. Bu ilkelerde
askeri darbeler ile yasanan ara rejimler, yeni-sagin zeminini yaratmustir (Ozkazang, 1996: 1219).
Tiirkiye’de yasanan 12 Eyliil 1980 askeri darbesi sonucu, siyasal parti ve politikacilar siyasetten
uzaklastirilmig, toplumun depolitize olmasi yolunda gelismeler yasanmistir. Darbelerin neden
oldugu toplumsal zemin iizerinde kedine alan agan Ozal hiikiimeti ile cisimlesen Yeni Sag
hegemonya toplumsal yasamin her alaninda kendini hakim kilabilmistir. Sagm degisen iktidar
stratejisi ve sOylemi, piyasa, cemaat olarak din ve millet, ayn1 zamanda da bu ii¢ unsura dayal1 bir
sivillik anlayis1 ile kimi zaman devlet ve biirokrasi karsitligi biciminde ortaya ¢ikan muglak bir
siyasi liberalligi eklemlemeye ¢alismustir (Safi, 2007: 270).

Klasik Liberalizm, 1970’lerden itibaren ABD ve Ingiltere basta olmak iizere dnce diisiince
ve ardindan kamu politikalar1 diizeyinde etkili olmaya baslamistir. Margaret Thatcher ve Ronald
Reagan yonetimlerinde biiyiik 6l¢iide bu politikalar belirleyici olmustur. Bu diinya konjonktiiriinde,
Turgut Ozal liderliginde ANAP iktidara geldiginde ilk olarak Tiirk ekonomisinin ige kapali yapisini
ve biirokratik elitle, 6zel sektor elitlerinin gizli anlagsmasina dayanan geleneksel yapiy1 yikmak
tizere, disa acilmayi, uluslararasi piyasalarla biitiinlesmeyi saglamaya donik koklii degisimler
gergeklestirildi.
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Bu dénemde Ozal tarafindan olusturulmus olan 24 Ocak Ekonomik Kararlar1, ekonomik ve
yapisal diizenlemeler icerir ve 1980 sonrasi olusan Tiirk siyasal siirecinin en 6nemli kilometre
tagini olusturur. Bu program, ithal ikameci ve korumaci ekonomik programdan keskin bir doniis
ile; dis ticarette liberalizasyon, gercek¢i ve dalgali kur politikasi, 6zellestirme, ekonominin
lokomotifliginin kamu sektoriinden 6zel sektore kaydirilmasi, kamu harcamalarinin azaltilmasi gibi
uygulamalara ge¢is benimsenmistir (Safi, 2007: 264). Bu kararlar 19980 sonras1 yasanan degisimin
en Onemli ayagi olarak goriilmiistiir. Bununla birlikte, liberal ekonomiye hizli entegrasyon,
ekonomik esitsizliklerin artmasina, bolgeler arasi ekonomik dengesizligin biiylimesine de neden
olmustur.

ANAP, siyasal taban anlaminda DP ile benzer nitelikler tasimaktadir. Bu benzerligin
temelini merkez-gevre ayrimindan yola ¢ikarak anlamak miimkiindiir. Biirokratik merkeze karsi
ANAP, darbe yonetimi sonrasinda genis halk kitlelerinin destegini alarak se¢imden galip bir
sekilde c¢ikabilmeyi basarabilmistir. ANAP’1n ¢evreden gelen liderler tarafindan kurulmus olmasi
ve ‘cevre’ tarafindan destek gormesi (tipki DP tecriibesinde oldugu gibi) onun basarisinin temel
nedenidir. ANAP’1n genel karakteristigine ve muhafazakar yoniine deginmeden 6nce, bir parantez
acarak, 80’li yillar konusunda baz1 farkl: diisiince bigimleri oldugunu da belirtip bu noktada bunlara
kisaca yer vermek onemli goriilmiistiir.

80°li yillar1 ve dzellikle Ozal’li ANAP’1 Tiirkiye’nin siyasal hayati agisindan bir déniim
noktast olarak goren, ekonomik agidan gerceklestirilmis olan disa acilmanin yani sira siyasal
anlamda bir demokratiklesme dalgasinin hiz kazanmis oldugunu One siiren yazar ve diisiiniirler
cogunluktadir. Tiirkiye’nin siyasal hayatindaki bu degisim noktasinda Safi (2007: 270)’nin
ifadeleri 6nemlidir:

“Ozal donemi ve Ozalizm, 12 eyliil &ncesi iktidarlarmin siirdiirdiigii ve ekonomik
iligkilerin baz alindigr modellerden, kiiltiirel yapinin dengeleri {izerinden de miidahale
edilen bir modele gecis yoniiyle 6nem arz etmektedir. Askeri biirokrasi geleneginden gelen
bir tiilkede t-shirt ve sort giyerek kita denetimi yapilmasi, kamu yapilanmasinda
biirokrasinin parlamenterlere bagli kilinmasi (atanmiglarin segilmislere bagimli olmasi),
biirokrasi isleyisinin daraltilmasi (minimum devlet), yasalarin belirli ziimreler i¢in fayda
saglayacak sekilde hazirlanmasi, “milli devlet” anlayisinin “yerel otoriteye devri gabalari,
0zel yasant1 iligkilerinin devlet idaresinde etkisinin artirilmasi, ... , uluslar arasi iligkiler ve
diplomaside sergilenen lider merkezli yaklasimlar ... bircok uygulamalar, sosyal yapiyi
onemli Ol¢iide etkilemigtir”.

ANAP 80 darbesini izleyen yillarda, 20 Mayis 1983 tarihinde kurulmus bir partidir. Ozal’in
37 arkadasi ile birlikte kurmus oldugu parti, 1983’te yiizde 45,1 oy almis olmasi, darbecilere karst
bir tepkinin genis halk kesimlerinde yanki bulmasi olarak okunabilir. Bu okumanin temelini ise
merkez-¢evre (Mardin, 2011) karsithgmma dayandirabiliriz. Cevrede yer alan halk, sesini
duyurabilmek, merkez gii¢lere karsi konumunu saglamlastirmak adina ANAP’a oy vermistir. Bu
siyasal tercihte Ozal’in muhafazakar degerlere yapmis oldugu vurgu dnem tasimaktadir. Kendi
degerlerine tehlike olarak gordiikleri olusumlara bir karsi konumlanig gosteren muhafazakar taban,
sandik yoluyla siyasal tercihini ortaya koymustur.

ANAP merkezdeki sag ve solu temsil ettigini One siirerek; liberal sag, mukaddesatci sag,
milliyet¢i sag ve demokratik sol yaklagimlarin dordiinii de temsilen siyasete girmistir. ANAP
aslinda, bir tepkinin siyasallasmasidir ve bu tepki, iilke sathinda yankisini bulan, merkezin asker
eliyle olusturulmasina yonelik bir tepkidir. Bu yoniiyle 1983°te ANAP’a toplamda yiizde 45,1°lik
oranda oy vermis kesimin Tirkiye’nin muhafazakar c¢ekirdegini olusturdugunu sdylemek
miimkiindiir (Goka vd., 2006:310). Taskin (2007: 295)’a gore, Ozal’in en biiyiik basarisi, merkez
sagin muhafazakar popiilist gelenegini kentlilestirebilmesinde yatar. Popiilerlestirilen ‘ortadirek’
tasavvuruyla ‘sessiz muhafazakar kitle’nin kendilerini bu tamimlama iginde gdérmelerinin
saglanmasi sonucu ihtiyag duyulan toplumsal destek sorunu asilabilmistir. Bununla birlikte,
diinyanin iktisadi ve politik egemenleriyle kurmus oldugu ittifakin nimetlerini de iyi kullanip, yeni
bir merkez sag ittifak yaratabilmistir.
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Safi ise Ozal’li ANAP dénemini siyasi hedefler, ekonomik liberalizasyon ve sosyal
restorasyon baglaminda agiklamustir. “Siyasi hedefler baglaminda Ozal ve ANAP 1 politikalar1 iki
temel hedefle ortaya cikmustir: Bunlardan ilki serbest piyasa ekonomisinin ve ekonomik
liberalizasyonun saglanmasi; digeri ise bozulan sosyal yapinin, devletin yeniden yapilanmasi
yoluyla restorasyonudur”  (Safi, 2007: 268-269). Muhafazakar diigiincenin etki alaninin
genislemesi, 1980’lerden 1990’lara uzanan ddnemde sermaye yapisinda ve toplumsal
tabakalagmada degisim dalgasinin yasanmasi, etnik ve dinsel nitelikli kiiltiirel aidiyet gruplarimin
aktorlesmesi, cevre ile merkez giiclerin merkezde kars1 karsiya gelmeleri nedenlerine bagh olarak
gerceklesebilmistir (Bayramoglu, 2001: 33). 80 sonrast donemin genel konjonktiiriinii kisaca
verdikten sonra ANAP’1n temel niteliklerine deginmek, bu nitelikler arasinda muhafazakar 6gelerin
hangi sekillerde yer almisg olduguna bakmak ve bu ¢ercevede ANAP hareketinin muhafazakarligi
nereye tasidigina yer vermek ¢alismamizin temelini olusturmaktadir.

IV. 0ZAL DONEMi ANAP’TA MUHAFAZAKAR DUSUNCENIN GELIiSiMi

Ozal doénemi ANAP’ta dikkat ceken en 6nemli vurgunun, 1980 sonrasinda gerek i¢
dinamikler gerekse dis etkenler sonucunda gerceklesmis olan siyasal, toplumsal ve ekonomik
degisimler oldugu belirtilmisti. Bu degisimlere ¢alismamizin 6nceki kisminda kisaca yer verilmeye
calistimistir. Calismamizin bu kisminda ise Ozal doneminde muhafazakar diisiincenin hangi
noktalarda belirginlesmis olduguna deginilecektir.

Gole (2002: 45-46) ANAP’1 iic temel noktada incelemistir:

“Birincisi; sarkacin kavga degil uzlasma iizerinde olmasina yumusak {iislubuyla onciiliik
etmistir... Ikinci olarak ANAP retorikten ziyade icraatin1 kullanarak, ideolojik degerlerden
¢ok pragmatik degerlerin savunuculugunu 6n planda tutmustur... Ugiincii olarak ANAP’1n
piyasa degerleriyle Islamc1 muhafazakarlik degerleri arasinda olusturmaya calistig1 sentez,
partinin kimligini tanimlamaktadir. Kendilerini modern muhafazakar olarak gdren
ANAP’lilar, kiiltiirel diizeyde 6zellikle aile-birey toplum iliskilerinde bir yandan Islam’dan
kaynaklanan muhafazakar degerleri, diger yandan miihendislik formasyonuna uygun olarak
akilci-rasyonalist degerleri tasimaktadir. Boylelikle, Islamci miihendisler muhafazakar
yerel kiiltiiriin degerleriyle, modern Bat1 kiiltiirliniin akilciligini birlestirmeye ¢alistyorlar.”

Gole’nin ANAP hakkinda yapmis oldugu yorumlardan ANAP’1n yumusak bir {isluba sahip
olmasi gercegi, muhafazakar diistincenin 1liml1 bir ideoloji olmasi yonii ile benzerlik tasimaktadir.
Ihtiyathlik savunusu ve yumusak bir ideoloji olmasi yoniiyle muhafazakar ideoloji rijit
ideolojilerden ayrilmistir. Kendisi de bir ideoloji olan ancak (ortaya ¢ikisi itibariyle) ideolojilere
kars1 bir iislup benimseyen muhafazakarlik, i¢in pragmatik degerler her zaman 6n planda olmustur.
Bu pragmatik degerler savunusu, toplumun dogal isleyisi i¢in gerekli bir unsurdur. Bu durum yine,
Gole’nin ANAP i¢in yapmis oldugu pragmatik degerler vurgusu ile uyumludur. Piyasa degerleri ile
uyum konusuna gelince, muhafazakarlik ilk ortaya ¢ikis itibariyle yogun olarak Sanayi Devrimi
elestirisi yapmustir. Degisen is kosullari, artan toplumsal diizensizlik ortami, sehirlerde yasanan
karmasa, anomi hali muhafazakar diisiincenin kabul edemeyecegi gerceklerdi. Diizen ve istikrar
arzusu muhafazakar diisiincenin temel &geleri konumundadir. Kapitalizm noktasinda ise
muhafazakar diigiincenin ciddi elestiriler gelistirmemis oldugu bir durum s6z konusudur. Bu
duruma etki eden nedenler arasinda, muhafazakar diisiincenin miilkiyet konusuna genel anlamdaki
olumlu yaklagimi sayilabilir. Kapitalizmin piyasa kosullar1 ile zamanla daha da entegre olmus olan
muhafazakarligin bu niteligi, 6zellikle 1980 sonrasi1 yeni sag politikalarin yiikselise gegmesi ile bir
kez daha 6n plana ¢ikmistir. ANAP donemi ise, daha once de ifade edildigi gibi, Yeni Sag’in bir
anlamda Tiirkiye ayagini olusturmasi nedeniyle Gole tarafindan vurgulanmustir.

Tirkiye’de meslekler tarihi i¢inde imanli bir miihendislik her zaman deger gérmiistiir. Alt
tabakadan ailelerin ¢ocuklarin miihendislik mekteplerine yonlendirmeleri ve buradan mezun olan
cocuklarin yiiksek bir prestij sahibi olarak baba ocagina donmeleri, resmi modernlesme projesinin
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pozitivist yaninin halk arasinda kazandig1 destegin en dnemli gostergeleri arasindadir (Ogiin, 2006:
548). Ogiin’iin  ifadeleri muhafazakar kesimin ¢ocuklari miihendislik fakiiltelerine
yonlendirmelerinde prestij kazanma arzusu vurgusu vardir. Ancak burada vurgulanmasi gereken
onemli bir nokta da neden bu tarz bir egilime sahip olundugudur. Burada bir parantez agmak
gerekirse, cevrede yer alan kesimlerin 6nceki donemlerde kazanamamis olduklari prestij, giic ya da
saygmligin cocuklarinin egitim hayatina yon vermek sonucu kazanilabilecegine olan inang
yatmaktadir. Bu inang, modern egitim kurumlarina yonlendirilen genclerin, muhafazakar degerleri
ile harmanlayacaklar1 Go6le (2002)’nin de sik¢a ifade etmis oldugu melez bir yapiya neden
olmustur.

Gole (1989: 21), “ANAP, ozellikle hem yenilik¢i, hem muhafazakar bir parti olarak ortaya
cikmisti. Burada bir sentez ¢abasi oldugundan sz etmek isterim. Ben, ilk Miisliiman miihendisler
diye bu sentezi anlatmak istemistim. Bir yandan, toplumdaki muhafazakar degerleri temsil
edebilme istegi, bir yandan da, miithendisligin getirdigi evrensel, akilct modele agiklik olarak. Yani
muhafazakar toplumsal gruplar1 bir oy deposu olarak goriip tavizler vermek yerine, tam tersine o
gruplart da acilan diinyaya, topluma, agik toplum cercevesinde katabilmek” aciklamasini yapar.
Gole’nin bu agiklamasi ise melez bir yapi olarak ANAP’in, muhafazakar degerler ile evrensel
degerleri Dbirlikte kucaklamaya calisan bir goriiniim arz ettigini Ozetlemektedir. Miisliiman
miihendisler tanimlamasi ile yenilik¢i-muhafazakar ayriminin ashinda Tiirkiye muhafazakarlhiginin
en Onemli Ozelliklerinden birini de bizlere agiklamaktadir. Tiirkiye’de muhafazakar degerlerin
tagiyicist olan siyasal olusumlar, ‘degisim’i kendilerine misyon edinmislerdir diyebiliriz. Bu
durumu agiklayabilmenin en 6nemli temelini ise yine merkez-¢evre dikotomisi olusturmaktadir.
Tirkiye’de c¢evrede yer alan geleneksel-liberal cephe, devletci-seckinci cepheye karst
giiclenebilmek i¢in degisimin onciisii (Mardin, 2011) olmustur. Ciinkii ger¢eklesecek olan degisim
sayesinde ekonomik, toplumsal ve siyasal roller tersine donebilecektir. DP parti’den bu yana
muhafazakar siyasalarin yapmaya c¢alismis oldugu ekonomik kalkinma temelli ugras, imanl
miihendislik taniminda 6zdeslesen kimlikler, bunun 6nemli bir gostergesidir. Kisacasi toplumda var
olan koklesmis statiilerin degisimi i¢in, ¢evreden gelen hareketler degisimi savunmuslardir.

Tirkiye’de muhafazakarligin aristokratik sinifin tavri degil, halkin tavri olmasi Tiirk
muhafazakarliginin 6nemli bir niteligidir. Bu ayrim g¢evrede yer alan halkin degisim talebinde
bulunmasini agiklayan da bir ozellige sahiptir. Tiirkiye’de Cumhuriyet inkilaplariyla, kenarda
kalmig olan muhafazakarlar tam da sanayilesme marifetiyle toplumsal hiyerarsiyi ve toplumsal
iligkiler agin1 degistirmek istemektedirler (Yilmaz, 2004: 28-29). Bu toplumsal hiyerarsiyi ve
toplumsal iliski agmi degistirebilmek adina muhafazakar kesim tarafindan sahiplenilen
sanayilesmeye altyap1 olusturabilecek teknik destek, bir donem yogun bir bigimde miihendislik
fakiiltelerinin muhafazakarlar tarafindan tercihi ile saglanmistir. Bunun yami sira, Tirkiye’de
muhafazakarligin “Islam’in askinlik yoniiniin etkili olmasi, muhafazakarlarm diinyevi iktidara
muhalefet etmelerinde ve degisime acik olmalarinda” (Gilingdrmez, 2014: 174) etkili olmustur.
Tirkiye’de muhafazakarligin degisim savunusu yapmasinda, modernlesme taraftar1 (belirli
cercevede) ve (modernlesme refakatcisi) olmasinda onun merkeze karsi gevrede yer alan kitleye ait
olan bir ideoloji bi¢imi olmasinin etkisi biiytiktiir.

Degisimi savunmanin da etkisi ile birlikte, Tirkiye tarihinde muhafazakar 6zellikleri
bilinyesinde tasiyan siyasal olusumlar, yenilik¢i-muhafazakar kimlik c¢ercevesinde Miisliiman
miihendisler, modern Miislimanlar tanimlamalar1 ile muhafazakar kimlik algisim da farkh
boyutlara tagimislardir. Bu farklilik, muhafazakar kimlik denilince akla ilk gelen alginin ‘dindar
insan’ profili oldugu Tiirkiye gergegini biraz kirabilmistir. S6yle ki, muhafazakarlik ve din elbette
ciddi iliski bicimi gelistirmis olgulardir. Ancak 1980 sonrast Ozal dénemi ile &n plana cikan,
dindarlik ya da muhafazakarlik ile modernlesmenin ya da yenilikg¢iligin bir arada diisiiniilmesini
saglayan kosullarin varliginin farkina varilmis olmasidir. Dini vecibelerini yerine getiren,
muhafazakar degerleri savunan kisilerin ayn1 zamanda modern egitim kurumlarinda yer almalari,
bu formasyonlart meslek hayatlarinda da siirdiirebilmeleri, degisimin savunucusu olmalari iki
boyutlu bir muhafazakarlik algisim1 giiclendirmistir. 1980 Oncesinin muhafazakar egitimli
gencliginde bu durum goézlemlenebilmis olsa da, siyasal bir olusumun muhafazakar degerler ile
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ilerlemeci degerler savunusunu bir arada bu kadar aleni bir bi¢imde yapmis olmasi, muhafazakar
kimlik algisini da etkilemistir.

ANAP’1n muhafazakarhigi konusunda Irem (1997: 52) ise su agiklamalarda bulunur:

1983 genel secimlerinin ardindan iktidara gelen Anavatan Partisi’nin kendi siyasal
olusumunu liberal-muhafazakar-milliyet¢i koalisyon olarak tanimlamasinin ardindan
“muhafazakarlik” kavraminin isaret ettigi fikir ve siyasal tercihler semasi Tiirk diisiin
hayatinda ge¢cmisle kiyaslanmayacak derecede biiyiik bir ilgi uyandirir hale gelmistir.
Bu biiyiik koalisyonun muhafazakar ayagi, kisith bir anlamda, gelismeci-teknokratik
biiylime modelinin kiiltiir ve sosyal politika tercihlerine isaret etmektedir. Koalisyonun
muhafazakar ayagina yapilan vurgu, bir yandan ifade edilen idealleri siyasal sag’in
tarihi agisindan bir gegmise baglarken, bir diger yandan da gelismeci-modernist sag1
daha tepkici radikal sag hareketlerden ve dinci radikalizmden ayirt eden felsefi-siyasal
bir diisiin hareketinin, Cumhuriyet tarihi igindeki macerali yolculugunun ulastig1
reformist simirlara igaret etmektedir.

Bora’mn (2005: 593): “Ozal’in Naksibendiligin Iskenderpasa cemaatine bagli olmasi, bu
cemaatin ilk modern toplumsal 6rgiitlenme girisimlerinden ilim Yayma Vakfi’min kurucularindan
olmasi, genel olarak milliyetci-muhafazakar camianin tiimiiyle iligkili olmasi, Aydinlar Ocagi iiyesi
olmas1” gibi aciklamalar ise, Ozal’a ait olan &zelliklerin, onun muhafazakar kimligi noktasinda
onemli sayilabilecek veriler arasinda yer almaktadir.

Calismanin bu kisminda ise, ANAP parti programindan bazi ornekler verilerek onun
muhafazakarliginin hangi noktalarda sekillenmis olduguna yer verilecektir. Oncelikle: “Milliyetci,
muhafazakadr, sosyal adalet¢i ve rekabete dayali serbest Pazar ekonomisini esas alan bir partiyiz...
burasi bir hizmet kapisidir. Milletimize en iyi sekilde hizmet edebilecegimize inantyor, yiice
Allah’in gayretlerimizde bize yardimct olmasum diliyoruz” (ANAP Parti Programi, 1993: 3),
ifadelerinden yeni saga ve muhafazakar diisiinceye ait kavramlarin kullanilmas: dikkat ¢ekicidir.
Ozellikle muhafazakar bir parti olundugunun vurgulanmasi ve ciimlenin sonunda dini literatiirde
‘dua’ niteliginde bir bitis yapilmis olunmasi, partinin muhafazakar 6gelere sahip oldugunun
gostergesidir.

“Aile milletimizin temelidir. Toplum hayatinin ahenkli ve saglam bir sekilde devam
ettirilmesinde, genglerimizin yetistirilmesinde, ahlakin, milli ve manevi degerlerin korunmasinda;
aile yapimizin tabii sorumluluk hiyerarsisinin yeniden tarifi ve tespiti gerekmektedir” (ANAP Parti
Programi, madde: 22, 1993: 24). Buradaki ifadelerde, muhafazakar diisiince i¢in temel kurum olan
‘aile’ kurumunun Onemine ve onun korunmasina yonelik ihtiyacin toplumda ahlaki, milli ve
manevi degerlerin korunmasina da etki edecegine yonelik bir yaklasim s6z konusudur.

“Eski yap1 ve eserlerin korunmasini, yasatimasint kiiltiirel mirasimiza sayginin tabii bir
ifadesi olarak goriiriiz” (ANAP Parti Programi, madde: 27, 1993: 27). Burada ise eski olan yani
gecmise ait olan yap1 ve eserlerin tipki muhafazakar diigiincede oldugu gibi korunmasi gerektigi
vurgusu vardir. Yine genclerin yetistirilmesi konusunda, “...vatan ve milletin birlik ve biitiinliigiinii
idrak eden, orf ve ananelerimize saygili...” (ANAP Parti Programi, madde: 26, 1993: 27)
vurgularinda bulunulan parti programi, muhafazakar diisiincenin gelenek, orf, adetlerin 6nemine
yapmis oldugu vurgu ile ciddi bir uyum igerisindedir.

Ozal’m kardesi olan ve ANAP’m da 6nde gelen isimlerinden Yusuf Bozkurt Ozal
(1987)’1n ise: “Biz agik¢a muhafazakdr bir partiyiz. Liberal degiliz. Bu kelimeyi yanlis
kullaniyorlar. Liberallik disarida her cesit ahlaki seye acgiklik demektir. Biz muhafazakariz, milli,
ahlaki degerlere bagliyiz” ifadeleri partinin liberalizme yaklasimini ve muhafazakarlik
konusundaki diisiincelerini 6rneklemektedir. Yine Ozal, ANAP’in muhafazakarlik anlayisini;
“bizim muhafazakarhigimiz bazilarinin tanidigi, diisiindiigii gibi tutuculuk degildir; adetlerimizi,
ananelerimizi ve bunlardan devre uyan en iyilerini en iyi sekilde muhafaza etmektir” seklinde ifade
etmistir (Tasar, 2001: 45).
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ANAP, Ozal sonras1 donemde Yildirim Akbulut ve sonrasinda Mesut Yilmaz isimleri ile
varhigini siirdiirmiistiir. Ancak Mesut Yilmaz, partinin Ozal sonrasi en 6nemli ismi olmustur.
Yilmaz donemi ile birlikte partinin liberalizme kayan ¢izgisi 6nem tasimaktadir. Ciinkii liberalizme
yonelirken parti i¢indeki muhafazakar isimlerin tasfiyesi yoniinde politikalar dikkat cekicidir.
Kisacast Ozal dénemi sonrasinda ANAP kimligi liberalizmle 6zdeslesmis, Ozal donemindeki
muhafazakar ve milliyet¢i kimlikten uzaklagilmistir.

Muhafazakarligin Tiirkiye seriivenini gelenek-¢i muhafazakarlik perspektifinden agiklayan
Atay (2006) ise gelenek-¢ci muhafazakarlarin 1980 sonrasindaki dontisiimiinii ise su sekilde
aktarmistir: Erken cumhuriyet doneminde modernlesme gelenek arasinda bir imkanlarini radikal
Kemalist modernlesmeye karsi ileri siiren gelenek-¢ci muhafazakarlik, alternatif ve muhalif
potansiyelli bir program sunmustur ve bununla resmi ideolojinin uzaginda seriivenine baslamistir.
Zamanla 6zellikle 1980 sonrasinda milliyetcilik vurgusu 6ne ¢ikmis ve aydinlar ocag inisiyatifinde
ve “Tiirk Islam sentezi” ad1 altinda resmi ideoloji niteligi kazanarak “merkez”e hakim hale geldigi
ifade edilebilir (Atay, 2006: 174). Atay’mn ifadeleri Ozal sonrast ANAP’m muhafazakar ve
milliyet¢i temalardan uzaklasilmis olduguna ve daha liberal bir yol izlendigine dair 6nemli bir
anekdottur. Muhafazakar diislince Tiirkiye 6zelinde milliyetci temalarla yakin bir iliski bigimi
gelistirmigtir. Bu duruma (Bati’da oldugu gibi) neden olan en énemli etmenlerden biri sosyalizm
aleyhtarhigidir. Ancak yukarida da deginildigi gibi, ANAP’ta muhafazakar-milliyet¢i temalarin
varlig1 Ozal sonrasi azalan bir seyir izlemistir.

Taskin (2007) ise, Ozal doneminin kiiresel kapitalizmle entegrasyonunun bazi sonuglara
neden olduguna deginmektedir: Ozal doneminin kiiresel kapitalizmle entegrasyonu ii¢ 6nemli
toplumsal neticeye neden olmustur, bunlar; piyasa eksenli popiiler kiiltiiriin moral-entelektiiel
denetim kaliplarim kirarak 6zgiivenini kazanmasi; siyasal Islam’in milliyet¢i muhafazakar
hegemonyadan 6zerklesmesi ve Kiirt hareketinin ivme kazanmasidir (Tagkin, 2007: 298). 1990’lar
ile birlikte yiikselise gecen popiiler kiiltiir, siyasal islam ve Kiirt hareketinin ayrintilarina burada
yer vermek konu biitiinliiglinii bozacagina inanildig1 i¢cin burada bu bilgiye kisaca yer verilmistir.

SONUC

Ozal’li ANAP dénemi, Tiirkiye’de hem yeni bir siirecin Onciisii olmasi, [burada
vurgulanmasi gereken ekonomik alanda liberalizasyon ve yeni sag ideolojiye uygun politik zeminin
saglanmasidir], hem de muhafazakér siyasi {islubun kullanilmasi ile birlikte muhafazakar kimligin
toplumsal alanda yeni bir boyut kazanmasi nedeniyle 6nem tagimaktadir. Gilindelik yasamda
muhafazakar degerlere 6nem veren, teknik ve bilgi konusunda yeniliklere acik olan, ekonomik
sahada liberal egilimlere sahip ve politikanin 1limh bir siyasal ¢ercevede seyir etmesinden yana
tavra sahip olan bir kesimin; ANAP’1n siyaset sahnesinde yer almasiyla birlikte iktidar konumuna
gelmesi, muhafazakarligin Tiirkiye’nin siyaset sahnesinde yer edinmesi noktasinda énemli bir role
sahiptir.

Darbe sonrasmin en onemli siyasal figiiri olan Turgut Ozal, ekonomik alandaki liberal
politikalar ile sosyal alandaki muhafazakar durusun temsilcisi konumunda siyaset sahnesinde yer
almistir. Yeni Sag ideolojinin diinyada yiikselise gegisinin temsilini Tiirkiye’de Ozal dénemi
saglamistir. Savunmaci ekonomi, ithal ikamecilik yaklagimlar1 yerine, 6zellestirme politikalar1 ve
serbest piyasa modeli doneme damgasini vuran ekonomik degisimler olmustur. Demokrat Parti ile
benzer siyasal tabana dayanan ANAP’ta merkeze karsi ¢evrenin iktidara gelebilmesi gercegi ile
kars1 karstya kalinmigtir. Demokrat Parti’nin devami olarak adlandirilan ANAP’ta biirokratik
giiclere karst sivilligin vurgulanmasi, yenilikgi muhafazakarlik ya da Miisliman modern
tanimlamalar1 6n plana ¢ikmustir.
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Tirkiye’de muhafazakarlik, ANAP 6ncesi donemde dini hassasiyetleri olan, bunun yaninda
milliyetci bir tarafi da bulunan, teknik alanda gelismelerin takipgisi olan ancak devletci-seckinci
kesim tarafindan irticai faaliyetlerin odak noktasinda gosterilen, 6zgiirliikk¢i yan1 bulunmayan,
degisime kapali kimlige sahip olan bireylerin ideolojisi olarak algilanmistir. Daha da net bir
ifadeyle, Tiirkiye’de muhafazakar kimlik denilince akla dolaysiz olarak dindar olan insan profili
gelmekteydi. Bu profil, 1980 sonrasinda ANAP’1n iktidara gelmesi, dis politika ve iilke i¢i sartlarin
da etkisiyle degisime ugramistir. ANAP’m Yeni Sag politikast bu degisimin en Onemli
unsurlarindandir. Ciinkii bilindigi lizere Yeni Sag, ekonomik alanda liberal egilimler ile sosyal
alanda muhafazakar egilimleri biinyesinde birlestirmektedir. Ekonomik alanda gerceklestirilen
atilimlar, teknik alandaki gelisimlerin yakindan takibi, bilgi-bilisim teknolojilerinden faydalanma
yeni bir muhafazakar orta sinifin ve de muhafazakar elitlerin dogmasini saglamistir. Dolayistyla bu
durum, Tirkiye’nin muhafazakarlik algilamasinda da 6nemli degisimlere neden olmustur. Bu
degisimin en Onemli temeli ise Once de belirtilmis oldugu gibi yenilik¢i ya da liberal bir
muhafazakarlik anlayismin benimsenmis olmasinda yatmaktadir. Bununla birlikte Ozal déneminde
yasanan degisimler bugiliniin muhafazakar-elitleri olarak adlandirilan kesimin olusumuna ve
gelisimine de katki saglamistir. Serbest piyasa ekonomisi ile rekabet alan1 genisleyen Anadolulu
muhafazakar kiiglik ve orta biiyiikliikteki isletmeciler, egemen sermaye karsisinda bir gii¢ olarak
orgiitlenmeye baslamislardir. MUSIAD ise (miistakil sanayici ve is adamlari dernegi) bu
orgiitlenmenin en Onemli Orneklerindendir. Ancak vurgulanmasi gereken bir nokta, ANAP
doneminde siyasal, iktisadi ve sinifsal degisime yonelik uygulamalar, devletgi sermaye, devletgi
elit ve biirokratik yapiy1 doniistiirmeye yetmemistir. Nitekim 1997 yasanan 28 Subat siireci bunun
onemli bir kanitidir. Bu calismada vurgulanan, bu donemle birlikte bir algi doniisiimiiniin
baslangicinin saglanmasina yonelik bir gelismedir. Bu gelisme ise Tiirkiye’de muhafazakarlik
algilamasini bir dlgiide daha olumlu bir noktaya tagiyabilmistir.
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