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KLASIiK TURK EDEBIYATINDA GAZELLERDE ALLAH’IN BiRLiGIiNE iSARET
EDEN VAHDET SEMBOLLERI:“FUZULI’NIN GAZELLERI OZELINDE”!

Dr. Ogr. Uyesi Ayse FARSAKOGLU EROGLU?

OZET

Edebiyatimizda Allah’in en belirgin 6zelliklerinden biri olan “vahdet” yani onun bir olmasi kavrami ¢esitli
kelimelerle sembollestirilerek sikga kullanilmigtir. Bu ¢alismada oncelikle vahdet kavramu ile ilgili kisaca bilgi
verilmis ve klasik Tiirk edebiyatinda bu kavramin sembollestigi belirli kelimeler iizerinde durulmustur. Caligmay1
sinirlayabilmek i¢in vahdet kavraminin Fuzlli’nin gazellerinde hangi kelimelerle sembollestigi ele alimistir.
Fuzili’nin kullandig1 semboller kimi zaman Allah’in birligine isaret etmeyebilir. Biz onun siirlerinde yer alan gesitli
semboller arasindan 6zellikle Allah’in birligine isaret eden vahdet sembollerini tespit ederek degerlendirdik.
Fuzili’nin edebiyat tarihimiz a¢isindan 6nemi diisiiniildiigiinde ¢alismamiz benzer ¢aligmalara 151k tutacak 6zellikler
icermektedir. Klasik siirimizin tasavvufi yorumunda vahdete isaret eden bir gonca, handan oldugunda birin
yansimalarini gostererek kesrete isaret eden bir sembole dontismektedir. Bu durum bir¢ok klasik donem sairinin
eserlerinde gozlemlenir. Calismamizda s6z konusu sembollesme Fuzili’nin siirleri {izerinden izah edilmistir.
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SYMBOLS OF UNITY INDICATING ONENESS OF ALLAH IN GHAZALS IN
CLASSICAL TURKISH LITERATURE: “SPECIFICALLY IN FUZULI’S GHAZALS”

ABSTRACT

In our literature, the concept of “uniqueness”, which signifies the unity of God and is one of God's most
distinctive features, has been frequently used through symbolizations in various words. This study first provided a
brief information about the concept of uniqueness, and then elaborated some words that symbolized the concept in
classical Turkish literature. In order to limit the study's scope, it was discussed which words in Fuzili's ghazals
symbolized the concept of uniqueness. The symbols used by Fuzuli do not always indicate the uniqueness of Allah.
Among the various symbols in his poems, we specifically identified and evaluated the symbols of uniqueness that
point out the unity of Allah. Considering Fuzdli's importance for our literary history, the study includes features that
will shed light for similar studies. In the sufi interpretation of our classical poetry, a flower bud that signifies the
unigueness becomes a symbol of abundance when it is joyful by displaying the reflections of the whole. This situation
is observed in the works of many classical period poets. In our study, this symbolization in question was explained
through the poems of Fuzili.
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GIRIS

Edebiyatimizda Allah’in en belirgin 6zelliklerinden biri olan “vahdet” yani onun bir
olmasi, kavrami cesitli kelimelerle sembollestirilmis ve bu sekliyle sik¢a kullanilmistir.
Calismamizda 6ncelikle vahdet kavramu ile ilgili kisaca bilgi verilip, klasik Tiirk edebiyatinda bu
kavramin sembollestigi birkag¢ kelime tizerinde durulacak daha sonra ¢alismamizin bashgini da
olusturan temel konumuza gecilecektir. Biz ¢alismamizda konuyu sinirlayabilmek i¢in vahdet
kavramimin Fuzli’nin gazellerinde hangi kelimelerle sembollestigini ele alacagiz. Fuzali kimi
zaman bir servinin sayesinde hissedip dillendirdigi Allah’in birligine isaret eden vahdet semboliinii
bir bagka zaman biitiin suretlerden kurtulup mutlak olana ulagtig1 fena noktasindan anlatmistir.
Zira kesretin bittigi yerden baslar vahdet, fakat vahdeti anlatan tanitan da kesrettir. O biitiin bunlari
san’atl bir sekilde gazellerinde anlatmistir. Birken ¢ok olmus, ¢okken bire varmustir.

Onun kullandig1r semboller elbette her zaman Allah’in birligine isaret etmez. Biz bu
kullanimlardan Cenédb-1 Allah’in birligine isaret eden vahdet sembollerini bulup onlar
degerlendirmeye calistik. Fuz(ili’nin edebiyat tarihimiz acisindan énemi diisiiniildiigliinde onun
kullandig1 sembollerin, ondan sonraki sairlerin kullandig1 sembollere 151k tutma agisindan da
onemli olacag1 kanaatindeyiz.

Klasik siirimizin tasavvufi yorumunda vahdete isaret eden bir gonca, handan
oldugunda(agilip giil oldugunda) birin yansimalarin1 gostererek kesrete yani ¢okluga isaret eden
bir sembole doniismektedir. Bu neredeyse biitlin sairlerde aymidir. Biz ¢aligmamizda bunun
Fuzhli’deki goriintiisinii seyredip anlattik. Onun siirinin askla isaret ettigi noktaya, farkli
sembollerle gosterdigi, o tek noktaya bakip onu anlamaya ve anlatmaya calistik.

1. VAHDET KAVRAMI

Arapca bir isim olan vahdet kelimesi sozliiklerde, yalnizlik, teklik, birlik anlamlariyla
karsilanmaktadir (Devellioglu, 2004:1132) (Mutcali, 1995:967). Tasavvufi anlam olarak ise,
mutlak birligi isaret ve ifade etmektedir ki buna sahip olan yegane varlik Cenab-1 Allah’tir( Késant,
2014:255). Allah (cc.) Vahid yani “bir” olusunu Kur’an-1 Kerim’de gesitli yerlerde ifade etmekle
birlikte bunlar arasinda yaygin olarak bilineni “ihlas stiresi”’ndeki ayetlerdir. S6z konusu ayetlerde
Allah (cc.)’in bir olusu kisa ve 6z bir sekilde ifade edilir (Ates, t.y.: 604).3 Thlas stresindeki
ayetlerde Allah’n birligi ifade edildikten sonra bu bir olma, O’nun dogmamis ve dogrulmamais
olmasi gibi farkli agilardan ele alinmistir.

3 1- De ki: O Allah birdir. 2- Allah Samed’dir. (Her sey ona muhtagtir. O higbir seye muhta¢ degildir.) 3- Kendisi
dogurmamustir ve dogurulmamustir. 4- Higbir sey onun dengi olmamustir. Thlas Stiresi112/1-4.

ASEAD CILT 8 SAY1 4 Yil 2021, S 22-29



Ayse FARSAKOGLU EROGLU | 24

2. KLASIK TURK EDEBIYATI SIIRLERINDE VAHDET SEMBOLLERI

Klasik Tiirk edebiyati sahasinda, mazmun olarak isimlendirilen semboller sik olarak
kullanilmistir. Sairler siirlerindeki gizemi korumak, bir defada birden fazla hususu anlatmak,
aciktan sdyleyemedikleri ya da sdylemek istemedikleri sozleri soyleyebilmek i¢in séz incilerini,
pecesinin arkasima saklanmig giizel misali, mazmun perdesinin arkasina saklayarak ifade
etmislerdir. Bu durum onlar arasinda zaman zaman bir yarisa donlismiistiir denilse miibalaga
yapilmig olmaz.

Mazmun olarak kullanilan kelimenin her zaman ayn1 ya da yakin anlama gelmesi onun hep
ayni soyut ya da somut unsura isaret etmesini gerektirmemistir. Siirler incelendiginde, ayni
mazmunun bir misrada somut bir varlig1 karsilarken bir bagka misrada soyut bir unsura isaret ettigi
goriilmektedir. Bu ise sair agisindan kullanim kolayligi saglarken okuyucu agisindan soru
isaretlerine neden olabilmektedir.

Vahdet sembolleri daha ¢ok tasavvufi muhtevali siirlerde kullanilmistir. Allah’in mutlak
birligi anlatilirken onun tecellilerinden de bahsedilmis, yansimalardan asla, eserden miiessire,
kesretten vahdete ulasan bir siire¢ izlenmistir. La’l dudagin acilip inci dislerin goériinmesi,
goncanin agilip giil-i handan olmasi, siirde, bir olan1 ve onun yansimalarint gésteren semboller
olarak kullanilmistir.

Klasik Tirk edebiyatinda vahdet anlatilirken kullanilan sembollerin basinda serv gelir
diyebiliriz (Uludag, 2001:314 ). Sevgilinin boyu, endami, servin, gokyiliziiniin derinliklerine dogru
stizlilmesine benzetilmistir. Serv dosdogru ve uzundur, bu ise sairin zihninde “elif” harfini
cagristirmistir. Elif harfi, Allah ismi serifinin ilk harfidir ve sayisal karsilig1 da “bir”dir. Biitiin
bunlar bir arada diistiniilerek 0 Allah’in birligine isaret eden bir sembol olarak kullanilmustir.
Vahdete isaret eden sembollerden bir bagkasi ise sevgilinin giizellik unsurlar1 arasinda sayilan
“hal” yani “ben”dir (Levend, 1984:46) (Piircevadi, 1998:379). Ayrica, zaman zaman iizerlerinde
kesret sembolii olan ziilfiin dagildig1 alin ve yiiz de vahdet sembollerindendir (Pekolcay Eraydin,
Tahral1, Uzun, & Subasi, 1994:91).

Allah’1n birligine isaret eden bu semboller edebi sanatlarla da birlestirilerek her sairde ayri
bir soyleyisle, farkli goriintillerde okuyucuyla bulusmustur. Biz bu ¢alismamizda s6z konusu
sembollerin Fuzili’nin siirlerindeki goriintiisiinii miisahede edip, onu aktardik..
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3. FUZULI’NIN GAZELLERINDE VAHDETE iSARET EDEN BAZI
SEMBOLLER

Fuzali, Tirk edebiyatinda calismalara en ¢ok konu olan sairlerden biridir. Fuzili’nin
yasadig1r XVI. yiizyildan bugiine asirlardir, onu 6rnek alan onun adimlarini izlemeye ¢alisan pek
cok sair olmustur. Sadece bu iki husus bile onun sairligi ve siiri hakkinda fikir verebilir. O biiyiik
bir sairdir ¢ilinkii herkesin kullandig1 malzemeyi kullanarak onlarin ortaya koydugundan iistiin
eserler ortaya ¢ikarmistir. Digerlerinin kullandig1 kelimeleri ve edebi sanatlar1 kullanarak onlar1
hayran birakan siirler kaleme almistir. Zira o asiktir. Onu boylesine terenniim ettiren ask sadece
beseri agsk olmasa gerektir.

Fuzili ask noktasinda Mecniin’u gectigini sOylerken askinin beseriden ilahiye, fani olandan
baki olana kanatlanan bir ask oldugunu anlatir gibidir. Dolayistyla bu durumun onun siirlerine
yansimasi da tabiidir. Bunun sonucu olarak, onun askini ve asikligin1 anlattigi siirlerinde de
beseriden ilahiye, somuttan soyuta dogru bir seyir izlenir. Bu, Fuzili konusunda ¢alisma yapan
pek ¢ok arastirmacinin ortak kanaatidir denilebilir (Dilgin, 2010:353 ), (Kurnaz, 1997:54 )
(Ipekten, 2005:30 ), (Karabey, 2007:70 ). Bu konuda yapilan bazi ¢alismalarda, Fuzili’nin tiim
siirlerinde beseri aski isledigi (Mazioglu, 1956: 102-103) ya da biitiin siirlerinde ilahi ask1 anlattig
ifade edilse de biz yukarida da ifade ettigimiz gibi, onun beseri agktan baslayarak ilahi aska varan
bir siir yolculugu oldugunu diisiintiyoruz.

Her insanin hayatinda diisiince ve inang sisteminin gelisip degistigi slirecler mevcuttur. Bu
stirecler kisilerin icerisinde bulunduklari g¢evre, hayat sartlari, donemin diisiince ve inang
egilimleri, egitim durumlar1 gibi unsurlara gore sekillenir. Mevlana bu siireci “hamdim, pistim,
yandim” diyerek ¢ok giizel ifade etmistir. Nasil ki bir seyin hamlik, pisme ve yanma durumlarinda
gorlintiisii, tadi ve kokusu ayni olmuyorsa veya nasil ki kisinin ¢ocukluk, genclik ve yaslilik
donemlerinde hayata ve olaylara bakis1 ayni olmuyorsa, kisilerin bu donemlerde verdikleri eserler
icin de ayni durum s6z konusudur. Dolayisiyla Fuzli’nin siirlerinde de bu ger¢ek acikca
miisahede edilmektedir. Onun siirleri dikkatle incelendiginde beseri ya da ilahi aska gondermeler
yapan temalarin biiyiik bir yer teskil ettigi saptanabilir.

Fuzili, klasik edebiyatta kullanilan vahdet sembollerini siirlerinde mecazi(beseri) ve
hakiki(ilahi) ask i¢in sikca kullanmistir. Daha Once de belirttigimiz gibi burada, hakiki agkta
yonelinen hakiki sevgiliye isaret eden sembollerin gegtigi misralar1 incelemeye ¢alisacagiz.

Fuzlli oncelikle, ilah1 sevgili i¢in dost, canan, yar ifadelerini kullanmistir. O dostu i¢in
biitlin alemin diismanliina razidir. Zira hakiki dostu bulmustur. Bu beyitte inananlara dost olarak
Allah’in yeteceginin buyruldugu ayete telmih de vardir (Karaman, Cagrici, Donmez, & Glimis,
2006: 75).
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Dostum alem senin’¢in ger olur diismen bana
Gam degil zira yetersin dost ancak sen bana (136/12/1)*

Bir diger beyitte ise gonliine hitaben, yari istiyorsa canindan vazge¢mesini, onun kdyiinii
gbzetip cihanin biitiin varindan geg¢mesini istemektedir. Vahdete ulagsmak i¢in can dahil, var
zannedilen her seyden vazge¢cmek gerekmektedir.

Ey goniil yari iste candan geg
Ser-i kiiyun gozet cihandan geg (155/50/1)
Sonraki beyitte ise, ya hayat zevkinden gec¢ilmesi, ya da gontil alan giizelin, ilahi varlikta
yok olup gercek varliga ulagsmayi temsil eden, lal dudaklarindan gegilmesinin gerekliligi
anlatilmaktadir. Zira mutlak varligin yansimalarina baglanilarak ona ulagmak miiskiildiir. Onun

yansimalari takip edilerek ona ulasilabilir. Fuzali’de bu beyitte gonliine iki durumdan birini tercih
etmesini soylemektedir.

Ya tama’ kes hayat zevkinden
Ya leb-i 1al-i dil-sitaindan geg (155/50/2)

Ariz, yanak da vahdet sembollerindendir (Uludag, 2001:43 ), (Tarlan, 2005: 388). Vahdet,
gortilen degil bilinen bir unsurdur. Beyitte bu duruma isaretle bir olan ilahi sevgiliyi gorememenin
ona olan aska bir noksanlik vermeyecegi, eserin degismesinin 6ze zarar vermeyecegi misaliyle
anlatilmaktadir.

Askima noksan yetirmez gérmemek ol arizi
Cevhere tagyir-i asar-i araz vermez halel (214/173/3)

Gazelin devaminda askin safasindan bahsedilmesi ve bu askin daha gilinesin dogusu icat
olmadan ezel sabahinda anilan bir ask olmasi elest bezmini hatirlatmakta ve bir olan sevgiliden
bahsedildigi diisiincesini pekistirmektedir.

Ey Fuzili ben dem urmustum safa-yi agktan
Matla’-i hur-sid icad olmadan subh-i ezel (214/1737)

Bir baska gazelde ise sair yine gonliine hitapla cani sevgilinin istedigini o istediginde
vermemenin olmayacagini sdylemektedir. Gonliine baris teklif ederek bu can ikimizin de degil bu
sebepten tartismaya gerek yok demektedir. Can emanet bir can ise ve istenildiginde vermeme
imkan1 yoksa bu insana emanet verilen candir. Onu dileyen canan ise Allah (cc.)’tir.

4 Bu ¢aligmadaki 6rnek beyitler divanin “Fuzdli Divani, Hazirlayanlar: Kenan Akyiiz; Sitheyl Beken; Sedit Yiiksel;
Miijgan Cunbur, Ak¢ag Yayinlari, Ankara-2000” baskisindan alinmistir. Orneklerin yan tarafinda sirasiyla siirlerin
sayfa, siir ve beyit numaralari verilmistir., S. 136.
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Cani1 canan dilemis vermemek olmaz ey dil
Ne niza eyleyelim ol ne senindir ne benim (230/204/2)

Sonraki beyitlerde sair gama diismiis biilbiil gibi oldugunu ve sevgilisinin bagi ve bahari
oldugunu soylerken birden fazla sembolii bir arada kullanmistir. Fenafillaha karsilik gelen agiz
gonca olarak, vahdete karsilik gelen boy serv olarak ve yine vahdete karsilik gelen yiiz yasemin
olarak sembollestirilmistir (Tarlan, 2005:388 ).

Biilbiil-i gam-zedeyim bag u baharim sensin
Dehen 1 kadd i ruhun gonce vii serv ii semenim (230/204/6)

Daha felekler donmeye baslamadan 6nce can ve goniil onun noktaya benzeyen benine
baglanmis, onun birligini tanimisti. Bu beyitte de elest bezmindeki tanigsma ve sdzlesmeden
bahsedilmektedir.

Nokta-i haline baglanmis idi can i goniil
Gezmeden da’ire-i devrde pergar heniiz (189/122/3)

O servi boylu geliyor, giil ve lale acilin. Ay ve giines ¢ikip bu kudreti temasa edin. Bir
meclise daha {ist makamdaki biri geldiginde orada bulunanlar ona saygiyla yol ve yer gosterirler.
Bazilar1 da onu gorebilmek icin seyre cikarlar. A¢ilmis lale ve giil kesreti temsil ederler. Halbuki
gelen vahdetin sembolii olan servidir. Vahdet goriindiigiinde kesret hiikmiinii kaybeder. Ay ve
giines ise biri gece digeri glindiiz her an vahdet semboliinii temasa ederler.

Gelir ol serv-i sehi ey giil i lale agilin
Ve’y meh i mihr ¢ikin kudrete nezzare kilin (207/159/1)

Ey dertsiz sevgili senin beninin cazibesine kapilip daginik ziilfiin gibi perigan oldum. Buna
ragmen sen bir giin bile halimi sormuyorsun. Beyitte durum anlamindaki hal ile ben anlamindaki
hal arasinda cinas sanati yapilmustir. Ziilf, kesreti, hal ise vahdeti gostermektedir. Sevgilinin bi-
derd olarak vasiflandirilmasi ise onun herhangi bir kayit ile bagli olmadigi anlaminda anlasilabilir.
O dertsizdir ¢iinkii madde alemiyle smirli olan maddi bir varlik degildir. O bir olandir. Asik ise
onun birliginin cezbesiyle, perisan olmus, dagilmistir.

Kildr ziilfiin tek perisan halimi halin senin
Bir giin ey bi-derd sormazsin nedir hélin senin (211/168/1)

Senin can bagislayan soziinle agzinin surrina erismek miimkiin degildir. S6z vahiy gibidir.
Ag1z yoktur, fakat soz vardir. Agiz, fenafillahi, hakiki varliga ulasmak i¢in maddi varliktan
gecmeyi temsil eder. Hakiki varligin ne kendisinin ne de can bagislayan soziiniin sirrina erismek
ise maddi imkanlarla miimkiin goriinmemektedir. Zira vahiyde dogrudan agizla bir sdyleme
yoktur. Ayrica beyitte gliya ve mutlak kelimeleri ile tezat sanatt yapilmstir.
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Yetmek olmaz lafz-i can-bahsinla agzin sirrina
Vahydir giiya bu kim mutlak agiz yok var lafz (198/141/3)

Yukaridaki beyitle paralel goriinen bir bagka beyitte de yine agzin sirrindan bahsedilmistir.
Agzimin sirrin1 bilmenin zor oldugunu bilmezdim. Agzin i¢in yok derlerdi dedikleri kadar var imis.
Fenafillah ulasilmadan bilinecek bir durum degildir. Ona ulagsmak ise masivadan vazgecmeyi
gerektirdigi i¢in kolay degildir. Sair bu konunun zorlugunu baskalarindan dinledigini, fakat kendisi
karsilasmadan anlatilanlara ¢ok da itibar etmedigini, anlatilan durumla karsilastifinda ise
sOylenenleri aynen miisahede ettigini sOylemektedir.

Bilmez idim bilmek agzin sirrin1 diisvar imis
Agzini derlerdi yok dediklerince var imis (194/132/1)
SONUC

VIII. Asirdan itibaren ortaya ¢ikan diisiince akimlarinin da etkisiyle sairlerin tasavvufla ya
da stfilerin siirle ilgilenmesiyle birlikte daha 6nce mecazi sevgili anlatilirken kullanilan ifadeler
hakik1 sevgili anlatilirken de birer sembol olarak kullanilmaya baslanmistir. Serv, ariz, hal, cebin
gibi giizellik unsurlar siirlerde vahdete isaret eden semboller olarak da yer almigtir. Bunlar zaman
icerisinde benimsenip yayginlasmis ve pek ¢ok sairin siirinde, olusan gelenege uygun olarak
kullanilmastir.

Fuz(li de bu unsurlar siirlerinde vahdet sembolii olarak kullanan sairlerden biridir. Onun
siirleri bu acidan ¢ok tartisilmakla birlikte, bu konuda kabul goren diisiince Fuzili’nin siirlerinde
bu kelimeleri vahdet sembolii olarak da kullandigidir. Biz de bu diisiinceyi merkez alarak
caligmamizi hazirladik. Orneklerde de goriildiigii gibi, hakiki sevgilinin birligine isaret edilen
beyitlerdeki anlam, tasavvuf edebiyatinda kullanilan vahdet sembollerinin bilgisiyle
degerlendirildiginde, agik ve anlasilirdir.

Fuzili bu ¢ergevede kullandig1 sembolleri kimi zaman dogrudan anlagilacak sekilde kimi
zaman ise tizerinde dikkatle disiiniilmesi gereken sekilde beyitlere yerlestirmistir. Kelimelerini
Ozenle secip, misralara itina ile islemis, onlara ahenk kazandirmistir. Asikéne lislubunu zekice
kurulmus kelime oyunlariyla ve edebi sanatlarla daha da renklendirmistir. Onun mecazi sevgiliden
hakiki sevgiliye giden yolculugunda siirlerindeki en giizel renkler goncanin can alict kirmizisi,
halin fenafillaha gotiiren siyahi, arizin yasemin kokulu beyazlig1 ve nazla salinan biricik sevgilinin
servde somutlagan, gonle huzur veren yesilidir.
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