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SINIFTA KATILIMCI DAVRANIS OLCEGININ GELISTIRILMESI

OZET

Bu arastirmada, sosyal Dbilgiler dersinde “sinifta katilimci
davranis 6lc¢edinin” gelistirilmesi amac¢lanmistir. Arastirma, 2008-2009
egitim-6gretim vyilinda Ankara ilindeki 49 ilkdéJretim okulu ikinci
kademede godrev yapan 289 sosyal bilgiler 6Jretmeni ile yiriitilmiistir.
Tarama yoOnteminin kullanildigi arastirmada, vyapilan faktdr analizi
sonucunda, toplam varyansin %58.34’Unid acgiklayan uU¢ alt faktorltu 26
maddelik 0Olgek elde edilmistir. Testin i¢ tutarlilik glvenirliligi
icin Cronbach alpha degeri 0.95 bulunmustur. Bu O&lcekle, 1ilkdgretim
ikinci kademe sosyal bilgiler OJretmenlerinin sinifta katilimca
davranislarinin gecgerli ve glUvenilir olarak 0Olcgiilebilecedi sonucuna
ulasilmistir.

Anahtar Soézciikler: Katilim, Katilimci Davranis,

Sosyal Bilgiler, Demokrasi, EJitim

DEVELOPMENT OF A SCALE FOR PARTICIPANT BEHAVIOR IN CLASS

ABSTRACT

In this study, it was aimed at developing the behavior scale of
participant behavior in the class during social studies lesson. The
study was carried out with 289 social studies teachers working at the
secondary stage in 49 elementary schools in Ankara Province in 2008-
2009 academic year. In the study in which survey method was used, as a
result of the factor analysis carried out, a scale of 26 items
comprising of three sub-factors explaining 58.34% of total wvariance
was obtained. Cronbach alpha value for internal consistency
reliability was found as 0.95. In this scale, it was concluded that
the behaviors of participant behavior in the class of the elementary
school social studies teachers at the secondary stage could be
measured in a valid and reliable way.

Keywords: Participation, Participant Behaviour,

Social Studies, Democracy, Education


mailto:ckan@windomslive.com
http://dx.doi.org/10.12739/NWSA.2013.8.2.1C0587

Kan, C. 4RI

NWSA-Education Sciences, 1C0587, 8, (2), 275-284. WA

1. GIRIS (INTRODUCTION)

Katilim, bireyin kendisi ve yasadigi toplum ile ilgili kararlara
etkili bir bicimde katilmasi ve denetim yetkisini kullanmasidir. Gliclu
demokrasilerde yasayan fertler, kendileri ile ilgili kararlara etkin
bir bicimde katilairlar.

Katilimdan Dbeklenenler toplumsal kararlarda s6z sahibi olma,
diger insanlarla etkilesim halinde bulunma, 1isbirlidi, problem c¢ozme
ve karar vermedir. Cadgdas editim sistemleri, aktif ve katilimci
vatandaslarin yetistirilmesine Ozen gdsterirler. Katilimcilik, sadece
oy vermek dedil, ydnetsel kararlara katilmayi da icgerir.

Eski Yunanda yurttaslar doustan katilma hakkina sahiplerdi. Bir
sehrin yurttasi olan, siyasal bir etkinlie veya kamu islerine katilma
hakkina sahipti. Yurttas, var olan demokrasinin diizeyine bagli olarak
katilma hakkini kullanmaktaydi. Fransiz devrimi ile birlikte ise, eski
Yunandaki sehir devletine vatandasin katilimindan daha farkli bir
katilima gerceklestirmistir. Yurttas, kendisine sunulan katilma
hakkini kullanan kisi dedil kendi ozglir iradesi 1ile demokrasinin
diizeyini belirlerdi. Cadgdas vatandaslik anlayisinin, Fransiz devrimi
ile birlikte dogdugu sdylenebilir [1].

Iinsan haklari evrensel bildirgesinin 21. Maddesinde, “her sahis
dogrudan dogruya veya serbestce seg¢ilmis temsilciler wvasitasiyla,
memleketinin kamu isleri yonetimine katilmak hakkina haizdir”.
Vatandaslik, katilimci olmakla birlikte aktif olmayi da gerektirir
[2].

Katilmanin genellikle sec¢imler vyoluyla vyapilmakla Dbirlikte,
secime indirilemeyecek kadar da 6nemli oldugu soOylenebilir.
Vatandasligi ise, su sekilde tanimlamistir; “vatandaslik, bir
topluluga katilarak veya iiye olarak wve {yelik c¢ercevesinde edinilen
hak ve gbdrevlere dayanilarak kendilerinin ve gruplarinin c¢ikarlarini
iceren 0zel alanda oldugu kadar kamu alaninda da eylemde bulunma
hakkidir” [1].

Demokratik vyonetimler, daha aktif wve katilimci vatandaslarin
yetistirilmesine ihtiyac¢ duyar. Cinki, katilimcilak, demokrasinin
olmazsa olmazlarindandir. Aktif wve katilimci vatandaslarin topluma
kazandirilmasinda, eJitime de Onemli gdrevler dismektedir.

Demokratik yodnetimlerin temel amaclarindan biri siyasal silirece
katilimi saglamaktir. Bu kapsamda, editimin temel amaclarinin basinda
politik siirecin isleyisine wvatandaslarin katilimini saglamak gelir.
Demokrasilerde vatandaslarda politika ile ilgilenme istedi olusturma,
farkliliklara saygi, vatanseverlik, hukuksal diizene destek verme gibi
tutum ve davranislar efitimin gelistirmeyi amag¢ladigi 6nemli
konulardandir. Bu deder ve inanc¢larla donanmis olan vatandaslar, gdrev
istlenme konusunda daha etkin olurlar [3].

Katilimin olabilmesi ig¢in bazi kosullarin var olmasi gerekir. Bu
kosullar, su sekilde siralanabilir; katilmanin olabilmesi icin
bagimsiz bir devletin ve katilimi saglayacak insan topluludunun var
olmasi gerekir. Yonetilenlerin can givenliginin olmasi ikinci
kosuldur. Ucilinci  kosul, egitimdir. Katilma ic¢in Dbunlar yeterli
degildir; katilma ortaminin da olmasi gerekir. Katilmanin dérdinci
boyutu, katilmaya olanak verecek tiizel bir cercevenin olmasi gerekir.
Besinci boyut, katilmayi ihanet olarak karsilamayan bir distnsel
ortamin olmasi gerekir. Belli bir iletisimin saglanmasi da, altinci
boyut olarak deferlendirilebilir. Katilmanin olabilmesi i¢in bu alt:
kosul olmazsa olmazlardandir [4].

Diger bir godriise gdre, katilim i¢in gerekli olan kosullar soyle
siralanabilir;
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e Diisiincelerin o6zglir ve badimsiz bir sekilde agiklanmasi ve eyleme
gecirilmesi icin kati1lim demokratik bir hava icinde
gerceklesmelidir.

e Kiltirel 06gelere, saygl duyulmalidir.

e Bireyin kendini yonetebilmesi igin denetim ve 6§renme
ihtiyaclarinin karsilanmis olmasi gerekir.

e Sorunu tanimlama konusunda, kolaylastirici olmalidir [5].
Katilim, ig¢in gerekli olan vyukaridaki kosullar saglandiktan

sonra 1isbirligi icerisinde katilimin gerceklesmesi gerekir. Ayrica,
birlikte karar alma stirecini yasayan vatandaslar kararlarin
alinmasinda etkili olduklarini gdrdiklerinde katilim sirecinde daha
aktif rol alabilirler.

Katilim, katilimcilarin kendi aralarinda ve devletle olan
iliskilerinde isbirligi vyapmalari demektir. Isbirliginin géniilli
olmasi gerekir. Goniillia degilse, zorlamalar var demektir.
Isbirliginin, sosyal ve ekonomik acidan davranislar {izerinde faydali
oldudu soylenebilir [5].

Vatandaslar siyasal sirece katilma konusunda firsatlara sahip
olduklarini diisiiniirlerse, katilmaya daha yiiksek bir deger verirler.
Alinan kolektif kararlarda etkili olabildiklerini gorerek, bu
kararlarla kendileri arasinda psikolojik bir Dbadglilidin farkina
varirlar. Bu sekilde, katilmaci demokrasinin gerceklestirilmesinde
aktif bir rol oynayabilirler. Tersi bir durumda yani alinan kararlarda
kendilerinin etkili olamayacaklarini distndiklerinde ise pasif rol
oynarlar [1].

Egitimin, katilimi destekleyici roldl wvardir. Katilimin olmasi
igcin bir egitimin alinmis olmasi gerekir. Bir hakkin islerlik
kazanmasi i¢in onun genis bir toplum kesimi tarafindan kabul gdrmesi
gerekir. Egitim seviyesi ylikseldikc¢e, katilma olanaklari da artar [4].
Okullarin temel (gdrevi, toplumsal esitsizlikleri dislayarak ona
gelisme firsati vermektir. Egitimdeki firsat esitlidinin olusturulmaszi
gerekir. Cocudun, Oonderlik vyapmak kadar Dbaskalarina uymak icin de
egitilmesi gerekir. Egitim, uyumlu insanlari yetistirir. Bu uyum
kolelik seklinde degil, biling¢li bir sekilde katilimci olmayi kapsar
[6].

Kiresel gelismeler, bireyleri daha fazla sorumluluk almaya ve
daha aktif davranmaya =zorlamaktadir. Aktif wve katilici vatandaslari
topluma kazandirmada, egitim sistemine O&nemli gorevler dismektedir.
Egitim sistemi, katilimci vatandasi yetistirirken &drenme ortamlarini
da buna gore hazirlamalidir. Daha katilimci olan &Jrenme ortamlarz,
O0grencilerin hem 1isbirligi halinde Ogrenmelerine hem de aktif wve
sorumlu davranmalarina yardim eder. Bu kapsam da sosyal Dbilgiler
dersinde de, OJgretmenlerin &Jrencileri daha katilimci olmaya tesvik
etmeleri gerekir. Bugiine kadar vyapilan bircok c¢alismada, demokratik
tutum veya demokratik davranis 06lgedi gelistirilmistir. Demokrasiyi
ozgurlik, esitlik wve katilimcilik Dboyutlariyla arastiran farklz
disiplinlerdeki calismalara rastlanmistir. Bu calismada ise,
O6gretmenlerin demokrasinin alt boyutlarindan biri olan katilimci
davranislarini Olgcen bir &lgek gelistirilmistir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)
Katilimci demokrasilerin gittikgce Onem kazandidi bir donemde,
sadece oy vermeyi demokrasi olarak gOrmeyen aktif wve katilimci

vatandaslarin yetistirilmesine ihtiya¢ vardar. Egitim kurumlara
igcerisinde gbrev vyapan OJretmenlere, Dbu sliregcte O&nemli gdrevler
dismektedir. Demokrasiyle ilgili konulari derste anlatan fakat

demokrasiyi ig¢sellestirmemis olan bir 0©oJretmen, ne kadar inandirici
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olabilir. Demokrasi, demokratik tutum ve davranislarin sergilendigi
ortamlarda gelisebilir.

Demokratik davranislari benimsemis olan &gretmenlerin, sinifta
yapilacak islerle 1ilgili olarak 0Odrenci gorislerine basvurmalari
gerekir. Birlikte alinan kararlara 1ise, Odretmenle Dbirlikte herkes
uymalidir. Ayrica, herhangi bir konuda farkli gorisleri olanlar bunu
aciklayabilmelidir. Sinif icinde demokrasi ancak O0grencilerin
katilimlari ve sorgulamalari ile gerceklesebilir.

Bugiine kadar yapilan arastirmalarin genellikle demokratik
tutumlar Uzerine olmasi, demokrasinin alt boyutlarina inme geredini
ortaya koymaktadir. Bu c¢alismada, literatliirde demokrasinin bir alt
boyutu olarak gegen katilimcilik konusu ele alinmis ve 1lkogretim
ikinci kademe sosyal bilgiler 6gretmenlerinin diisiinceleri
dogrultusunda “sinifta katilimci davranis ©6lcedinin” gelistirilmesi
amac¢clanmistir.

3. YONTEM (METHOD)

Bu arastirma, tarama modeli kullanilarak yuritilmistir.
Tirkiye’de, 2005 yili ilkdgretim sosyal bilgiler programinin
vizyonunda ac¢iklanan demokratik vatandas yetistirme amacina uygun
olarak, arastirma sosyal bilgiler o&Jretmenleri ile yiridtilmistiir. Bu
nedenle, amacli Ornekleme yontemlerinden 0Olciit Ornekleme ydntemi
kullanilmistir. Calisma grubunu, 2008-2009 egitim-6gretim vyilinda
Ankara ilindeki 49 ilkdgretim okulundaki 289 sosyal bilgiler &§retmeni
olusturmaktadir. OJretmenlerin 163’4 kadin ve 126" s1 erkektir.
Ogretmenlerin kidemlerine gére dagilimi sdéyledir. 10’u 1-5 yil, 66's1
6-10 yi1l, 102'si 11-15 yil, 46’s1i 16-20 yil ve 65’i 20 yi1l ve istinde
gbrev yapmaktadir.

3.1. Sinifta Katilimci Davranis Olcedinin Gelistirilmesi Siireci
(The Process of Developing Scale of Participatory Behavior
in Class)

Bu calismanin amaci, sosyal bilgiler &Jretmenlerinin &6§rencileri
ile ilgili sinifta katilimci davranislarini belirlemek ig¢in bir Olcme
araci gelistirmektir. Bu 0Olgme aracinin gelistirilmesinde madde
havuzunun olusturulmasi, kapsam gecerliligi, ©on deneme siireci ve
gecerlik ve glivenirlik asamalari izlenmistir [7, 8, 9, 10 ve 11].

3.2 Madde Havuzunun Olusturulmasi (Creation of Item Pool)

Literatiir taramasi sonucunda, O0lcek ic¢in bir madde havuzu
olusturulmustur. Konu hakkinda vapilan daha 6nceki calismalar
incelenerek, Odretmenlerin gdrislerine basvurulmustur. Sosyal bilgiler
60gretmenleriyle gorisiilerek, sinifta ne tir katilimci davranislarda
bulunduklari konusundaki ifadeler toplanmistir. Bu amac¢la, 8 OJretmene
acik uclu bir soru sorularak cevaplandirmalari istenmistir.
Oretmenlere, “sinifta &Jrencilerin katilimci olmalari icin nasil
davranirsiniz? Seklinde bir soru yonlendirilmistir. Verilen cevaplar,
ses kayit cihazina alinarak daha sonra kayda gegirilmistir. Literatir
taramasi ve OJretmenlerin verdikleri cevaplar dogrultusunda 62
maddelik bir havuz olusturulmustur. Maddeler, arastirmaci tarafindan
tekrar incelenerek bazi maddeler cikarilmistir. Bu sekilde 46 maddeden
olusan bir taslak Olcek elde edilmistir.

3.3. Kapsam (Igerik) Gegerlili§i (Scope (Content) Validity)

Kapsam (icerik) gecerligi, Olcme aracinda yer alan maddelerin
O0lcme amacina uygunlugu ve O6lciilmek istenilen alani temsili konusunda
uzman gorUslerine basvurmadir. Bir maddenin Ol¢mek istedidi 0©zelligi
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baska degiskenlerle karistirmadan Ol¢me derecesi olarak da tanimlanir
[117.

Bu calismada, kapsam gecerligini saglamak ic¢cin Gazi Egitim
Fakiiltesi’nde derse giren 12 uzman OJretim elemaninin goriisiine
basvurulmustur. OJretim elemanlarindan, taslak 0lcegdi
degerlendirmeleri istenmistir. Alinan gorisler dogrultusunda, taslak
formdan bazi maddelerin ¢ikarilmasina bazilarinin da birlestirilmesine
karar verilmistir. Bu dederlendirmeler dodJrultusunda, 46 maddeden
olusan taslak form 30 maddeye indirilmistir. Bu sekilde, deneme amac¢li
0lgek uygulamak amaciyla son haline getirilmistir.

3.4. On Deneme Siireci (Pre-Trial Process)

Ankara ilinde goOrev yapan 289 sosyal bilgiler Ogretmenine, 30
maddeden olusan 6lcek uygulanmistir. Olcekteki maddeler, 5’den (strong
agree) 1l’e (strong disagree) doJru puanlanmistir. Olcekte yer alan
maddeler, “kesinlikle katiliyorum”, “katiliyorum”, “kararsizim”,
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” olmak lzere sirasiyla 5,
4, 3, 2, 1 olarak puanlanmistir. Elde edilen verilerin analizinde SPSS
15.0 programi kullanilmistir. Madde puanlari ve Olgek puanlari olmak
lizere taslak Olgekten elde edilen veriler iki grupta incelenmistir.

3.5. Gegerlik ve Guvenirlik (Validity and Reliability)

Arastirmaci tarafindan gelistirlen, “sinifta katilimci davranis

6lceginin” yapi gecerliligi icin faktor analizi yapilmistir.
Ogretmenlerden elde edilen verilerin faktdr c¢ézimlemesine uygunludu ve
Orneklemin vyeterliligini Dbelirlemek ic¢in Kaiser Meyer Olkin (KMO)
katsayisi ve Barlett Sphericity Testi kullanilmistir.
Olcegin faktdr yapisini belirlemek amaciyla bu arastirmada, acimlayici
faktdr analizi (exploratory factor analiysis) kullanilmistir. “Bir
dizi maddenin hangi vapilari tanimladigini saptamak amaciyla
basvurulan ydnteme agimlayici faktdr analizi denir” [9].

Faktdor yapisini belirlemede “acgiklik” ve “anlamlilidi” saglamak
amaciyla eksen dondirmesi (rotation) vyapilir. Bu sekilde, faktorler
kendileriyle yiliksek 1liski veren maddeleri belirleyerek daha kolay
yorumlanabilir. Bu amacla sosyal bilimlerde daha ¢ok dik dondiirme
teknigi (Verimax) kullanilmaktadir. Bu arastirmada da, Verimax teknigi
secilmistir [12].

Cronbach alpha glvenirlik katsayisi, “yanitlari iki kategorili
olmayan dereceleme niteligindeki 0Olgeklerin veya bir secenegi farkla
agirliklara dayanarak puanlama yapilan testlerin ic¢ tutarlilaik
katsayisini hesaplamada kullanilan bir yodntemdir [9]. Olcekte bulunan
maddelerin i¢ tutarlilidini belirlemek ic¢in Cronbach alpha glivenirlik
katsayisi kullanilmistir.Faktdr analizi vyapilan ©&6lg¢edin tuiml ve
6lcekte yer alan her alt Dboyut ig¢in ayri ayri Cronbach alpha ig
tutarlik katsayisi hesaplanmistir. “Sinifta katilimca davranis
6l¢cedinin” maddelerinin ayiricilik glicleri de hesaplanmistir. Madde
analizinde, madde toplam koreldsyonu hesaplanmistir.

4. BULGULAR (FINDINGS)

Veriler bilgisayara kodlanarak aktarilmistir. Verilen cevaplar
dogrultusunda maddeler puanlanarak, bu puanlar toplanmis ve 0&lcek
puani olusmustur.

4.1. Madde Analizi (Item Analysis)

Madde analizi yapilarak, ayirt edici ve tutumla iliskisi gli¢li
olan maddeler secilerek 06lcede konulmustur. Madde analizi, bu sekilde
madde ve Olcek puanlari iizerinde yapilmistir.
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Pearson momentler ¢arpimi koreldsyonu katsayisi hesaplanarak,
maddelerin ayni 06zellidi Olglip Olc¢medigine karar vermek amaglanmistir.
Orneklem grubunun her madde icin o madde {iizerinden aldiklari

puanlarain, tim O0lcekten aldiklarza puanlarla korelédsyonu
hesaplanmistir. Koreldsyon katsayisinin 0.25"ten buyuk olmasi
Onerilmistir [13]. Tablo 1’de madde 0Olgek puani korelédsyonlari
sunulmustur.

Tablo 1. Madde-0lcek puani koreldsyonlari
(Table 1. Item scale score corelation)

Madde No Madde Kalan Madde No Madde Kalan

Korelésyonu Korelédsyonu
M25 .71 M9 .64
M23 .72 M3 .70
M27 .76 M1 .61
M24 .71 M8 .62
M28 .75 M10 .61
M29 .67 M15 .66
M30 .64 M1l6 .68
M22 .68 M14 .73
M21 .70 M19 .58
M18 .62 M13 .63
M7 .78 M20 .66
M2 .72 M17 .59
M6 .76 M2 6 .59

Tablo 1’'de goéruldugt gibi o6lgekte yer alan; M1, M2, M3, M6,
M7,M8, M9, M10, M13, M14, M15, Mle, M17, M18, M19, M20, M21, M22, M23,
M24, M25, M26, M27, M28, M29, M30. maddelerin madde kalan
koreldsyonlari sirasiyla .61, .72, .70, .76, .78, .62, .64, .61, .63,
.73, .66, .68, .59, .62, .58, .66, .70, .68, .72, .71, .71, .59, .76,
.75, .67, .64 olarak bulunmustur. M4 ve M12 maddelerin, madde kalan
koreldsyonlari 0.40"dan kltctik oldugu igin ©&lcekten c¢ikarilmistar.
Cikarilan maddeler disindaki tim maddelerin, madde toplam 0&lcek
korelasyonu 0.40"tan buyuktir. Koreldsyon katsayilara da 0.05
diizeyinde o6nemli bulunmustur.

4.2. Olge§in Faktdr Yapisinin Belirlenmesi
(Determining Factor Structure of the Scale)

“Sinifta katilimca davranis 6lceginin” yap1i gecerliligini
incelemek ic¢in ag¢imlayici faktdr analizi yapilmistir. Faktdér analizi,
birbiriyle 1iliskili p tane degiskeni bir araya getirerek az sayida
iliskisiz ve kavramsal olarak anlamli yeni dediskenler (faktorler,
boyutlar) bulmaya, kesfetmeyi amac¢layan cok degiskenli bir
istatistiktir [14].

“DondUrilmis temel bilesenler analizi” kullanilarak ©6lg¢edin yapi
gegcerliligine Dbakilmistir. Kaiser-Meyer Olkin (KMO) katsayisi ve
Barlett Sphericity testi 1ile verilerin temel Dbilesenler analizine
uygunlugu incelenmistir. Bu kapsamda, KMO 1’e vyaklastikca verilerin
analize uygun oldugdu, 1 oldugunda ise uyumun miltkemmel oldudu sonucuna
varilir. Yapilan analiz sonucunda, KMO degeri 0,949 olarak
bulunmustur. Bu deder, Orneklem biyuklugunin ve verilerin segilen
analize uygun ve yeterli olduunu gdstermektedir. Calisma icerisinde
yapilan Barlett testi anlamli bulunmustur. (x?= 4640,56; p<.05). Bu
deger, verilerin cok degiskenli normal dagilimdan geldigini
gostermektedir.

Elde edilen degerlere gore, maddelerin Olgekte yer almasinda;
bir maddenin tek faktdrde 0.40 ve lzerinde faktdr yik dederi ile yer
almasi ve birden fazla alt faktdrde yer alan maddelerin yikiinin 0.10

280



Kan, C. 4RI

NWSA-Education Sciences, 1C0587, 8, (2), 275-284. WA

degerinden biiylik olmasina Ozen gbsterilmistir. Bu kosullara uymayan 5.
ve 11. maddeler Olcekten cikarilmistir. Olcekte geriye kalan 26 madde
ise, 0zdedi 1’in lzerinde olan i¢ alt faktodrld bir yapi olusturmustur.
Bulunan ¢ alt faktdore iliskin Ozdederler, varyans ylzdeleri ve toplam
varyans yizdeleri Tablo-2’'de gdsterilmistir.

Tablo 2. Faktdr analizi sonucunda faktdrlere iliskin elde edilen

bulgular
Table 2. (Findings about the factors after the factor analysis)
Faktor Ozdeger Varyans Yizdesi Yi§dilmali Varyans Ylzdesi
Fak.1l 5.56 21.37 21.37
Fak.2 5.18 19.93 41.31
Fak.3 4.43 17.03 58.34

Tablo 2’'de goruldigt gibi, o6lcede ait i¢ alt faktdrin Ozdederleri
sirasiyla 5.56, 5.18, 4.43'tiir. Olcekte yer alan iic alt faktdriin tiimi,

toplam varyansin $%58.34'tnt aciklamaktadir. Kabul edilebilir oran
olarak acgiklanan %41’in {Ustiinde olan bu deer [15], 0lcegin Ug¢ alt
faktorden olusan bir 0lcek olarak deferlendirilebilecegdini

gostermektedir. Maddelerin yer aldiklari faktdrler ve yik degerleri
Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Maddelerin yer aldiklari faktorler ve yiik deferleri ile her
bir faktorin ag¢ikladidi varyans orani
(Table 3. The factors in which items are present and variance ratios
described by each factor via load values)
Madde no Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
M25 .78
M23 .73
M27 .70
M24 .68
M28 .65
M29 .60
M30 .58
M22 .57
M21 .55
M18 .47
M7 .81
M2 .73
M6 .73
M9 .73
M3 .71
M1 .64
M8 .58
M10 .57
M15 .79
Ml6 .69
M14 .67
M19 .63
M13 .60
M20 .52
M17 .50
M26 .45
Acikladigdi varyans $21.37 $19.93 $17.03
Cronbach alpha .92 .90 .87

Yapilan faktor analizi sonucunda, Olcekte kalmasina karar
verilen maddelerin faktdrlere dagilimi ve faktdr yik deferleri Tablo
3’7 go6rildigt gibi sirasiyla su sekildedir; M25, M23, M27, M24, M28,
M29, M30, M22, M21, M18. maddeler .78, .73, .70, .68, .65, .60, .58,
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.57, .55, .47 faktor yik degerleri ile Dbirinci alt boyutta yer
alirken; M7, M2, M6, M9, M3, M1, M8, MI1O0. maddelerin faktdér yik
degerleri .81, .73, .73, .73, .71, .64, .58 olarak ikinci alt boyutta;
M15, Mle6, M14, M19, M13, M20, M17, M26. maddeler .79, .69, .67, .63,
.60, .52, .50, .45 faktdor yik degerleri ile ugltnci alt boyutta yer
almislardar.

Bunlardan, birinci alt faktdrde vyer alan on madde, “sinifta

isbirligi yapma” (6rnedin; M23.“Birlikte calisma etkinlikleri
yaptirirken, o6ogrencileri gdzler ve onlara rehberlik yaparim”), ikinci
alt faktdérde yer alan sekiz madde “etkinlige katilim” (6rnedin;
M2.%“Sinifta 60grencilerin, birlikte calismalarini destekleyecek
yontemleri kullanirim”), dc¢inci alt faktdrde vyer alan sekiz madde
“gurup calismalarina katilim” (6rnedin; M13. “Gurup calismalari
yapilirken, 6grencilerin birbirlerine karsi saygili olmalari
gerektigini soylerim”) olarak adlandirilmistir.

Sosyal bilgiler 6retmenlerinin, sinifta katilimca

davranislarini belirlemek amaciyla yapilan 1ig¢ tutarlik sinamasinda,
tim 0©lg¢ek i¢in Cronbach alpha glivenirlik katsayisi 0,95 olarak
bulunmustur. Buna godre, 0lc¢edi olusturan maddeler birbirleri ile
tutarlidir. Ayrica, O6lgekte yer alan maddelerden herhangi birinin
O0lgekten c¢ikarilmasi halinde glUvenirlik katsayisinda bir yikselme
olmadigindan baska madde c¢ikarilmamistir. Alt faktdrlere yonelik ig¢
tutarlilik giivenirlik katsayilari sirasiyla; birinci alt faktdr igin
0,92, ikinci alt faktdér icin 0,90, f{iclinci alt faktdér icin 0,87 olarak
bulunmustur.

Bu sonuglara gdre, alt faktdrlere ait glivenirlik katsayilarinin
yliksek diizeyde oldugu soOylenebilir. “Koreldsyon katsayisinin 0.70-0.99
arasinda olmasi vyiuksek, 0.69-0.30 arasinda olmasi orta, 0.29-0.01
arasinda olmasi diusik diizeyde bir iliski olarak tanimlanabilir” [8].

5. SONUC VE TARTISMA (CONCLUSION AND DISCUSSION)

Demokratik tutumla 1ilgili vyapilan arastirmalarin bircodgunda,
Gozitok tarafindan Tirkgeye wuyarlanan “Demokratik tutum 0Olgegdi”
kullanilmistir. Demokratik tutum ve OFretmenlerin c¢ok kiiltirld editim
tutumlari konusunda farkli Olgcek gelistirme calismalari da vardir [19,
23-25].

Demokratik tutumla 1ilgili vyapilan bazi arastirma sonug¢lari;
demokratik tutumlarda cinsiyet ve alan tilirine gdre Dbir dedisme
olmadigini [16]; cinsiyet, anne-baba tutumu ve bdélim dediskenine godre
degistigini [17-19] ve grupla O6gdrenme yonteminin kullanilmasinin
kirsal kesimde egitim gdren 1lkéFretim O&Jrencilerinin demokratik
tutumlarinda anlamli Dbir farklilasma olusturdugunu gdstermektedir
[20]. Ayrica, Oodgretmen adaylari iizerinde yapilan arastirma sonug¢larina
gbre, Ofretmen adaylarinin demokrasi ilkelerine katilmakla birlikte
demokratik davranislar sergilemedikleri [21], birinci sinif OJretmen
adaylarinin dérdinct sinif 6§retmen adaylarina gbre, 6gretim
elemanlarini daha demokratik bulduklari yoniindedir [22].

Bu c¢alismada, sosyal bilgiler Odretmenlerinin sinifta katilimci
davranislarini belirlemek amaciyla bir O0lcek gelistirilmistir.
“Sinifta katilimci davranis” olarak adlandirilan bu 6lcek 26 maddeden
olusmaktadir. Ilgili literatiir ve uzman yargisi sonucunda 30 maddeden
olusan bir taslak 0lcek olusturulmustur. Taslak 0Olcek, 289 0OJretmene
uygulanmistir. Yapilan madde analizi sonucunda Olc¢lilmek istenen
davranisi Olgmede yetersiz kaldigina karar wverilen iki madde
silinmistir. Faktdr analizi sonucunda, vyapi gecerliligini bozduduna
karar verilen iki madde daha silinmistir. Sonucta 26 maddeden olusan
ve dc alt boyutu olan “sinifta katilimca davranis 6lcegi”
olusturulmustur.
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Yapilan faktdér analizi sonucunda, &lcedin ¢ alt boyuttan olusan
bir yapiya sahip oldudu goérilmistir. Bunlardan, birinci alt faktorde
yer alan on madde, “sinifta isbirligi vyapma” (6rnedin; “M29.Gurup
calismalarinda, gorev dadiliminin her o&Jrenciye adil dagitilmasina
O0zen gbsteririm”); ikinci alt faktdorde vyer alan sekiz madde,
“etkinlige katilim” (6rnegin; “"Ml.Sinifin tuminu ilgilendiren
konularda 6§rencilerin, birbirleriyle isbirligi halinde karar
vermelerine vyardimci olurum”); {Uclnci alt faktdrde vyer alan sekiz
madde ise, “gurup calismalarina katilim” (&rnedin; “M17.0Jrencileri,
rekabetten cok isbirligi yapmaya tesvik ederim”) olarak
adlandirailmistar. Olcegin tamamina vydénelik alpha i¢ tutarlilik
givenirlik katsayisi, 0,95 olarak bulunmustur. Alt faktdrlere yonelik
i¢ tutarlilik glvenirlik katsayilari sirasiyla; birinci alt faktor
icin 0,92, ikinci alt faktdér icin 0,90, {cinci alt faktdér icin 0,87
olarak bulunmustur. Buna gbre, 0l¢gedin 1i¢ tutarlilidinin bulundudu
sonucuna ulasilmistir. Ayrica, Olgekte yer alan u¢ alt faktdrin tumu,
toplam varyansin $%$58.34’4nl aciklamaktadir.

Bu calismanin en Onemli sonucu, literatiire “sinifta katilimci
davranislari” ©olcen giivenilir ve gecerli bir 06l¢edin kazandirilmis
olmasidir. Olgedin gecerlik ve gilivenirligine iliskin bulgular, sosyal
bilgiler o6gretmenlerinin sinifta katilimci davranislarini belirlemek
amaciyla kullanilabilir oldugunu gostermektedir. Demokrasinin
6zglrlik, esitlik ve katilimcilik gibi farkli boyutlari konusunda daha
genis kapsamli arastirmalarin yapilmasina ihtiyag¢ vardir.
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