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VIDEO DERSLERIN OGRENENLERIN TUREV BASARISINA ETKISI

OZET

Bu arastirmada, matematik o©OJretimi i¢in farkli iki ortamda
kaydedilen video dersleri izleyen 0Oogrenciler ile bu video dersleri
izlemeyen OJrencilerin tilrev basarilari karsilastirilmaktadir. Video
derslerin Ogrencilerin basarilarina etkisini ag¢iklamada On test-son
test kontrol gruplu deneme modeli kullanilmistir. Seckisiz olarak

gruplara atanan odgrenciler deney 1 (n=28), deney 2 (n=27), kontrol 1
(n=28) ve kontrol 2 (n=64) olarak gruplara ayrilmislardir.
Arastirmada, verilerin toplanmasi i¢in Altiparmak ve Acar (2005)

tarafindan gelistirilen tirev basari testi (KR glivenirlik katsayisi
.81) wveri toplama araci olarak kullanilmistir. Arastirmada elde edilen
bulgular, Web destekli matematik Odgretiminde kullanilan video ders
uygulamalarinin, video ders izlemeyen &grenci grubuna gbre Odrenci
basarisina anlamli derecede olumlu etki ettigini gdstermektedir
(p=0.001, n°= 0,22). Ancak, deney 1 ile deney 2 grubundaki ©Jrencilerin
tlirev basari son test puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir.
Anahtar Kelimeler: Web Destekli Matematik, Video Dersler,
Akan Videolar, Grafik Tablet, Gorintid Yakalama

THE EFFECT OF VIDEO LECTURES ON STUDENTS’ DERIVATIVE ACHIEVEMENT

ABSTRACT

The purpose of this study is to compare the impact of wvideo
lectures which were recorded by a video camera and which were recorded
by computer screen capture software on freshmen students’ derivative
subject achievement with the freshmen students who took the same
subject 1in a traditional way. Prestest-postest control group design
was used to explain the effects of wvideo lectures on students’
derivative achievement. The students in treatment groups were randomly

assigned to treatment group 1 (n=28), treatment group 2 (n=27),
control group 1 (n=28) and control group 2 (n=64). Derivative
achievement test (KR-20 reliability coefficient .81) which was

developed by Altiparmak and Acar (2005) was used as a data collection
tool. Results obtained by the analysis of derivative achievement test
indicated a significant difference between achievement test scores of
treatment and control groups (p=0.001, N?= 0,22). However, regarding to
the posttest scores there 1is no significant difference between the
treatment group 1 and treatment group 2 groups.
Keywords: Web Enhanced Mathematics, Video Lectures,
Streaming Videos, Graphical Tablet, Screen Capture
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Bilginin sadece vyazi ve duragan gdrsellerden, etkilesimli ve
dinamik bir boyut kazanmasi ile birlikte, Web ortamindaki etkinlikler
ve olanaklar da gelismeye baslamistir. Boylece, egitim ve &Jretim
etkinlikleri ya biitinliyle Web’e aktarilma cabasina girilmekte ya da bu
ortamdan destek alarak 0Ogretim, OJrenme etkinlikleri sirdirilmekte ve
cevrimici derslerin sayisi artmaktadir.

Web ortami i¢in Dbazi derslerin materyalleri kolay Dbicimde
hazirlanabilirken ya da Web etkinlikleri kolay bicimde
gerceklesebilirken; HTML (Hyper Text Markup Language) dili,
matematiksel sembol gdsteriminde sikintilar vyasattigindan dolayi,
Internet {izerinden matematik dersleri diger alanlara gdre daha az

gelisme gdstermistir [1]. Ornedin, bir matematik sorusunun c¢oézimini
gdsteren herhangi bir materyali hazirlamak i¢in ©ncelikle Latex
biciminde formiillerin vyazilmaszi, bu c¢ozlimlerin PDF’ye (Portable

Document Format) vya da HTML’ye doénilistirtilmesi ve daha sonra Web
sitesine yliklenmesi gerekmektedir.

Duragan resim bic¢imindeki adim adim matematiksel ¢dzimler ve
geleneksel video kayit vyontemleri ile adim adim soru c¢oOzimleri
matematik 6gretim slireclerine destek verse de sinirliliklar
barindirabilmektedir. Bu sinirliliklarin Ustesinden gelebilmek icin
cesitli teknolojiler kullanilarak duradan ve hareketli ders kaynaklara
Uretilmistir. Video dersler, adim adim c¢dzlimleri gdstermede tek yonli
sunulan ve bir Web sayfasinda ya da CD ortamlarinda gdriintiilenebilen
ders kaynaklaridir [2]. Geleneksel video derslerin ilk kullaniminda,
matematik konularini anlatmada vya da soru c¢oOzumlerinde c¢esitli
sorunlar vyasanmis ve 0OngoOriilen Dbasari elde edilememistir. Beyaz
tahtadan vyansiyan vya da yansimayan 1sik, ylksek ¢ozlintirlikltd wvideo
kaydetmedeki sorunlar, kameralarin beyaz tahta kalemlerinin
¢izgilerini gb&stermedeki sorunlari ve Odretmenin viicudunun tahtadaki
¢cOzUmlin gorinmesini maskelemesi gibi sorunlar ortaya c¢ikmistir [3].

Alkall: tahta videolan

Geleneksel video ¢ekimi

i g @
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Sadece elin gorindugu Grafik tablet videolary
videolar
Sekil 1. Matematik OJretiminde kullanilan cesitli video ders

uygulamalari
(Figure 1. Some video lectures used in mathematics instruction)

Son vyillarda, teknolojinin gelisimi ile Dbirlikte insan el
yazisini hareketli bir bicimde bilgisayara aktaran sistemler

gelismistir [4 ve 5]. El1 vyazisinin Dbilgisayara aktarilmasi ve
hareketli kayitlarin vapilabilmesi, video ders kaynaklarinin
cesitliligini de saglamistir. Bu yontemlerde, kalem vuruslarini

kaydeden aygitlar kullanilmistir. Beyaz tahtada kalem vuruslarini
kaydeden aygitlar, beyaz tahtanin kdsesine konan bir alici ve tahta
kalemin arkasina yerlestirilen bir kilif ile c¢alismaktadir. Kilif,
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alicinin algilayacadi ultrasonik radyasyon yaymakta ve boylece kalemin
tahtanin neresinde oldugunu belirlemektedir [3]. Bu durum, akilla
tahtanin calisma mantidini gdstermekte ve akilli tahta yazilimi ile bu
tlir uygulamalari hareketli ve sesli bir bicimde video haline getirmek
mumkin olmaktadir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Bu calismada, matematik dersinde anlatilan konularda kullanilan
gbrsel sembollerin akilda kalmasini ve derste kullanilan formil
yapilarinin hatirlanmasini saglayacak video dersler kullanilmistir.
Akan video ders kaynaklarzi; O0grencilerin derslerde kacgirdiklari
noktalari vyakalamalarina ve kendi hizlarinda OJrenmelerinde onlara
yardimci olarak onlarin anlamli o&Jrenmelerini destekleyebilmektedir
[6]. Bu tir ders kaynaklari saglama, 6grencilerin matematik
basarilarini artirmaya yoneliktir. Ozellikle video derslerin
O0grenenlerin matematik Dbasarisina etkisinin incelendidi c¢alismalarin
azlig1 [7], bu arastirmanin gerekli oldugunu gdstermektedir. Bugline
kadar yapilan uzaktan editim calismalarinda ¢ok az deneysel c¢alismanin
olmasi da [8] calismayi Onemli kilmaktadir.

Arastirmada, geleneksel olarak bir kamera ile Dbeyaz tahtada
anlatilan matematik dersi video olarak kaydedilmistir ve ayni ders bir
grafik tablet donanimi, ses kaydi, beyaz tahta vyazilimi ve gorinti
yakalama programi ile de video ders olarak hazirlanmistir. Arastirmada
iki farkla video ortaminda hazirlanan akan video derslerin
6drenenlerin matematik dersi kapsaminda islenen tlirev basarilarina
etkisi incelenmistir. Arastirmanin alt problemleri sunlardir;

e Web destekli matematik Ogretiminde kullanilan video dersleri
izleyen Odrenciler ile bu dersleri izlemeyen ©Odrenci gruplarinin
tiirev basarilari arasinda anlamli bir fark var midir?

e Video kamera ile c¢ekilen video dersleri izleyen Odrencilerle,
bilgisayar ekrani ortaminda gorinti vyakalama programi 1ile
cekilen video dersleri izleyen OgJrencilerin tirev Dbasarilara
arasinda anlamli bir fark var midir?

3. YONTEM (METHOD)

3.1. Arastirmanin Modeli (Research Design)

Arastirmada o6grencilerin tiirev basari puan ortalamalarinin
karsilastirildigi on test-son test kontrol gruplu yari deneysel desen
kullanilmistir.

Tablo 1. Arastirma deseni
(Table 1. Research design)

Gruplar On test Islem Son test
Deney 1 Tuirev Basari . Tirev Basari
. . Geleneksel videolar .
(ID) Testi testi
Deney 2 Tuirev Basari Bilgisayar ekrani Tirev Basari
(WD) Testi videolari Testi
Kontrol 1 Turev Bgsarl B Turev B§§ar1

Test1i Test1i
Kontrol 2 _ _ Turev Bgsarl
Test1i

Ogrencilerin tiurev basarilarini test etmek icin deney 1, deney 2
ve kontrol 1 gruplarina on test uygulanmistir. Deney 1 grubuna birinci
deneysel islem, deney 2 grubuna ikinci deneysel islem uygulanmistir.
Birinci deneysel islem uygulanan deney 1 grubu kendileri ic¢in
olusturulmus bir web sitesine girerek, iceridinde bir &6Jretmenin tirev
konusunu anlattidi, bir el kamerasi ile c¢ekilmis akan videolari
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izlemislerdir. Ikinci deneysel islem uygulanan deney 2 grubu ise yine
kendileri ig¢in olusturulmus baska bir web sitesine girerek, ayni
icerigi ayni o6gretmenin sesinden dinleyerek, sanal olarak kalem
vuruslarini gdrerek konu anlatimi ve soru c¢ozimlerini izlemislerdir ve
Ogretmen gorintiisiini gdormemislerdir.

3.2. Galisma Grubu (Participants)

Calismada vyer alan O§renci gruplari, Ege Universitesi EJitim
Fakiiltesi ve Dokuz Eylil Universitesi Buca EJitim Fakiiltesi,
Bilgisayar ve OJretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) boélimi birinci
sinif o&Jrencilerinden olusmaktadir. OJrenci gruplari, sayisal puan 1
tiriinde BOTE bdélumiine yerlesmistir.

Tablo 2. Calisma gruplari
(Table 2. Participants)

Gruplar B&6lim | Sinif | Orenci Sayisi | OSYS Puan Ortalamasi
Deney 1 (ID) | BOTE 1 27 357,92
Deney 2 (WD) | BOTE 1 28 357,37
Kontrol 1 BOTE 1 28 358,52
Kontrol 2 BOTE 1 64 355,12

Calismanin deney gruplarindaki &§renciler, 2008-2009 egitim
d§retim yilinda Ege Universitesi BOTE birinci sinif &Jrencilerinden
olusmaktadir. Bu Odrenciler, vyliz ylize islenen matematik derslerini
birlikte alirken, web ortaminda iki farkli gruba ayrilmislardir. Iki
farklli web sitesinden desteklenen 0Ogrenci gruplari kendilerine ait
kullanici adi ve sifreleri ile bir OJrenme ydnetim sistemini (MOODLE)
kullanarak yiz vyize 1isledikleri matematik dersinin wvideolarini bu
ortamlarda izlemislerdir.

Calismaya katilan ve “mezun oldugunuz lisenin tdri#i?” sorusunu
yvanitlayan Odgrencilerin %77.8'nin meslek lisesi mezunudur ve $%63.3'1
erkek 6grencilerden olusmaktadir. Buradan anlasilacagi izere,
calismaya katilan &Jrencilerin biylik codunludu meslek lisesi mezunu ve
erkek 6§rencilerdir.

3.3. Veri Toplama Araglari (Data Collection)

Arastirmada, “Wideo kamera ile c¢ekilen video dersleri izleyen
O0grencilerle, bilgisayar ekrani ortaminda gdrinti yakalama programi
ile c¢ekilen wvideo dersleri izleyen Ogrencilerin tirev Dbasarilara
arasinda anlamli bir fark var midir?” problemini agiklayabilmek ic¢in
veri toplama araci olarak tirev basari testi kullanilmistir.

Arastirmada, Altiparmak ve Acar [9] tarafindan gelistirilen 34
maddelik tlirev Dbasari testinin arastirma i¢in uyarlanmis hali

kullanilmistir. 2008-2009 egitim ©&gretim vyilinin bahar doéneminde
matematik 2 dersini veren &dretim elemanlari tarafindan incelenen
test, O6gretim programinin kapsami dikkate alinarak godzden

gecirilmistir wve 34 soruluk testten 6 soru ¢ikarilmistir. 6 soru
¢ikarildiktan sonra testin glivenirligi tekrar hesaplanmistir ve madde
gig¢lik ve ayirt edicilik indislerine gdre testin uygulanabilir oldudu
kararina varilmistir. Yeniden givenirlik c¢Ozimlemesi yapilan testin,
KR-20 gilivenirlik katsayisi .81 bulunmustur. Daha sonra 28 sorudan
olusan nihai test uzman gdrislerine sunulmustur. Tlrev basari testinin
goriinis ve kapsam gecerligi hakkinda {i¢ konu alani wuzmani, bir
matematik O©OgJretmeni, bir oOl¢me dederlendirme uzmani ve bir egitim
programlari ve Odretim wuzmani olmak UUzere 6 kisinin gorisine
basvurulmus ve testin uygulanabilecedi karari alinmistir.
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3.4. Denel Islem Siireci (Experimental Process)

Calismanin uygulanmasinda, deney gruplari 1i¢in 1iki tane web
sitesi olusturulmustur. Bu sitelerin hazirlanmasinda ac¢ik kaynak kodlu
drenme yonetim sistemi kullanilmistir. OJrenme yonetim sistemleri
(0YS); ag {iizerinden es =zamanli olmayan &grenme materyali sunma,
sunulan 0oJrenme materyalini dedisik bigimlerde paylasma ve tartisma,
derslere kayit olma, Odevler alma, sinavlara girme, bu 0&odev ve
sinavlara 1liskin doniit saglama, OJrenme materyallerini diizenleme,
6grenci, OJgretmen ve sistem kayitlarini tutma, raporlar alma gibi
olanaklarin ag izerinden otomatik olarak gerceklesmesini saglayan ve
yuksek 6§renimde yaygin bir big¢imde kullanilan yazilimlardir [10].
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(Figure 2.

Screenshot of the Web site)

Kamera ile c¢ekilen derslerde bircok etmen video dersin basarili
nedenle,
6gretmen,

Bu

ortam,

stirecinde;
dijital kalem

kamera

kamera
(grafik

ile

bicimde kaydedilmesini etkileyebilmektedir.
ile hazirlanan videolarda fiziksel
kullanilan donanim ve vyazilimlar dikkate alinarak dersler
hazirlanmistir. Bilgisayar ekrani ortaminda gdérinti yakalama programi
cekilen video derslerinin hazirlanmasi
ders anlatan matematik OJretmeni
kullanarak bilgisayar ekraninda tirev konusunu anlatmistir.
bilgisayara bagli bir grafik tablet ve grafik tablet

birlikte kullanilan kaleminin vuruslarini bilgisayar ekranina aktaran
bir yazilim ile hazirlanmistir. Anlatim sirasinda OoJretmenin sesi ve
grafik tabletteki kalem wvuruslari Dbilgisayar goriintiisi vyakalama
programi ile kaydedilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA (FINDINGS AND DISCUSSION)

4.1. Deney ve Kontrol 1 Grubundaki O§rencilerin Tiirev Basarisi
(Derivative Achievement of Experimental Groups and Control
Group 1)

Tablo 4’de deney ve kontrol grubundaki 0©6grencilerin tiirev
basarilarinin betimsel istatistidi bulunmaktadir. Hem tilirev basari O&n
testi hem de son testine, deney 1 grubundan 25, deney 2 grubundan 26
ve kontrol grubundan da 28 &Jrenci katilmistir.

Tablo 4. Deney ve kontrol 1 gruplarinin tlrev basari testi betimsel
istatistikleri
(Table 4. Pretest and posttest descriptive statistics for the
treatment groups and control 1 group)

Grup X Sx n
Deney 1 3,64 3,62 | 25
Basari testi Deney 2 4,12 3,23 | 26

On test Kontrol 1| 4,68 | 4,57 | 28
Toplam 4,16 3,85 |79
Deney 1 17,64 | 3,46 | 25
Basari testi Deney 2 18,81 | 3,26 | 26

Son test Kontrol 1| 14,96 | 3,89 | 28
Toplam 17,08 | 3,56 | 79

Arastirmada uygulanan yontem ve gruplar arasindaki etkilesimi
ortaya koyabilmek icin tekrarla Olcumlerde iki yonli varyans
¢ozlmlemesi sonuclari asagida verilmistir.

Tablo 5. Deney ve kontrol gruplarinin tirev basari testi tekrarlzi
6lcimlerde iki yonlli varyans ¢ozimlemesi sonuglari
(Table 5. Results of two-way variance in repeated measures for the
treatment groups and the control 1 group)

Varyans Kaynagi K.T. sd K.O. F P n?
Grup 72,558 2 36,279 1,988 0,14 (0,05
Basari 6653,274 | 1 | 6653,274 | 952,928 | 0,00 | 0,93
Basari*grup 152,563 2 76,282 10,9206 0,001]0,22
Hata (basari) 530,626 76 6,982
*p<0,05

Tablo 5’de go6rildigt gibi, O6n test-son test Olcimleri dikkate
alinmadan deney ve kontrol gruplarinin tiirev Dbasari testi puan
ortalamalari karsilastirildiginda gruplar acisindan anlamli bir fark
bulunmamistir (p=0,14).

Grup degiskenini dikkate almadan sadece basari deJiskenine bagli
olarak vyapilan c¢ozumlemede, buylik etki diizeyinde anlamli fark
bulunmustur (p=0,00 ve n°=0, 93) .

On test ve son test sonug¢larini hem deney hem de kontrol grubu
etkilesimini dikkate alarak yapilan ¢ozuimlemede biyik etki
buylikligtinde anlamli fark bulunmustur (p=0,00 wve D?= 0,22). Etki
biuyliklugt coziimlemelerinde D? dederleri 0,01-0,06 arasinda ise kiiciik,
0,06-0,14 arasinda orta, 0,14 {dzeri ise Dbuyuk etki Dbiyikligunu
gbstermektedir [11 wve 12]. Buna gbre, D? de§eri dikkate alindiginda
tiirev basari testinden alinan puanlar icin bulunan D?= 0,22 biyik etki
bluyikliginde bir dederdir ve deneysel islem basari degdiskenin
varyansinin $%$22,3’ini aciklamaktadir.
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Deney ve kontrol gruplarinin 6n test-son test basari puanlari
arasinda farkin, hangi ©0l¢im ya da Olc¢limlerden kaynaklandigini bulmak
icin yapilan karsitlik c¢ozimlemesi sonuc¢lari asagida sunulmustur.

Tablo 6. Basari-grup etkilesimine gdre on test-son test karsitlik
¢Ozimlemesi sonucglari
(Table 6. Results of postest-pretest contrast analysis for
achievement-group interaction)

Kaynak Olctmler K.T. sd K.O. F P n?
Basari*grup Sontteesstt_on 305,127 | 2 | 152,563 | 10,926 | 0,00 | 0,22
Hata Son test-0n
(omame) o 1061,253 | 76 | 13,964

Tablo 6’da goriildiigi gibi, deney ve kontrol gruplarinin basari
testi son test-6n test puanlari arasinda (p=0,00) anlamli diizeyde
farklilik Dbulunmustur. Farkin etki biytikligd son test 1ile 0On test
arasinda 0,22 dizeydedir. Bu sonug¢lara gdre deney grubunda uygulanan
Web destekli matematik 6gretiminde kullanilan video ders
uygulamalarinin, video ders izlemeyen 0OJrenci grubuna gbdre, OJrenci
basarisina anlamli derecede olumlu etki ettigi sOylenebilir.

4.2. Deney ve Kontrol 2 Gruplarindaki Ofrencilerin Tiirev
Basarisi (Derivative Achievement of Experimental Groups and
Control Group 2)

Deney gruplari ile kontrol 1 grubunun matematik dersine giren
O0gretim elemani farkli olduundan basari testinin ©On test-son test
tekrarli Olc¢lmlerini daha iyi ac¢iklamak i¢in kontrol 2 grubu da
calismaya dahil edilmistir.

Deney gruplarinin dersine giren Odretim elemani bir yil sonra
video ders uygulamalarinin yapilmadidi kontrol 2 grubunun dersine de
girmistir. Tirev basari testi 2009-2010 Dbahar déneminin sonunda bu
gruba son test olarak uygulanmistir. Web destekli matematik
6gretiminde video derslerin kullanilmasinin tlrev basarisina etkisini
incelemek ig¢in deney gruplarinin son testi ile kontrol 2 grubunun son
testi tek yonli varyans c¢oziimlemesi ile ¢ozlUmlenmistir. BOylece hem
geleneksel yoéntem uygulanan grup ile ortaya ¢ikan fark tekrar
incelenmis hem de deney gruplarinin son test puan ortalamalarinin
anlamli bir farklilik gbsterip gdstermedidi ortaya konulmustur.

Tablo 7. Turev basari son testi puanlarinin deney 1, deney 2 ve
kontrol 2 gruplarina gdre tek yonli varyans c¢odzimlemesi sonuglari
(Table 7. Results of one-way variance post test scores for the
treatment groups and the control 2 group)

Varyans Kaynagi K.T. Sd K.O. F o)
Gruplararasi 428,723 2 214,361 | 14,275 | ,001
Gruplarici 1726,845 | 115 | 15,016
Toplam 2155,568 | 117

Yapilan tek yonli varyans c¢ozimlemesi sonucunda F de§eri 14,275
olarak bulunmustur. Bu deder 2 ve 115 serbestlik derecesinde test
edildiginde .001 dizeyinde anlamli oldugu gorilmistir. Buna gdre,
gruplar bakimindan 6grencilerin tirev basarz son test puan
ortalamalari arasinda anlamli bir fark oldugu, yani deneysel
uygulamalar ile sinif i¢i geleneksel ders uygulamalar arasinda anlamli
bir farktan s6z etmek mimkindir. Bu farklilidin hangi gruplar arasinda
oldugunun belirlenmesi icin ikili karsilastirmalar yapilmistir. Ikili
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karsilastirmalar icin kullanilan Scheffe testi sonug¢lari asagida tablo
olarak verilmistir.

Tablo 8. Tirev basari son testi puanlarinin deney 1, deney 2 ve
kontrol 2 gruplarina gdre Scheffe testi sonucglari
(Table 8. Results of Scheffe post test scores for the treatment groups
and the control 2 group)

Kontrol 2 | Deney 2
Deney 1 ,003~* , 472
Deney 2 ,000%*

Tablo 8’de goriildigi gibi, deney 1 grubundaki ©6Jrencilerin tirev
basari son test puan ortalamalari ile kontrol 2 grubundaki
O6grencilerin tlrev basari son test puan ortalamalari arasindaki fark,
deney 1 grubu lehine anlamlidir. Deney 2 grubundaki &§rencilerin tirev
basara son test puan ortalamalara ile kontrol 2 grubundaki
O6grencilerin tiirev basari son test puan ortalamalari arasindaki fark,
deney 2 lehine anlamlidir.

Deney 1 ile deney 2 grubundaki o&§rencilerin tiirev basari son
test puan ortalamalara arasindaki fark incelendiginde ise,
O0grencilerin tiirev basari son test puan ortalamalarinda anlamli bir
fark bulunmamistir. Deney 1 ve deney 2 gruplarinin tirev basari son
test puan ortalamalari arasinda anlamli farkin bulunmamasi, OJretmen
goriintiisinin oldugu videolara izleyen 6grenciler ile 6Jretmen
gorintiistinin olmadigdi videolari izleyen &drenci gruplarinin tilrev
basarilarinin birbirine esit diizeyde arttigini gdstermektedir.

5. SONUCLAR (CONCLUSION)

Bu arastirmada, Web destekli matematik Odretiminde kullanilan
video ders uygulamalarina katilan O&gdrencilerin tirev basarisi, video
ders izlemeyen Odrenci grubunun basarisindan anlamli 0Olciide daha
yiksek bulunmustur. Ancak, geleneksel yontem ile tlrev konusu
anlatilan ve OJretmen gorintistniin oldudu videolari izleyen Ogrenciler
ile Ogretmenin sadece sesi ve kalem wvuruslarini igeren videolari
izleyen 0O§renci gruplarinin tirev basari son test puan ortalamalara
arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Bu sonuclar dikkate
alindiginda, Web destekli matematik Odretiminde kullanilan video
dersler, Ogrencilerin tirev basarilarini, sadece geleneksel yaklasima
dayalil 0Ogretim uygulamalar vyapilan gruplara gdre anlamli ©o6lciide
artirmistir. Sinif ici dersler ile birlikte Web destekli matematik
d§retimi yapilan ID ve WD grubundaki &drencilerin tiirev basari puan
ortalamalari karsilastirildiginda anlamli bir fark bulunmamistir.

Gegcmiste Web sayfalarinda yer alan duradan resim, vyazi ya da
basit animasyonlu goriintiiler, glinimiizde gittikce bigim dedistirmekte
ve daha =zengin, daha hizli, daha estetik big¢imde kullanilmaktadirlar.
Yiiksek Internet baglantilarinin olanakli hale gelmesi; video diizenleme
ve 1Uretme teknolojilerindeki gelismeler, bu ortamlara erisim ve bu
ortamlar ile etkilesim dizeylerini artirmaktadir. Videolarain sirekli

degisimi ve gelisimi, bircok alanda ve farkla dizeylerde
kullanilmasina olanak saglamistir. Teknolojik gelismelerin, kaliteli
hareketli resimlerin CD-Rom, DVD ve genis bant Internet’te

oynatilabilmesini sadlamasiyla, son yillarda OJretme ve editim
alanlarinda video kullaniminda bir canlanma olmustur.

Akan videolar Web tabanli ©6dretim ig¢in olduk¢a yeni Dbir
teknolojidir ve bircok Web tabanli 6gretim ortami; hala metin, duragan
ya da basit animasyonlu godrintiler ve sinif iletisim bicimlerinden
olusmaktadir. Akan wvideo wuygulamalari Dbircok kurulus tarafindan
denenmektedir ve ilerde kullanimi artacadi dustUnilmektedir. Buna
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karsain, alanyazinda akan videolar ve Web tabanlai O0gretimdeki
etkililikleri ile ilgili ¢ok fazla arastirma bulunmamaktadir [13 ve
147.

Videolar ile daha ©6nce yapilan arastirmalara bakildiginda, bu
tir materyallerin O&Jrencilerin ilgisini c¢ekmek, onlari gldilemek ve
gercekligin gercekgi bir godsterimini vyapmak ic¢in kullanildiklara
gorilmektedir [15].

Web destekli matematik 6gretiminde kullanilan video dersler ile
ilgili yapilan bu calismanin sonuc¢lari incelendiginde, sinif ic¢i yiz
ylize derslerin yaninda Web destekli matematik 6Jretiminde kullanilan
video derslerin Ogrencilerin basarilarini geleneksel bicimde sinif ici
yiz ylize egitim alan Ofrencilere gbre artirdigi gorilmektedir.
Matematik dersinde akan videolari izleyen gruplar 1ile izlemeyen

gruplari karsilastiran Boster wvd. [71, video derslerin o&grenci
basarisini anlamli bicimde etkiledidi sonucuna wulasmislardir. Bu
calismada elde edilen sonuglar video dersleri izleyen OgJrencilerin
basarisinin artmasi yonuyle [7] sonug¢lari ile benzerlik
gOstermektedir.

Deney gruplarindaki o&grencilerin Web destekli matematik Ogretimi
ile ilgili goritsleri, bu etkinliklerin onlarin OJrenmelerini olumlu
etkiledigi yonilindedir. Ayrica bu godrisler, Arslan’in [16] Web destekli
O0gretimin OJrencilerin matematik basarisina anlamli 06lciide olumlu etki
ettigini belirttidi calisma ile tutarlilik gdstermektedir.
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