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CEVRIMICI SINAV ORTAMLARININ OGRENCILERIN AKADEMiK BASARILARINA ETKISI

OZET

Web tabanli sinavlar, 6grencilerin sorulari bilgisayar
ekranindan okumalarina, cevaplari fare veya klavye ile sec¢cmelerine ve
degistirebilmelerine, sinav bittiginde sinavi gdndermelerine,
istenirse, sinav sonuc¢larinin es zamanli olarak dederlendirilip
O0grencinin bilgilendirilmesine imkan verir. Bu arastirmada arastirmaci
tarafindan gelistirilen cevrimici sinav ortaminin 6grencilerin

Bilgisayar Biiro Programlari dersindeki akademik Dbasarilarina ve
bilgisayara karsi tutumlarina etkisi Dbelirlenmeye c¢alisilmistir.
Arastirmanin c¢alisma grubunu 2010-2011 bahar vyariyilinda Bilgisayar
Biiro Programlari dersini alan Ahi Evran Uni. Meslek Yiiksekokulu
Isletme Bolimii &Jrencilerinden iki  subedeki toplam 75 &drenci
olusturmaktadir. Arastirmada ontest - sontest kontrol gruplu arastirma
desen kullanilmistir. Arastirma verileri arastirmaci tarafindan
gelistirilen akademik basari testi ve Uzunboylu tarafinda gelistirilen
Bilgisayar Tutum Olcedi kullanilarak toplanmistir.
Anahtar Kelimeler: Cevrimic¢i Sinav, Web Tabanli Egitim,
Akademik Basari, Bilgisayara Yoénelik Tutum,
Uzaktan Egitim

THE EFFECTS OF ONLINE EXAM ENVIRONMENTS ON ACADEMIC ACHIEVEMENTS OF
STUDENTS

ABSTRACT

Web based examinations enable students to read the gquestions on
PC, choose and change their answers with the help of mouse and
keyboard, and send the evaluation results of the questions
simultaneously to supply inform. In this study, researcher developed
online examination employed to investigate the effects of web based
examinations in PC Office Programs Course on students’ academic
success and their attitude. The population of the study is composed of
75 students from two different classes who are studying at Ahi Evran
University Vocational School Department of Business Administration and
taking the Computer Office Programs course in 2010-2011 Academic Year
Spring Term. The pretest-posttest research design with control group
was utilized in the study. The data was collected by means of the
Academic Success Test developed by the researcher and of the Computer
Attitude Scale developed by Uzunboylu.

Keywords: Online Test, Web Based Learning, Academic Achievement,

Attitude Toward Computer, Distance Education
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1. GIRiS (INTRODUCTION)
Yapilan O0lcme degerlendirme sonug¢larinin, O0grencinin
performansini dogru bir sekilde yansitmasi cok 6nemlidir.

Dederlendirme silirecinde gerceklestirilen ©&6lc¢me islemine, uygulanan
cevreden, Olc¢me aracinin bir takim teknik 6zelliklerinden veya tasarim
bigciminden dolayi bazi hatalar karismaktadir. Cevrimig¢i sinavlar ile
kagit kalem sinavlari karsilastirildiginda birbirinden farkli sonuclar
elde edilmistir. Bu O6drencilerin bilgisayar kullanim diizeylerinin
farkli olmasindan kaynaklanabilir. Bunlara ek olarak bilgisayarli
sinavlarda, bazi maddeler, k&Jit - kalem sinavlarindaki goriinlislerine
gbre daha kolay veya daha =zor olarak gorinebilirler [1]. Ayrica,
arastirmalarin yapildigi donemlerdeki islemci hizlari, Internet erisim
hizlara, cevrimig¢i sinav aracinin kullanici arayliz tasarimi ve
O6grencilerin hazir bulunusluk diizeyleri gibi etmenler de sonuclara
etki etmis olabilir. Arastirmalar, sinav aracil tasarimlarinin
O0grencilerin sinavlarda harcadiklari slireleri ve elde ettikleri
puanlari etkilediklerini gOstermistir. Uzaktan egitimde dederlendirme
etkinlikleri geleneksel olarak kagit-kalemle vya da teknolojinin
sundugu imkanlardan vyararlanilarak c¢evrimi¢i ortamlar aracilidiyla
yapilabilir [2, 3 wve 4]. Cevrimig¢i vyapilan sinavlarda karsilasilan
sinirliliklar 1ise sOyle Ozetlenebilir; sinavlarin bilgisayar ve
internet erisimini gerektirmesi, glivenli olup olmamasi, Odrencilerin
kopya c¢ekme olasiliginin bulunmasi ya da sinava OJgrencinin bizzat
kendisinin girip girmediginin kontrolii ve iletisim bu tiir ortamlarda
karsilasilabilecek durumlara o6rnek verilebilir [5].

Bilgisayar tabanli gerceklestirilen ¢evrimi¢i sinavlarin bircok
avantajlari bulunmaktadir. OJrenci acisindan avantajlarai,

e Aninda verilen doniit ile OJrenme olanadini arttirmasi [6 ve 7],

e Yetersiz o&grencilere destek saglamasz, zamanin daha etkin
kullanilmaszi,

e Yedi gln yirmi dort saat sinavi uygulayabilme imkani
bulunmasidir [8].

e EJitmenlere sagladigi fayda ise,

e Kayitlarin tutulmaszi,

e Test sorularinin tekrar kullanilabilmesi,

(] Sinavlarin kolay okunmaszi,

e Coklu ortamin (video, ses, resim..) eklenebilmesidir [7 ve 8].
Video gibi ©6§elerin kullanilmasi, hem sinirli okur-yazarlik

becerisi Dbulunanlara hem de gbrsel O&frenme stiline sahip bireylere

yardim edebilir, bireylerin sinirla okuma becerilerinin
degerlendirilmesinde de faydali olabilir [9], daha karmasik yapida ist
diizey sorular sorulabilir [6]. Ancak c¢oklu ortam iceren maddelerin ek
masraflara neden olabilmeleri, konu disi gdrsel ogeleri

bulundurabilmeleri [9], vylksek baglanti hizi gerektirmeleri [7] goz
6niinde bulundurulmalidir.

Bu arastirmada c¢evrimi¢i sinavlar ile k&§it-kalem sinavlara
arasindaki &g§rencilerin akademik basari ve bilgisayara karsi tutumlara
incelenecektir. Gelistirilen bu yazilim &6Fretim elemanlarinin zamanini
alan sinav uygulama ve dederlendirme islemlerinin stiresini
kisaltacaktzir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Bu calismada arastirmaci tarafindan gelistirilen web tabanli
sinav sisteminin ©&drencilerin akademik Dbasarilarina ve Dbilgisayar
kullanimina etkisi yari deneysel yontem ile belirlenmeye
calisilmistir. Web tabanli ortamda yapilan sinav ile geleneksel yontem
ile yapilan sinav sonuc¢lari karsilastirilmis ve analiz sonuglari elde
edilmistir. Bu amac¢la bilgisayar kullanim seviyesi ayni olan 2 grup
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deney grubu ve kontrol grubu olarak rastgele secilmistir.

3. AMAGC VE ALT AMACLAR (PURPOSE AND SUB-PURPOSES)

Bu arastirmanin amacil cevrimici sinav ortamlarinda
gerceklestirilen sinavlar ile geleneksel ogrenme ortamlarinda
gergeklestirilen kagit-kalem sinavlarinin, 6Frencilerin akademik
basarilarina ve bilgisayara yonelik tutumlarina etkisini

belirlemektir. Bu cercevede asagidaki sorulara cevap aranmistir:

e Uygulama Oncesinde gruplar bilgisayara yoénelik akademik Dbasari
ve tutum acisindan denk midirler?

e Cevrimig¢i sinav ortaminda gergeklestirilen sinav, geleneksel
olarak uygulanan kagit-kalem sinavina gdre &Jrencilerin akademik
basarilarina anlamli diizeyde katki sadlamakta midir?

e Cevrimig¢i sinav ortaminda, geleneksel kagit-kalem sinavlarina
gore 6grencilerin bilgisayara yonelik tutumlarina anlamli
diizeyde katki saglamakta midir?

4. YONTEM (METHOD)

4.1. Arastirma Modeli (Research Model)

Arastirma o6n test - son test kontrol gruplu gercek deneme modeli
cercevesinde ylUritilmistiir. Arastirmanin badimsiz dediskeni; cevrimicgi
sinav ortami, bagimli degiskenleri ise 6grencilerin akademik
basarilari ve bilgisayara doniik tutumlaridir. Arastirmanin
gerceklestirilebilmesi ig¢in yansizlik kurali dikkate alinarak deney ve
kontrol grubu olusturulmustur. Sinavi Cevrimi¢i Sinav Sisteminde
gerceklestirilenler deney grubu, digerleri ise kontrol grubunu temsil
etmektedir.

4.2. GCalisma Grubu (Study Group)

Arastirmanin c¢alisma grubunu Ahi Evran Universitesi Meslek
Yiiksekokulu Isletme B&lumii 1. Siniflarda B ve C subelerinde Bilgisayar
Bliro Programlari dersini alan deney grubunda 27 ve kontrol grubunda 23
olmak fizere toplam 50 0Odrenci olusturmaktadir. Ogrencilerden 37'si
k1z, 13’4 erkektir. Gruplar ic¢in okulda daha o6nce olusturulmus subeler
kullanilmistir. Ancak hangi grubun deney, hangi grubun ise kontrol
grubu olacagi tesadiifi olarak belirlenmistir.

4.3. Veri Toplama Araglari (Data Collection Means)
Bu arastirmanin verileri Ms-Word akademik basari testi ve
bilgisayara yo6nelik tutum ©6lc¢edi kullanilarak toplanmistir.

e Akademik Basgari Testi: OJrencilerin Ms-Word programina iliskin
bilissel becerilerini Olcmeye donik olarak arastirmaci
tarafindan gelistirilen akademik basari testi kullanilmistir.
Taslak akademik basari testi 30 maddeden olusmaktadir. Testin
kapsam gecerliligini artirmak icin sorularin dagiliminda
konularin adirliklari dikkate alinmis ve uzman gorislerine
basvurularak testlerin gegerliligi saglanmistir. Testlerin
gecerliligi uygulama o6ncesinde deney ve kontrol grubu disindaki
70 Ogrenciye uygulanarak vyapilan pilot c¢alisma ile kontrol
edilmistir. Pilot c¢alisma sonunda akademik basari testi madde
ayirt edicilik giici 0,30'un altinda olan 10 madde testten
cikarilmistir. Ancak madde ayirt edicilik gici 0.296 olan 4
madde kapsam gecerliliginin bozulmamasi icin c¢ikarilmamistir.
Boylece testte kalan 20 maddenin ayirt edicilik gici 0, 296 ile

0,488 arasindadir. Ortalama gi¢lik derecesi 0.41 ve ic
tutarlilik katsayisi (Kr-20) 0.79 olarak hesaplanmistir.

e Bilgisayar Tutum Olcgedi: Ogrencilerin Dbilgisayara ydénelik
tutumlarini Olcmek d{dzere Jones ve Clarke (1994) tarafindan
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gelistirilen ve Uzunboylu (1995) tarafindan Tirkgceye uyarlamasi
yapilan “Bilgisayara Yénelik Tutum Olcedi” kullanilmistir. Besli
likert tipinde olan ©&6lcek 40 maddeden olusmakta ve tek

boyutludur. Olcedin ic tutarlilik katsayisi (Cronbach alpha)
0,97 olarak hesaplanmistir. Olcekteki olumlu maddeler “Tamamen
Katiliyorum - Kesinlikle Katilmiyorum” segeneklerine gdre 5’den

1’e olumsuz maddeler ise ters puanlanmislardir.

5. DENEYSEL ISLEMLER (EXPERIMENTAL PROCESSES)

Arastirmada deneysel islem siliresince asagidaki basamaklar takip
edilmistir: Deney ve kontrol gruplari tesadiifi olarak atanmistir. Bu
atama sonucunda Isletme 1-B deney grubu, Isletme 1-C kontrol gurubu
olarak belirlenmistir. Deney ve kontrol gruplarinin seciminde o&drenci
mevcutlari dikkate alinirken, o&6gJrencilerin onceki yillara ait basarzi
puanlari ve bireysel farkliliklari gdz Online alinmamistir. Deney ve
kontrol gruplarinin arastirma de§iskenleri ve Oonbilgiler ag¢isindan
denk olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla her iki gruba akademik
basari ve Dbilgisayara yoénelik tutum ©On testleri uygulanmistir.
Arastirmada &n test uygulamasi 2010-2011 EJitim Oretim Yili Bahar

Yariyilinin 2. haftasinda yapilmistair. Bahar yariyilinin 8.
Haftasi’nda ise daha ©once uygulanmis olan akademik basari ve
bilgisayara yonelik tutum Olcekleri sontest olarak tekrar
uygulanmistir. Bu cercevede deney ve kontrol gruplarinda

gercgeklestirilen uygulamalar sunlardir:

Kontrol grubunda Ms-Word’iin temel kullanimi konulari ile ilgili
olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen akademik Dbasari testi
kagit-kalem yontemi ile uygulanmistir. Sinav 30 adet c¢oktan secmeli
sorudan olusmaktadir ve sinav sliresi 22,5 dak. olarak belirlenmistir.

Deney grubunda Ms-Word’in temel kullanimi konulari ile ilgili
olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen akademik basari testi
arastirmaci tarafindan gelistirilen Cevrim sinav ortaminda
gercgeklestirilmistir. Sinav yerel ad da bilgisayar laboratuarinda
uygulanmistir. Yan yana oturan o6grencilerin birbirlerinin ekranlarina
bakarak kopya c¢ekmelerine engel olmak ve sinavin glvenilirligini
artirmak amaciyla sinav sorulari her bir O6§renci ig¢in veritabanindan
rastgele sirada c¢ekilmektedir. BoOylece “a” 06drencisi i¢in ilk sirada
gelen bir soru “b” &drencisi ic¢in daha farkli bir sirada gelmektedir.

Sinav siliresi boyunca ne kadar siire kaldigi sagd panelde kavyacak
sekilde ekranda strekli goéruntilenmistir. Sinav sonlandirildiginda,
6grencinin sorulara verdidi cevaplar veritabaninda kayitli olan dodru
cevaplar ile karsilastirilarak otomatik olarak de§erlendirilmistir ve
O0grenci eszamanli olarak sonucu O6Jrenmistir.

Uygulamada kullanilan ¢evrimig¢i sinav sistemi genel gdrinimi
Sekil 1 ve 2’de Orneklenmistir.
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Secenekler

Eklentiler

Ozellestir

Araclar

Kaynaklar

mlo|[o|w[»
ola|o|e|e

Ekle - Ustbilgi

Girig - Usthilgi

Sayfa Dizeni — Ustbilgi

Ekle - Sayfa Numaralan

mlo oo >
al|le|e|e|o

Ekle - Bagvuru

Sekil 1. Sinav sorulari ekrani
(Figure 1. Exam questions screen)

Soru : 1) A

Soru : 2) Hangisi I, Yinele, Bul islemlerinin kisayol karsihgidir?

Sekil 2. Sinav sonuc¢ sayfasi
(Figure 2. Exam results page)

6. VERILERIN ANALiZI (DATA ANALYSIS)

Bilgisayar tutum ©&6lcedindeki maddelerin her Dbiri; hicbir zaman
(1), nadiren (2), bazen (3), genellikle (4), her =zaman (5) seklinde
dlceklendirilmistir. Orencilerin, besli likert tipi 6lcede verdikleri
cevaplara karsilik olarak elde edilen puanlar en disigt 20, en yluksegi
ise 100 puan olacak sekilde standart puanlara doénistirtilmistir.
Akademik basari testinde ise verilen her bir dodru cevap ig¢in 1 puan,
yvanlis cevap i¢in 0 puan verilerek, dodru cevaplar toplanmistir. Bu
sekilde hesaplanan puanlar 6grencilerin akademik basarilarina
gostermektedir. Toplanan veriler {izerinde frekans, yiizde, aritmetik
ortalama, t ve Anova istatistikleri kullanilmistir. Fark ve
iliskilerin anlamlilik testlerinde 05 anlamlilik diizeyi esas
alinmistir.

7. BULGULAR ve YORUMLAR (FINDINGS and DISCUSSION)

7.1. Uygulama Oncesinde Gruplarin Bilgisayara Yoénelik Akademik
Basari ve Tutum Degiskenleri Ac¢isindan Denklikleri
(Equivalence Condition of the Groups in Terms of Academic
Success and Attitude Variables Toward Computer Before the
Application)

Tablo 1’de Ogrencilerin Ontestlerine gbre uygulama O&ncesinde

bilgisayara doniik akademik basarilanin ve tutumlarinin denkligine
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iliskin bulgular Ozetlenmistir.

Tablo 1. Ontest puanlarina gdre 6rencilerin akademik basarilari ve
tutumlari

(Table 1. Students’ academic success and attitudes according to the
pre-test scores)

Degiskenler N X Ss T sd P
Deney 23| 5,91 | 0,85

Kontrol |24 | 6,17 | 4,19
Deney 23 175,96 | 6,36

Kontrol | 24| 73,50 | 6,87

Akademik Basari 0,850 |4510,777

Tutum -1,271|45|0,210

Tablo 1’de goriildigi gibi deney ve kontrol grubundaki
O0grencilerin bilgisayar dersine donik akademik basarilari (t (;-45=0,85;
p>0,05) ve bilgisayara donik tutumlari t .45=-1,271; p>0,05) arasinda
anlamli bir fark vyoktur. Buna gdre uygulama Oncesinde gruplarin
bilgisayar dersine yonelik hem akademik basari, hem de tutumlarinin
benzer oldudgu sdylenebilir.

7.2. GCevrimig¢i Sinav Ortaminin, Geleneksel Kagit-Kalem Sinavina
Gére Ogrencilerin Akademik Basarilarina ve Tutumlarina
Katkisi (Online Exam Environment to the Students’ Academic
Success and Attitudes Compared to the Conventional Learning
Environment)

Ontest puanlarina godre gruplar arasinda akademik basari ve tutum
acisindan anlamli farklilik olamamakla birlikte, akademik basarilarz
esit de dedgildir. Anlamli olmayan bu kiicik farkliliklarin da kontrol
altina alinabilmesine yoénelik olarak hem basari acgisindan hem de tutum

acisindan sontets - oOntest fark puanlari Thesaplanarak, bu fark
puanlari lzerindeki farklilasmalar incelenmistir. Arastirmada iki grup
olmasina ragmen, olasi farklilasmalarin etki biyiikliiklerinin

hesaplanabilmesi ig¢in t analizi yerine Anova analizi tercih
edilmistir. Tablo 2’de gruplarin akademik basari sontets-oOntest fark
puanlari ozetlenmistir.

Tablo 2. Gruplarin akademik basari sontest- ontest ortalama fark
puanlara
(Table 2. Groups’ academic success posttest - pretest average
difference scores)
FARK PUANLART
N < Ss
Deney 23 15,57 | 3,54
Kontrol | 24 | 1,33 | 3,80

GRUPLAR

Tablo 27 de gruplarin bilgisayar dersine doéniik akademik
basarilarina iliskin sontets - Ontest ortalama fark puanlara
incelendidinde deney grubunun X= 5,57, kontrol grubunun ise X=1,33
oldugu ve deney grubunun fark ortalama puaninin, kontrol gurubundan
daha yiksek olduu gbzlenmektedir. Gozlenen bu farkin anlamli olup
olmadigini belirlemek amaciyla sontets-Ontest fark puanlari ig¢in
varyans analizi yapilmis ve sonuclari Tablo 3’de sunulmustur.
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Tablo 3. Gruplarin akademik basari sontest- Ontest fark puanlarinin
varyans analizi
(Table 3. Groups’ academic success post-test - pre-test difference
scores’ variance analysis)
Varyansin Kareler sD Kareler F Anlamlzi
Kaynagi Toplami Ortalamasi p Fark
Gruplar Arasi 210,334 1 210,334
— 15,59 | ,00
Grup Ici 606,986 45 13,489 vVar
Toplam 817,319 46

Tablo 3 incelendiginde tek yonli varyans analiz sonuc¢clarina gdre
gruplar arasinda bilgisayar dersine doéniik akademik basari oOntest -
sontest fark puanlari acisindan deney grubu lehine anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir[F (1-44=15,593, p<0.01]. Bu bulgu, c¢evrimic¢i sinav
uygulamasinin, kadit-kalem sinavlarina gdre odrencilerin bilgisayar
dersindeki akademik basari dizeylerine daha fazla katki sagladigina
gOstermektedir. Varyans analizi sonug¢larina godre faktodriin (gruplar
arasinin) bagimli degiskendeki toplam dediskenligi (varyansi) ac¢iklama
orani, n2=0.346 olarak hesaplanmistir. Bu bulgu &§rencilerin akademik
basari seviyeleri ile ilgili fark puanlarindaki toplam degiskenligin

%$35’inin deneysel uygulamadan kaynaklandigini gdstermektedir. pn2>0,14
oldugundan deneysel uygulamanin etki Dbluyikliglinin genis oldugu
sdylenebilir [10]. Tablo 4’de gruplarin bilgisayar tutum sontets-

6ontest fark puanlari Ozetlenmistir.

Tablo 4. Gruplarin tutum sontest- Ontest ortalama fark puanlara
(Tablo 4. Groups’ attitude post-test - pre-test average difference
scores)

FARK PUANLART
GRUPLAR

N < Ss

Deney 2311,82 18,05

Kontrol | 24 | 0,58 | 7,66

Tablo 4’de gruplarin Dbilgisayara doniik tutumlarina iliskin

sontets-dntest ortalama fark puanlari incelendidinde deney grubunun X

= 1,82 kontrol grubunun ise X=0,58 olduu ve deney grubunun fark
ortalama puaninin, kontrol gurubundan daha yuksek oldugu
gbzlenmektedir. Gozlenen bu farkin anlamli olup olmadidini belirlemek

amaciyla sontets - Ontest fark puanlari ig¢in varyans analizi yapilmis
ve sonuc¢lari Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5. Gruplarin tutum sontest-Ontest fark puanlarinin varyans
analizi
(Table 5. Groups’ attitude post-test-pre-test difference scores’
variance analysis)
Varyansin Kareler Sp Kareler F N Anlamla
Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
Gruplar Arasi 18,139 1 18,139
Grup Ici 2781,138 45 61,803 0,293 10,591 Yok
Toplam 2799,277 46

Tablo 5 incelendiginde tek yonli varyans analiz sonuc¢larina gbre

gruplar arasinda bilgisayar dersine doéniik tutum Ontest-sontest fark

puanlari acisindan anlamli bir fark olmadigi gorilmektedir [F(1-
46)=0,293, p>0.05]. Bu bulgu, cevrimici sinav ortaminda
gergeklestirilen sinavin, kagit-kalem sinavlarina gbdre O&Jrencilerin
bilgisayara donik tutum dizeylerine daha fazla katki saglamadigini
gostermektedir.
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8. SONUC VE TARTISMA (RESULT AND CONCLUSION)

Uygulama Oncesinde gruplar, bilgisayar dersine yonelik hem
akademik basari, hem de tutumlari acisindan benzerdir.

Cevrimic¢ci sinav ortaminda gerceklestirilen sinav, kagit-kalem
sinavlarina gdre o6grencilerin bilgisayar dersindeki Ms-Word konusu ile
ilgili akademik basari seviyelerine daha fazla katki saglamaktadir.
Ogrencilerin akademik basari seviyeleri ile ilgili fark puanlarindaki
toplam dediskenligin %35’inin deneysel uygulamadan kaynaklandigdini
gbstermektedir. Buna gdre deneysel uygulamanin etki bluylikligli genistir
[10]. Bu bulgu literatiirle de tutarlilik godstermektedir. Bugbee ve
Bernt’ e goére; OJrenciler genel olarak bilgisayar tabanli sinavlara

tercih etmektedirler. Bunun sebebi 1ise sinavi kendilerini hazir
hissettiklerinde alabilmeleri ve sinavi tamamladiklara anda
derecelerini (gecti, kaldi) &Jrenebilmeleridir [1]. Ornedin vyapilan

bir arastirmada O&drencilerin web {izerinden yapilan dederlendirme ile
geleneksel yontemi sec¢imleri arasinda kiicik bir fark oldudu ortaya
¢ikmistir [11]. Yine ayni sekilde Hricko ve Howell de yaptiklari bir
arastirma da c¢evrimici degerlendirme, k&Jit-kalem yonteminde elde
edilemeyecek Dbeceri ve kabiliyetlerin degerlendirilmesi olanagini
saglar [12] sonucuna varmislardir.

Cevrimici sinav uygulamaszi, kagit-kalem sinavlarina gore
O0grencilerin bilgisayara doénik tutum dizeylerine daha fazla katki
saglamamaktadir. Buna uygulama ©oncesinde gruplarin bilgisayara doniik
tutumlarinin zaten oldukg¢a yiiksek olmasi neden olmus olabilir.

NOT (NOTICE)

Bu c¢alisma, 22-24 Eylil 2011 tarihleri arasinda Elazig’da
diizenlenen  “(ICITS-2011) 5. Uluslararasi Bilgisayar ve Ofretim
Teknolojileri Sempozyumu”’nda so®zlii bildiri olarak sunulmustur.
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