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SINIF OGRETMENLERININ GORSEL SANATLAR DERSI OGRETIMINDE
KARSILASTIKLARI SORUNLAR

OZET

Bu c¢alisma, Gobrsel Sanatlar dersi OJretiminde karsilasilan
sorunlari sinif o&Jretmenlerinin goérislerine dayali olarak belirlemek
amaciyla genel tarama yontemiyle gerceklestirilmistir. Veriler;
alanyazin taramasi ve OJretmenlerin vyazili godriislerine dayali olarak
anketle toplanmistir. Calismada, 30 O0gretmenden uygulamada
karsilastiklari sorunlari vyazili ve 153 0&Jretmenden anket yoluyla
veriler toplanmistir. Sinif OJretmenleri ankette vyer alan tim

maddelerin OJretme-6grenme siirecinde vyasanilan sorunlar oldugunu
belirtmigslerdir. Sinif &Jretmenleri, okul yodneticilerinin ve velilerin
Gorsel Sanatlar Dersini not yikseltme dersi olarak gdrmeleri,
okullarda bu ders i¢in uygun ortamlarin ve yeterli dizeyde arac-
gerecin olmamasi ve Odrencilerin sanatsal alandaki c¢alismalarinin
desteklenmemsini ©&6nemli sorunlar olarak belirtmislerdir. Gorsel
Sanatlar dersi 0Ogretiminde karsilasilan sorunlara i1liskin Odretmen
gorliisleri, kisisel 0Ozelliklerine gbre anlamli farklilik gdstermezken,
egitim fakliltelerinden mezun olan sinif OJretmenleri diger fakiilte
mezunlarina gdre sorunlara daha duyarli olduklari belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gorsel Sanatlar, Sinif OJretmeni, OJretim,

Ders, Sanat
PROBLEMS ENCOUNTERED BY CLASSROOM TEACHERS IN VISUAL ARTS
TEACHING COURSE

ABSTRACT

This study 1s carried out to identify problems encountered by
classroom teachers in visual arts course teaching by general scan
method based on classroom teachers’ views. The data have been gathered
through field database scanning, written opinions of teachers and
through questionnaire whose developed through teachers’ opinions. In
the study, written data from 30 teachers and data acquired through
survey from 153 teachers about the problems that they encounter are
collected. Classroom teachers stated that all the items taking place
in the survey are the problems that they encounter in teaching-
learning process. Classroom teachers define school administrators’ and
curators’ considering visual arts course as a grade increasing course,
insufficient setting and instruments at schools, not supporting
students’ studies in arts as important problems. While teachers’ views
about encountered problems in visual arts courses don’t differ
according to personal characteristics but variables of their
classroom, it 1s stated that teachers graduated from faculty of
education are more sensitive to problems compared with teachers
graduated from other faculties.
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1. GIirRis (INTRODUCTION)

Her seyin ekonomik glicle 06lc¢iildtigii, insanin sadece bir {retim
araci olarak gorildigi glintimizde, diinyanin her yerinde; sayginligi
getirdigi parayla 6lciilen mesleklere ilginin giderek artmasi
nedeniyle, OJgrencilerin {Universiteye girme vyarisi ic¢ine sokulmalara,
okullardaki derslerin dil ve sayi {Uzerine yodunlastirilmasi sonucunu
dourmustur. Sanat EJitimi Dersleri ise okullarda uygulanan egitim
programlarinin pesinde siriiklenen bir takinti durumuna disirtlmistir
(Kirisoglu 1990). Gerek okullarda wuygulanan egitim programlarinda
Gorsel Sanatlar dersine gerekli Onemin verilmemesi ve gerek egditim
programlarinin sirekli olarak dedismesi, egitimi uzun vadede insan
yetistirmeye yoénelik saglam bir yapidan yoksun birakmistir. Sorunlara
kisa vadede ve tek yanit c¢ozimler aranmasi editimde agirlidin fen ve
matematik alanlarina verilmesi Go&rsel Sanatlar dersini disiplinler
disi bos =zaman udrasisi konumuna getirmistir (Kirisoglu 1990). Oysa
O0gretme-0grenme sirecinde saglikli OJrenmenin gerceklesmesinde etkili
olan bircok faktdr wvardir. Bunlardan bazilari; 1ilgi, motivasyon,
tutum, problem c¢odzme Dbecerisi, Oozglven ve O&z-yeterliktir. Ozgiiven
bireyin bir isi vyapabilme becerisine iliskin inancini ifade ederken,
Oz-yeterlik, bir isi yapabilmek icin yeteneklerinin farkinda olmak ve
buna inanmak olarak tanimlanmaktadir (Alsop, 2003). Oz-yeterligi ve
6z-glveni vyiiksek olan Dbireylerin kendi &§renmelerini ydneten ve
yonlendiren stratejik bireyler oldugu bilinmektedir (Adigiizel, 2005).
Bu baglamda sanat egitiminin amaci, kendine giivenen, badimsiz ve
yeteneklerini sonuna dek kullanabilen, kendisiyle birlikte c¢evresini
de yonlendirebilen, c¢evreye, topluma saygili ve sorumluluk dstlenen,
coskulu fakat dengeli, akilli ve duyarli insanlar yetistirmektir. Bu
tanimda, Gorsel Sanatlar dersinin gUntmiiz toplumlarin gereksinim
duydugu nitelikli Dbireyler vyetistirmede ne kadar etken bir faktor
oldugu goriilmektedir. Fakat bireylere bu yeteneklerin
kazandirilmasinda sanat egitiminin etkin glici ya gdrilmemekte ya da
gdz ardi edilmektedir. Etike (1998) Sanat egitimini, insani akli ve
duygulari ile bir biitiin olarak editip gelistiren ve uygar insan olarak
yetistiren Dbir egditim alani olarak tanimlarken, sanat egitimi
derslerini de gdrme, algilama ve yaratma sireci olarak yetenedi
olmayan ya da sinirli yetenede sahip olan bireyler icinde o6nemli bir
ders olarak gdrmektedir. Birey Ogrenmelerini destekleyen, algilama ve
uygulama birbirini tamamlayan 1iki oOnemli Odrenme siirecidir. GOrsel
Sanatlar Egitimi de algilama ile baslayip uygulama ile
sonu¢landigindan gorsel algiyi glg¢lendirmekte ve gbrmeyi &Jrenen,
dolayisiyla disiinen bireylerin yetismesine ©Onemli derecede katka
saglamaktadir (Etike, 1998).

Gorsel Sanatlar dersinde 06grenciler; algilama, diisiinme, godrsel,
isitsel ve dokunsal olarak Ofrenme etkinliklerine katilmakta ve
O0grenme etkinlikleri slirecinde o&nce verilen konuyla 1ilgili bir beyin
firtinasi etkinligi gercgeklestirmektedir. Bu slire¢ icerinde &§renci;
hayal etme, diisiinme, arastirma, kisisellestirme, hayallerini zihninde
resmetme, konu hakkinda diisiincelerini sinifla paylasma, dramatize etme
ve gerekirse vyaziya dokme gibi ©6nemli beceriler edinir. OJrenci,
GOrsel Sanatlar dersinde Ofrenme etkinliklerinde konuyla ilgili taslak
ve eskizleri c¢izerek temayi 2 ya da 3 boyutlu gdrsel sanat c¢alismasina
doniisturiir. Ogrenme etkinlikleri sitreci ortaya cikarilan irinler
lizerine paylasimlar, elestiriler ve farkli deferlendirme etkinlikleri
yapilarak devam eder. Son olarak Odrenci, c¢alistidi masayi diizenler ve
farkli temalara wuygun sergileme ve kurgulamalar kullanarak vyeni
calismalar sergiler. GOrsel Sanatlar dersi OJrenme etkinliklerinde,
cocugun duyussal, bilissel ve psikomotor gelisimi ag¢isinda bu sireg
son derece Onemlidir. Ancak gdrsel sanatlar egitiminin amag¢larina
ulasilmasinda birtakim gligliltklerle karsilasilmaktadir. Bu glglikler
arasinda; ders siresinin azligi, okullarin fiziki ortami, G&rsel
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Sanatlar dersi igin calisma atdlyesinin olmayisi, ders arac-
gereclerinin yetersizlidgi, dersin O6dretimindeki planlamanin istenilen
diizeyde olmamasi, siniflarin asari kalabalik olmasi, OJdrencinin ilgi
ve motivasyon eksikligi, okul idaresi ve ailelerin bu dersi gereksiz
gdrmeleri gibi etkenleri sayabiliriz. Bununla birlikte egitim
programlarinda sirekli olarak yapilan dedisiklikler, GOrsel Sanatlar
dersinin icerik ve amaclarinin dedismesini de Ongdrmekte buda
uygulamada ©6nemli sorunlarin ortaya c¢ikmasina yol acmaktadir. Bunun
yanli sira belirtilen sorunlarin giderilmesi durumunda Dbile gdrsel
sanatlar egitimi uygulamalarinin istenilen sonucu vermedigi
bilinmektedir. Bu nedenle, ne arag-gere¢ bollugu, ne uzmanlarca
hazirlanan en iyi eJitim programlari, ne uygun calisma ortami ve ne de
yeterli siire, hicbiri gbrsel sanatlar alaninda 1iyi vyetismis bir
O6gretmenin yerini tutamaz (Kirisoglu, 2002). Dolayisiyla modern
egitim sistemlerinde, OJretme-0Jrenme silirecinin kalitesi okullarda
gbrev vyapan Ogretmenlerin donanimli olmalariyla mimkindir. Siniftaki
O0grencilerin basarisini artirmak oJretme-0grenme siirecinin lideri olan
8§retmenin cabasina ba§lidir. Ofretmenlik mesledinin gerektirdigi
formasyonu, bilgi ve beceri gibi altyapilarin yetersizligi nedeniyle
O0z-yeterligi distitk sinif OJretmenlerinin Go&rsel Sanatlar dersine
girmeleri wuygulamada ortaya ¢ikan sorunlarin en ©Onemli kaynadini
olusturmaktadir.

Sinif 6gretmenlerinin Gorsel Sanatlar dersine iliskin
yetersizliklerinin giderilmesinde Odretmen adaylarinin hizmet Oncesi
egitimlerinin ©nemi oldukca fazladair. Sinif OJretmeni yetistirme

programlarinda O©OJretmen adaylarina GOrsel Sanatlar dersine 1iliskin
yeterli dizeyde bilgi ve beceri kazandirilmali ve bu konuda OJretmen
adaylari biling¢lendirilmelidir. Boylece belirli bir seviyede sanatsal
bilgi ve beceri birikimine sahip, estetik duyarliligi yiiksek, c¢ocugun
resimsel gelisim diizeylerini Dbilen, sanatin Onemini ve gerekliligini
kavramis ve kavratabilecek &z yeterlige sahip sinif O&dretmenlerinin
yetistirilmesiyle, GOrsel Sanatlar dersinin amacina uygun olarak
islenmesi mumkiin olabilecektir. Gorsel Sanat Dersi 0©ogretimi hakkinda
gerekli uygulama bilgi, beceri ve deneyimi olmayan sinif
O0gretmenlerinin, konu, arag¢-gereg, yoéntem ve teknik arayisi icine
girdikleri, ilkesiz, amag¢siz, kararsiz ve olumsuz ders isledikleri
gdzlemlenmistir (Erken, 2002). Su da bilinen bir gercektir ki bir
dersin belirlenen kazanimlara ulasabilmesi ig¢in en Onemli ©&n kosul
O6gretmenin derse karsi olan tutumudur. Gorsel Sanatlara ilgisi ve
yeterli dizeyde edilimi olmayan sinif OJretmenlerinden Gorsel Sanatlar
dersini beklenilen diizeyde islemesi beklenemez.

Bireyin kendini ©&6zglir bir Dbic¢imde ifade ederek Ozgliveninin
artirilmasinda onemli bir rol {istlenen Gorsel Sanatlar dersini veren
sinif Ofretmenleri, dersin onemini ve gerekliligini bilmek ve amaglara
dogrultusunda uygulamak zorundadir. Ote yandan Gorsel Sanatlar
dersinin amacina uygun olarak okullarda uygulanabilmesi, okul ici ve
disi tim paydaslarin olumlu katkisi ve yaklasimini gerektirir. EgJitim
programlarinda Goérsel Sanatlar dersi ig¢in yeterli zamanin ayrilmasazi,
dersin oOnemine okul yoéneticilerinin ve ailelerin inanmasi ve dersin
verimli bir sekilde gerceklestirilmesi icin uygun ortamlarin
saglanmasi, dersin amag¢larina uygun olarak gerceklesmesine ©Onemli
katki saglayacaktir. Bu nedenle 1ilkdé§retim okullara: 1., 2. ve 3
siniflarinda okutulan Go&rsel Sanatlar dersinin OgJretimi slUrecinde
yasanan sorunlarin Dbelirlenmesi gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Bu
calisma, bu temel gereksinimi karsilamak amaciyla hazirlanmistir.
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1.1. Arastirmanin Amaci (Objectives of the Study)

Bu arastirmanin genel amaci, sinif Odretmenlerinin Gorsel
Sanatlar dersi 060Jretiminde karsilastiklari sorunlari 1., 2. ve 3.
sinif o6gretmenlerinin goriislerine dayali olarak belirlemektir.
Arastirmada su sorulara yanit aranmistir.

e Sinif 6fretmenlerinin GOrsel Sanatlar dersi 6§retiminde
karsilastiklari sorunlar nelerdir?

e Sinaf o6gretmenlerinin Gorsel Sanatlar dersi 6gretiminde
karsilastiklari sorunlara iliskin gorisleri; cinsiyet, mesleki
kidem, editim durumu, mezun olunan fakiilte, siniflarindaki
O6grenci sayisi ve 0OJretmeni olduklari sinif gibi dediskenlere
gbre anlamli farklilik gdstermekte midir?

2. YONTEM (METHOD)

Sinaif o6gretmenlerinin Gorsel Sanatlar dersi 6gretiminde
karsilastiklari sorunlari ilkogretim okullari 1., 2. ve 3. sinif
Ogretmenlerinin gorlislerine dayali olarak belirlemeyi amaclayan bu
arastirma genel tarama modelinde gerceklestirilmistir.

2.1. Evren ve Orneklem (Universe and Sample)

Arastirmanin calisma evrenini, Sanliurfa merkez ilcede bulunan
ilkdgretim okullarinda 2009-2010 egitim-6§retim vyili bahar vyarilinda
gorevli tim 1., 2. ve 3. sinif OJretmenleri olusturmaktadir. Sanliurfa
merkez ilcede bulunan ilkogretim okullarinda 2009-2010 editim-0gretim
y1li bahar vyarilinda gdrevli tim 1., 2. ve 3. sinif OJretmenlerinin
tamamina ulasilmasi hedeflendiginden 6rneklem alma yoluna
gidilmemistir. Arastirmada 1., 2. ve 3. sinif OJretmenlerinin
alinmasinin nedeni ilkdéJretim birinci kademe 1., 2. ve 3. siniflarda
Gorsel Sanatlar dersinin sinif OJretmenleri tarafindan, 4. ve 5.
siniflarda ise brans Ogretmenleri tarafindan okutulmasidir. Sanlaiurfa
merkez ilcede bulunan 90 ilkdgretim okulunda gbrevli 1., 2. ve 3.
sinif OJretmeni sayisi 340 olarak belirlenmistir. Bu OJretmenlerden 30
tanesinden Go&rsel Sanatlar dersi 6Jretiminde karsilastiklari sorunlari
yazili olarak belirtmeleri istendidi ic¢in anket uygulanmamistir. Kalan
310 o6gretmene anket goénderilmistir. Bu anketlerden 180 tanesi geri
donmiistlir. Donen anketlerin 27 tanesi eksik ve yanlis dolduruldugundan
degerlendirme disi Dbirakilmistir. Kalan 153 anket degerlendirme
kapsamina alinmistir. Anketin birinci bdéliminde sinif OJretmenlerinin
kisisel Dbilgilerine iliskin sorular, ikinci bolimiinde ise Gorsel
Sanatlar dersi 0©Ogretimi slirecinde karsilasilan sorunlara iliskin
maddeler yer almaktadir. Buna gdre arastirmaya katilan sinif
60gretmenlerinin kisisel bilgileri Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1. Sinif O0gretmenlerinin kisisel bilgileri
(Table 1. Personal information of classroom teachers)

Ogrt. Kisisel Bil. Sayi %
Kadin 62 40.5
Cinsiyet Erkek 91 59.5
Onlisans 15 9.8
Egitim Durumu Lisans 132 86.3
Lisanststi 6 3.9
Mezun Olunan Fakiilte %§;§;§1§:EES§SSI {if ;;:2
1-10 Yi1l 53 34.6
. 11-15 Yal 60 39.2
Mesleki Kidem 16-20v11 24 | 15.7
20 ve lizeri Yil 16 10.5

15-25 1 0.7
26-35 63 41.2
Siniftaki OJrenci Sayisi 36-45 78 51.0
46 ve lzeri 11 7.2
1. Sinaf 31 20.3
Oretmeni Oldugu Sinaif 2. Sinif 61 39.9
3. Sinif 6l 39.9

Tablo 1’de goruldugt gibi, arastirmaya katilan OJretmenlerin
%40.5’1 kadin, %59.5’1 1ise erkektir. Sinif o&Jretmenlerinin %9.8’1
6nlisans, %86.3’4 lisans ve %$.3.9’1 lisanststi egitim mezunudur. Sinif
Ogretmenlerinin %$77.8"’1 editim fakliltesi, %22.2'si dier fakiiltelerden
mezun olmuslardir. Sinif O&Jretmenlerinin %34.6’s1 1-10 yil, %39.2’si
11-15 y1l, %15.7’si 16-20 yi1l ve %10.5'1 20 ve iizeri yil arasi mesleki
kideme sahiptir. Sinif OJretmenlerinin %0.7'’sinin sinifinda 15-25
arasi Odgrenci, %41.2.3"sinin, 26-35 arasi Odrenci, %51.1'inin 36-45
arasi1 Ogrenci ve %$7.2'sinin 46 ve izeri Odrenci bulunmaktadir. Sinif
O0gretmenlerinin; %20,3’4 1. sinif, %39.9’4 2. sinif ve %39.9'4 3.
sinif OJretmeni olarak gdrev yapmaktadir.

2.2. Veri Toplama Araci (Data Collection Tool)

Bu c¢alismada, veriler arastirmacilar tarafindan gelistirilen
“Gorsel Sanatlar Dersi OJretiminde Sinif OJretmenlerinin Karsilastigi
Sorunlari Belirleme Anketi” ile toplanmistir. Anket, {¢ asamada
gelistirilmistir.

e Arastirmacilar tarafindan alanyazin incelemesi sonucu GOrsel
Sanatlar dersi 0Jretiminde sinif &Jretmenlerinin karsilastiklara
sorunlari iceren bir liste olusturulmustur.

e Sanliurfa merkez ilgede bulunan yirmi ilkégretim okulunda 2009-
2010 egitim -6Fretim yili bahar doneminde gdrevli 30 1., 2. ve
3. sinif OJretmeninden Gorsel Sanatlar dersi Odgretiminde
karsilastiklari sorunlari vyazmalar istenmistir. Daha sonra her
O6gretmenden toplanan listelerden birbirleri ile Ortisen ve kiiciik

ifade farkliliklara olan davranis ifadeleri bir araya
getirilerek, 1., 2. ve 3. sinif O&Jretmeninden GoOrsel Sanatlar
dersi o6fretiminde karsilastiklari sorunlari iceren tek bir liste
olusturulmustur.

e Alanyazina dayali olarak olusturulan liste ile 6§retmen
gbrliislerine dayali olarak olusturulan liste arastirmacilar
tarafindan incelenerek tek Dbir listeye donlstirilmliis ve besli
likert tipi bir Ol¢me araci haline getirilmistir.

Hazirlanan ©&lge aracinin kapsam gegerliginin sadglanmasi ig¢in
uzman gorisiine sunulmustur. Veri toplama aracinin glvenirligini
belirlemek i¢in ise aracin bir Dbitin olarak glivenirlik katsayisi
(crombach alfa) hesaplanmistir. Buna gdre; veri toplama aracinin genel
olarak givenirlik katsayisi (crombach alfa) 0.713 olarak
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hesaplanmistir. Bulunan bu deder, genel olarak veri toplama aracinin
givenirligi icin yeterli bir deger olarak kabul edilmis ve
uygulanmasina karar verilmistir.

2.3. Toplanan Verilerin Goziimlenmesi
(Analysing the Data Collected)

Arastirmada verilerin c¢ozimlenmesinde arastirmanin genel amaci
cercevesinde vyanitlari aranan alt sorulara ydnelik olarak toplanan
veriler {zerinde gerekli istatistiksel c¢oézimlemeler icin SPSS paket
programi kullanilmistir. Arastirmada toplanan verilerin, kullanilan
deiskenler arasinda normal dadgilima uygunlugunu belirlemek amaciyla
Kolmogorov-Smirnov normalite testi yapilmistir. Elde edilen
Kolmogorov-Smirnov dederi (1.161) Kolmogorov-Smirnov tablo dederinden
biyik oldugu ic¢in normal dadgilim gdsterdigi kabul edilmistir.
Arastirmada vyapilan istatistiksel c¢ozimlemeler icin anlamlilik diizeyi
.05 olarak alinmistir. Elde edilen veriler arastirmanin amac¢lari
dogrultusunda; 6l¢cme aracinda GoOrsel Sanatlar dersi 0©Ogretiminde
karsilasilan sorunlari belirlemede aritmetik ortalama ve standart
sapmalardan vyararlanilmistir. Sinif OJretmeni godrlislerinin kisisel
6zelliklerine gore anlamla farklilak gOsterip gOstermedigini
belirlemede ise t testi ve tek yonli varyans analizinden ve farkin
kaynagini belirlemede Tukey testinden yararlanilmistir.

Arastirmada veri toplamak {lizere kullanilan Ol¢me aracindaki
maddelere verilecek puanlar besli olarak derecelendirilmistir. Olcme
aracindaki her bir maddeye 1liskin bu derecelendirmeler; “tamamen
katiliyorum”, “olduk¢a katiliyorum”, “kisman katiliyorum”, “gok az
katiliyorum” ve “hic katilmiyorum” seklindedir. Olcme aracindaki her
bir maddeye verilecek vyanit kodlari bu derecelere wuygun olarak;
tamamen katiliyorum ig¢in 5, oldukg¢a katiliyorum ig¢in 4, kisman
katiliyorum icin 3, ¢ok az katiliyorum ig¢in 2 ve hi¢ katilmiyorum igin

1 olarak belirlenmistir. Olcme aracinda yer alan araliklarin esit
oldugu (4/5) varsayimindan hareket ederek seceneklere iliskin alt ve
iist sinirlar belirlenmistir. Bu sinirlar, Olcme aracindaki her bir
secenek dikkate alinarak; tamamen katiliyorum (4.20-5.00), oldukca
katiliyorum (3.40-4.19), kisman katiliyorum (2.60-3.39), cok az

katiliyorum (1.80-2.59) ve hic katilmiyorum (1.00-1.79) olarak
belirlenmistir. Gorsel Sanatlar Dersi Ogretimi siirecinde karsilasilan
sorunlara iliskin 1., 2. wve 3. sinif Ogretmeni Oriislerinden elde
edilen veriler vyukarida belirtilen siklik diizeylerinin sinirlarindan
yararlanilarak yorumlanmistir.

3. BULGULAR VE YORUMLAR (RESULTS AND CONCLUSIONS)

Arastirmanin bu bdliminde, 1., 2. ve 3. sinif OJretmenlerinin
Gorsel Sanatlar dersi 6gretiminde karsilastiklara sorunlari
belirlemeye yodnelik goritsleri ve bu gdrislerin &Jretmenlerin kisisel
6zelliklerine gbre anlamli farklilik gdsterip gdstermedigine iliskin
elde edilen verilerin istatistiksel analizleri sonucunda ulasilan
bulgulara ve bu bulgulara yapilan yorumlara yer verilmistir.

3.1. Gorsel Sanatlar Dersi Ogretiminde Karsilasilan Sorunlar
(Encountered Problems in Visual Arts Course)

Bu baslik altinda arastirmaya katilan 1., 2. wve 3. sinif
O0gretmenlerinin GoOrsel Sanatlar dersi 0Odretiminde karsilastiklara
sorunlari belirlemeye 1liskin goOrislerinden elde edilen verilerin
istatistiksel analizleri sonucu ulasilan bulgulara yer verilmistir.
Gorsel Sanatlar dersi &Jretiminde karsilasilan sorunlara iliskin
O0gretmen gdrlslerinden elde edilen sayisal veriler Tablo 2’de
verilmistir.
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Tablo 2. Gorsel sanatlar &6Jretiminde karsilasilan sorunlara iliskin

gorisler

(Table 2. Teachers’ views concerning encountered problems in visual

arts course)

X Ss
1. Okullarda Gorsel Sanatlar dersi ic¢in yeterli egitim arac-
. 3.56| 1.46
gerecleri bulunmamaktadir.
2. Sinif &6gretmenleri GOrsel Sanatlar dersi igin yeterli teknik ve
. . . o . 3.92| 1.14
uygulama bilgisine sahip degillerdir.
3. GoOrsel Sanatlar dersi icgin okullarda yeterli uygulama alani
3.88| 1.22
bulunmamaktadir.
4. OJrenciler Gdérsel Sanatlar dersini, serbest zaman etkinligi
. . 3.82| 1.12
olarak gormektedirler
5. GOrsel Sanatlar dersi icin okullarda yeterli atdlye
4.40| 1.17
bulunmamaktadir.
6. GOrsel Sanatlar dersinde odrencilerin hayal dinyalarini 4.40| 6.06
zenginlestirmeye yonelik etkinlik yapilmamaktadir. : :
7. GoOrsel Sanatlar dersinde Ogrencilerin gdzlem yapma ve resimleme 3.63 1.14
yetenedi gelistirmeye ydnelik etkinlik yapilmamaktadir. : :
8. Ogrenciler dersle ilgili gerekli &6gretim materyalini sinifa 3.04| 1.40
getirmemektedir. : .
9. Ders konusu olarak belirlenen calisma ornekleri yeterince
. < . 3.73|1 1.30
gorsel degildir.
10. Gorsel Sanatlar dersi ig¢in ayrilan ders saati yetersizdir. 3.12| 1.52
11. Gorsel Sanatlar dersi veli ve idareciler tarafindan gereksiz
o . 3.76| 1.24
olarak gorilmektedir.
12. Gorsel Sanatlar dersi not ylkseltme dersi olarak gértlmektedir. [3.93| 1.23
13. Gorsel Sanatlar dersinde o6gretmenler, taklide dayali bir
s . . . 3.96( 1.10
O0gretim yaklasimi benimsemektedir.
14. Seviye belirleme sinavlarinda GOrsel Sanatlar dersinde soru
s . . . L 4.12| 1.12
¢ikmamasi Ogrencilerin bu derse olan ilgisini azaltmaktadir.
15. Gorsel Sanatlar ders kitabinin olmamasi derse olan ilgiyi
4.20| 1.05
azaltmaktadir.
16. Gorsel Sanatlar ders malzemesinin pahali olmasi &§renci
Lo . 3.42| 1.17
kati1limini distirmektedir.
17. Gorsel Sanatlar dersinde 6grencilerin yaraticiligini 5 71| 1.44
gelistirmeye yonelik etkinliklere yer verilmemektedir. : :
18. Ogrenciler, 6Jretim malzemesi kullanma konusunda yeterli bilgi
. . o 4.42| .81
ve beceriye sahip dediller.
19. Tim resim tekniklerinde kursun kalemin kullanilmasi 3. 58] 1.32
6grencilerin farkli beceriler kazanmalarini engellemektedir. : :
20. Ofrenciler resim calismalarinda hayal giiclerini kullanma yerine 4.30 94
resmin lizerine yazdiklari yazilarla konuyu ifade etmektedir. : :
21. Gorsel Sanatlar ders konulari arasinda buttinlik yoktur. 3.92| 1.07
22. Ofrenciler, Gorsel Sanatlar dersinin amaclarini algilamakta
3.74] 1.18
zorlanmaktadir.
23. Sosyal ve cevresel nedenlerden dolayili 6drencinin bu derse olan
. o 4.34| .88
ilgisi azalmaktadir.

24. Ofrencilere diisiincelerini nasil resmedecekleri konusunda 448 88
yeterli destek ve rehberlik sadlanmamaktadir. : :
25. Gorsel Sanatlar dersinin yillik ve giinliik planlarinda konularla 446 86

ilgili ayraintili ac¢iklama bulunmamaktadir. : :
26. OJrencilerin codu bu dersi gereksiz olarak gdriip kendini
. ; . . 4.38| .99

gelistirme ihtiyaci duymamaktadir.
27. Ofrencilerin el kaslari yeterince gelismedidinden, ders amacina

) . 4.31| 1.14
uygun olarak islenmemektedir.
28. OgJrenciler, 8Jretmenin verdidi konuyu dedil, kendi istedikleri 441 99
resimleri yapmaktadair. ) )
29. OgJrenciler renkler hakkinda bilgi sahibi olmadiklari icin hep

: 4.23| 1.16
ayni renkleri kullanmaktadirlar.
30. OJrenciler resim yapma konusunda kendilerine gilivenmemektedir. 4.02| 1.25
31. Ogretmenler Goérsel Sanatlar dersinde, dersin amaclari disinda 4.020 1.08

farkli etkinlikler yapmaktadir.
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Tablo 2’de gorildigi gibi arastirmaya katilan 1., 2. ve 3. sinif
Ogretmenlerinin Gorsel Sanatlar dersi OJretiminde karsilastiklara
sorunlari belirlemeye iliskin 0OJretmen gdériislerinden elde edilen
verilerin aritmetik  ortalamalara X=2.71 ile X=4.48 arasinda
degismektedir. Bu verilere gore, ilkogretim okullarinda okutulan
Gorsel Sanatlar dersi o6Jretimini gerceklestiren 1., 2. ve 3. sinif
6§retmenleri; 5., 6., 15., 1l6., 18., 20., 23., 24., 25., 26., 27., 28.
ve 29. maddelerin sorun olduduna tamamen katilmislardir. Sinaf
ogretmenleri; 1., 2., 3., 4., 7., 9., 11., 12., 13., 14., 17., 19.,
21., 22., 30. ve 31. maddelerinin sorun olduguna oldukca dlizeyde, 8.
ve 10. maddelerinin sorun olduguna ise kismen katildiklarini
belirtmislerdir. Tablo 2 genel olarak incelendiginde tim maddelerin
Gorsel Sanatlar dersinin amag¢larina uygun olarak gerceklestirilmesi
agisindan c¢ok Onemli oldudu gdrilmektedir. Ancak Goérsel sanatlar
dersinin o6gretme-06grenme stirecinde bu maddelerin 6gretmenlerin
karsisina sorun olarak c¢ikmasi dersin amacina uygun olarak islemesini
engellemektedir. Ciinkii, ilkogretim okullarinin 1., 2. ve 3
siniflarinda sinif O&Jretmenleri tarafindan yurttilen Gorsel Sanatlar
dersine 1iliskin olarak tablo 2'de belirtilen maddelerin arastirmaya
katilan tim 1., 2. ve 3. sinif OJretmenleri tarafindan sorun olarak
kabul edilmektedir. Bu sonuca gdre, hem goéristini vyazili olarak
belirten sinif OJretmenleri hem de ankete katilarak gdriis belirten
sinif OJretmenlerinin GoOrsel Sanatlar dersi O&Jretimine iliskin ayni
sorunlari yasadiklari sOylenebilir.

3.2. Gorsel Sanatlar Dersi Ogretiminde Karsilasilan Sorunlara
Iligkin Ogretmen Goriislerinin Bazi Dediskenler Acisindan
Karsilastirilmasi (Teachers’ Views about Concerning
Encountered Problems in Visual Arts Course to Compare Some
of the Variables)

Calismanin bu basliginda, 1., 2. ve 3. sinif OJretmenlerinin
Gorsel Sanatlar dersi 6gretiminde karsilastiklara sorunlari
belirlemeye yonelik gorlslerinin kisisel ©&zelliklerine gdre anlamli
farklilik gosterip gdstermedidine bakilmistir.

Sinif OJretmenlerinin 1ilkoégretim okullarinda okutulan Goérsel
Sanatlar dersi o6gretiminde karsilasilan sorunlari belirlemeye iliskin
gbrisleri efgitim durumlarina gore anlamli farklilak gbsterip
gbstermedigine iliskin veriler Tablo 3’te verilmistir

Tablo 3. Sinif OJretmeni gdrislerinin editim durumlarina gdre tek
yonli varyans analizi sonuglara
(Table 3. Oneway analysis of variance results of classroom teachers’
views according to their educational status)

G — Varyansin Kare Kare
Bgitim N X S8 Kaynagi Top. sd Ort. F P
Onlisans 15 |3.68| .58 | Gruplar arasi
Lisans 132 |3.96] .50 Grup ici | 1:086 | 21933 15 100]126
- — 38.055|150| .254
Lisansustl 614.05] .25 Toplam
39.121 (152
Toplam 153 13.93| .51
P>.05

Tablo 3’'te go6rildiigi gibi, sinif OJretmenlerinin ilkdéJretim
okullarinda okutulan GoOrsel Sanatlar dersi OJretiminde karsilastiklara
sorunlari belirlemeye iliskin gorisleri, “Yegitim durumlari”
degiskenine gore anlamla farklilak gdsterip gostermedigine
bakilmistir. Bu amac¢la yapilan varyans analizi sonucu elde edilen F
(2.100) degeri F tablo dederinden kiicik oldugu icin .05 anlamlilik
dizeyinde anlamli bulunmamistir [£(150) = 2.100, p>.05]. Bu sonuca
gdre, “edgitim durumu” sinif O&Jretmenlerinin ilkdogretim okullarainda
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okutulan Go&rsel Sanatlar dersi OJretiminde karsilasilan sorunlara
belirleme edilimlerini etkileyen bir dedisken olmadidi sdylenebilir.
Tablo 3 genel olarak incelendiginde, sinif Ogretmenlerinin 1ilkogretim
okullarinda okutulan Go&rsel Sanatlar dersi 0OdJretiminde karsilasilan
sorunlari belirlemeye iliskin gorislerinin aritmetik ortalamalari

(X=3.68 - X=4.05) arasinda degistidi gdérilmektedir. Bu sonuclara
gbre, 1., 2. ve 3. sinif oJgretmenlerinin editim durumlari ne olursa
olsun Gorsel Sanatlar dersi 6gretiminde ayni sorunlarla
karsilastiklara sbylenebilir. Tablo 3’teki verilere gbre, ankette

belirtilen maddelerin sorun olduguna en yiksek oranda (X=4.05)
aritmetik ortalama ile lisansiisti egitim mezunu Ogretmenler

katilirken, Dbunlara (5Z=3.96) aritmetik ortalama lisans mezunlari ve

(X=3.68) aritmetik ortalama ile 6nlisans mezunu 68§retmenler
izlemektedir. Sinif o&Jretmenlerinin 1lkoégretim okullarinda okutulan
Gorsel Sanatlar dersi 06gretiminde karsilasilan sorunlari belirlemeye
iliskin go6riislerinin siniflarindaki o©odrenci sayilarina gdre anlamla
farklilak gOsterip gOstermedigine iliskin veriler Tablo 4’ de
verilmistir.

Tablo 4. Sinif o6Jretmeni gdriigslerinin siniflarindaki &6§renci
sayillarina gore tek yonli varyans analizi sonug¢lari
(Table 4. Oneway analysis of variance results of classroom teachers’
views according to number of students in their classrooms)

Ogrenci — Varyansin [Kare Kare

SZylSl N X Ss Kaina@l Top. sd Ort. F p
26-35 63 3-88 1.52 Gruplar arasi|- 339 3 .113
36-45 78 3.97 | .53 [Grup ici ggzgﬁgg%o .434|.729
46 tzeri 11/ 4.01 [.27][Foplam :
Toplam 153 3.93 |.51
P>.05

Tablo 4’deki verilere gdre, 1., 2. ve 3. sinif Odgretmenlerinin
ilkoégretim okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi &dretiminde
karsilastiklara sorunlari belirlemeye iliskin gorisleri,
“siniflarindaki ©&Jrenci sayisi” degiskenine gbre anlamli farklilik
gbsterip gostermedigine iliskin yapilan varyans analizi sonucu elde
edilen F (.434) degeri F tablo degerinden kiicik oldugu ig¢in .05
anlamlilik diizeyinde anlamli bulunmamistir [£(149) = .434, p>.05].
Buna gore, siniflarindaki Ogrenci sayisi, sinif OJretmenlerinin
ilkégretim okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi OJgretiminde
karsilasilan sorunlari belirleme egilimlerini etkileyen Onemli bir
degisken olmadidi sdylenebilir. Tablo 4 genel olarak incelendidinde,
sinif Ogretmenlerinin ilkoégretim okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar
dersi 6gretiminde karsilasilan sorunlari belirlemeye iliskin

goriislerinin aritmetik ortalamalari (X=3.87 - X=4.01) arasinda
degistigi gortlmektedir.

Sinif Ogretmenlerinin ilkdgretim okullarinda okutulan Gorsel
Sanatlar dersi 0Ogretiminde karsilasilan sorunlari belirlemeye iliskin
goriislerinin mezun olduklari faklilteye gdre anlamli farklilik gdsterip
gostermedigine iliskin veriler Tablo 5’de verilmistir.
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Tablo 5. Sinif O0gretmeni gdriislerinin mezun olduklari fakiilteye gore
t-testi sonuclari

(Table 5. t-Test’s results of classroom teachers’ according to faculty

they graduated from)

Mezun Oldudu Fakiiltel N X Ss | Sd t o)
Egitim Faktltesi 119 3.97 | .52
Diger Fakiilteler 33 13.78 | .45 1501 1.983 .49
*P<.05

Tablo 57 de sinif O0gretmenlerinin Gorsel Sanatlar dersi
O0gretiminde karsilastiklari sorunlari belirlemeye iliskin goéritslerinin
mezun olduklari fakiilteye gbre anlamli bir farklilik gbsterip
gbstermedidine bakilmistir. Bu amagla vyapilan t-testi sonucu elde
edilen t degeri t tablo deerinden biliyik oldudu ig¢in oldugu ig¢in .05

anlamlilik diizeyinde egitim fakiiltelerinde mezun olan sinif
Ogretmenlerinin lehinde anlamli fark bulunmustur [t(150) = 1.989,
p<.05]. Buna gore, egitim fakiiltelerinde mezun olan sinif

Ogretmenleri, arastirmada kullanilan ankette Dbelirtilen maddelerin
Gorsel Sanatlar dersi 0OJretiminde vyasanan sorunlar olduguna iliskin
katilim dizeyleri diger fakiiltelerden mezun olan sinif OJretmenlerine
gore daha yiiksek oldugu soylenebilir. Bu durum, editim fakiiltelerinde
yetisen Odgretmenlerin egitim sorunlarina daha duyarli oluslarinin bir
sonucu olarak ac¢ilanabilir.

Sinif OJretmenlerinin 1ilkoédretim okullarinda okutulan GOrsel
Sanatlar dersi 0Ogretiminde karsilasilan sorunlari belirlemeye iliskin
goriislerinin O6dgretmeni  olduklari sinifa gdre anlamli farklilik
gosterip gostermedigine iliskin veriler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Sinif O6Jretmeni gorislerinin O6fretmeni oldudu sinifa gdre tek
yonllt varyans analizi sonucglari
(Table 6. Oneway analysis of variance results of classroom teachers’
views according to their classrooms)

— Varyansin Kareler Kare
Sinif N X Ss Kaynagi Top. sd Ort. F B
1. Sinif 31 |4.11] .63 [Gruplar arasi 1.289 5
2. sinif 61 |3.87| .51 Grup ici 3% 339 150 641 5 542082
Toplam : . .
3. Sinif 61 |3.90] .42 P 39.121| 152 .252
Toplam | 153 (3.93| .51

P>.05

Tablo 6’da gorildigli gibi, sinif OJretmenlerinin 1lkogretim
okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi o6gretiminde karsilastiklara
sorunlari belirlemeye iliskin goriislerinin, Odretmeni olduklari sinifa
gbre anlamli farklilik gdsterip gbstermedigini Dbelirlemek amaciyla
yapilan varyans analizi sonucu elde edilen F (2.542) degeri F tablo
dederinden  kiicik oldugu ic¢in .05 anlamlilik diizeyinde anlamlzi
bulunmamistir [£(150) = 2.542, p>.05]. Bu sonuca gdre, OJretmeni
olduklari sinif, sinif oJretmenlerinin ilkd§retim okullarinda okutulan
Gorsel Sanatlar dersi 0Ogretiminde karsilasilan sorunlari belirleme
egilimlerini etkileyen Onemli faktdr olmadidi soOylenebilir. Tablo 6
genel olarak incelendiginde, sinif O0fretmenlerinin ilkogretim
okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi OgJretiminde karsilasilan
sorunlari belirlemeye iliskin gorislerinin aritmetik ortalamalari

(X=3.87 - X=4.,11) arasinda dedistidi goérilmektedir. Bu sonuclara
gdére, 1., 2. wve 3. sinif OFretmenleri kaginci sinifin O&Jretmeni
olurlarsa olsunlar GOrsel Sanatlar dersi Odretiminde benzer sorunlarla
karsilastiklara sbylenebilir. Tablo 6’daki wverilere gOre, ankette
belirtilen maddelerin, 6gretme-6§renme sirecinde sorun olarak
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yasandigina en ylksek oranda (§=4.11) aritmetik ortalama ile 1. sinif

Ogretmenleri katilim gdsterirken, bunu (5Z=3.96) aritmetik ortalama ile

3. sinif O&Jretmenleri ve (X=3.87) aritmetik ortalama ile 2. sinif
Ogretmenleri izlemektedir.

Sinaif o6gretmenlerinin Gorsel Sanatlar dersi 6gretiminde
karsilastiklari sorunlari belirlemeye iliskin goriislerinin

cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gdsterip goOstermedigine iliskin
bulgular Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7. Sinif 6Jretmeni gdrislerinin cinsiyetlerine gdre t-testi

sonuclari
(Table 7. t-Test’s results of classroom teacher’s according to their
sex)
Mezun Oldudu Fakiiltel N | X Ss| sd t o)
Kadin 62 |.99| .40
1 1.143.2
Erkek 91 (.90 | .57 >0 3259
*P<.05
Tablo 7 incelendiginde, 1., 2. wve 3. sinif Odgretmenlerinin
Gorsel Sanatlar dersi O6gretiminde karsilastiklara sorunlari

belirlemeye iliskin goriisleri, “cinsiyet” dediskenine gdre anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi
sonucunda elde edilen t (1.143) degeri t tablo degerinden kiiciik oldugu
icin .05 anlamlilik diizeyinde anlamli Dbulunmamistir. Buna gbre
cinsiyet dediskeninin sinif O&dretmenlerinin 1lkédretim okullarinda
okutulan Go&rsel Sanatlar dersi 0©0Jretiminde karsilasilan sorunlari
belirlemeye iliskin gorislerini etkileyen bir faktor olmadigi
sdylenebilir.

Sinif OJretmenlerinin 1ilkoégretim okullarinda okutulan Gorsel
Sanatlar dersi &Fretiminde karsilastiklari sorunlari belirlemeye
yonelik goriisleri mesleki kidemlerine godre anlamli farklilik gOsterip
gostermedigine iliskin bulgular Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Sinif O6Jretmeni gdriigslerinin mesleki kidemlerine gdre tek
yonli varyans analizi sonug¢lari
(Table 8. Oneway analysis of variance results of classroom teachers’
views according to their professional seniority)

Kidem N X 5s [jaryansin Karelern oyl xareort.| r jo)

Kaynagzy Top.

0-10 53| 3.94 .29

11-15 60 3.87 .49 Gruplar .972 3

16-20 24| 4.10 | .77 |arasi 38.149 (149 2532 1.265(.289

21 tzeri| 16| 3.90 | .65 [P ¢+ 139.121152 °
Toplam

Toplam 150 | 3.93 .51

P>.05

Tablo 8’deki verilere gobre, 1., 2. ve 3. sinif 0OJretmenlerinin
ilkégretim okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi OJgretiminde
karsilastiklari sorunlari belirlemeye iliskin goOrisleri, “mesleki
kidem” dediskenine goére anlamli farklilik gbstermemektedir [£f(149) =
1.265, p>.05]. Bu sonuca gdre, mesleki kidemin, sinif OJretmenlerinin
ilkégretim okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi 0OJgretiminde
karsilasilan sorunlari belirleme egilimlerini etkileyen bir faktor
olmadigili soOylenebilir. Tablo 8 genel olarak incelendiginde, sinif
O0gretmenlerinin ilkogretim okullarinda okutulan GOrsel Sanatlar dersi
O0gretiminde karsilasilan sorunlari belirlemeye 1iliskin gdriislerinin

aritmetik ortalamalari (§:3.87 - i:4.10) arasinda deJismektedir. Bu
sonuca gbére, 1., 2. ve 3. sinif OJretmenlerinin mesleki kidemleri ne
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olursa olsun 1ilkogretim okullarinda okutulan GOrsel Sanatlar dersi
O0gretiminde karsilasilan sorunlarin ayni ve ortak oldugu soylenebilir.
Tablo 4’deki veriler incelendiginde, ankette belirtilen maddelerin

sorun olduduna en ylksek oranda (5Z=4.10) aritmetik ortalama ile 16-20
y1l mesleki kideme sahip olan 8Jretmenler katilirken, bunlari (X=3.94)
aritmetik ortalama ile 1-10 yil, (X=3.90) aritmetik ortalama ile 21 ve

dzeri yil ve (i=3.87) aritmetik ortalama ile 11-15 yi1il mesleki kideme
sahip Ogretmenler izlemektedir.

4. SONUG VE ONERILER (CONCLUSIONS AND RECOMMENDATIONS)

I1kégretim okullarinda okutulan GOrsel Sanatlar dersinin
O0gretimi slirecinde karsilasilan sorunlari 1., 2. ve 3. sinif
O0gretmenlerinin goriislerine dayali olarak belirlenmesinin amac¢landigi
bu ¢alismada, elde edilen bulgulara dayali olarak su sonuglara
ulasilmistir.

e Sinif OJretmenleri, ilkogretim okullarinda okutulan Goérsel
Sanatlar dersi OJretimine iliskin olarak tablo 2’de belirtilen;
5., 6., 15., 1le6., 18., 20., 23., 24., 25., 26., 27., 28. ve 29.
maddelerinin oJretme-0Jrenme siirecinde yasanan sorunlar olduduna
tamamen katilim g6sterirlerken, 1., 2., 3., 4., 7., 9., 11.,
12., 13., 14., 17., 19., 21., 22., 30. ve 31. maddelerine ise
oldukca katildiklarini belirtmislerdir. Sinif Ogretmenleri, 8.
ve 10. maddelerini de kismen sorun olarak goérdiklerini
belirtmislerdir.

e Sinif OFretmenlerinin 1lkddretim okullarinda okutulan Gorsel
Sanatlar dersi 0Jretiminde karsilastiklari sorunlari belirlemeye
yonelik goérisleri cinsiyetlerine gore anlamli farklilak
gostermezken, gdreceli de olsa kadin sinif OJretmenleri Gorsel
Sanatlar dersi O8retiminde belirtilen sorunlarin &Jretme-O0Jrenme
stirecinde daha c¢ok yasandigini belirtmislerdir.

e Sinif OFretmenlerinin 1lkddretim okullarinda okutulan Gorsel
Sanatlar dersi o6gretiminde karsilastiklari sorunlari belirlemeye
yonelik gdrisleri, mesleki kidemlerine gbre anlamli farklilik
gdstermemistir. Ancak 16-20 vyi1l mesleki kideme sahip sinif
O0gretmenleri, GOrsel Sanatlar dersinin oO§retme-0Jrenme siirecinde
yasanan sorunlari daha fazla fark ettikleri sodylenebilir.

e Tlkdfretim okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi
O0gretiminde karsilasilan sorunlari Dbelirlemeye yonelik sinif
O0gretmenlerinin goriisleri, egitim durumlarina gdre anlamli
farklilik gostermedigi anlasilmistair.

e Sinif OfJretmenlerinin ilkoégretim okullarinda okutulan Gorsel
Sanatlar dersi 0gJretiminde karsilastiklari sorunlari belirlemeye

yonelik gbrisleri, siniflarindaki o0grenci sayilarina ve
O0gretmeni olduklari sinifa gore anlamli farklailak
gbstermemistir. Ancak 1. siniflari okutan sinif OJretmenleri

Gorsel Sanatlar dersi 0Ogretiminde vyasanan sorunlari daha c¢ok
hissettikleri sdylenebilir.

e T11kdJretim okullarinda okutulan Gorsel Sanatlar dersi
O6gretiminde karsilastiklari sorunlari belirlemeye iliskin sinif
O0gretmeni goériislerinin mezun olduklari fakiilte dediskenine gdre
anlamla farklailak gdsterdigi anlasilmistir. Egitim
Fakiiltelerinden mezun olan sinif OJretmenleri, Gb&rsel Sanatlar
dersine 1iliskin belirtilen sorunlarin OJretme-0Jrenme sirecinde
yasandigina daha yiiksek oranda katilim gOstererek bu sorunlara
daha hassas olduklarini gdstermislerdir.
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4.1. Oneriler (Recommendations)
Arastirmada elde edilen sonug¢lara dayali olarak asagidaki

Oneriler gelistirilmistir.

Gorsel Sanatlar dersinin amacina uygun olarak islenebilmesi icin
ilkégretim okullarinda vyeterli dizeyde uygulama alani, resim
atdlyesi ve egitim arac- gerecleri bulunmalidir. Okullar bunun
icin blitce ayirmalidir.

Sinif OJretmenleri teknik, uygulama ve 6retim malzemesi
hakkinda vyeterli dizeyde Dbilgi ve beceriye sahip olmali ve
taklide dayali o6dgretim yaklasimlarindan vazgecmelidir. Bu derste
dersin amacg¢lari disinda farkli etkinliklere yer verilmemelidir.
Gorsel Sanatlar dersi konusunda okul idarecileri ve veliler
bilgilendirilmeli ve Dbu ders not yikseltme dersi olarak
goriilmemelidir.

Gbrsel Sanatlar dersi ic¢in bir ders kitabinin olmamasi, ders
sliresinin yetersiz olmasi ve ortaddretime giris sinavlarinda bu
ders ile 1lgili sorunun c¢ikmamasi &Jrencilerin bu derse olan
ilgisini azaltmaktadir. Bu nedenle bu ders ig¢in bir ders ve
etkinlik kitabinin hazirlanmasi, ders sliresinin artirilmasi ve
SBS’ lerde bu dersten de sorulara yer verilmesi gerekmektedir.

NOT (NOTICE)
Bu makale, 20-22 May1is 2010 tarihleri arasinda Firat

Universitesinde diizenlenen “9. Ulusal Sinif OJretmenligi EFitimi
Sempozyumu”nda bildiri olarak sunulan, Sempozyum Oturum Baskanlarinin

yazili

6nerisi ve YirlUtme ve Bilim Kurulu tarafindan da “Basarili”

bulunan ¢alismanin yeniden yapilandirilmis versiyonudur.
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