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SINIF OGRETMENI ADAYLARININ TOPLUMSAL DEGER TERCIHLERI: GAZI UNIVERSITESI,
GAZI EGITIM FAKULTESI ORNEGI

OZET

Degerler belirli toplumsal destekler var oldugu slrece nesilden
nesile aktarilir. Bu aktarim slirecinde editim ve &Jretmenler onemli bir yer
teskil etmektedirler. Bu c¢alismanin amaci da degerlerin aktarimi slrecinde
6nemli bir etkiye sahip olan O6Jretmen adaylarinin deder tercihlerini
belirlemektir. Bu belirlemeyi vyapmak Uzere Erol GlUngdr’iin profesdrlik
tezinde kullandigi 06lg¢edin birinci basamadi kullanilmistir. Bu basamakta 7
tane degere karsilik gelen ikiser adet yargi bulunmaktadir ve Ogrencilerden
bu vyargilari en c¢ok ©o6nem verdiklerinden en az Onem verdiklerine gbre
siralamalari istenmistir. Bu calismada Gazi Universitesi’nde 6Jrenim
gérmekte olan 1. ve 4. sinif, Sinif Ofretmeni adaylarinin deder tercihleri
nelerdir, bu tercih sirasi cinsiyete, bulunduklari 0O6drenim kademesine gdre
nasil sekillenmistir gibi sorulara cevap aranmistir. Elde edilen verilerden
ulasilan sonuca gdre dini ve ahlaki deder siralamalari disinda ilmi,
estetik, ekonomik, siyasi ve sosyal de§er siralamasinda sinif derecesi ve
cinsiyete gore farkliliklar gdzlenmistir.

Anahtar Kelimeler: DeJerler, Deder Tercihleri, Ofretmen Adaylari,

Toplumsal DeJer, Sinif OJretmeni

SOCIAL VALUE PREFERENCES OF PRIMARY SCHOOL TEACHER CANDIDATES: THE SAMPLE
OF GAZI UNIVERSITY, GAZI FACULTY OF EDUCATION

ABSTRACT

Values are transferred from generation to generation as long as some
certain social supports are available. Education and teachers constitute a
significant role in this process of transportation. The purpose of this
study is to determine the value preferences of teacher candidates who have
a significant effect on the process of transportation of the wvalues. In
order to perform this determination, the first stage of the scale used in
the professorial thesis of Erol Gingdr was used. In this stage, there are
two provisions that correspond to 7 values and the students were asked to
arrange these provisions from the one they attach importance the most to
the one they attach importance the least. In this study, answers to
questions such as what the value preferences of the 1st and 4th grade
primary school teacher candidates who study at Gazi University are and how
this preference order is shaped according to gender and education grade
were sought. According to the result which was made out from the data
acquired, except of religious and ethical wvalue arrangements, some
differences were observed according to class level and gender within the
scientific, aesthetic, economic, political and social value arrangements.

Keywords: Values, Value Preferences, Teacher Candidates,

Social Value, Primary School Teacher
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Yasantimiz Dboyunca, hayatimizda ©én planda tuttudumuz Dbazi Onemli
durumlar wvardir. Bu durumlar bizim yasantimizi ©Onemli kilmamizi sadlar.
Onem verdigimiz durumlar bizim icin de§erli olmaktadir. Onem verilenlerin
azligilr 1ise Dbu durumlarin de§er dizeyini artirmaktadir. Kisacasi Onem
verdigimiz deferler bizim yasantimizi etkilemektedir (Sari, 2005).

DeJerlerin O6§renilmesi sosyal bir 6renmedir. Insan da sosyal bir
varlik oldugu icin diger insanlari etkilemesi muhtemeldir. Sosyal bir
varlik olan insanin toplum i¢inde bir mevkii ve bu mevki i¢in toplumun
uygun gordigi rolleri vardir. O halde biz bulundugumuz her mevkide bizimle
birlikte bulunan insanlarin neler yapmasi, neler dislnmesi, nelere kiymet
vermesi gerektigi hakkinda fikirlere sahip oluruz. Sahip olunan bazi
vasiflar bizim deder verdigimiz seyler olur. Bu degerler arkalarinda
toplumun destedi bulunduk¢ca bizde kuvvetle vyer eder, fakat bu destek
zayiflayinca deJismeye ve dejenere olmaya misaittir (Glingdr,1998). EJitim
ile birlikte dederler arkasindaki destek artirilabilir. Ciunkd kusaktan
kusaga oOnem verilen degerlerin aktarimi egitimle olur. Degerlerin bir
kusaktan diger kusaga aktariminda Onemli OJelerden birisi ise OJretmendir.
Aktarim slirecinde ©&Jrencileri etkileyecek kisi kuskusuz &§retmendir. Bu
yuzdendir ki Odretmenlerin, &Jretmen adaylarinin deder tercihleri ¢ok
dnemlidir. Iste bu calismada da defer aktariminda O6nemli rol oynayan
6gretmen adaylarinin deder tercihi siralarinin ne oldudu arastirilmistir.
Bu siranin nasil degistiginden bahsetmeden Once deder taniminin ne
oldugundan, toplumsal dederlerden, editimle olan iliskisinden, Dbahsetmek
yerinde olacaktzir.

1.1. Deger Nedir? (What Is Value?)

Deger, hemen hemen Dbitin bilim dallarinda konu edilen genis bir
kavramdir. Insan dederlerine ait bilimsel calismalar psikoloji ve sosyoloji
alanlarinda wuzun bir gecmise sahiptir. i1k olarak deJerler felsefi
kavramlar olarak ortaya cikmis ve erdemli yasam, ahlak ile
iliskilendirilmistir. Daha sonra Allprort, Vernon ve Lindzey gibi sosyal
bilimciler deder kavramini oy vermek, film izlemek, gazete okumak gibi
siradan faaliyetlerle birlestirerek ona somut, dinyevi bir anlam
yiklemislerdir. Su anda ise degerler belirli ©&6zel durumlari asmak ig¢in
kullanilan, zamanla deJisebilen, davranis ve olaylarin sec¢iminde vyol
gdsterici rehber ilkeler olarak diisiiniilmektedir (Debats ve Bartel, 2005).

Deger kavramindaki bu biiyik degisiklik Rokeach’in ¢alismalarindan
kaynaklanmaktadir. Deger iizerine daha sonralari arastirma yapan
arastirmacilar c¢odgunlukla Rokeach’tan etkilenmislerdir. Ona gdre deger,
bireysel ya da sosyal bakimdan belirli bir davranis bi¢iminin veya var olma
amacinin buna ters bir davranis bicimi ya da yasam amacina tercih edildigi
kalici bir inanctir (Debats ve Bartel, 2005).

De§er, belirli Dbir durumu digerine tercih etme ybnelimi olarak
tanimlanabilir. Degerler, davranislara kaynaklik eden ve onlari yargilamaya
yarayan anlayislaridir. Dederler ayrica, bireylerin hayatlarinda neyi
onemli gdbrdiklerini, hangi durumlari birinci siraya koyduklaraini,
istekleri, tercihleri, arzu edilen ve edilmeyen durumlari gdsterir (Erdem,
2003) .

Tirk Dil Kurumu’nun Glincel Tiurkge So6zliginde ise deder su sekilde
tanimlanmaktadir: “Bir seyin Onemini belirlemeye yarayan soyut ©&6lc¢t, bir
seyin deddigi karsilik, kiymet”, “Bir ulusun sahip oldudgu sosyal,
ktultturel, ekonomik ve Dbilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi
6gelerin bitunidir.”

Deer taniminin yani sira defer siniflamalari {dzerinde de Dbirden
fazla calisma ortaya konmustur. DeJerlerin arastirilmasi adli genis bir
calisma vyapan Allprort, Vernon ve Lindzey’den sonra degerleri; estetik,
teorik (bilimsel), ekonomik, siyasal, sosyal ve dinsel dederler olarak 6
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grup halinde toplamak adet olmustur (Gingor, 1998). Spranger de ayni
sekilde degerleri teorik, ekonomik, estetik, sosyal, politik ve dinsel
olmak fiizere olmak iizere 6 kisma ayirir (Unal, 1981). Gingdr (1998)’de

calismasinda dederleri dini, ahlaki, sosyal, ekonomik, ilmi, estetik wve
siyasi olmak lizere 7 grupta toplamistir.

Gorildigl gibi dederin tanimlanmasinda ve siniflandirilmasinda birden
fazla arastirma vyapilmis ve fikir birligi tam olarak sadlanamamistir.
Arastirmalar ile c¢ogunlukla farkli toplumlara ©6zgli degerlerin, hangi
degerlerin hangi toplumlarda daha fazla Onemsendidinin ve evrensel olan
degerlerin belirlenmesi yonunde bulgulara ulasilmaya calisilmaktadar
(Giltekin, 2007).

Dederler bir bakima bizim hayatimizin gayeleridir, o6yle ki bu
degerlerin sadece kendi hayatimiz icin degil, etrafimizdakilerin,
baskalarinin hayati ic¢in de gaye olmasini 1istedigimiz seylerdir. Bu
degerler Dbazen sadece fertler i¢in belirleyici olur, bazen de blutin bir
toplum ic¢in belirleyici olur (Guingdr, 1998). Buna gdre degerler toplumsal
baglamda, toplumsal degerler; bireysel baglamda, bireysel degerler; kiclk
grup baglaminda ise aile dederleri olarak tasnif edilebilirler (Winter,

Newton & Kirkpatrick, 1998; Akt: Altun, 2003). Birey aileyi, aileler ise
toplumu meydana getiriyorsa, bu toplumu ayakta tutan ve birlestiren ortak
degerlerin olmasi kacinilmazdir. Bu ortak degerler zaman gectikce
degisebilir, kabul gbrenler devam eder etmeyenler ise reddedilir. Bu
degisimin getirdigi bir sonugtur. Burada ©onemli olan bir diger nokta ise
degerlerin diger kusaklara aktarilmasidir. Bunun igcin Onemli olan

unsurlardan birisi de e§itimdir.

1.2. Egitim ve Deder (Education and Value)

Hayatimiza anlam kazandiran bizi biz yapan onemli enerji
kaynaklarimizdan birisi de degerlerimizdir. Sahip oldugumuz dederler
hayatimizin olmazlari olur, vyapilamayanlari vyapilir hale getirmede bize
yardimci olur.

Degerlerimiz ic¢imizdeki 'biz'in aynasidir. Farkliliklarimizi One
¢ikaran icgimizdeki enerjiyi acida c¢ikaran tilsimdir. Degerlerimiz temel ve
kalici Ogretilerimizdir. Hayal ettidimiz wvar olus bic¢imidir (Caglayan,
tarihsiz). Bu acg¢idan disinildigiinde deJerlerin nesilden nesile aktarilmasi
gerektiginin oOnemi bir kez daha wvurgulanmis olur. Clinki bizi biz yapan
ortak bir paydada bulusmamizi saglayan dederlerimizdir. Aktarim ise ancak
egitimle olur. Nitekim egitimin amag¢larindan bir tanesi de ic¢inde bulunulan
toplumun deder vyargilarini bir sonraki nesle aktarmaktir. Bu aktarim
sirecinde hazirlanan programlar vyapilan etkinlikler Dbluytk bir Oneme
sahiptir. Ancak bu programlarin ve etkinliklerin wuygulayicilarina vyani
6gretmenler biiylk sorumluluklar dismektedir. Cunkli onlar dederlerin
aktarilmasinda ©onemli Dbir rol oynamaktadir. Bu siiregcte editimcilerin
kendilerine siirekli olarak sormalari gereken sorular, ben bir egditimci
olarak hangi degerlere sahip olmaliyim, bu dederleri aktarmada hangi
yontemlere basvurmaliyim, benim isimle ilgili olarak sahip olmam gereken is
etigi ilkelerim neler olmalidir (Altun, 2003).

Bu c¢alismada &Jretmen adaylarinin genel ahlak, bilimsel, sosyal,
siyasi, dini, estetik ve ekonomik degerleri nasil siraladiklari, hangi
degerlere Oncelik verdikleri Dbu dederlerin cinsiyete wve bulunduklara
O0grenim seviyesine badli olup olmadidina bakilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda
asagidaki problemlere cevap aranmistir;

2009-2010 wyilinda Gazi Universitesinde lisans dluzeyinde 0Odrenim
gdrmekte olan sinif OJretmeni adaylarinin deder tercihleri nasildir? Bu
problem temel alinarak cevap aranan alt problemler ise sunlardir;

e Sinif OJretmenligi ana bilim dalinda Odrenim gdrmekte olan 1.
siniftaki kiz Odrencilerin de§er tercihleri nasildir?
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e Sinif O&Jretmenligi ana bilim dalinda Ogrenim gdrmekte olan 1.
siniftaki erkek 6drencilerin deder tercihleri nasildir?

e Sinif OJretmenligi ana bilim dalinda ©6grenim gdrmekte olan 4.
siniftaki kiz Odrencilerin de§er tercihleri nasildir?

e Sinif OJretmenlidi ana bilim dalinda ©6grenim gdrmekte olan 4.
siniftaki erkek Odrencilerin de§er tercihleri nasildir?

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Dederler Dbelirli toplumsal destekler wvar oldugu siirece nesilden
nesile aktarilir. Bu aktarim siirecinde eJitim ve O6Jretmenler Onemli bir yer
teskil etmektedirler. Bu c¢alismanin amacl da deferlerin aktarimi sirecinde
6nemli bir etkiye sahip olan 0Odretmen adaylarinin de§er tercihlerini
belirlemektir. Bu belirlemeyi vyapmak izere Erol GuUngdr’in profesorliik
tezinde kullandigi 06lcedin birinci basamadi kullanilmistir. Bu basamakta 7
tane degere karsilik gelen ikiser adet yargi bulunmaktadir ve O6grencilerden
bu vyargilari en c¢ok Onem verdiklerinden en az Onem verdiklerine gbre
siralamalari istenmistir. Bu <calismada Gazi Universitesi’nde 6Jrenim
gérmekte olan 1. ve 4. sinif, Sinif Ofretmeni adaylarinin deder tercihleri
nelerdir, bu tercih sirasi cinsiyete, bulunduklari 0O6drenim kademesine gdre
nasil sekillenmistir gibi sorulara cevap aranmistir. Elde edilen verilerden
ulasilan sonuca gbre dini ve ahlaki de§er siralamalari disinda ilmi,
estetik, ekonomik, siyasi ve sosyal de§er siralamasinda sinif derecesi ve
cinsiyete gore farkliliklar gdzlenmistir.

3. YONTEM (Research Method)

3.1. Arastirma Modeli (Research Design)

Arastirma, tarama modelindedir. Arastirmada Sinif OJretmenlidi Ana
Bilim Dali’nda &drenim gdrmekte olan 1. ve 4. sinif O&Jrencilerinin
degerlerle ilgili siralamalari higbir dedisiklige ugratilmadan oldugu gibi
ortaya konmustur

Arastirma var olan durumu en net sekilde ortaya koyacadi disiincesiyle
genel tarama (survey) modelinde gercgeklestirilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem (Population and Sample)

Bu arastirma 2009-2010 egitim-6gretim yilinda Gazi Universitesi, Gazi
Egitim Fakiiltesi Sinif OJretmenligi Ana Bilim Dalinda 1. sinifta &grenim
gormekte olan 201 (152’'si kiz 49’u erkek) 4. sinifta O6Jrenim gdrmekte olan
148 (1111 kiz 38’1 erkek) toplam 349 6Jrenci lizerinde gerceklestirilmistir.

3.3. Veri Toplama Araci (Data Collection Instrument)

OJrencilerin dedJer tercihlerini belirlemek iizere Erol Giingdér (1998)
tarafindan gelistirilen De§erler Hiyerarsisi 06lgedi kullanilmistir. GUngdr
bu Olgekte klasik de§er siralamasina sadik kalarak bu siraya bir de ahlaki
deger boyutu eklemistir. Toplam yedi deder sahasindan her birini temsil
eden ikiser ifade diizenlemistir. Yani bu arastirmada o6Jrencilere 14 adet
deer ifadesi verilmistir. Burada O©Odrencilerin vyapacadi 1s verilen
deferleri o6nem verdidi siraya gdre siralamaktir. Olcedin hazirlanmasi
asamasinda bu konuda vyerlesmis gelenede uyularak ve ayni degerleri
alternatif bir sekilde ifade edilerek 100 kadar ifade hazirlanmis ve daha
sonra bunlarin ig¢inden denekler tarafindan en 1iyi anlasilacadina ve sbz
konusu deJeri en iyi temsil edebilecedine inanilan iki ifade uzman
gdriisleri de alinarak kararlastirilmis. Olcedin glivenirlik derecesinin
tespiti ig¢in ise elli kisilik bir gruba Ucer hafta ara ile ayni test
uygulanmis iki wuygulanan alinan puanlar arasinda .84’1ik bir korelasyon
elde edilmis. Sonu¢ olarak testin yiksek seviyede givenilir oldugu
anlasilmistir.
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3.4. Verilerin Analizi (Data Analysis)

Bu arastirmada verilerin analizinde SPSS 11.5 paket programi ile
aritmetik ortalama ve deJer tercihlerinin frekansina bakilmistir. Elde
edilen sonuclara gdre cinsiyet ve sinif seviyelerindeki deder tercihi
siralamalari farkina bakilmistir. Olcekte her defer sahasini temsil eden
iki ifade Dbulunmaktadir. Veriler veri tabanina girilirken ayni deger
sahasini temsil eden iki ifade ayni sayi ile eslestirilmistir.

4. BULGULAR (FINDINGS)

Arastirmada ele alinan problemlerle 1ilgili O&rneklem grubunun deger
siralamasinin cinsiyete ve siniflara gdre gbsterdidi degisiklikler asagida
verilmistir.

4.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular
(Findings Related to First Sub-Aim)
e Sinif O&Jretmenligi ana bilim dalinda Odrenim gdrmekte olan 1.
siniftaki kiz Ogrencilerin de§er tercihleri nasildir?

Tablo 1. Sinif &Jretmenligi ana bilim dalinda &§renim gdrmekte olan 1.
siniftaki kiz Ogrencilerin de§er tercihleri
(Table 1.Value preferences of 1lst grade female students who are studying at
primary school programme)

DEGER SIRASI DEGERLER f %

1. DEGER Dini Deger 60 | 59,2
2. DEGER Ahlaki Deger 48 | 31,6
3. DEGER Estetik Deder | 36| 23,7
4. DEGER Sosyal De§er 34 | 22,4
5. DEGER Siyasi Deger 29| 23

6. DEGER I1lmi Deger 31 1(20,4
7. DEGER Ekonomik Deger | 55 | 36,2

Deder siralamasi ic¢in Odrenciler en ¢ok hangi dederi hangi siraya
koymuslarsa o temel alinmistir. Tablo 1 incelendidinde Sinif OJretmenligi
Ana Bilim Dali 1. sinifta okuyan kiz 0Odrencilerin Onem verdikleri
degerlerin sirasi su sekildedir;

e Dini Deger

e Ahlaki Deger

e FEstetik Deger
e Sosyal Degder

e Siyasi Deger

e Ilmi Deger

e Fkonomik Deger

Elde edilen bulgulara bakildiginda 1. sinif kiz Ofrencilerinin en cok
O6nem verdikleri deder dini dederdir. Dini dederden sonra ise ahlaki
degerler vyer almaktadir. ilmi deer ise altinci sirada karsimiza
¢cikmaktadir. Ozetle Gazi Universitesi Sinif OFretmenligi 1. Sinif Xkiz
O0grenciler en c¢ok onemi dini deJerlere, en az Onemi ise ekonomik dederlere
vermektedir.

4.2. Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular
(Findings Related to Second Sub-2Aim)

e Sinif OJretmenligi ana bilim dalinda Odrenim gdrmekte olan 1.
siniftaki erkek Ogrencilerin deder tercihleri nasildir?
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Tablo 2. Sinif &Jretmenligi ana bilim dalinda &§renim gdrmekte olan 1.
siniftaki erkek 6drencilerin deder tercihleri
(Table 2. Value preferences of 1st grade male students who are studying at
primary school programme)

DEGER SIRASI DEGERLER f %

1. DEGER Dini Deger 36 | 73,5
2. DEGER Estetik De§er | 13| 26,5
3. DEGER Ahlaki De§er 15| 30,6
4. DEGER Ilmi Deger 13| 26,5
5. DEGER Ekonomik De§er | 13 | 26,5
6. DEGER Siyasi Deger 18 | 36,7
7. DEGER Sosyal Deger 11| 22,4

i1k islemde oldudu gibi burada da de§er siralamasini belirlemek icin

her deder sirasinda en c¢ok hangi deer secildiyse o siraya sec¢ilen deger
atanmistir. Tablo 2 incelendidinde Sinif Ogretmenlidi Ana Bilim Dali 1.
sinifta okuyan erkek o&grencilerin Onem verdikleri dederlerin sirasi su
sekildedir;

e Dini Degder

e FEstetik Deger

e Ahlaki Deger

e Ilmi Deger

e FEkonomik Deger

e Siyasi Degder

e Sosyal Deger

Tablo 2 incelendiginde 1. sinifta Sinif OJretmenlidi boélumiinde olan

erkek o6grencilerin de en c¢ok Onem verdikleri deger dini deder olmustur. En
az Onem verdikleri deder ise sosyal dederdir. Dini ahlaki estetik
deferlerden sonra en o6nemli deder ise ilmi dederdir. Erkek O&§renciler kiz
6grencilerden farkli olarak estetik dederi onem derecesi olarak 2. siraya
koymuslardir. Sosyal dederi ise 7. siraya koymuslardir. Ilmi deger ise 1.
sinifta Dbulunan kizlara gbre daha st siralarda yani 4. sirada
bulunmaktadir.

4.3. Ugiincii Alt Probleme Iligkin Bulgular
(Findings Related to Third Sub-Aim)
e Sinif OFretmenligi ana bilim dalinda O&Jrenim gdrmekte olan 4.
siniftaki kiz Ogrencilerin de§er tercihleri nasildir?

Tablo 3. Sinif Ogretmenligi ana bilim dalinda &6Jrenim gdrmekte olan 4.
siniftaki kiz 6§rencilerin deder tercihleri
(Table 3. Value preferences of 4th grade female students who are
studying at Primary School Programme)

DEGER _SIRAST DEGERLER f %

1. DEgER Dini Deger 54 | 48,6
2. DEGER Ahlaki Deger 39 [ 35,1
3. DEGER Sosyal De§er 30 | 27

4. DEGER Siyasi De§er 251 22,5
5. DEGER I1mi Deger 24 |1 21,6
6. DEGER Estetik De§er |25 22,5
7. DEGER Ekonomik De§er | 44 | 39,6

4. Sinif kiz Odgrencilerin deder tercihleri belirlenirken de deger
sirasinda en c¢ok hangi deder secilmis ve en c¢ok hangi dedJer en Dbluyik
yluzdeye sahipse o siraya konmustur. Tablo 3 incelendiginde Sinif
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Oretmenlidi Ana Bilim Dali 4. sinifta okuyan kiz &Frencilerin &nem
verdikleri dederlerin sirasi su sekildedir;

e Dini Deger

e Ahlaki Deger

e Sosyal Deder

e Siyasi Deger

e Tlmi Deger

e FEstetik Deger

e FEkonomik Deger

Tablo 3 incelendiginde 4. sinifta okuyan kiz 6drencilerin de 1. sinif

kiz ve erkek Ogrenciler gibi dini dederlere c¢ok Onem verdikleri
gorlilmektedir. Ekonomik dedere de 1. sinif OJrencileri gibi en son sirada
yer vermislerdir. 4. sinifta okuyan kiz Odrenciler ilmi, estetik ve siyasi
degerlere 1. Sinif kiz OJrencilerden farkli siralarda yer vermislerdir.

4.4. Dérdiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular
(Findings Related to Fourth Sub-Aim)

e Sinif O&Jretmenligi ana bilim dalinda 0Odrenim gdrmekte olan 4.
siniftaki erkek Odgrencilerin de§er tercihleri nasildir?

Tablo 4 Sinif &6Jretmenligi ana bilim dalinda &6§renim gdrmekte olan 4.
siniftaki erkek Ogrencilerin de§er tercihleri

(Table 4. Value preferences of 4th grade male students who are
studying at Primary School Programme)

DEGER SIRASI DEGERLER f %

1. DEGER Dini Deger 25| 65,8
2. DEGER Ahlaki Deger 10 | 26,3
3. DEGER I1lmi Deger 10 | 26,3
4. DEGER Sosyal Deger 10 | 26,3
5. DEGER Estetik Deger 10 | 26,3
6. DEGER Siyasi Deger 8 | 21,3
7. DEGER Ekonomik De§er | 15| 39,5

Tablo 4 incelendidinde Sinif OJretmenlidi Ana Bilim Dali 4. sinifta
okuyan erkek ogrencilerin Onem verdikleri de§erlerin sirasi su sekildedir;
e Dini Deger
e Ahlaki Deger
e Tlmi Deger
e Sosyal Deger
e Estetik Deger
e Siyasi Deger
e FEkonomik Deger
Tabloya gdre 4. sinifta okuyan erkek 0Ogrencilerin de en ¢ok Onem
verdikleri iki deder sirasiyla dini ve ahlaki de§erdir. En az Onem
verdikleri deJer ise ekonomik deJer olarak gérunmektedir. Ilmi degere 3.
sirada yer vererek 4. Sinif kiz O&Jrencilerden wve 1. Sinif kiz-erkek
O0grencilerden farklilik gostermislerdir.
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Tablo 5. Gruplarin deder siralamalari
(Table 5. Value sorting of groups)

DENEK GRUPLARININ DEGER SIRALAMALARI
OGRENIM DUZEYI
o 1. SINIF 4. SINIF
CINSIYET | (sinif OFr. ABD) | (Sinif OJr. ABD)
KIZ Dini Dini
Ahlaki Ahlaki
Sosyal Sosyal
Estetik Siyasi
Siyasi I1lmi
I1mi Estetik
Ekonomik Ekonomik
ERKEK Dini Dini
Estetik Ahlaki
Ahlaki Ilmi
I1lmi Sosyal
Ekonomik Estetik
Siyasi Siyasi
Sosyal Ekonomik

Tablo incelendidinde genel olarak sunlari sdyleyebiliriz;

e Sinif Odretmenligi Ana Bilim Dali’nda 1. sinifta okuyan kiz
O6grenciler ile 4. sinifta okuyan kiz &drenciler ve 1. sinifta okuyan
erkek O&drenciler ile 4. sinifta okuyan erkek OFrencilerin deger

siralamalarinda farklailak oldugu gozlemlenmistir. Deger
siralamalarinda sinif dizeyinin ve cinsiyetin etkili oldugunu
soyleyebiliriz.

e 1. sinif erkek 06drenciler hari¢ diger Odrenciler birinci wve ikinci
siraya deder olarak dini ve ahlaki dederleri yerlestirmislerdir. Yani
arastirmaya katilan biitiin 6Jrencilerin en c¢cok &nem verdikleri birinci
deger dini degerdir, ikinci deder ise ahlaki de§erdir diyebiliriz.

e 1. ve 4. sinifta O6drenim gdren kiz o&Jrenciler sosyal degeri tcglnci
siraya koymuslar, 1. sinifta O§renim gdren erkekler 7. siraya 4.
Sinifta Ogrenim gdren erkekler ise 4. siraya koymuslardir.

e Arastirmaya katilan tim erkek o6drenciler ilmi degeri kiz &drencilere
gbre daha st siraya yerlestirmislerdir.

e Kiz Ogrencilerin timi erkek O&Jrencilere gbre siyasi dederleri daha
st siraya yerlestirmislerdir.

e FEstetik de§ere bakildiginda siraya koyma isi hem sinif derecesine hem
de cinsiyete gbre farklilik gdstermistir.

e 1. sinif erkek 0odrenciler hari¢ diger o©ogJrenciler vyedinci siraya
ekonomik dederi koymuslardir. Yani en az Onem verdikleri deger
ekonomik de§erlerdir.

5. TARTISMA VE SONUC (DISCUSSION AND CONCLUSION)

Arastirma vyapilan grupta oOncelikli dederler dini ve ahlaki degerler
olarak saptanmistir. Bu ©Oncelik cinsiyete sinif dizeyine gdére (1. sinaif
erkekler harig¢) farklilik gOstermemistir. Bacanli (2002) vyaptigdi bir
calismada erkek Ogrencilerin geleneklere saygili olmayil ve dindarlidi on
plana cikarmada kizlardan farklilastiklarini belirten bir calisma
yapmistir. Yapilan bu c¢alismada ise kizlar ve erkekler arasinda anlamli bir
farklilik olmasa da erkeklerin dini deferleri on siraya koymalari sonucu
Bacanli’nin yaptigi bu calismanin bir boyutunu destekler niteliktedir.
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Gingor’in (1998) vaptigdi c¢alismanin sonuc¢larina bakildidinda ilmi
deJerler erkeklerde 3. kizlarda ise 5. tercih dlzeyindedir. Yapilan bu
calismada ise erkekler ilmi dederi 3. ve 4. siraya, kizlar ise 5. ve 6.
siraya vyerlestirmislerdir. Arastirmanin bu boyuttaki sonuclari Glingdr’in
calismasini desteklemektedir diyebiliriz.

Yapilan bu c¢alismada ahlaki degerler dini degerlerden sonra
O0grencilere gbre ikinci sirada yer almaktadir. Bu sonuc¢ Sari’nin (2005)
yaptigil calismayil destekler niteliktedir.

Kilcigil ve Sarac (2004) iiniversite bayan ve erkek takim
voleybolcularinin sosyal deder anlayislari {idzerine vyaptiklari calismada
O0grencilerin paraya ©onem vermedikleri, okulun onlar ig¢in ©&nemli oldudu,
okuldaki basarilarina o6nem verdikleri ve insanlara yardim ederek birlikte
yasamak istedikleri sonucunu ortaya c¢ikarmislardir. Yapilan bu calismada da
ekonomik deder oOJrenciler ag¢isindan son sirada yer almis, sosyal ve ilmi
degerler ekonomik deferden daha Ust siralarda yer almistair.

Sonu¢ olarak o&drencilerin de§er tercihi siralamalarinda kiz ve
erkekler arasinda ve sinif dizeyleri arasinda daha c¢ok sosyal, ilmi,
estetik wve siyasi degerleri siraya koyma asamasinda farkliliklar
gbzlenmistir.

Kizlar ve erkeklerin geneline Dbakildiginda ilmi dederin sinif
seviyesi arttikgca 1Ust siralarda tercih edildigi gorilmistiir. Bu durumda
6grencilerin aldiklari editimin 1ilmi dederler bakimindan etkili oldugu
sdylenebilir.

OJrencilerin genele yakininain ekonomik degerlere cok Onem
vermeyislerinin nedenini sahip olduklarini disindiikleri bir mesledin var
olmasi durumu ile aciklayabiliriz.

NOT (NOTICE)

Bu makale, 20-22 Mayis 2010 tarihleri arasinda Firat Universitesinde
diizenlenen “9. Ulusal Sinif OJretmenligi EJitimi Sempozyumu”nda bildiri
olarak sunulan, Sempozyum Oturum Baskanlarinin yazili Onerisi ve Yiriitme ve
Bilim Kurulu tarafindan da “Basarili” bulunan calismanin yeniden
vapilandirilmis versiyonudur.

KAYNAKCA (References)

1. Akbaba, A.S., (2003). Egitim Yénetimi ve Dederler. DeJerler EJitimi
Dergisi, Cilt:1, Sayi:1, ss: 7-18.

2. Bacanli, H., (2002). Psikolojik Kavram Analizleri. Ankara: Nobel
Yayinlara.

3. Caglayan, A. (tarihsiz). Dederler Egitimi.
http://www.vuslatdergisi.com adresinden 11.04.2008 tarihinde
alimistair.

4. Debats, D.L. ve Bartelds, B.F., (2005). The Structure of Human
Values: A Principal Component Analysis of the Rokeach Value Survey
(RVS) .

5. Erdem, R.A., (2003). Universite Kiiltiiriinde Onemli Bir Unsur:
De§erler. DeJerler Egitimi Dergisi, Cilt:1, Sayi: ss: 55-72.

6. Giiltekin, F., (2007). Tarih I Dersinde Ise Kosulabilecek Deger
Oretiminin Yeni Yaklasimlarinin Orencilerin “Hosgdri” Degeri
Anlayislarinin Gelisimine Etkisi. Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi.
Ankara: Gazi Universitesi EJitim Bilimleri

7. Gluncel Tirkce S6zliik (GTS). (2007). http://tdk.org.tr adresinden
11.05.2008 tarihinde alinmistir.
8. Giingdr, E., (1998). Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar.

Istanbul: Otiiken Yayinlara.

9. Sarac, G. ve Kilcigil, E., (2004). Farkli Ulkelerin Universite Bayan
ve Erkek Takim Voleybolcularinin Sosyal Deder Anlayislari. Spormetre
Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi Cilt:2, Sayi:2, ss: 81-89.

2091


http://www.vuslatdergisi.com/
http://tdk.org.tr/

10.

11.

e-Journal of New World Sciences Academy 4ERI
Education Sciences, 1C0258, 5, (4), 2084-2092. NI
Sahin, D.

Sari, E., (2005). OJretmen Adaylarinin Deder Tercihleri:Giresun
Egitim Fakiiltesi Ornedi. Deferler EJitimi Dergisi, Cilt:3, Sayi:10,
ss: 73-88.

Unal, C., (1981). Genel Tutumlarin Veya De§erlerin Psikolojisi
Uzerine Bir Arastirma. Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakliltesi Yayinlari.

2092



