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Akiskan Modern Diinyada Prekaryalasma: Baumanci Bir Bakis
Precariatization in the Liquid Modern World: A Baumanian Perspective
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Oz: Bauman’m bakis agisiyla bir 6ze doniisii ifade eden modernizmin kati formundan akigkan formuna gegis
stireci, neoliberal esneklesme baglaminda modernizmin her agamasina eslik eden belirsizligi onemli 6lciide
derinlestirmektedir. Giliniimiizde, hareket 0zgiirliigii olan ve sorumluluk istlenmeyen kiiresel sermaye ile
sorumlulugu bireysel olarak listlenen yerel emegin baglarmin zedelenmesi giivencesizligi telafisi gii¢ bir boyuta
tagimistir. Zaman-mekan doniisiimiiniin belirleyici oldugu akiskan modern diinyada, prekaryalasma olarak
nitelendirdigimiz bu giivencesizlik sorunsali, ¢6ziilen aile ve cemaat iliskileri ve devletin kamusal sorumluluktan
uzak politikalar1 nedeniyle derinleserek, kolektif dayanisma iligkilerinin islevsiz bir konuma gelmesine neden
olmaktadir. Toplumsal olarak iiretilen risklerin bireysel sorumluluk alanina sikistirilmasi toplumsal kirilganliklari
tetiklemekle birlikte yurttaglik bilincinden uzaklasilmasina sebebiyet vermektedir. Bauman’a goére, 6tekinin
sorumlulugu dikkate alinarak atilacak adimlar, ahlaki agidan olgunlagsmig bir yurttaslik bilincinin gelisiminde
onemli bir paya sahip olacaktir. Bauman, temel gelir desteginin, bir sosyal politika uygulamasi olarak uygulanmasi
yerine tim toplumun refahi gozetilerek yurttaslik temelli bir hak olarak benimsenmesinin kismen de olsa
kirilganliklar1 telafi edebilecegini vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Akiskan Modernite, Esneklesme, Prekaryalagsma, Kirilganlagsma, Temel Gelir Destegi

Abstract: The transition process from the solid form to the liquid form of modernism, which expresses a return to
essence from Bauman's point of view, significantly deepens the uncertainty that accompanies every stage of
modernism in the context of neoliberal flexibility. Today, the damage to the ties of the global capital, which has
the freedom of movement and does not assume responsibility, and the local labor, which takes the responsibility
individually, has brought the insecurity to a level that is difficult to compensate. In the liquid modern world where
the time-space transformation is decisive, this problem of insecurity, which we call precariatization, deepens due
to the dissolved family and community relations and the policies of the state away from public responsibility,
causing the relations of collective solidarity to become dysfunctional. Compressing the socially produced risks to
the area of individual responsibility triggers social vulnerabilities, but also leads to alienation from citizenship
consciousness. According to Bauman, the steps to be taken by considering the responsibility of the other will have
an important share in the development of a morally mature civic consiciousness. Bauman emphasizes that the
adoption of basic income support as a citizenship-based right by considering the welfare of the whole society,
instead of being implemented as a social policy application, can partially compensate for the vulnerabilities.
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Giris

Modernizmin kat1 formunda gergeklesen endiistri devrimi ile birlikte Fordist iiretim anlayisinin
bir sonucu olarak iiretimin devasa artisi, is¢i sinifinin refahim1 kismen artiracak bigimde gegimlik
iicretlerinde bir artisa neden olmustur. Ancak s6z konusu refah artisi, kapitalist iiretim iliskilerinin
rasyonalitesi baglaminda is¢inin makineleserek emegine yabancilasmasinin ve yedek bir sanayi
ordusunun varligiyla yiizleserek proleterlesmesinin Oniine gecememistir. Burjuvazinin zamanla hem
yonetsel hem de iktisadi tahakkiimii ele gecirmesiyle birlikte 6zellikle kentlerde toplumsal agidan gelir
dagilimi adaletsizliginin derinden hissedilmesine neden olmustur. Keynesyen refah devleti uygulamalar
sonucu adil bir gelir dagilimina yonelik kismi bir alan kazandirmakla birlikte, sermayenin hareketliligini
kisitlamigtir. Bununla birlikte refaha devleti uygulamalari sermayeyi zorunlu olarak reel sektore
yonlendirmis, teknik bilginin énem kazanmastyla burjuvazi ile proletarya arasindaki antagonizmayi
o6nemli 6lgiide etkileyecek bir konumda yer alan orta siniflarin goriiniir kilinmasini ve giiglenmesini
saglamistir. Orta siniflarin burjuvazi ile proletarya arasinda kaygan bir zeminde yer alan sinifsal
konumunun muglaklig1 nedeniyle zamanla kolektif sinifsal miicadeleler igin belirleyici bir konumda yer
almisgtir.

1970’lerden itibaren refah devleti kazanimlarmin krizler 6ne siiriilerek sermaye tarafindan
tirpanlanmast sonucu; kurallarin, sinirlarin ve kolektif sorumluluklarin terkedildigi esnek {iretim
iligkileri 6n plana ¢ikmustir. Bir bagka ifadeyle modernizmin kati1 formundan akiskan forma ge¢mesi,
zaman-mekan doniisiimil ekseninde degerlendirildiginde, hareket kabiliyeti olan finansal sermayenin
kiiresellesmesi ve mekana bagimli olan emegin yerellesmesi sonucu emek-sermaye birlikteliginde
baglarin zayifladigi kirilgan bir siirece gegilmesine neden olmustur. Akiskan modern hayatta,
kiiresellesen sermayenin toplumsal olarak iiretilen risklere yonelik sorumluluk almamasi ve yerellesen
emegin riskler karsisinda miicadelesini bireysel olarak yiliklenmesi, kirilganlig1 politiklestirdigi olciide
emegin prekaryalasma siirecini yayginlastirmaktadir.

Neoliberal esnek tretim iligkilerinin bir sonucu olarak g¢aligma iliskilerinin par¢alanmasi,
vasiflilasma ve vasiflilii siirdiirme ugruna beseri sermayeyi gelistirmek i¢in ¢abalamak zorunda kalan
emegin bos zaman ve c¢alisma zamani ayriminin siliklesmesi, teknolojik gelismelerin emege olan talebi
azaltmasi, hizl niifus artiginin emek arz1 fazlasinin olugmasina neden olarak emegi degersizlestirmesi,
kisa vadeli sozlesmelerle yayginlasan gecici istihdam iligkileri gibi unsurlar, emegin prekaryalagsma
stirecinde onemli bir paya sahiptir. Bu siirecte diger pay sahibi olan devletin, refah devleti anlayisindan
uzaklasarak kamusal sorumluluk alanin1 daraltmasi ve sermayenin 6zgiirliigii ugruna yerellige maruz
kalan emegin toplumsal risklere kars1 yurttaglik haklarindan mahrum birakmasi, emegi bireysellesmeye
mahkum ederek dayanisma aglarini zayiflatmaktadir.

Gliniimiizde prekaryalagan kitlelerin dnemli Olclide artmasi, modernizm boyunca var olan
giivencesizliklerin ve kirilganliklarin, dayanigma aglart zayiflamis ve yalnizlagtirirlmig Kkitlelerin,
idealize edilen bireysellestirilmis belirsizliklere mahkum edilmeleri, prekaryalagma siirecinin telafisi zor
bir goriinlim kazanmasina neden olmustur. Bununla birlikte ulus-devlet kazanimi olan yurttaglik
iligkilerinin ve haklarimin ahlaki agidan 6nemli 6l¢iide zedelenmesine zemin hazirlamistir. Bu baglamda,
Bauman’in i¢in temel gelir destegi islevsel olarak her ne kadar var olan esitsizlikler i¢in ideal bir ¢6ziim
olmasa da, yurttaglik bilincinin yeniden 6tekinin sorumlulugunun benimsenmesi diizleminde bazi
yaralarin iyilestirilebilecegi ihtimali igermektedir. Her ne kadar bu ihtimal dikkate deger nitelikte olsa
da, siirecin otekinin ahlaki sorumluluguna terkedilmesi ve sinifsal antagonizmalardan bagimsiz bir
bicimde ¢oziim liretilmeye ¢alisilmasi, kirilganliklar1 kisa vade de telafi etme olasilig: tagisa da uzun
vadede prekaryalagma siirecinin pekismesine neden olabilir.

Bu ¢alismada, modernizmin ilerleyisine bagli olarak proletaryanin yabancilasma ve makinelesme
gercevesinde deneyimledigi kirilganliklarin ve giivencesizliklerin, esneklesen kiiresel iiretim iligkileri
cercevesinde prekaryalasan kitlelerde vasifsizlagtirma ve bireysellestirme bigiminde goriiniimiiniiyle
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derinlesmesi irdeleyecegiz. S6z konusu giivencesizlestirme siirecinin boyutlarini Zygmunt Bauman’in
akigkan modernite anlayis1 ¢ergevesinde kurguladigi kavram setleriyle okumanin, siirecin sosyolojik
boyutlarinin, toplumsal aglarin dontisiimii acgisindan daha acik ve anlasilir bir zeminde ifade
edilebilecegi kanaatindeyiz. Bu baglamda prekaryalagan kitlelerin kapsamini ve niteliklerini
detaylandirarak, esneklesen flretim iligkileri ¢ergevesinde sermayenin ve devletin doniisiimiiyle
toplumsal agidan nasil konumlandirildiklarini agimlamaya calisacagiz.

Bu c¢aligmanin amaci, esneklesen calisma iliskileri ¢ercevesinde modernizmin ilerleyisiyle
prekayalagmaya maruz kalan kitlelerin pekisen kirilganliklarinin derinligini ve toplumsal yansimalarin
Bauman’in bakis agisiyla detaylandirarak, yine Bauman’in Onerileri g¢er¢evesinde kritize ederek
prekaryalasma siirecinin olusturdugu toplumsal tahribatin iyilestirilmesine dair c¢ikarimlarda
bulunmaktir.

1. Kati Modernligin Gelisme Dinamikleri

Modernlik, muhtesem bir doniisiim potansiyelinin, yaraticilii ve yikiciligi birlikte biinyesinde
barindirdig1 ve Oniine ¢ikan her seyi kendi idealleri dogrultusunda dizayn etme kabiliyetine sahip bir
kavram olarak nitelendirilebilir. Giddens’a gore modernlik, toplumsal ve endiistriyel doniisiimii bir
arada anlatan bir kavram olmakla birlikte diinyaya yonelik belirli yerlesik tutumlarin insanin
miidahalesiyle indirgendigi ideal bir diizeni; ekonomik kurumlarin karmasik bir bilesimini, 6zellikle
endiistriyel iiretim ve pazar iligkilerini; ulus-devlet ve kitle demokrasisi dahil olmak iizere, belirli siyasal
kurumlar1 betimlemektedir. (Giddens, 2001: 83). Koker’e gore ise, modernlik, insanla doga arasindaki
iligkiselligin bir sonucu olarak gelisen kiiltiirel oriintiileri, belirli bir iktisadi iligkiler sistemini ve bu
toplumsal degiskenlerin {izerine insa edildigi diisiiniilen bir siyasal yapiy1 icermektedir (Koker, 2007:
40).

Bagce, modernligin gelenekselden kopusa ve biitiin insanlar i¢in yeni bir diinya vaadine isaret
ettigini vurgulamakla birlikte modernligin kapitalizmle olan birlikteligi vaatlerinin 6nemli bir
boliimiiniin 1skalanmasina neden olduguna dikkat ¢gekmektedir. S6z konusu 1skalama, feodal toplumun
esitsizlik¢i yapilart modern toplumda yeniden iiretilerek kapsayiciliktan uzak dislayici bir toplumun
iiretiminde somutlagsmaktadir (Bagce, 2004: 52). O halde, modernligin ortaya cikisi ve ilerleyisi,
kapitalist tretim iligkilerinin ve simf iliskilerinin doniigiimiinden bagimsiz olmamakla birlikte
esitsizlik¢i ve diglayicr iligkilerin iiretiminin sorgulanmasi igin kapitalist tiretim iliskilerinin geligiminin
irdelenmesi elzem hale gelir (Giddens, 2001: 85). Ciinkii Giddens’a gore modern toplumda, iktisadi
iligkiler daha 6nceki toplumlarda oldugundan daha ayirt edilebilir ve derin etkilere sahiptir (Giddens,
2001: 84).

Insanm doga ile kurdugu iliskinin bir sonucu olarak elde edilen arti degerin yok edilmesi
gerekliligi modern oncesi donemin karakteristik yapisini ifade ederken, sz konusu arti degerin
sahiplenilmesi modern dénemi betimlemektedir (Balci, 2021: 23). Bir baska ifadeyle, iktisadi iliskiler
gercevesinde emegin alinip satilabilen bir metaya donlismesi modernizmi modern 6ncesi dénemde
ayiran en belirgin 6zelliktir (Koker, 2007: 45). Modern donemin art1 degeri sahiplenme ve ¢ogaltma
arzusu akiskan bir diizenin temel hatlarin1 belirlemistir. Kendine 6zgii kiiltiirel ve finansal sermaye
birikimine sahip olan ticaret burjuvazisinin 12. yiizyildan itibaren art1 degeri sahiplenme ve dolagima
sokarak ¢ogaltma arzusu, orta sinif kimliginin feodal diizene meydan okumasinin boyutlari i¢in énemli
ipuclart vermektedir (Balc1, 2021: 26). Oyle ki Komiinist Manifesto’da, burjuvazinin bu meydan
okumasinin sonuglarini, feodalizmin dinsel ve siyasal yanilsamalarla ortiilii somiiriisiiniin yerine tiim
¢iplakligiyla 6z-¢ikar odakli kaba somiiriiyli yerlestirdigi vurgusu tesadiifi degildir (Marx ve Engels,
2011: 119).

Feodalizmin, burjuvazinin kentlerde palazlanmasina engel teskil eden sinirli ve daginik ortami
merkantilizmin siyasi manevralariyla asilarak ticaret diizeninin insasina zemin saglamistir. Toprak
odakli dogal bir diizenin savunusuna odaklanan fizyokrasi diisiincesi, emek ve sermayeyi topraga
bagimli bir bigcimde konumlandirip devletin miidahalesinin olmadig1 bir iktisadi yapiy1 benimsemistir.
Fizyokrasi diisiincesi “birakiniz yapsinlar, birakiniz gecsinler” anlayisi ekseninde iktisadi sisteme
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modern bir yorum katmakla birlikte feodal iktisadi yapinin bir nevi yeni siiriimiinii uygulamistir (Balct,
2021: 153). 19. Yiizyilda endiistri devrimi ile birlikte olaganiistii bir doniisiimiin bagimsiz degiskeni
olan burjuva ile bagimli degiskeni olan emegin art1 deger somiiriisii diizleminde bir endiistri toplumu
vuku bulmustur. Teknolojik ve endiistriyel gelismeler ekseninde kendine 6zgii bir siif sistemiyle var
olan endiistri toplumu, is¢i siifimin proleterlesmesinde dnemli bir role sahiptir (Ongen, 2014: 52).
Endiistri toplumlari; is giiciiniin 6nemli bir boliimiiniin sanayide ve hizmetler sektoriinde yogunlastigi,
feodal statik toplumlarin aksine verimlilik odakli dinamik bir gelisme siirecinin makbul oldugu,
teknolojik yeniliklerin olaganiistii bir seyir izledigi toplumlar olarak tanimlanabilir (Ongen, 2014: 53).

Endiistri toplumunda 6nemli bir rol {istlenen Fordist sistemin kurguladigi hizli ve yogun iiretim
modeli, fiyatlar diisiirerek talebi canlandiracagini ve bu sayede arzin istikrarli bir bigimde artirilacagin
kurgulamistir (Balci, 2021: 152). Fordist sistemin parc¢a basi iiretim anlayistyla olusturdugu bant
sisteminde ig¢iler yogun ve seri tiretimin oldugu bir ig boliimiin pargasi olarak konumlanmistir. Bununla
birlikte, sermayenin biiyiik 6l¢ekli endiistriler ekseninde genislemesi teknolojik bagimliligin nesnesi
olan emegin proleterlesmesini artirmis ve emege sinifsal bir bakis acist kazandirmistir (Benhabib, 2006:
93-94). Endiistri devriminin vuku bulmasiyla birlikte yagsanan olaganiistli doniisiimiin niivelerinden biri,
iretim iligkilerinde burjuvanin tahakkiim kurabilmesidir. Endiistri devrimi ile birlikte kentlerin refah
diizeyinin ve cekiciliginin artmasi, kent niifusunda devasa boyutlarda artisa neden olmustur. Oyle ki,
Londra’da kent niifusu 5 kat artmakla birlikte Paris’te 50 yillik bir siirede niifus iki kat artmistir (Balc,
2021: 30). 19. yiizyilda verimlilik olgusunun 6n plana ¢iktig1 endiistriyel doniisiim siirecinde, ¢ok sinirli
bir kitle aylakliga, keyfe ve duygusal iligkilere zaman ayirabilirken, fabrikalarin {iretimi stirdiirtilebilir
kilmak i¢in maliyet minimizasyonu ve kar maksimizasyonu rasyonelligi cercevesinde dnemli bir kitle
bu keyfiyetten uzak yasamaktadir. Bu rasyonelligin bir sonucu olarak burjuvazi ve is¢i smifin
olusturdugu konsensiis bozulmustur. Burjuvanin tahakkiimii saglamasi ve artan niifusun isgileri yedek
sanayi ordusu konumuna itmesi iicretlerin asag1 dogru baskilanmasina neden olmustur Balci, 2021: 31).

Marx’a gore, endiistrinin geligimiyle birlikte daha ucuz tliketim araglar1 iiretilerek, isci
ticretlerinin asag1r dogru baskilanmasi kolaylagmaktadir. S6z konusu icretler insani yasamak igin
calismaya mahkum etmigse de is¢inin makineleserek emegine yabancilasmasi kaginilmaz hale gelir.
Artik burjuvanin goéziinde isci iki ayakli bir makineden 6te bir anlam tasimamaktadir (Marx, 2011: 20).
Her ne kadar s6z konusu yabancilagma siirecine yonelik 1871 Paris Komiinii gibi sistem karsiti devrimci
baskaldirilarin olugmasi ve iscilerin otonom bir bi¢cimde kararlar alip uygulamalar1 6nemli bir tarihselligi
temsil etse de, sonuc¢ olarak burjuvazinin tahakkiimiiniin ve iscilerin proleterlesmesinin Onii
alinamamustir.

Fordist tiretim modeli ile birlikte is¢i sinifinin temel ihtiyaclarini kargilayacagi gecimlik iicretinde
kismi artislara neden olmasi; emegin alim giiciliniin artmasina bagl olarak tiretim fazlalig1 sonucu olugan
yeni zevklerle oyalanmasini saglasa da makinelesmenin hizlanmasi emegin proleterlesmesine engel
olamamigtir (Balci, 2021: 152). Endiistriyel kapitalizmin siirdiiriilebilirligini saglamak, Fordist-
Taylorist sistemin olusturdugu gelir dagilimi adaletsizligini dengelemek ve talebi canlandirmak i¢gin
Keynesyen refah devleti anlayisi cercevesinde, vergi, sosyal giivenlik ve transfer 6demeleri gibi devletin
miidahalelerini mesrulastirilarak daha adil bir diizen olusturma yoniinde hareket edilmistir.

2. Diinya Savagi sonras1 donemde tekelci kapitalist toplumdan korporatist topluma gegis donemini
temsil etmekle birlikte savas Oncesi kapitalizmin iki ayr1 boyutu séz konusudur: Bunlarin ilki pazarin
kismi liberal diizenlenmesini, felsefi bireyciligi, rasyonalizmi ve ampirisizmi igeren liberal kapitalizm
iken digeri daginik bir pazari, toplumsal ve ekonomik krizleri ve varolusculugu igeren tekelci
kapitalizmdir (Goldmann, 2006: 316). Savas sonrasi refah devleti uygulamalar1 kapsaminda korporatif
kapitalizme geg¢is, yoneticiligin ve otoriterizmin uzantilarinin toplumsal etkilerinin yaninda devlet en
onemli ekonomik 06zne konumuna ulagmistir. Devletin ekonomiye miidahalesi sonucu yasam
standartlar1 ylikselen insanlarin boyun egmeleri devletin ekonomi ile bagini pekistirmistir. Bunun
sonucunda teknokratik toplum diizleminde kararlar1 alan “teknokratlar” ve onlar1 uygulayan uzmanlar
ve teknisyenler arasindaki mesafe artmistir (Goldmann, 2006: 317-318). Refah devleti uygulamalarinin
bir sonucu olarak, burjuva ile proletarya arasindaki antagonistik yapinin niteligini etkileyecek bir orta
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siniflar sorunsali s6z konusu olmustur. Kaygan bir zeminde konumlanan yeni orta siniflar miilkiyet
agisindan proleter kaliplara uyuyorken, iiretim siirecinde denetim mekanizmasina dahil olduklar1 i¢in
burjuva kaliplariyla uyumlu bir goriiniimdedir (Harvey, 2014: 181). Orta siniflarin muglak yapisinin
yaninda refah devleti uygulamalariyla gliclenmesi ve refah diizeylerinin artmasi sonucu bir tiiketim
toplumuna gegis siirecinin ilk niiveleri goriiniir hale gelmistir (Hobsbawm, 2006: 375).

Finansal sermayenin refah devleti uygulamalariyla dizginlenen mobilitesi 1970’lerden itibaren
yerini ulus devletlerce tavizlerin verildigi, emegin yerellesmeye mahkum edilerek sermayenin
kiiresellestigi ve sorumluluktan uzak bir anlayisin zamanla emegi gilivencesizlestirdigi bir konuma
stirliklemistir. Petrol krizi ile birlikte yasanan stagflasyonist baski devlet maliyesinin hantalligini agiga
cikarmakla birlikte firmalarin artan maliyetleri diisiirme gerekliligi ekseninde devlet aygitinin
kiigiilmesini ve sermayenin sinirsizlagarak sorumsuzlagsmasini mesrulastirdi. Post endiistriyel siirecte
ulus agir1 konumlanan sermayenin reel sektorden uzaklastigi, liretim araglarinin ve iiretim iligkilerinin
enformasyon odakl bir yapiya doniistiigii, zihinsel emegin kullan-at mantigiyla diizenlenen kisa vadeli
iligkilerin bir nesnesi konumuna itildigi bir doniisiim yasanmistir. Bu baglamda emek zamanla sosyal
statii kaybina ugramistir. Post fordist sistemin esnek tiretim iligkileri ekseninde kiiresel sermayenin ucuz
isgiicline dayal1 yeni sanayi bdlgelerine yonelmesi, yerellige mahkum edilmis emegin rekabet giiciinii
kirarak giivencesizlesmesine sebebiyet vermistir. Giddens’in ifadesiyle, yerel bir baglam i¢inde yerel
bir pazar igin iretim yapan bir zanaatkar, emegin uluslararasi farklilasmasiyla birlikte ekonomik
miibadele yerel cemaatlerden alinip, zaman ve uzam i¢inde yeniden birlestirilmistir (Giddens, 2001: 87).

Lash ve Urry’e gore, iiretim alanlarinin parcalanmasi ve sermayenin ulus asir1 yapisi iiretimin
zamansal ve uzamsal Oriintiilerini doniistiirmekle birlikte toplumsal agidan kolektif iliskilerin
soniimlenmesine sebebiyet vermistir (Lash ve Urry, 1987: 293). Bu diizlemde postmodern kiiltiiriin
uirettikleriyle beslenen yeni bir orta sinif ortaya ¢ikmakla birlikte genel sinif kaliplarinin digina ¢ikan
orgiitsiiz ve daginik bir goriinim arz eden bir sinifsal anlayis yerlesiklesmektedir. Kitle iletisim
araclarinin da etkisiyle ger¢eklesen zamansal ve uzamsal doniisiim sonucu kimliklerin iflas1 ve sosyal
aglarin yikilmasi s6z konusu olmustur. Bir basgka ifadeyle, iletisim sistemlerinin etkinligi, insanlarin
iletisim bigimlerini degistirmekle birlikte, es anli olarak biitiin toplumlarin rgiitlenme bicimlerini de
degistirmistir (Giddens, 2001: 88).

1. Kati Olan Her Sey Akiskanlasiyor

Bauman, toplumsal ve diigiinsel doniisiimleri bir devrin sonu ya da yeni (-post) bir devrin
baslangici seklinde nitelendirmek yerine s6z konusu devrin devamliligi ve farkli formlar tizerinden
betimlemeyi tercih eder. Bir baska ifadeyle, modernizmi devamlilik arz eden ve farkli formlara
evrilebilen bir siire¢ olarak yorumlar. Bauman, modernizmin farkli formlarini, maddenin basinca maruz
kalmasiyla gosterdigi direncin siddetine bagli olarak gerceklesen bir sekil degistirme siirecinden
esinlenerek agimlar (Bauman, 2019a:25). Buna gore, modernizmin, toplumsal iliskiler ekseninde
gergeklesen zaman-mekan doniigiimlerinin olusturdugu baski karsisinda katt ve akigkan formlara
evrilebilecegini vurgular. Bu ¢ercevede, erken donem modernizmini “kat1” ve ge¢ donem modernizmini
“akigkan” olarak betimlemekle birlikte giliniimiiz modernizmini, kati formundan akigkan bir forma
evrilen bir siire¢ olarak tanimlar (Bauman, 2019a:12).

Zaman-mekan doniistimlerinin toplumsal iligkiler lizerindeki etkileri modernizmin kati1 ve akiskan
formlarmin niteligini belirlemektedir. Bauman’a gore, katilar zamanin etkilerini bertaraf edebilmekle
birlikte mekansal boyutlara sahiptir (Bauman, 2019:26). Akiskanlar ise, siirekli sekillerini muhafaza
edemedikleri i¢in hareket kabiliyetleri ya da hafiflik 6zellikleriyle mekéansal boyutlar1 asarlar ve her an
degisebilme ihtimaline yonelik olarak zamansal agidan dikkate deger niteliktedirler (Bauman,
2109a:26). Her ne kadar farkliliklar i¢erselerde; modernizmin tiim formlari kirllganliklari, gegicilikleri,
riskleri ve siirekli degisime egilimli olmalar1 ile ortak igeriklere sahiptirler (Bauman, 2019a:12). Soz
konusu ortak igerikler, zaman-mekan doniigiimlerine bagl olarak yogunluklar1 ve boyutlar1 agisindan
farklilagmaktadir. Ornegin, Bauman’a goére yasamin olagan kirilganliklarinin bir gdstergesi olan
giivencesizlik ve belirsizlik hali, modernizmin hem kat1 hem akigkan formlarinda yer almakla birlikte
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akiskan modern hayatta olaganiistii bir bicimde toplumsal iliskileri etkilemektedir (Bauman, 2013:272-
273).

Bauman, modernizmin 6ziinde akiskan bir formu barindirmakla birlikte akiskanligin, katiligin
z1dd1 olmadigini, katilik arayisinin bir sonucu oldugunu ifade eder (Bauman, 2019a:13). Bu ¢ercevede
modernizmin kat1 formunu yorumlarken, Lyotard’in ifadesiyle “biiyiik anlatilar”” ekseninde kurgulanan
diizen ve ideal yasam arzusunun bir yandan geleneksel ve kutsal katiliklart diinyevilestirerek
akiskanlastirdigini, diger yandan diizenin devamliligini saglamak i¢in kendi katiliklarini olusturdugunu
vurgular (Bauman, 2003:322). Bir baska ifadeyle, diinyay1 yonetilebilir kilma -kontrolii asla
birakmama- arzusunda olan modernite, tesadiifi ve siirpriz unsurlar1 ortadan kaldirma refleksiyle hareket
etmis; bir ama¢ ekseninde muglak olani netlestirmeye, kendiliginden olani hesaplanabilir kilmaya
odaklanmistir (Bauman, 2018b:47-48).

Modernizmin kati formunda, diizenleme ve standartlastirma kaygilar1 ekseninde konumlanan
anlayisin tasavvur ettigi ideal yagsam modeli, gergeklestirilmeye tesebbiis edildigi 6l¢ekte doniistirmeye
ve temizlemeye ihtiyag hissetmistir (Bauman, 2013:21). Ciinkii, Bauman’a gore her ideal kendi sinirlar1
gercevesinde anlamlanir ve sinirlarin disinda kalanlari arindirarak olgunlasir. S6z konusu arindirma
stireci, yeni bir diizeni temellendirmekle birlikte eskiyi yadsima ve diizenin olusmasina engel teskil
edecek ihtimalleri eleme seklinde gergeklesir (Bauman, 2103:22). Bauman’a gore, mutlak dogruya ve
iyl olana ulagsma ideali, gorece kurgulanan bir diizenin ardina gecememekle birlikte arindiriima
siirecinde oOtekilestirdiklerinin, zamanla titizlikle olusturulan sinirlarin muglaklasmasina neden oldugu
gergegiyle yiizlesir (Bauman, 2103:23).

Kati modern anlayisin, kendi ¢izdigi sinirlarinin diginda birakilan ve 6tekilestirilen tiim toplumsal
unsurlarla ylizlesmesi sinifsal diizlemde kolektif miicadelelerle gergeklesirken, modernizm akigkan
formunda ise sinifsal diizlemin diginda bireysel miicadele bi¢imindedir. Bauman, modernizmin akigkan
formunu ya da “akiskan modernite” siirecini, kendi orijinal projesinin imkansizli§inin bilincinde ve
kendi imkansizligiyla uzlasan ve ¢ogulcu evreninde ilke olarak biitliin yasam big¢imlerini kabullenen
modernlik olarak tanimlar (Bauman, 2003:131). Bu ger¢evede akigkan modernite farkliliklar
olaganlastirmakla birlikte Gtekilestirilen her unsuru olumlulastirarak, modernizmin ¢izdigi gorece
rasyonel simirlari asar ve modernizmin tutsaklagtirdigi onemsizlestirilmis ve degersizlestirilmis her
unsuru Ozgiirlestirme ekseninde diisiinmeye izin verir.

Bauman’in kullandig1 kavramlar setinde zit gibi goriinen durumlar aslinda tamamlayicilik ve
stireklilik iliskisi i¢inde yer alir. Bauman’a gore, akiskan modernitenin giiciine gii¢c katan unsurlar ayni
zamanda onun zayifliginin ve savunmasizliginin kaynagi olmakla birlikte konsensiis arama ve bunu
dayatma niyetinde olan kati modernlige ise hosgoriiyle karsilik veren bir konumdadir (Bauman,
2003:327). Hosgorii yaklagimi kirilgan bir nitelige sahip olmasina ragmen zaman-mekan agisindan
dogru konumlandirildiginda mukavemeti pekistirir. O halde hosgdrii, zorbalik ve vicdansizliga karst
kirilgan bir savunma unsuru olmasina ragmen toplumsal iligkiler aginda dayanigmaya doniistigii dlglide
ahlaki bir miikemmeliyete ulagilmasinda 6nemli bir role sahiptir (Bauman, 2003:327-328).

Modernizmin kat1 ve akigkan formlarinda deneyimlenen kirilganliklarin toplumsal aglar iizerinde
onemli etkileri bulunmaktadir. Ozellikle modernizmin akiskan formunda, neoliberal diizlemde ¢alisma
iliskilerinin niteligine dair ger¢eklesen doniisiimiin toplumsal sonuglar1 dikkate deger niteliktedir. Oyle
ki Bauman, akigkan modern diinyada esneklesen piyasa iliskilerini, katt modern dénemin emek-sermaye
birlikteliginden ve sorumlulugundan &zgiirlesmis bir diizlemde degerlendirir. Buna gore, akiskan
modern hayatin, zaman-mekan iliskilerinin belirleyiciligi ekseninde, sermayenin belirsiz ve sorumsuz
aktorlere, emegin tiretici ve kolektif kimliginden bireysellestirilmis haz odakl: tiiketiciye doniigmesinin
toplumsal sonuglarina odaklanir (Bauman, 2013:88).

Bauman’a gore, akiskan modernite ¢ogul ve hosgdrii anlayisiyla kati modernitenin ¢izdigi
sinirlart agsma ve oOtekilestirdiklerini kazanma potansiyeli tasimasina ragmen, esneklesen piyasa
iligkilerinin bencilligi pekistiren uygulamalar1 sebebiyle toplumsal unsurlart bireysellige ve
giivencesizlige mahkum etmektedir (Bauman, 2018a:39). Bunun sonucu olarak istihdam edilemeyen ve
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yoksullasan kitleler, toplumsal sorumluluk ekseninde dikkate alinmayan ve asagilanan bir konuma
indirgenir. Istihdam edilme imkami bulan tiiketici odakli kitleler ise, giivencesizlesen c¢alisma
kosullarinda esnek piyasanin belirsizligine mahkum edilmektedir (Bauman, 2013:92).

Farkliliklart olumlulastirma ve otekilestirilenleri yurttaslik ekseninde 6zgiirlestirme potansiyeli
tagiyan akiskan modernitede hosgorii anlayisi, dayanisma ekseninden uzaklastikca kirillganligr ve
sorumsuzlugu besler bir konuma ulasarak, sorumlulugu ve ahlaki degerleri onceleyen yurttaslik
potansiyelini i1skalamis olur. Bauman’a gore hosgorii, esnek piyasa iligkileri igerisinde zengin ve
beceriklilerin bencilligine dogru evrilme potansiyeli tasir (Bauman, 2003:331). Kolektif dayanigsma
sorumlulugundan uzak bir hosgdrii anlayisinin en ivedi ve giindelik tezahiirli olan bencillik, ideal
tiikketicinin (ayartilan mutlular) 6zgiirliik ve refah alaninin arttig1, faydasiz tiiketicilerin (bastirilan
mutsuzlar) ise sefalete mahkum oldugu bir piyasa kapitalizmini besler ve bu siireci bireysel tercihlere
ve sorumluluklara indirgeyerek temellendirir (Bauman, 2003:331). Prekaryalasma olarak ifade edilen
siire¢, her donemde var olan kirillganliklarin, kiiresellesen bir diinyada esneklesmenin bir tezahiirii olarak
somutlasan bencilligin politik olarak desteklenmesiyle sekillenir. S6z konusu bencillik, akiskan modern
diinyada belirsizligi ve giivencesizligi iirettigi siirece prekaryalasma siireci pekismektedir.

3. Akiskan Modern Diinyada Esneklesmenin Sonuclari ve Prekaryalasma
3.1.Kiiresellesme Siirecinde Zaman-Mekan Doniisiimii

Mekan ve zamana yeni anlamlar yiikleyen neoliberal esneklesme siireci, Harvey’e gore, siyasi ve
iktisadi uygulamalar, siifsal konumlar ve sosyokiiltiirel yap1 lizerinde sarsici etkiler meydana getiren
bir “zaman-mekan sikismas1” siirecini temsil eder (Harvey, 2014:317). Uretim iliskilerinde kismi
uygulanan yeni organizasyon bi¢imleri ve yeni teknolojilerin esnek birikim rejimine gecisi saglamakla
birlikte emegin ¢aligma temposunun artmasina, yeni isgiicli tedariki i¢in vasifsizlasma ve yeniden
vasiflilagma siireglerinin hizlandirilmasina sebebiyet vermistir (Harvey, 2014:317-318). Harvey’e gore
bu hizlandirma siireci, tirlinler, fikirler ve ideolojiler, degerler, emek siireci ve iiretim teknikleri izerinde
bir gelip gecicilige neden olmustur (Harvey, 2014:319). Bu siireg, toplumsal mutabakatin ¢cokmesine,
par¢alanmig bir toplumun degerlerinin farklilagmasina ve kamusal-6zel deger mekanizmalariin
donilismesine zemin hazirlamistir (Harvey, 2014:319).

Bauman, kiiresellesme siireci ekseninde zaman-mekan sikismasi terimini, insanlik durumunun
parametrelerinde meydana gelen ¢ok boyutlu bir doniisiim olarak betimler (Bauman, 2006:8-9).
Bauman’a gore kiiresellesmeyle birlikte, zaman ve mekanin kullanimlar1 keskin bir bi¢imde
donig(tiir)miistiir (Bauman, 2006:8). Bu doniis(tiir)me siireci, akiskan modern diinyada katmanlastirici
bir rol oynayan hareketlilik yetenegi ekseninde degerlendirildiginde, kiiresellesen ve yerellesen kesimler
olmak iizere kesin bir toplumsal ayrimi tetiklemektedir (Bauman, 2006:9). Bauman’a gore kiiresellesme,
ayn1 gerekcelerle hem birlestiren hem de bolen bir nitelige sahip olmakla birlikte is, finans, ticaret ve
enformasyon gibi kiiresel unsurlar i¢cin mekan1 akiskanlagtirip, bu unsurlara bagiml yerel kitleler icin
mekani sabitleyerek kesin bir ayrima neden olur (Bauman, 2006:8). Bir baska ifadeyle, esnek birikim
rejiminde esitsiz dagitilan hareket Ozgiirligii, toplumsal agidan i¢ ige gegmis c¢ok boyutlu bir
kutuplagmaya ve kiiresellesen seckin bir kitle ile es anli olarak yerelleserek sefalete mahkum edilen kitle
arasinda bir iletisim kopukluguna sebebiyet vermektedir (Bauman, 2006:10).

Zaman-mekan sikigmasinin bir sonucu olarak, akigkanlig1 sayesinde 6zgiirlesen ve sorumsuzlasan
kiiresel unsurlarla bagimli ve bireysellestirilmis yerel unsurlar arasindaki vuku bulan ayrim; Margaret
Thatcher’in, “kalbi ve ruhu degistirmek™ olarak nitelendirdigi, kolektivist toplum anlayisindan bireysel
toplum anlayigina gegis siireci iizerinden okunabilir (Rossi, 2018:126). Bu siireg, tiim siifsal, bolgesel
ve ideolojik baglarindan koparilmis yeni bir toplumsuz toplum insas1 ya da tam anlamiyla ruhsal bir
doniigiim siireci olarak tanimlanabilir (Rossi, 2018:127). S6z konusu ruhsal doniisiim ¢ergevesinde
calisma iligkilerini esnek birikim rejimine gore diizenlemek ve kiiresel-yerel ayrimina zorlamak; kiiresel
capta tiim iktisadi iliskileri yoneterek, kamusal politikalari, toplumsal iligkileri ve 6znelligi, birey dahil
her seyi doniistiiren bir siire¢ esliginde miimkiin olabilmektedir (Dardot ve Laval, 2018:1-2). Bauman,
ilgili doniisiim siirecinin toplumsal iligkiler {izerindeki etkilerini, geleneksel dayanigma iliskilerinin
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¢oziilmesi ve yerel riskler karsisinda kiiresel sorumsuzlugun olusturdugu giivencesizlik baglaminda su
sekilde ifade etmektedir:

“Bir zamanlar aile ve cemaat igletmeleri, yeni dogan bireylerin neredeyse tiimiinii sahiplenir, is
sahibi yapar, destekler, gecimlerine katkida bulunurdu; kiiresel baskilara boyun egmeleri, alanlarini
sermayenin ve mallarin pervasiz dolagimina agmalari, bu kurumlarin yasamasini imkénsiz hale getirdi.
Modern diinyaya yeni katilanlar, modernitenin dnciilerinin yiizlerce yil 6nce yasadigi ticaret isletmesiyle
ev isletmesini ayirma siirecini ancak simdilerde yasiyor. Toplumsal kargasalarla, insani felaketlerle dolu
bu siiregte modern toplumlar yerel sorunlara getirilen kiiresel ¢oziimlerin -ailenin ve cemaatin
kisitlamalarindan kurtulan ekonominin yarattig1 niifus fazlasim 6ziimseyecegi ugsuz bucaksiz “bos”,
“1ss1z topraklar”’in- likkslinii de yasamistr; modern diinyaya yeni katilanlar bu liiksten mahrumlar”
(Bauman, 2017:78).

Bauman’a gore, zamansal-mekansal mesafelerin teknolojik gelismeler araciligiyla yok olmasinin,
giiclin agirliksizligina, bedensizligine ve yurtsuzluguna neden olmasi, ¢aligma iliskilerinde belirsizligi
ve iletisimsizligi derinlestirmektedir (Bauman, 2006:27). Bu baglamda, politika {ireticilerin, sermayenin
Ozgiir hareket kabiliyeti nedeniyle takindig1 sorumsuz ve kuralsiz tavirlarimi dikkate alma zorunlulugu
ve yerel unsurlarin sermaye ile olan giiven iligkisinin zedelenmis olmasi, sermaye ve emek arasindaki
baglarin kopmasina sebebiyet vermektedir (Bauman, 2018a:40-41). Giiciin, mekandan bagimsiz
konumu ile toplumsal hayatin mekana bagimliligi arasinda vuku bulan asimetri, belirsizligin
strekliligine, giici elinde bulunduranlarin  sorumsuzlugunun pekigmesine -sorumlulugun
bireysellesmesine- ve mekana bagimli olan yerel unsurlarin hayatlarinin kirilganlagmasina ya da
prekaryalasmasina neden olmaktadir (Bauman, 2006:17 ; Bauman, 2018a:52-53).

3.2. Esneklesme Siirecinde Devletin Yeni Islevi

Bauman’a gore, akiskan modern diinyada konumlanan esneklesme siirecinin neden oldugu telafisi
gii¢ bir belirsizligin siirekliligi deneyimlenirken s6z konusu belirsizligi pekistiren unsurlar yasamin bir
korku ve kaygi atmosferine doniismesine sebebiyet vermektedirler (Bauman, 2013:36). Bauman bu
unsurlari; zengin ama kaygili ve giivensiz yirmi kadar iilkenin digerleriyle olan istikrar ve tutarlilik
icermeyen iliskisini temsil eden “yeni diinya diizensizligi”; diger tiim 6zgiirliiklerin pahasina finansal
serbestlesmeye taninan ayricaligin neden oldugu yoksullugun ve sefaletin derinlesmesini ifade eden
“evrensel diizensizlestirme”; kendiliginden Oriilen aile, cemaat ve mahalle gibi kolektif dayanigma
aglariin sagladigi destegin zayiflamasiyla uzun 6miirlii olmayan, piyasaya bagimli tiiketici eksenli
bireysel cabalarin yetersizligini vurgulayan “diger giivenlik aglar1” olarak ifade etmektedir (Bauman,
2013:37-40).

Bauman’a gore, akiskan modern diizenin sistematik iki 6n kosulu; ekonominin kiireselligi ve
politikanin yerelligi bigimindedir (Bauman, 2018b:248). Bauman, akiskan modern hayatta bu iki
kosulunun saglanmasi igin, devletin doniisen islevlerine vurgu yaparak, esneklesme siirecinin politik
tutumunu agimlamaya calisir. Buna gore devlet, hareket kabiliyetine sahip olan sermayeye yonelik;
stirekli vergi muafiyeti saglama, emek piyasasina yonelik miidahaleleri asgariye indirme, sendikalari
islevsizlestirme ve dig ticarete yonelik tiim engelleri kaldirma gibi uygulamalar1 somutlagtirdigi olciide
kiiresel yatirimecilart memnun edecektir (Bauman, 2018b:119). Bauman’mn kavram Setleriyle ifade
edecek olursak, “yeni diinya diizensizligi” ve “evrensel diizensizlestirme” durumlarini kapsayan bu
stire¢, kiiresel yatirimcilar1 cezbetmeye yonelik olarak ortodoks devlet egemenliginin budanmasina,
yerel Tlretici ve tiketicilerin konumunun kirilganlasmasima ve belirsizligin pekismesine neden
olmaktadir (Bauman, 2018b:120 ; Dardot ve Laval, 2018:1-2).

Calisma iligkilerinin emege dair belirleyici unsurlar1 arasinda yer alan sosyal statii ve dzsaygi
kayb1 ile giivencesizlik kaygilari, refah devleti ekseninde bu belirsizliklere kars1 yurttaslar icin is
giivencesi baglaminda bir koruma kalkani olusturmayi taahhiit ediyordu (Bauman, 2017:95). Akigskan
modern hayatta, esneklesmenin bir sonucu olarak devlet ve politika lireticiler, sosyal giivenlige dair
vaatlerden ve sorumluluk altina girmekten kacinmakta ve toplumsal risklere ve giivencesizlige karsi
yurttaglarin bireysel sorumluluk iistlenerek ¢éziim iiretmelerini 6nermektedirler (Bauman, 2017:95).
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Bauman’a gore, devletin toplumsal maliyetleri yiiklenme sorumlulugundan kaginmasi, olasi toplumsal
risklere karsi toplumsal sigortanin ozellestirilmesiyle devletin kapsayiciligi ve evrensel dayanigma
anlayis1 daralmistir (Bauman, 2013:60). Bunun sonucu olarak, toplumsal iyilestirmelerin yerine 6z-
iyilestirme ve siif mahrumiyetinin toplumsal tedavisinin yerini ise 6z-yiiceltme almistir (Bauman,
2013:61). Bir bagka ifadeyle, akiskan modern hayatta devletin miidahalelerinin itibarsizlastiriimasi,
giivencesizligi kurumsallastirarak, piyasanin yarattig: risklere karsilik bireyi kendi egosuyla ve sahsi
hayatiyla bas baga birakir (Bauman, 2018b:101 ; Lazzarato, 2020:72-73).

Bauman’a gore, akiskan modern hayatta, yerel toplumsal risklerin sorumlulugunu tistlenmek
yerine kiiresel giiclerin lehine regiilasyonlar yliklenen devletin esneklesme siirecindeki islevselligini
belirleyen neoliberal akil, es anl1 olarak emegin hem ¢alisma iliskilerini hem de toplumsal iliskilerini de
dizayn eder (Bauman, 2006:77-79). Dardot ve Laval, bu ¢er¢evede neoliberal aklin ¢alisma iliskilerine
yonelik etkilerini haklarin erozyonu iizerinden olusan kirilganlagma olarak degerlendirerek, 6zel hukuku
piyasa kosullarina gore tesis etmek i¢in kamu hukukunu ve yasamayi kolektif anlayis ekseninde
islevsizlestirdigine vurgu yaparlar (Dardot ve Laval, 2018:411). Bu baglamda yiiriitmeyi giliglendirerek
yurttas-tiiketici normunu bireysel yiikiimliiliige mahkum eder ve hak sahibi 6zne yerine kendinin
girisimcisi olan ve alt yurttag olarak toplumsal esitsizlikleri deneyimleyen bir kitle tasarlar (Dardot ve
Laval, 2018:411-413). Emegin korunmasina yonelik elde edilmis haklarin erozyona ugramasi, gegici,
egreti ve donemsel yeni istihdam bigimlerinin tesvik edilerek, giivencesizli§in yavas yavas
normallestirilmeye calisgilmasi emegin bagimliligini 6nemli Slgliide artirmistir (Dardot ve Laval,
2018:368). Riskin dogallasarak kisisel sorumluluk alanina sikistirilmasi neoliberal esnek calisma
iligkilerinin kolektif dayanisma ve korunma aglarini1 geri doniilmez bir bicimde ¢dzlilmesine neden
olarak prekaryalagma siirecini kaginilmaz hale getirir (Dardot ve Laval, 2018:368).

3.3.Neoliberal Esneklesme Siirecinde Prekaryalasan Hayatlar

Akigkan modernizmin neoliberal akli, 6znelerin biitiin varoluslarin1 yeniden kurmakla birlikte
kendisini varolus zemininin temeli olarak konumlandirir. Emegin bir 6zne olarak kendi igindeki
potansiyelini ve dogal yatkinliklarini agiga ¢ikarma seklinde sunulan esneklesme siireci bir nevi
belirsizlik iireten neoliberal makinenin isleyisi i¢in bir yakit vazifesi gormektedir (Rossi, 2018:138).
Bauman, ¢aligsma iliskilerini belirsizlik ekseninde doniistiiren esnekligi su sekilde tanimlar:

“Esneklik, giivence garantisi olmayan, siki baglar ya da ileride yiikselme iimidi sunmayan, zaman
sinirli ya da esnek sozlesmelerden, 6nceden haber vermeksizin ve tazminatsiz isten ¢ikarmalardan baska
bir sey vaat etmeyen isler demektir” (Bauman, 2019a:236).

Bauman’a gore, esneklesme siirecinde akiskan modernite kosullari, bir mayin tarlasinda, ne
zaman ve nerede olacagi belirsiz olan ancak mutlaka gerceklesecegi bilinen bir patlamay1 andirmakla
birlikte, s6z konusu durum kiiresellesmis bir diinyada evrenseldir ve kimse bu siirecten muaf degildir
(Bauman, 2019a:18). Esneklesen piyasa belirsizlikten gii¢c almakla birlikte temel gidasi kiiresel 6lgekte
belirsizligi yeniden iiretmektir (Bauman, 2018¢:59). Bauman’a gore, esnek ¢aligma iligkilerinin hakim
oldugu bir ortamda, piyasa mekanizmasinin isleyisine yonelik her tiirlii kuralin her an degisebilirligi ve
niifusun artmasi sonucu pekisen emek arzinin bol alternatifleri nedeniyle kolayca vazgecilebilirligi,
emegin seceneklerini kisitlayarak degersizlesmesine sebebiyet vermektedir (Bauman, 2019a:122).
Ozellikle yazilim ¢aginin bir sonucu olarak bedensizlesen emek, sermayenin lamekan konumunu ve
hareket kabiliyetini ya da agirliksizligin1 pekistirerek belirsizligin bir tahakkiim aracina doniismesine
zemin hazirlar (Bauman, 2019a:182-183; 220).

Neoliberal esneklesme siireci, emegin kendisinin girisimcisi olma istegini ve kendisine siirekli
yatirim yaparak biligsel emegini ve yeteneklerini gelistirmesini tesvik eder (Rossi, 2018:148). Oyle ki,
emek bu isleyis icerisinde sadece gerekli prosediirleri yerine getiren bir konumda yer almasinin yaninda
sirketin degerlerini igsellestiren, biitiin yaratict kaynaklarini siirecin devamlilig1 i¢in esirgemeyen
itaatkar bir 6zne olarak konumlandirilir (Rossi, 2018:138-139). Emek {izerinde olusturulan kendini
siirekli yenileme, gelistirme ve hatta agsma siirecine dair pompalanan ruhsal tatmin vaadi (Rossi,
2018:144-146), emegin c¢alisma zamani ile bos zamani arasindaki ayrimin belirsizlesmesine ve
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giivencesizlik siirecinin ingasinin tamamlanmasina zemin hazirlar (Lazzarato, 2013). Rossi’ye gore, bu
inga siireci emegi daha az talepkar, daha giivenilir ve daha uyumlu -somiiriilebilir- bir konuma iterek
Oznesizlestirmektedir (Rossi, 2018:149).

Neoliberal akil, emegin uysallig1 ve itaatini talep etmekle kalmayip, calisma siirecine dair kisisel
bir bag kurmalarin1 gerekli kilarak, emegi edilgenlesmeye miisait bir 6zne olarak dizayn eder (Rossi,
2018:126). Esnek calisma iliskileri gergevesinde edilgenlesen emek, o emege sahip bireylerin ait
olduklar1 toplumsal iliskiler ag1 cergevesinde hirslari, umutlari, hayalleri goéz ardi edilerek bir
sOzlesmeyle tiretim siirecine dahil edilir (Harvey, 2015:176). Bu durum, o emegin sahibi olan insanin
fizyolojik, psikolojik ve ahlaki agidan kullamilmasina, kiiltiirel koruyucu aglarin ¢oziilmesine ve
toplumsal bir ¢okiise neden olacak boyutlarda sonuglar dogurabilir (Polanyi, 2007:120). Oyle ki,
esneklesme siireci emegin kolektif iiretici kimligini, hazza dayali edilgen tiiketiciye doniistiiriirken,
modern diinyanin proleter bilincinden yoksun bir bigimde postmodern diinyanin giivencesiz ve kaygili
prekaryalarini iiretir (Bauman, 2019a:122). Bu baglamda esneklesme siireci, emegi, kendi kaderini
resmedecegi kalic1 ve saglam bir tual yerine, zamanin kontrol edemedigi bir gelip geciciligi kirik dokiik
inga ederken yok eden parsomen bir kimlige doniistiirmektedir (Bauman, 2013:40-41).

Esneklesme siirecinde, is so6zlesmelerinin kisa vadeli konumlanmasi kullan-at ig¢i prototipinin
kiiresel Olcekte yayginlagsmasia ve isgiicii havuzunun parcalanmasi emegin kolektif miicadeleden
uzaklasarak yalnizlagsmasina sebebiyet vermektedir (Bauman, 2015:178). Emegin her an vazgegilebilir
konuma itilmesi ve yalmizlagtirilmasi prekaryalagma siirecinin genetik kodlarmi ifade etmektedir.
Teknolojinin gelismesi ile emek kitlesinin 6nemli bir boliimiiniin issiz kalmasi, devletin sosyal giivenlik
hizmetlerinden cekilerek emegi bireysel sorumluluga mahkum etmesi, emegin mekansal ve zamansal
koordinatlarindaki doniisiim siirecinin sermayenin lehine islemesi emegin tahakkiim altina alinmasini
kolaylastirmaktadir (Bauman, 2015:177). O halde, sermayenin kiiresel hareketliligi nedeniyle toplumsal
risklere yonelik sorumluluk almamasi ve yerele bagimli kalan emegin en ucuz ve itaatkar bir tutsakliga
itilmesine sebebiyet vererek emegin bir 6zne olma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir (Rossi, 2018:149).

Oznesizlesen emegi “prekarya” olarak nitelendiren Standing, “precarious” (giivencesiz) sifat1 ile
“proletariat” (proletarya) isminin birlesiminden tiiretilen prekarya terimini, Max Weber’in ideal tip
kavramina atifta bulunarak statii odakli bir yaklagimla ele alir (Standing, 2015:21). Bu diizlemde
prekaryayi; endise icinde yasayan, korkudan beslenen, korkuyla motive olan, 6zsaygilart ve giiven
duygular1 korelmis olusum halinde bir sinif olarak tanimlar. Bu baglamda prekarya “Marxian anlamda
bir sinif degildir; kendi i¢inde boliinmiis ve sadece korkular ve giivensizliklerde birlesmistir” (Standing,
2015:21). Bourdieu, bireyi, kendi istegiyle somiiriiyii kabul eder hale getiren esnek somiirii iligkilerini,
giivencesizligi kalicilastiran isleviyle, “korkunun yapisal siddeti” olarak tanimlar ve gelecegi tasarlama
giicleri incitilen prekaryanin, Wacquant’in ifadesiyle “imkansiz topluluk” olarak siyasi eyleme yonelik
statik bir konuma itildigini vurgular (Vatansever, 2012: 198). Noam Chomsky ise, prekaryayi,
“toplumun periferisinde, belirsiz bir varolus durumunda yasayan insanlar” ifadesiyle tanimlayarak,
prekaryanin diglanmigligina atifta bulunur (Chomsky, 2012: 32-33). Bununla birlikte Lorey, prekaryayz,
neoliberal donemde Orgiitlenme araglar1 asinan, calisma hayati giivencesizlesen ve calismaya odakli
bireysellesen orgiitsiiz bir kitle olarak tanimlar. (Lorey, 2015: 6).

Emegin esnek iiretim iliskileri igerisinde her an sistemin disinda kalma kaygisiyla, haklarinin
cignenmesine, vasifsizlastirilmasina, bos zamanindan bile feragat etmeyi kabul ederek somiiriiyii
igsellestirmesi siireci prekaryalagsma olarak ifade edilebilir. Kapitalist tiretim iligkileri ¢ergevesinde
prekaryalasma, emegin kisisel ve mesleki agidan vasifsizlagtirilmasinin yaninda, geleceginin belirsizlige
mahkum edilmesi olarak nitelendirilebilir. Bu minvalde prekaryaya dahil olanlar kapitalist iiretim
iliskileri baglaminda kaygidan ve korkudan beslenerek ortaklagan herkes olarak ifade edilebilir
(Vatansever, 2013: 187-188). Standing, her seyin metalastig1 bir ¢alisma siirecinde, emek dahil tiim
iiretim unsurlar fayda — maliyet iligkileri {izerinden degerlendirilmesi sonucu, ahlaka dayali karsilikli
sosyal iligkilerin kirilganlagmasini prekaryalagsma baglaminda degerlendirir (Standing, 2015:45).
Neoliberal bireyci politikalarin ekonomiyi toplumdan bagimsizlastirarak metalasmay1 pekistirdigini
vurgulayan Standing’e gore prekaryalasma, bireyi gilivencesizlige mahkum eden baskilara maruz
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kalmak ve bu baskilar1 deneyimleyerek giivenli bir kimlik ya da gelisme hissinden mahrum kalmaktir
(Standing, 2015:36).

Prekaryalagsma stirecini giivencesizlikler toplami olarak yorumlayan Standing, s6z konusu
giivencesizlik hallerini; tam istihdam anlayisindan yoksun bir ortamda olusan “emek piyasasi
giivencesizligi”, keyfi isten ¢ikarmalan ifade eden “istihdam giivencesizligi”, vasiflarin gegerliligini
yitirmesini ifade eden “is giivencesizligi”, sosyal giivenlik hizmetlerinin ve yardimlarinin budanmasini
ifade eden “caligsma giivencesizligi”, ¢iraklik ve istihdam egitimi gibi siireglerin vasif kazanmaya destek
olmadigini ifade eden “vasiflarin yeniden kazanimi gilivencesizligi”, gelir esitsizligini azaltmaya doniik
mekanizmalarin iglevsizlestigini ifade eden “gelir giivencesizligi” ve emegin temsil yeteneginden
yoksunlugunu ifade eden “temsil giivencesizligi” seklinde agcimlama yoluna gider (Standing, 2015:26).
Prekaryanin maruz kaldigi1 giivencesizlikler icerisinde en ¢ok istihdam giivencesizligine, yani uzun
donemli sozlesme ve igsizlige karst korumalarin yoklugu 6n plana cikarilsa da, Standing’e gore is
giivencesizligi de en az istihdam giivencesizligi kadar prekaryanin hayatinda dikkate deger niteliktedir
(Standing, 2015: 26).

Standing’e gore prekarya, normal vatandaslara gore daha sinirli haklara sahip olan kismi vatandag
(denizen) olarak betimlenebilir. Bu ¢ergevede, prekarya, medeni, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi
haklardan en az birinden yoksun durumda bulunmaktadir (Standing, 2015:31-32). Bu gergevede
Standing’e gore prekaryaya dahil olan kesimler; kariyerleri olmayan gecici isgiler, gdcmen kismi
vatandaglar, hayat miicadelesi verirken kriminalize olmus kisiler ve sosyal yardimla yasamak
durumunda olanlar prekaryaya dahil olan kesimlerin sadece birkagidir (Standing, 2015: 32). Bununla
birlikte egreti iiretim iliskileri icerisinde yer alan gecici is¢iler, benzer islerde ¢alisanlara oranla diigiik
gelirleri ve mesleki anlamda da daha az firsata sahip olmalar1 gerekgesi ile prekaryaya yatkindirlar
(Standing, 2015: 33). Ayrica yari zamanli istihdam edilenler, bagimsiz yikleniciler firmalar, bir
baskasina bagimli olarak calisan yiiklenici firmalar, ¢cagr1 merkezlerinde ¢alisanlar ordusu ve stajyerler
prekaryaya dahil olan kesimler olarak ifade edilebilir (Standing, 2015: 34-35).

Standing’e gore prekaryanin ayirt edici birtakim 6zellikleri bulunmaktadir: 1) Prekaryanin elde
ettigi gelir ve iicret diizeyinden ziyade, ihtiya¢ oldugu zamanlarda yakin ¢evreden destek gérememesi,
garanti altina alinmis devlet yardimlarinin ve 6zel birikimlerinin olmamasidir (Standing, 2015:29). 2)
Prekarya toplumsal hafizadan yoksun islerde ¢alistiklari, istikrarli bir cemaat iliskileri, etik kurallar ve
normlardan yoksun bir bicimde olduklar i¢in dayanigma duygular1 olmamasidir (Standing, 2015:29).
3) Gelecegi belirsizlige mahkum edilmis olan prekaryanin yaptiklari isin bir gelecegi yoktur. Bu nedenle
iktisadi dalgalanmalara gore baska islerde ¢calismak zorunda kalmasi muhtemeldir (Standing, 2015: 29).
4) Prekarya, kendisinin segmedigi istihdam kosullarinda, edilgen bir konumda emek yiikiinii cekmekle
birlikte bos zamanin1 da karsiliksiz bir bicimde ¢alisma kosullarina adayan bir konumda siirece
eklemlenmektedir (Standing, 2015: 31). 5) Prekarya endise i¢inde yasamakla birlikte sahip olunanlari
kaybetmekle alakali bir giivensizlik hissiyle tedirgindirler. Zihinsel agidan giivensizligi ve stresi
icsellestirdikleri gibi gereginden fazla is yaparak emeklerine yabancilasirlar. Bu ¢ercevede kendilerini
dislanmis hissederler ve davraniglarinda net olmamakla birlikte ayni zamanda umutsuzdurlar.
Prekaryalagmis zihin, korkudan beslenen ve korkuyla motive olabilen bir ¢aresizligi bilinyesinde
barmdirir (Standing, 2015: 42). 6) Prekaryanin yaptig1 is sistem tarafindan indirgendigi i¢in, 6z-saygi
yitimine maruz kalirlar. Ciinkii yaptiklarin igin bir karsilig1 olsa bile kendilerine yonelik saygiyi
yitirdikleri i¢in ortaya konulan deger higlesir (Standing, 2015: 44).

Bauman, Standing’in giivencesizlikler toplami olarak nitelendirdigi prekaryalagmayi, neoliberal
esneklesme siirecinde emegin bireysellesmesi ve gilivencesizlesmesi ekseninde konumlandirir.
Geleneksel dayanisma iliskilerinin ¢oziildiigii ve devletin sorumluluk almadigi bir toplumda artan
kaygilar1 ve kirilganliklari, esitsizlik temelinde agimlama yoluna gider. Esneklesme politikalariyla
dizayn edilen ¢alisma iligkilerini, bilinen is kavraminin yerini, kisa vadeli, periyodik olarak yenilenen
sozlesmeler ya da is giivencesi olmadan verilen islerin almas1 olarak vurgular (Bauman, 2019a:217).
Bauman, bu ger¢evede esnek calisma siirecinin kodlarini; statii, haklar, gecim kaynaklarma yonelik
giivencesizlik, s6z konusu giivencesizlik kosullarinin stirekliligine dair belirsizlik, bireyin bedenine, 6z
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benligine ve miilkiyetine yonelik giivencesizlik olarak detaylandirarak prekaryalasma siirecinin
zeminini tespit eder (Bauman, 2019a:235).

Akiskan modern diinyada elde edilen kazanimlarin gelecekte buharlasma riskiyle var olmasi ve
yasam oyununun kurallarinin oyun esnasinda aleyhinize degisebilme olasiligi, giivencesiz ve belirsiz
standartlarda tiim toplumsal baglardan ve sorumluluklardan kopuk sekilde iki ucu kesilmis bir yasam
Obegini ifade etmektedir (Bauman, 2013:130-131). Bauman’a gore, ¢alisma iligkilerine dair kadim bir
giivencesizlik hali modernizmin hem kat1 hem de akiskan donemlerinde farkli boyutlariyla toplumsal
iligkileri etkilemistir. Piyasay1, esnek birikim rejiminin isleyisine engel teskil eden aile iliskilerinden ve
etik sorumluluklardan 6zgiirlestirmek -katilar1 eritmek-, toplumsal iligkiler agim1 vefa ve baglilik
diizleminde parcalayip, riski bireysel sorumluluklara yiiklemek anlamina gelir (Bauman, 2019:28 ; 219-
220). Bauman’a gore, bireysel sorumluluk alaninin genislemesinin en 6nemli sonuglarindan biri
yurttaglik anlayisinin aginmasi ve cumhuriyet¢i aglarin yavasca par¢alanmasidir (Bauman, 2018a:71).

Bauman, akigkan donemdeki giivencesizligin  derinligini; belirsizligin  daha Once
deneyimlenmemis boyutlar1 karsisinda, kolektif hareket kabiliyetini yitirmis c¢alisanlarin
bireysellestirilmis ¢aresizligi olarak tamimlar (Bauman, 2018a:38). So6z konusu belirsizlik,
bireysellestirici bir etkiye sahip olmakla birlikte dayanigmaci ve birlestirici tiim degerleri pargalayarak
korku, endise ve kaygilart pekistirir (Bauman, 2018a:39). Bu ¢ergevede Bauman esnekligi, giivencesiz
ve belirsiz calisma kosullarin1 igeren kati ama elastik bir diizenin insasinda kullanilacak en iyi
hammadde olarak nitelendirir (Bauman, 2018b:260). Akiskan modern hayatta kurumsallagan ve
kalicilasan bireysellesme siireci, bireyi, kendi sefaletinin miisebbibi olarak kodlayan sistemin bir sonucu
olarak yasanilan sikintilara yonelik kirilganliga ve yalnizliga mahkum eder (Bauman, 2019a:71-72). Bir
baska ifadeyle, toplumsal riskler ve c¢eliskiler liretilmeye devam ederken, risklere dair sorumluluk
istlenme gorevi ve gerekliligi bireysellesmektedir (Bauman, 2019a:66-67). Bireysel ozgiirliikler
pahasina maruz kalinan belirsizlik, tereddiit ve denetim yetersizligi gibi kaygilar1 pekistiren durumlar
Ozgurliigiin igine firlatilan prekaryalasmis bir kitlenin ¢ogalmasina sebebiyet verir (Bauman,
2018b:120).

3.4. Akiskan Modern Diinyada Prekaryalasmaya Dair Istatistikler

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), “Diinya Capinda Standart Dis1 Istihdam” isimli 2016 yilina
ait raporunda, prekaryalasma siirecinin boyutlarimi diinya 06l¢eginde elde edilen istatistiki veriler
diizleminde ele almis ve esneklesen galisma iligkilerine dair sekillenen standart dis1 -kirilgan- istihdam
bigcimlerinin kiiresel Ol¢ekte gelisimini detaylandirmistir. ILO’nun raporuna gore; esnek calisma
kosullarmin bir sonucu olarak yayginlasan gegici istihdam iligkileri, gelismis ve gelismekte olan iilkeler
bazinda prekaryalasma siirecinin ciddiyetini ortaya koymaktadir.

ILO’nun raporuna gore, gegici istihdam diizeyi Avrupa'da, yiizde 20’nin {izerinde yer almakla
birlikte gecici istihdamin en yogun yasandig iilkeler; Polonya, Ispanya, Portekiz, Kibris ve Hollanda'dir.
Raporda, 2014 yilinda Avrupali gegici iscilerin yiizde 62'si kalic1 bir is bulamadiklari i¢in gegici olarak
calistiklarini bildirdikleri vurgulanmaktadir. Asya’da, Banglades ve Hindistan gibi iilkelerde isttihdamin
yaklagik {igte ikisini ve Endonezya'da yaklagik dortte birini gecici istihdam olusturmaktadir. Kayit
disihigin yogun yasandig1 Latin Amerika iilkeleri Peru ve Ekvador’da, iicretli calisanlarin yaklagik yiizde
60" gegici sozlesme ile istihdam edilmektedir. Afrika'da, Kenya’da her dort ¢alisandan biri, Zimbabve
ve Mali'de iicte birden fazlasi gegici istihdam edilmekle birlikte Etiyopya ve Tanzanya’da gecici
istihdam oran1 ylizde 50'nin tizerindedir (ILO, 2016:103-104).

ILO’nun raporuna gore, Avrupa'da her bes calisandan biri yar1 zamanl istihdam edilmektedir.
Ozellikle Kuzey Avrupa, Birlesik Krallik ve Isvicre'de istihdam edilenlerin iicte biri yar1 zamanl
isithdam edilmektedir. Raporda, Avrupali yar1 zamanli istihdam edilenlerin yaklagik ticte biri tam
zamanli bir is bulamadiklar icin bu istihdam bi¢iminin iginde yer almaktadirlar. Yunanistan, Ispanya,
Fransa, Italya, Kibris, Macaristan, Portekiz ve Slovakya gibi iilkelerde yar1 zamanl istihdam son on
yilda oldukea siddetlenmistir. Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda ve Israil gibi diger gelismis iilkelerde
calisanlarin iigte biri yar1 zamanli istthdam edilmektedir. Ayrica, Asya'da, Endonezya, Vietnam,
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Filipinler ve Hong Kong'da yar1 zamanli istthdam yayginlasmakla birlikte Latin Amerika iilkelerinde;
Brezilya'da yiizde 15 civarinda ve Meksika'da ylizde 20 civarinda sabit kalmigstir (ILO, 2016:105).

ILO’nun raporuna gore, diger kirilgan istihdam bicimleri dikkate alindiginda; Avrupa'da gegici
tageron is¢iligi, 2000 yilinda AB-15 istihdaminin yiizde 2'sini ve 2010°da ise, 34 Avrupa iilkesinde
ticretli istihdamin yiizde 1,3"iinii kapsamaktadir. Rapora gore, Japonya'da, sevk edilen istihdam 2015
yilinda ylizde 2,1'e yiikselirken, Filipinler'de, isletmelerin yiizde 61,51 sozlesmeli tageron isgiligine
yonelmektedir. Hindistan'daki imalatta, fason is¢ilik, 2012'de yiizde 34,7'ye ulasirken, Endonezya ve
Vietnam da benzer sekilde bu isttihdam formlarmin énemli 6lciide yayildig: ifade edilmektedir (ILO,
2016:105).

ILO Tiirkiye sorumlusu Numan Ozcan, 2017 verilerine gore 1.4 milyar kisi kirilgan islerde
calistigini, kirilgan istihdamin toplam istihdam i¢indeki payinin ise ylizde 42.5 diizeyinde oldugunu ve
gelismekte olan lilkelerde bu rakamin yiizde 76.5’¢ kadar ¢iktigin1 vurgulamaktadir (Biiyiiktas, 2018).
ILO’nun raporunda, standart digi istihdamin yaygilasmasindan sorumlu olan yapisal doniisiim,
teknolojik degisim, kiiresellesme ve isgiiciiniin gelisen yapisi gibi ¢ok sayida unsurun, prekaryalagmay1
besleyen kirilgan istihdam bigimlerinin kiiresel dlgekte yayginlasmaya devam edecegine dair ongdriiler
ifade edilmektedir.

2. Yurttashk Haklar1 ve Temel Gelir Destegi

Kaderin ortakliginin kurumsallastigi refah devletinde, bireysel mutluluk ve kederin evrensel
olarak paylasilan bir sorumluluk ilkesi isler hale getirilmistir. Refah devletinde yurttagligin bir geregi
olarak herkesin yoksunluklari herkesin kazanglariyla dengelenirken ya da tedarik siireci tiim
yurttaglardan saglanirken, akiskan modern hayatta kaderin ¢esitliligi kurumsallagtirilarak ihtiyaci
olanlara dar kapsamli yardim bi¢iminde evrensel diizlemden uzaklastirildi (Bauman, 2016:329).
Glinlimiizde, ekonomik ¢ikarlarin, ahlaki sorumlulugun hizmetine sokuldugu refah devletinden, politik
hesaplarin ahlaki sorumluluktan kurtarilmasi i¢in aragsallagtirildigi akiskan modern devlete bir gegis
s06z konusudur (Bauman, 2016:329). Bu gegis siireci, ahlaki sorumlulugun bireyin 6zel kaygilarinin
arasina sikistirildig ve kolektif sorumluluk ve hizmetlerden uzaklasildig: bir giivencesizlige mahkum
edilme olarak ifade edilebilir (Bauman, 2016:329-330 - Bauman, 2019a:122).

Kat1 modern toplumda emegi bedensel olarak degerlendirip, sanayide ve savas alanlarinda her an
kullanilmaya hazir olmalarini saglayacak bir sosyal devlet yaklasimi s6z konusu olmustur (Bauman,
2019b:54). Akiskan modern toplumda ise, emegin bedenselligi arka plana atilmis, emegin yoksullugu
potansiyel bir giiciin korunmasi zorunlulugu olarak degerlendirilmek yerine, katlanilmaz ebedi bir
yiikiimliilik olarak goriilmeye baslamistir (Bauman, 2019b:54-55). Bu baglamda, Wacquant, esnek
birikim rejiminin, kiiresel 6l¢ekte devletin gorev tanimini revize ederek, iktisadi ve sosyal miidahalelerin
asgari diizeye indirildigi ve cezai miidahalelerin alanin azami seviyeye ¢ikarildigi bir siirece dikkat ¢eker
(Bauman, 2017:74). Bununla birlikte, esneklesen ¢alisma iligkilerine bagli olarak sosyal haklarda
meydana gelen erozyonun zararli sonuglarini gériinmez kilabilmek amaciyla devletin yaygin sdylemin
aksine “giivenlik siyaseti” bazinda daha fazla miidahalesi talep edilmektedir (Bauman, 2017:89).

Esitsizligin kiiresellesmesinin altinda yatan temel etken, Weber’in ifadesiyle “is ve hanenin
ayrilmasi” ya da ticari ¢ikarlarin aile ve cemaat gibi ilhamini ahlaktan alan tiim sosyokiiltiirel aglardan
Ozgiirlesmesi olarak ifade edilebilir (Bauman, 2019b:84). Daimi karsilikli bir bagi, giivence altina
almmus esit ve vazgecilmez haklari, olasi talih ve talihsizliklerin esit boliisiildiigli yapiy1 temsil eden
“aile” ve genis aile olarak ifade edebilecegimiz “topluluk/cemaat” gibi sosyal aglar neoliberal diizlemde
islevselligini yitirmistir (Bauman, 2019b:81-82). Akiskan modern hayatta, bireysellige mahkum olan
bireylerin ortak dertlerinin 6nemli bir boliimil bir dayanigma saglayacak yeterlilige ya da icerige sahip
degildir. S6z konusu ortak dertler yan yana gelebilmekle birlikte nitelikli ve sorumlu bir biitiin
olusturamazlar. Sonug¢ olarak, bireysel kaygilar kamusali islevsizlestirir ve bireysellesme siireci
yurttaslik kavraminin i¢ini bosaltarak kirtlganligr pekistirir (Bauman, 2019a:67-69; 218).
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Akigskan modern hayatta yurttaglik bilincinin olusabilmesi i¢in gerekli unsurlar; farklilik,
dayamigsma ve Ozgiirliikk olarak ifade edilebilir. Bauman’a gore, dayanigmanin olmadig1 toplumlarda
hicbir 6zgiirliik giivence altinda degildir (Bauman, 2013:308). Bu gercevede olagan kirilganliklar
karsilikli hosgoriiyii, politik kirllganliklar ise dayanismay1 gerektirir (Bauman, 2003:302). Bu baglamda,
toplumsal olarak fretilen risklere yonelik Otekinin sorumlulugu iistlenilerek ve otekinin hakki
gozetilerek gerceklesecek bir dayanigma siireci (Bauman, 2003:302), kendi farklilig1 yerine 6tekinin
farklilig1 i¢in miicadele etmek anlamina gelir (Bauman, 2003:327-328). Bauman, 6teki i¢in sorumluluk
ve miicadele siirecini su sozlerle temellendirir:

“Eger adalet, Levinas’in istedigi gibi, tekil ya da tekillestirilmis Oteki i¢in dar anlamda uygulanan
ve secici sorumlulugun genisletilmesi ve genellestirilmesi olarak anlagilacaksa o zaman bunun, tipki bu
sorumluluk gibi, Otekinin taleplerinden degil, adaletin gerceklesmesi sorumlulugunu duyan ahlaki
benligin ahlaki itki ve kaygisindan kaynaklanmasi gerekiyor. Talep etmek tek basina ahlaki bir edim
degildir (ancak bunun taninmasi ahlaki bir edim olabilir); talebe hak tanimak ve daha da 6tesinde heniiz
dile getirilmeyen bir talebin sezilmesi ise ahlaki bir harekettir. Yani ahlaki sorumluluklar asimetriktir
ve karsilikli yapilan bir sey degildir” (Bauman, 2013:92).

Bauman’a gore, devlet, bireysel talihsizliklere ve sonuclarina karsi tim toplum tarafindan
desteklenen kolektif giivenceler sundugunda sosyaldir (Bauman, 2019b:59). Giivensizlik ve siiphe
iireten egoist diizeni gliven ve dayanigmaya iten ve toplumun tiim fertlerini yurttas statiisii kazandiran
bu anlayistir. Kirilganligin herkes igin gegerli oldugu bir toplumda, kimseyi disarida birakmadan ait
olma hissinin 6n plana ¢iktig1 bir anlayisla herkes i¢in giivenlik saglandiginda bireysel 6zgiirliikler
giivence altina alinacaktir (Bauman, 2019b:59-60). Ciinkii, bir kdpriiniin tasima giicii nasil en zayif
ayagmin giiciiyle olgiiliip bu giicle artiyorsa, bir toplumun giivenligi ve becerikliligi de en zayif kesimin
giivenligi ve becerikliligiyle dl¢iiliir (Bauman, 2019b:61).

[k defa Thomas Paine tarafindan ifade edilen temel gelir savunusu, Bauman’a gére zamanindan
once dogmus bir fikir olmakla birlikte emegin meta bi¢ciminde alinip satildig1 ve gelir elde etmenin tek
mesru yolunun istihdam olarak kaniksandigi kati modern donemde insan iliskilerinin dokusunu ve
dayanisma siirecini zedelemistir (Bauman, 2018c:190). Bauman, temel gelir desteginin tartismasiz
olarak kabul edilmesi gerekliligini, bir hakkaniyet unsuru, miisterek hayat kaidesi ya da ahlaki
sorumluluk olarak vurgulamak yerine cumhuriyet¢i bir hayatin ve yurttaghgin geregi olarak
0zel/kamusal alanin yitirildigi bir diizlemde kaginilmaz bulur (Bauman, 2018¢:191-192). 1991°de temel
gelir destegine dair en kapsamli savunuyu gerceklestiren Claus Offe devlet destekli temel gelirin sosyal
politika agisindan bir zorunluluk oldugunu vurgulamigtir (Bauman, 2018c:192). Offe, temel gelir
savunusunu, bir sosyal politika araci olarak dile getirmis ve bunu uygulayacak bir siyasi otoritenin var
oldugunu kabullenmekle birlikte olusacak maliyetin karsilanabilir olduguna dikkat ¢cekmistir (Bauman,
2018c:192).

Bauman, Offe’ye hakkini teslim ederek, temel gelir savunusunu desteklerken, bu savununun bir
sosyal politika oOnlemi olarak vurgulanmasinin ve hesaplanabilir bir diizeye indirgenmesinin
talihsizligine dikkat ceker (Bauman, 2018c:193). Bauman’a gore, temel gelir savunusu yurttaglar
arasinda yeniden paylasim ve dayamigsma gibi kolektif mekanizmalari hayata gegirecek, yurttaglik
bilincinin yeniden olgunlagsmasina zemin hazirlayacak ve kamusal sorumlulugu yeniden insa edecek bir
firsat konumundadir (Bauman, 2018c¢:193). Bauman, temel gelir desteginin gergek anlamda kabuliiyle
etik standartlarin toplumsal hayata yeniden entegre edilecegini, yonetimin dogasina niifuz ederek
bireysel ¢ikarlardan kamusal meselelerin 6nemsendigi bir zemine gegilecegini vurgular (Bauman,
2018c:193).

Bauman’a gore temel gelir destegi yasalastigi takdirde ya da bir baska ifadeyle, bireysel gelir
hakkinin istihdama bagli elde edilen gelirden ayrismasi durumunda, varolussal kirilganliklarin ve politik
giivencesizliklerin biitiin boyutlarii ortadan kaldiramasa da s6z konusu prekaryalasmanin baglica
kaynagini ortadan kaldirmanin en temel yoludur (Bauman, 2018c:195). Bu ¢ercevede, evrensel gelir
hakki, tiiketim toplumun temel dayanaklarini sarsacak ve en azindan hayatta kalmak igin tiiketim
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toplumunun dayattig1 alternatifsizlik yanilsamasi ¢oziilecek ve bir kamusal konsensusun Oniinii
acacaktir (Bauman, 2018c:197). Bauman’in siireci yurttaslik temelinde ele almasinin nedeni,
cumhuriyet¢i anlayisin tasarladigi yasam bi¢imini dayatmak yerine yurttaslarin kendi tercihleri
dogrultusunda o6zgiirce tartisabilecekleri ve bireysel 6zgiirliiklerini pekistirecekleri bir hayat1 sunuyor
olmasindan kaynaklanmaktadir (Bauman, 2018c:197-198). Bir insanin segme 0Ozglirliigii ne kadar
fazlaysa o kisinin akigkan modern hayattaki yeri o kadar yiiksektedir (Bauman, 2013:137).

3. Sonuc¢

Bauman, emegin bireysellesme siirecini yorumlarken, ¢6ziilmesine yonelik atifta bulundugu refah
devlet anlayist ve geleneksel aile-cemaat iligkilerini, gilinlimiizde dayanigsma iliskilerinin
somutlasabilmesi i¢in bir gereklilik olarak vurgulamaz. Bu baglamda, prekaryalagsma siirecinin kismen
de olsa ¢Oziimiinii, 6tekinin sorumlulugu biz tarafindan dikkate alindig1 Slclide toplumsal refah
diizeyinin yiikselecegini vurgular. Otekinin sorumluluguna dair gosterilecek bir hosgdrii ortami ahlaki
milkemmeliyetin saglanmasinda Onemli bir vecheyi temsil etmektedir. Bauman, bu siireci
gergeklestirebilmek icin cumhuriyetciligi ve yurttaglik anlayisinin 6tekinin sorumlulugu temelinde
yeniden diisiiniilmesi gerekliligini ifade eder ve temel gelir desteginin 6nemine dikkat ¢eker. Ancak,
temel gelir desteginin bir sosyal politika araci olarak konumlandirarak muhasebelestirmek yerine
herkesin refahi i¢in bir sorumluluk ve zorunluluk unsuru olarak algilanmasi gerekliligini ifade eder. Bu
sayede telafisi imkansiz gibi goriinen kirillganliklarin hafifletilmesine yonelik bir yol acilabilecegini
vurgular.

Bauman, modernizmin tiim formlarinda kirillganliklarin mutlaka var oldugunu vurgulamakla
birlikte, akiskanlasan ve esneklesen neoliberal formda kirilganlasmanin olagan seyrini terk ederek
politiklestigini vurgulamis olsa da, s6z konusu kirilganliklarin ¢6ziimii i¢in olgunlagmis bir sinifsal ve
politik tavir gostermeyi arka plana atmakla birlikte refah devleti kazanimlarin yurttaghik boyutuna
yaslanir. Siireci 6tekinin sorumlulugunun ahlaki miikemmeliyet mertebesinde sahiplenilmesi arzular.
Ancak bu beklenti, kirilganliklarin pornografik dlgiilerde belirginlestigi ve kiiresel sermayenin yerellige
mahkum edilmis emek tizerinde zerre sorumluluk hissetmedigi ve devletin bu sorumsuzlugu gérmezden
geldigi bir ortamda olduke¢a iyimser bir goriiniim arz etmektedir.

Her ne kadar prekaryalasan kitleler ¢ercevesinde sinifsal farkindaliklar ve kolektif toplumsal
oriintiiler zedelenmis ve islevsizlesmis olsalar da, modernizmin geligim siireci sinifsal antagonizmalarin
onemli Olciide belirleyici oldugu bir diizlemde gergeklesmistir. Bu baglamda temel gelir destegi,
Oznesizlesmis prekaryanin kirilganlasan hayatlarina dair kalici bir ¢6zliim iiretemeyebilir. Calisma
iligkilerinin sinifsal diizlemden kopuk bir bigimde 6tekinin sorumlulugunun sahiplenilmesi ve yurttaglik
bilinci baglaminda ele alinmasi uzun vadede daha derin kirilganliklarin tetikleyicisi olabilir. Bir bagka
ifadeyle, prekaryalasan kitleler sinifsal antagonizmalar g6z ardi edilerek uygulanacak temel gelir
destegiyle gelecege dair belirsizliklerine bir yenisini daha eklemekten 6teye gidemeyebilir. Var olan
sinifsal esitsizliklerin yurttaglik diizleminden Once simifsal diizlemde belirginlestirilmesi, sorunsalin
tespiti ve ¢Oziimii agisindan daha somut ve kalici bir adim olacagi kanaatindeyiz.
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Extended Abstract

In this study, we believe that reading the precariatization process, which became evident due to the progress
of modernism, with Zygmunt Bauman's concept sets, can be expressed on a clearer and more understandable basis
in terms of the sociological dimensions of the process and the transformation of social networks. The aim of this
study is to make a modest contribution to the explanation of the precariatization process by examining from
Bauman's point of view the depth and social reflections of the fragilities reinforced by the progress of modernism
within the framework of flexible working relations.

According to Bauman, the disappearance of temporal-spatial distances through technological developments
causes the weightlessness, disembodiment and homelessness of power, deepening the uncertainty and
miscommunication in work relations. In this context, the obligation of policymakers to take into account the
irresponsible and unruly attitudes of capital due to its free movement ability and the damage to the trust relationship
of local elements with capital, cause the ties between capital and labour to be broken. The asymmetry that occurs
between the independent position of power from space and the dependence of social life on space causes the
continuity of uncertainty, the reinforcement of the irresponsibility of those in power - the individualization of
responsibility - and the fragility or precariatization of the lives of local elements dependent on space.

According to Bauman, although the conditions of liquid modernity in the process of flexibilization resemble
an explosion in a minefield that is uncertain when and where it will happen, but which is known to happen, the
situation in question is universal in a globalized world and no one is exempt from this process. Although the market
which has been getting flexible is powered by uncertainty, its staple food is to generate uncertainty on a global
scale. According to Bauman, in an environment where flexible labour relations dominate, the changeability of all
kinds of rules for the functioning of the market mechanism at any time and the fact that the labour supply which
can be easily dispensed with because of abundant labour alternatives with the increase in population, cause the
labour to become worthless by limiting its options. In particular, dissmbodied labour as a result of the software
age reinforces the lame place and mobility or weightlessness of capital, paving the way for uncertainty to turn into
a tool of domination.

Neoliberal reason designs labour as a subject capable of becoming passive, not only by demanding the
submissiveness and obedience of labour, but by requiring them to establish a personal connection with the work
process. Labour that becomes passive within the framework of flexible working relations is included in the
production process with a contract, ignoring the ambitions, hopes and dreams of the individuals who have that
labour within the framework of the social relations network to which they belong. This may result in the
physiological, psychological and moral use of the person who is the owner of that labour, the dissolution of cultural
protective networks, and a social collapse. So much so that while the process of flexibility transforms the collective
productive identity of labour into a passive consumer based on pleasure, it produces precarious and anxious
precariats of the postmodern world without the proletarian consciousness of the modern world. In this context, the
process of flexibilization transforms labour into a parchment identity that destroys an ephemerality that time cannot
control while building it in tatters, instead of a permanent and solid canvas on which it will portray its own destiny.

The main factor underlying the globalization of inequality can be expressed as the “separation of work and
household”, as Weber puts it, or the liberation of business interests from all morally inspired sociocultural networks
such as family and community. Social networks such as "family", which represents a permanent mutual bond,
guaranteed equal and inalienable rights, and the structure where possible luck and misfortune are equally shared,
and "community”, which we can describe as the extended family, have lost their functionality in the neoliberal
plane. In fluid modern life, a significant part of the common problems of individuals who are condemned to
individuality do not have the competence or content to provide solidarity. Although these common problems can
come together, they cannot form a qualified and responsible whole. As a result, individual concerns make the
public dysfunctional and the process of individualization reinforces vulnerability by emptying the concept of
citizenship.

Necessary elements for the formation of civic consciousness in fluid modern life can be expressed as
difference, solidarity and freedom. According to Bauman, no freedom is guaranteed in societies where there is no
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solidarity. In this framework, ordinary vulnerabilities require mutual tolerance, while political vulnerabilities
require solidarity (Bauman, 2003:302). In this context, a solidarity process that will take place by assuming the
responsibility of the other against the socially produced risks and taking into account the rights of the other means
fighting for the difference of the other instead of his own.

While Bauman emphasizes that there are vulnerabilities in all forms of modernism, he emphasizes that in
the fluidized and flexible neoliberal form, fragility leaves its usual course and becomes politicized. The claim of
the neoliberal flexibilization process can be expressed as the individual's adopting a life style towards the
sustainability of working relations and spending the time, which is considered as leisure time, to develop human
capital. In this framework, while the individual focuses all his time on improving his capabilities, he tries to
suppress the insecurity concerns that occur as a result of flexible working relationships.

Global capital, which has the advantage of lightness in the fluid form of modernism, and the neoliberal
state mind, which reinforces its irresponsibility and designs the investment ground, establishes the necessary
ground for the politicization of fragility and for the labour that is condemned to the local to become passive and
lose its quality of being a subject. According to Bauman, labour, which becomes passive and individualized in the
face of socially produced risks, is exposed to precariatization without a collective solidarity process and traditional
solidarity networks on the axis of flexible market relations.

While interpreting the individualization process of labour, Bauman does not emphasize the understanding
of the social state and traditional family-community relations, which he refers to for its dissolution, as a necessity
for the solidarity relations to be embodied today. Bauman emphasizes that the solution of the precariatization
process, albeit partially, will increase the level of social welfare as long as the responsibility of the other is taken
into account by us. An atmosphere of tolerance towards the responsibility of the other represents an important
aspect in achieving moral excellence. Bauman expresses the necessity of rethinking republicanism and the
understanding of citizenship on the basis of the responsibility of the other in order to realize this process and draws
attention to the importance of basic income support. However, it means that basic income support should be
perceived as an element of responsibility and obligation for everyone's welfare, rather than positioning it as a social
policy tool. It emphasizes that in this way, a way can be opened for alleviating the vulnerabilities that seem
impossible to recover.



