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Caligmamiza konu olan eser, Bat1 dillerinden ¢esitli seyahatname ve kronikleri de Tiirk¢eye kazandirarak
Geg Orta Cag Avrupa Tarihi ve Hagli Seferleri Tarihi tizerine g¢aligmalarini siirdiirmekte olan Ahmet Deniz
Altunbag tarafindan gevrilerek notlandirilmistir. Cevirisi yapilan metinler; Sultaniyeli Johannes’in ulastirmakla
gorevlendirildigi Timur, oglu Miran Sah ve Fransa Krali VI. Charles arasindaki yazigsmalardan olusan mektuplar,
Timur ve elgisi Sultaniyeli Johannes hakkinda donemin kroniklerinde verilmis bilgiler ve Sultaniyeli Johannes
tarafindan 6zel yasami, hakimiyeti, savaslari, dini yasantis1 gibi genis bir yelpazede Timur portresi veren
yazilardan olugmaktadir.

Italyan Johannes’in hayat1 hakkindaki bilgiler oldukca kisithdir. Isminin basma getirilen “Sultaniyeli”
ifadesinin, 1398’de Papa IX. Bonifacius tarafindan Iran’da bulunan Sultaniye’ye baspiskopos olarak
gorevlendirilmesi ile ilgili oldugu bilinmektedir. inceledigimiz ¢alismada verilen bilgiler dogrultusunda
Sultaniye’nin Timur tarafindan ele gegirilmesinin ardindan Johannes’in, Timur’un yakin maiyetinde yer aldigi,
bilhassa 1402 Ankara Savasi’ndan bir yil sonra eserini kaleme aldigi; bu siiregte Venedik, Ceneviz, Paris ve
Londra’ya elgi olarak gonderildigi; bu vazifesinde hem Timur’un hem de oglu Mirdn Sah’in mektuplarini
Avrupal1 hitkiimdarlara ilettigi bilgilerini edinmek miimkiindiir. Onun hakkinda bilgi edinilen son gelisme ise
1410°da Kirim’da Balaklava diyakozluguna atanmasidir.

Uc ana boliimden olusan eser; “Sunus”, “Onséz”, “Kaynak¢a” ve “Sultaniyeli Johannes” bashig: ile kisa
bir biyografiyi ihtiva etmektedir. Eserin “Sunug” bolimii (s. 7-10); kendisi, Sultaniyeli Johannes’in faaliyetleri
ve onun diger eseri olan Libellus de Notitia Orbis {izerine kapsamli bir makale de kaleme alan Altay Tayfun
Ozcan tarafindan yazilmistir'. Ozcan, iimitsizligin hakim oldugu bir dsnemde ortaya ¢ikarak var olus miicadelesi
vermesi bakimindan Timur’u, Cengiz Han ve ¢esitli Tiirk hiikiimdarlar ile benzer gormekte; buna karsin kendi
devrindeki siyasetin merkezinde yer almasi ve bu yiizden Orta Cag diinyasinin tamamimi ilgilendirmesi
sebebiyle, Timur’u onlardan ayrmaktadir. Ayrica Ozcan, énemli bir noktayr vurgulayarak Timur déneminin
Arapc¢a ve Farsca kaynaklarinin ¢ok iyi bilinmesine karsin, diger dillerdeki kaynaklar konusundaki yetersizlige
deginerek ¢aligmanin 6nemini vurgulamakta; Johannes’in faaliyetlerine de deginmektedir.

“Onséz” boliimiinde (s. 11-19) Altunbas, tarihin en ilging karakterlerinden olan Timur hakkindaki
kaynaklarm objektiflikten uzak asmriligmmn altini ¢izerek, g¢evirisini yaptig1 eserin saglikli bir tenkidinin
yapilabilmesi adina Timur doneminde Avrupa’nin durumuna deginmektedir. Altunbas, XI. yiizyil sonlarindan
itibaren ¢esitli taarruzlarda bulunan Haglilarin, talihlerinin tersine donmesiyle 1364’te Swpsindigi, 1389°da
Kosova ve 1396’da Nigbolu’da aldiklar1 yenilgilerin sonucunda bir taraftan Osmanli’y1 bas diisman olarak
gormeleri; diger taraftan Osmanli-Timurlu gerilimini takip eden Avrupali devletlerin Osmanli’ya karst Timur ile
olumlu iliskiler kurmalarmin iizerinde durmustur. Bdylece Sultaniyeli Johannes’in Avrupa’ya gonderilmesinin
bu cergcevede degerlendirilmesi gerektiginin altini ¢izmistir.

* Sultaniyeli Johannes, Timur'un Sarayinda (Fransa’ya Génderdigi Elginin Kaleminden Emir Timur'un Hayati, Devleti ve Halki), gev.
Ahmet Deniz Altunbas, Kronik Kitap, Istanbul 2020, 108 s., ISBN: 978-605-7635-41-9.

** Yiiksek Lisans Ogrencisi, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, TURKIYE, E-Posta:
samet.06.38@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-1667-905X

! Johannes’in diger eseri Libellus de Notitia Orbis (Diinya Bilgisi Kitap¢i1g1); Hristiyanligin, dogu memleketlerindeki vaziyeti hakkinda bilgi
vermek amaciyla kaleme alinmigtir. Johannes’in faaliyetleri ve s6z konusu eser hakkinda kapsamli bir inceleme igin bkz. Altay Tayfun
Ozcan, “Timur’un Elgisi Sultaniyeli Johannes ve Libellus de Notitia Orbis Adl1 Eserinden Bazi Pargalar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
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Cevirmen tarafindan vurgusu yapilan bir diger husus ise mektuplarin gergekligi iizerinedir. Bir Dominiken
din adami oldugu disiiniilen Johannes’in ¢esitli tahrifler ile Timur’'un mektuplarini aslindan uzaklastiracak
derecede degisiklige ugratmasi Altunbas tarafindan; olas1 bir ticari iligki kuruldugunda bundan karli ¢ikacak bir
tarafin da Asya iclerine kadar ilerleme imkani bulacak olan Dominikenler oldugu, dolayisiyla iligkilerin
kurulmasi i¢in Johannes’in Timur’u, Avrupalilar géziinde sirin gésterme ¢abasmnin bu tahriflerde etkili oldugu
seklinde yorumlanmustir.

“Sunus” ve “Onsdz” iin ardindan “Sultaniyeli Johannes” (s. 21-22) baghigmi tasiyan bir boliim yer almakta;
daha &nce verilen bilgilerin bir derlemesi niteliginde Johannes’e dair eldeki malumatlardan bahsedilmektedir.

Eserin ilk ana bolimii (s. 23-35) “Timur, Mirdn Sah ve Fransa Krali Arasindaki Yazismalar” bashgini
tagimaktadir. Bu boliimde ilk olarak cevirisi Fars¢a aslindan Mehmet Arikan ve Abdullah Okal tarafindan
yapilan, Timur’un Fransa Krali VI. Charles’a gonderdigi mektuba “Timur 'un Mektubunun Orijinal Niishasindan
(Fars¢adan) Terciimesi” baghgi altinda yer verilmektedir. Bu mektupta Timur, 1. Bayezid karsisindaki
galibiyetini bildirerek ticari iliskilerin tesisi konusunda hem kendi iilkesinde hem de Fransa’da tiiccarlarn rahat
ettirilmesinin 6nemini vurgulamistir. Ardindan “Antoine Isaac Silvestre De Sacy’e Gore Timur'un Gonderdigi
Mektubun Johannes Tarafindan Yapilan ve Orijinalinden Biiyiik Olgiide Saptinlmis Latince Terciimesi” bashig
ile mektubun terciimesi verilmektedir. Gergekten cevirinin “biiylik 6l¢iide saptirildigr” hemen anlagilmaktadir.
Cevirmenin de vurguladig1 gibi Timur’un, Fransa kralina hitaben “Emir” seklindeki hitabi, “Melik ve Sultan” a
donistiirilmiis; bunun diginda Timur’un “Fransa Krali’'na, dostu Emir-i Kebir Timur Giirgan 'dan...” seklindeki
hitabi ise “Yiice ve muzaffer, hasmetli dostumuz, cihanin en yararlisi, en biiyiik savaslarin muzafferi... Fransa ve
baska bir¢ok uluslarin krali...” gibi ilgisi olmayan saptirilmis ifadelerle gevrilmistir. Cevirmen tarafindan altt
¢izilen bir bagka saptirma ise bdyle bir unvanin var olmamasina ve metinlerde boyle bir ifade bulunmamasima
ragmen mektuplarda Johannes’in, kendisinden “biitiin Sark’in baspiskoposu” olarak bahsetmesidir. Timur un,
Bayezid ile miicadelesinde Timur’un “...sizin ve bizim diismamimizi kahr u perisan ettigini...” seklindeki
ifadeleri; “Tiirk Bayezid ile aramizdaki diigmanligimizi da duyduk, bu nedenle onu yok etmek icap etti...
Vaatleriniz iizerine Tiirkiye diyart tizerine yiiriidiik” gibi alakasiz sekilde ¢evrilmistir. Bu gibi saptirmalarindan
verilecek drnekleri cogaltmak miimkiindiir. ilk béliimiin iiciincii bashig1 ise “Mirdn Sah 'in Johannes Aracihigiyla
Avrupali Hiikiimdarlara Génderdigi Mektubu” bashigini tasimaktadir. Mektubun Farsca orijinali yer almamakla
birlikte Johannes’in kendisini yine “tiim Dogu 'nun baspiskoposu” olarak tanitmasindan ve ilk mektupla benzer
sekilde abartili ifadelerden anlasildig1 kadariyla yine bir tahrif s6z konusudur. Boliimiin dordiincii basligi
“Fransa Krali VI. Charles in Timur 'un Mektubuna Yaniti” seklindedir. VI. Charles, bir dostluk tesisinin 6nemini
vurgulamakla birlikte I. Bayezid’i maglup ettigi haberi karsisinda duydugu hosnutlugu dile getirmekte, Timur’un
vaadine karsilik olarak ayni sekilde Timurlu tiiccarlarmm da Fransiz iilkesinde 6zgiirce ticaret yapabileceklerini
belirtmekte ve minnettarligini sunmaktadir.

Eserin ikinci ana boliimii (s. 37-42) “Timur ve El¢isi Hakkinda Dénemin Muhtelif Kroniklerinde Verilmis
Bilgiler” bagligini1 tagimaktadir. Bu boliimde ilk olarak “VI. Charles Dénemini Konu Alan Paris, BNF Latin 5959
Tasnif Numarali Chronique Du Religieux De Saint Denys Kroniginde Timur’'un Gonderdigi Mektupla Alakalr
Kisim” alt baghgi ile Johannes tarafindan Fransa Krali’na bir mektup getirildigi haberi verilmekte, Timur’un
Dogu’daki faaliyetlerinden bahsedilmektedir. Burada 6nemli olan ise Johannes’in, Timur’un tekliflerinin kabul
edilmesi durumunda Fransa Kralligi’nin bundan oldukg¢a karh ¢ikacagini anlatarak ikna etmeye ¢alistigma dair
verilen bilgidir. Tkinci béliimiin ikinci alt baghg: ise “Sultaniyeli Johannes’in Eserini Fransizcadan Latinceye
Terciime Eden ve Chronographia Regum Francorum Adli Kronigine Dahil Eden Anonim Yazarin Eserine
Girizgahi” seklindedir. Bu kaynakta da aym sekilde Timur’un mektubunun haberi verilmekte, Johannes’e dair
bilgiler yer almaktadir. Ayrica Johannes’in, I. Bayezid’in elinde esir bulunan Hristiyanlarmn Timur tarafindan
serbest birakildiklarimi ve bu salivermenin devam edecegini bildirdigi belirtilmektedir. Ayrica kaynak,
Johannes’in, sefaret gorevinin Hristiyanliga saglayacagi faydalar iizerine ifadelerine de yer vermistir.

Anlagildig1 kadariyla Johannes, bu iliskiye Timur’un yiiklediginden ¢ok daha fazla bir anlam yiikliiyordu.
Altunbag’mm 06nsozde ifade ettigi gibi Timur, Kastilya Krali'na hediyeler gonderirken Fransa Krali’na
gondermemisti; bu durum aslinda Fransa ile yalnizca basit ticari iligkiler kurmak niyetinde oldugunu gosterirken,
Dominiken tarikati i¢in Asya’ya yayilmak s6z konusu oldugundan durum daha hayati idi. Dolayisiyla bir
Dominiken din adami olan Johannes’in g¢abalarini ve yazigmalardaki olumlu ydnde olan g¢arpitmalarmi bu
baglamda degerlendirmek yerinde olacaktir.

Eserin ti¢lincii ana boliimii (S. 43-103) “Timur 'un Nizami/Ordonnances de Temir Bey” bashgmni tasimakta
ve Sultaniyeli Johannes’in genis bir yelpazede Timur hakkinda verdigi bilgilerin gevirisini ihtiva etmektedir.
Burada gegen “Temir” ve kaynaklardaki diger telaffuzlara dair ¢evirmen tarafindan tafsilathi bir a¢iklama
dipnotta verilmistir. Kaynak, Timur’un kokli bir soydan geldigini bildirmekte; gencliginde soygunculuk ve
hirsizlikla servet sahibi oldugunu belirtmektedir. Ayrica Timur’un, Mogollar ile olan miicadelesinde
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savagmaktan g¢ekindigi bir zamanda; diisman elgilerinin kabuliinden 6nce domuz kani igip, elgileri huzuruna
kabul ettikten sonra bu kani kusmasiyla zaten 6lmekte olan bir adam izlenimi vererek diismanlarinm rehavete
kapilmalarini saglamasi; hemen ardindan ise diigmanlarini eglence sirasinda yakalayarak aniden saldirmasi gibi
ilging olaylara yer verilmektedir.

Ucgiincii bdliimiin ikinci alt bashig1 “Adinin Anlamina Dair” seklindedir. Johannes, “Temir Bey” seklindeki
adin anlamimni “Demir Senyor” olarak ¢evirmekte; Sdhib-kirdn’1 Calan olarak vermekte ve “lider, bag” gibi
anlamlara geldigini belirtmektedir. Ayrica “aksak” anlamina gelen “tamir” sozctigiiniin hakaret amaciyla
sOylendigini belirtmektedir. Boliimiin {iglincti alt bashg1 ise “Temir Bey’'in Unvamina Dair’dir. “Damat”
anlamma gelen Temir Geracan (Kiiregen) ve “soziimiiz” anlamma gelen Sosmus unvanlarma sahip olmakla
beraber kral, imparator veya senydr unvanlarinin bulunmadigini belirtmektedir. Johannes, Timur’un yaptigi isleri
imparator adina ancak onun miihrii olmadan yaptigini ifade etmektedir. Dordiincii alt baslik ise “Soyuna Dair”
dir. Timur’un soyu Tatar olarak verilmistir. Bununla beraber Altunbas tarafindan bir kronikten Timur’un,
Tatarlarin komsularindan oldugu yoniinde verdigi bilgi dikkat c¢ekicidir. Johannes, Timur’un hakimiyet sahasmni
da anlatmaktadir. Ardindan “Soyu ve Ogullarimn Isimleri” baslikhi bolimde ise Timur’un iki oglu olan Miran
Sah ve Sahruh hakkinda bilgiler yer almakta, bunlarin Hristiyanlara olan hoggoriisiinden bahsedilmektedir ki
Sahruh’un burada “ikinci bir Iskender gibi” olarak ifade edilmesi dikkat gekicidir. “Yegenlerinin Sayisina Dair”
baslikli diger bir boliimde yetmisten fazla yegeninin oldugu; “Temir Bey’in Hanimlarina Dair” baglikli boliimde
ise nikahl1 dort esinin oldugu ve kadmlara olan ilgisinden bahsedilmektedir.

“Temir Bey’in Ilk Olarak Beylik Siirmeye Baslamasina Dair” bashgmda Timur’un, Tanr1’y1 bir mesruiyet
kaynag1 olarak gdstermesinden ve devletinin sinirlarinin biiyiikliigiinden bahsedilmis; “Temir Bey’'in Hiikmettigi
Hller ve Topraklar’ bashgmda degerli madenlerin ¢ikarildigi bolgeler iizerinde durularak sahip olunan diger
topraklara deginilmistir. “Temir Bey’in Ihtisam ve Kudreti” bashgmda Timur’un karsisinda higbir giiciin
duramadigi, herkesi yenip her yeri ele gecirdigi gibi giicliniin kudretine dair ifadeler yer alirken; “Temir Bey'in
Biiyiik Ordusu ve Askerlerinin Sayisi” bashgmda askerlerin giyim-kusam ve techizatlar1 ve hatta ordudaki
hayvanlarmn sayisi da dahil olmak {izere ¢esitli bilgiler bulunmaktadir. “Temir Bey’in Serveti” bashiginda ele
gegcirilen hazinelerin Semerkant’ta toplanmasi ve hi¢ kimsenin onun kadar servet toplayamayacagindan ve ele
gecirdigi hazinelerden bahsedilirken; “Temir Bey’in Dillere Destan Merhameti ve Acimasizligr” bagliginda ise
adalete verdigi dneme karsin; merhametsizliginin de en az onun kadar keskin oldugu vurgusunda bulunulmustur.

“Temir Bey’in Hayati, Devleti ve Halki” baghiginda halkin ¢adirlarda konaklamasi, kullanilan bagliklar,
yiyecek ve icecekler, kadm-erkek iliskileri, kadinlarin giyimleri ve ¢agrilmadan onun huzuruna ¢ikilmamasi
gerektigi gibi bazi protokol bilgileri verilmektedir. “Temir Bey'in Esir Aldiklarina Muamelesi” basliginda yagma
esaslar1 ve yagma sirasinda din ayrimi gozetilmemesi; “Temir Beyin Harp Buyruklar” bashiginda buyruklarin
niteligi, emre itaatin 6nemi, ordunun teskilatlanma diizeni, maiyetindeki savascilar, gazilige verilen deger ve
korkakliga kars1 tahammiilsiizliik, savas taktikleri ve ayrica Sivas, Sam ve Bagdat kusatmalarina yer
verilmektedir. Devlet ve ordu teskilatlanmasmin yaninda siyasi olaylara da yer verilmistir. Oyle ki “Edigny
Adindaki Imparatorun Temir Bey’e Yaptigi Hile” bashiginda Altm Orda Hani Edige Mirza nin kizinin, Timur’un
ogluna istenmesi sirasinda gesitli degerli egyalar ile Timur’un kandirilmasi gibi hayli ilging bir olaya yer
verilirken; “Temir Bey’in Biiyiik Tiirk ti Maglup Etmesi” baghginda Ankara Savasi siirecinde gergeklesen olaylar
ele alinmistir. Burada iizerinde durulmasi gereken husus, ¢evirmen Altunbas’in yalnizca Johannes degil, ayni
zamanda Schiltberger, Chronique du religieux de Saint Denys kronigi, Chronographia Regum Francorum gibi
farkli kaynaklara miiracaat ederek, bunlarin da ¢evirilerine yer vermek suretiyle okuyucuya bir analiz yapma
imkanmi vermis olmasidir.

“Temir Bey’in Sehirlerinde ve Tiim Topraklarinda Kurdugu Nizam” basli§inda tiiccarlara saglanan
emniyet, adaletin katilig1, vergi sistemindeki bazi hususlara deginilirken “Temir Bey’in Diisman: Olan Biiyiik
Imparatorluklar” bashgmda diisman olarak Cin, Pers, Memliik ve Altin Orda gosterilmistir. “Temir Bey’in
Maiyetindeki Krallar ve Hiikiimdarlar” bashgmmda Timur’a bagh olan hiikiimdarlarin yani sira maiyetinde
bulunan bilgili kisilere de deginilmistir. Ayrica bu baslikta ¢evirmen tarafindan Mihail Dukas’tan alinti ile esir
alinmis bulunan I. Bayezid’i kagirma tesebbiisii gibi ilging bir olay da yer almaktadir. “Temir Bey’in Dini ve
Inanci, Riiyalarr” baghgmda ise kendisi bir Miisliiman olarak tanimlanirken Hristiyanlardan ve Yahudilerden pek
hoslanmadigi, buna karsin gayrimiislim tiiccarlara karsi olduk¢a hosgoriilii muamelede bulundugu belirtilmekte,
insanlarin aklindan gegen diisiinceleri okuyabildigi gibi oldukea ilging iddialarda bulundugu belirtilmektedir.
“Temir Bey’in Yasi ve Durumu” bashiginda ise 75 yasinda olan Timur’un fiziki goriiniisii hakkinda bilgiler
verilmektedir. Son baslik olan “Temir Bey’in En Sevdigi Seyler” de ise Timur’un hoslandigi elbise, siisleme ve
hayvanlara deginilmektedir. Bilhassa bu son boliim iizerine Altunbas tarafindan 6nemli bir degerlendirme
yapilarak; VI. Charles’a, Timur’a hediye gondermesi konusunda bir tesvik mahiyetinde oldugu bildirilmektedir.

Sultaniyeli Johannes’in, ticari iliskiler kurmanin yaninda dini bir misyonu oldugu i¢in elgilik gdrevine
hiikiimdarlardan farkli bir anlam yiikledigi; metinlerde gerceklestirdigi saptwrmalardan ve Timur’un ciddi
anlamda bir ¢abasmin goriilmemesine ragmen VI. Charles’1 ikna etme gayretlerinden anlagilmaktadir. Bundan
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dolay1 onun tarafindan verilen bilgiler tenkide muhta¢ oldugu gibi yok sayilamayacagi da asikardir. Johannes,
zaten yergi ile ovgii arasinda debelenen Timur donemi kaynaklar1 goz 6niinde bulunduruldugunda ayrica 6nemli
nitelikte bir kaynak durumundadir. Bu a¢indan Timur donemi hakkinda yapilacak caligmalarda kendine yer
bulmadig: takdirde 6nemli bir eksiklik olusacak; kullanildiginda ise siiphesiz yeni bir bakis agis1 ile dnemli bir
katkida bulunacaktir.

Eserdeki geviriler oldukca sade ve anlasilir bir Tiirk¢eyle kaleme alinmis olmakla birlikte, ¢evirisi yapilan
her kaynagn, anekdotun ve diger alintilarin orijinal dillerindeki hallerinin de verilmis olmasi ayrica dikkate
degerdir. Bunun yaninda notlandirmalar oldukca yerinde yapilarak g¢esitli unvanlar ve kisi adlar1 gibi noktalar
yeterli bir sekilde agiklanmugtir. Kaynaklarin farkli dillerdeki karsiliklari verilirken farkli niishalar arasindaki
uyusmazliklara dikkat ¢ekilmesi de okuyucunun saglikli bir karsilastirma yapabilmesine olanak saglamaktadir.
Bundan da 6nemlisi, Ankara Savasi, esir alindiktan sonra 1. Bayezid’e uygulanan muamele gibi orneklerini
¢ogaltabilecegimiz ¢ogu konuda Sultaniyeli Johannes’e bagli kalinmayarak, Timur doneminin baslica
kaynaklarindan olan Serefiiddin Ali Yezdi’nin Zaferndme’si ve ibn Arabsah’m Acaibii’l Makdiiru basta olmak
iizere diger kaynaklardan ve ¢ok sayida kronikten faydalanilmistir. Yalnizca Johannes’in degil, kullanilan tim
kaynaklarin hem orijinalleri hem de c¢evirilerine yer verilmis olmasi, farkli ¢eviriler i¢cin imkan olusturmakta;
farkli kaynaklarm varligi ise okuyucuya bir analiz yapma imkani vermekte, ayrica okumay1 da keyifli hale
getirmektedir.

Bahsedilen 6zelliklerinden dolay1 eser, yalnizca Sultaniyeli Johannes’in Timur hakkindaki malumatlarmni
veya Timur’un mektuplarini degil; ayn1 zamanda Timur’dan haber veren kroniklerin ve eserlerin de cogu konuda
karsilagtirmali malumatlarmi sunmaktadir. Eser, Timur donemi hakkinda Tiirk¢e kaynak varligma bir katkida
bulunmakta, bu a¢idan 6nemli bir boslugu doldurmaktadir.
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